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V minulych desetiletich vznikaly na Historickém ustavu FF UHK tematické absolventské
prace, které se vénovaly regioniim a/nebo obcim povale¢ného Ceskoslovenska z hlediska
politického, spolecenského, kulturniho, socidlniho, hospodarského a dalsiho vyvoje.
Predlozenou bakalatskou praci J. Rusina lze tedy chapat jako prispévek k tomuto stale
jesté nevycCerpanému tématu. Z hlediska volby tématu tak praci shledavam jako vhodné
zvolenou.

Prace je ¢lenéna do péti tematickych kapitol. V nich autor postupné sleduje vyvoj obce jiz
od jejiho zaloZeni. Dvacet prvnich stran prace se ve zkratce vénuje genezi Martinkovic, coZ
Ize povazovat za ivod do daného regionu a jeho historie. V nékterych ¢astech zachazi
bakalaureant snad az zbyte¢né prili§ hluboko do minulosti, nicméné celkové vyznéni
tohoto vyvoje praci v principu nerus$i. Vhodnéjsi by vsSak jisté bylo odkazat stru¢néji na
dfive publikovanou odbornou literaturu pro pfipadné zajemce o tuto obec, presn¢ji fe¢eno
spiSe region.
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informace o vyvoji spravy, dale zeméd¢lské a primyslové oblasti vyvoje. Jedna se o témata,
ktera 1ze vSeobecné akceptovat jako nosné fenomény celkového vyvoje. Politicky vyvoj je
pojednan - zcela logicky — predevs§im po roce 1945 v ramci rozsahlych strukturalnich zmén
politiky, vyrazné méné pak ovS§em v 50. a 60. letech 20. stoleti. V této dobé autor spisSe otaci
tematiku politickou do polohy spravniho vyvoje obce. Aby mi bylo rozuméno - politicka
sprava samoziejmé také spada do oblasti politickych déjin, soucasné vSak v praci celkové
postradam sepéti malé obce s globalnéjsimi (¢i spiSe ndrodnimi) déjinami, které se
v naznacich vynofuji, ale do bézného Zivota obce vlastné v textu prace viibec nepronikaji
(napt. volby vobdobi komunistického reZimu, reakce obce na vyznamné milniky
soudobych d¢jin, jakymi jsou rok 1953, 1960, atd.). Prace se vice vénuje reformnimu
obdobi roku 1968 a potlaceni této liberalizace, nicméné poukazuje také jednoznac¢né na
fakt, Ze na malych obcich se o ,,velké“ politice opravdu nerozhodovalo.

Predchozi uoliticky vyvoj obce v obdobi prvni republiky je shrnut vjediném odstavci,
pri¢emz jeho informac¢ni hodnota je sporna. Cely text vychazi z obecni kroniky a v podstaté
opomina - pokud budeme uvaZovat vdaném kratkém rozsahu - to podstatné, napft.
vysledky voleb (autor uvadi, kdo volby vyhrava, nicméné k tématu by Slo vytvorit napft.
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tabulku s vysledky prvorepublikovych voleb, i do pfilohy, kterd by stru¢né informaci
vyborné prospéla, rozhodné vice, neZ pocty zastupiteli), dale osoby starostd, a je-li
priznan autorem Martinkovicim statut ,némecké“ obce, stru¢na zminka o ¢eské mensiné
by se jisté také snesla. Volby r.1960 pojednany struc¢né jsou (s. 51-52), nicméné bez
jakékoli souvislosti svlastnim volebnim mechanismem. A piredevSsim bez komparace
s volbami predchazejicimi (1954) a nasledujicimi (1964). Politika jako by v textu J. Rusina
zlstavala na nevnimaném pozadi zeméd¢lstvi a primyslu. CoZ nemusi byt nutné Spatnym
pristupem, nicméné bych oc¢ekaval jasnéjsi metodologické uchopeni (a vysvétleni) celého
pristupu. Takto se text v dobé 50. a 60. let blizi spiSe jakymsi ,,vybranym kapitolam® z déjin
sledované obce. Ostatné ,,ekonomicky vyvoj“, naznafeny v nazvu prace, je prece jen §irsi,
nez jen zemédélstvi a pramysl. Ani zde v§ak autor neodpovida na to, pro¢ takovy pristup
zvolil.

Samotny vyvoj zemédé€lské problematiky a primyslu lze ovSsem naopak oznaclit za
prinosnou ¢ast prace. Bakalauerant dobfe vidi milniky a problémy tohoto vyvoje, postupné
predklada konkrétni zavéry a vidi celkem dobfte historicky vyvoj v téchto oblastech.

BohuZel praci hyzdi velké mnozZstvi (dle mého nazoru zcela zbyteénych) chyb. Pomineme-
li chyby stylistické, dokonce gramatické, jakoz i chyby technického aparatu (které nejsou
ojedinélé), povazuji nékteré chyby za pomérné vazné. Chybny je jiZ samotny nazev prace
(s. 2), kde byl $patné oznacen rok 1945 (uvedeno ,194“). Bakalaureant chybn¢ ¢isluje
stranky (po¢ita se i ivodni list), diky némuz je celé ¢islovani posunuto. Uvod (&isl. s. 9, ve
skutecnosti s. 10) a zaver (Cisl. s. 59, ve skute¢nosti 60) se necisluje jako dalsi kapitoly
prace. Pritom by praci stacilo znovu prodist a provést korekturu.

Prace tak v celkovém vyznéni sice splnila elementarni ukoly, které si vytkla, nicméné cely
text ptisobi jaksi nesystematicky. Zfejmé by prospé€lo, kdyby se bakalaureant soustfedil
pouze na jeden aspekt vyvoje obce (napf. politiku ¢i zeméd€lstvi) a nesnazil se v azkém
prostoru bakalarské prace obsahnout vice, nez zvladne.

Po celkovém rozmys$leni doporucuji, aby Jaroslav Rusin pristoupil k obhajobé své
bakalarské prace, kterou v souc¢asném stavu hodnotim znamkou

V Hradci Kralové dne 30. kvétna 2023
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