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Abstrakt:

Pfirozena obnova lesa je zpusob vytvareni nové generace lesa autoreprodukci matefského
porostu. Na uspésnost pfirozené obnovy ma velky vliv zvér sparkata, zejména zvér srnéi.
Prace byla zaméfena na vyhodnoceni chovani volné zijici zvéfe v honitbach Bohumile a
Radlice, na kterych myslivecky hospodafi Skolni lesni podnik v Kostelci nad Cernymi lesy.
Vyhodnoceni rizika poSkozeni pfirozené obnovy bylo vyhodnoceno v kontextu intenzivniho
lovu srné&i zvére, ktery v téchto honitbach probiha.

K ziskani dat bylo pouzito pét fotopasti amerického vyrobce Bushnell, monitorujicich
vyty&ené zkusné plochy o velikosti 5 x 5 m (25 m?), které byly bohaté na pfirozenou obnovu
lesnich dfevin. Fotopasti byly nastaveny na rezim nahravani videi, pro snadnéjsi urCeni
chovani zvéfe. Sbér dat probihal od 17.7. 2020 do 31.1. 2021. Ziskané datové soubory
videosekvenci byly zpracovany zakladnimi metodami popisné statistiky v programu
Microsoft Excel. Na trvalych zkusnych plochach byla nej¢astéji zaznamenana srnéi zvér,
ktera se na plochach ve sledovaném uzemi vyskytla na celkovém poctu 101 zaznamdu.
Rizikové chovani okusu lesnich dfevin bylo zaznamenano pouze v 5 % pfipadd, zatimco
obezfetné chovani (jisténi) bylo zaznamenano ve 22 % pfipadu.

Vysledky tak potvrdily vliv intenzivniho lovu zvéfe v honitbach Bohumile a Radlice na
chovani zvéfe ve vztahu k ochrané pfirozené obnovy lesnich dfevin.

Casteény vliv na vysledek vyzkumu, mél &asty pohyb lidi kolem zkusnych ploch.

Klicova slova:

Skody plUsobené zvéfi, chovani zvéfe, srnec obecny

Abstract:

Natural forest regeneration is a way of creating a new generation of forest by self-
reproduction of the maternal stand. The success of natural regeneration is greatly
influenced by the game, especially roe deer. The work was focused on the evaluation
of the behavior of wild animals on the Bohumile and Radlice hunting grounds, which is
located in Kostelec nad Cernymi Lesy. The assessment of the risk of damage of
natural restoration was evaluated in the context of intensive roe deer hunting. To obtain
the data, five photo traps from the American manufacturer Bushnell were used,
concetrated at permanent test areas of 5 x 5 m (25 m?), which were rich in natural

regeneration of woody plants. The photo traps have been set to videoclip mode to



make it easier to determine the behavioral aspects of game. Data were collected from
17.7. 2020 till 31.1. 2021. The data obtained from the observations were processed by
basic methodical descriptions of statistics in Microsoft Excel. In this program, we
calculated the basic characteristics of the data files, such as means or standard
deviation. Data visualizations, ie processing of histograms, were also aquired by MS

Excel.

Risky behavior of browsing woody plants were found only in 5 % of cases, more
prudent behavior were observed in 22 % of cases. The results thus confirm the
influence of intensive game hunting in Bohumil and Radlice hunting grounds on game
behavior in relation to the protection of natural forest tree regeneration. The frequent

movement of people around the test sites had a partial effect on the research result.

Keywords:

Game damage, game behavior, red deer
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1. Uvod

Narustajici poéty stavil sparkaté zvéfe jsou problémem, trapicim nejen Ceskou
republiku. V poslednich desetiletich stavy sparkaté zvéfe vyrazné narustaji i ve vétsiné
zemi Evropy. S narustem pocetnosti populaci zvére, se tak zvySuje i riziko poskozovani
lesnich ekosystému zejména s dirazem na poskozeni pfirozené obnovy. Na uspésné
odrustani pfirozené obnovy mize mit sparkata zvéf s ohledem na lokalni pocetnosti
zasadni vliv. Mezi nejrozSifenéjsi druh zvéfe poskozujici pfirozenou obnovu patfi srnec
obecny (Capreolus capreolus). Srnéi zvéf poskozuje pfFirozenou obnovu okusem
terminalnich a bo¢nich vyhonl, samci mohou narosty obnovy negativné ovliviiovat také
teritorialnim chovanim ¢&i vytloukanim.

Pfirozena obnova lesa je zpusob vytvareni nové generace lesa autoreprodukci
matefského porostu. Pfedchazeni vzniku nepfiméfenych vysokych skod na pfirozené
obnové lesa, Ize dosahnout riznymi prostfedky ochrany lesa, jednim ze zasadnich
faktort je vSak vhodny myslivecky management a udrzovani odpovidajici po€etnosti
sparkaté zvére.

V pfipadé této bakalarské prace bylo pro riziko vzniku poskozeni pfirozené
obnovy hodnoceno na zakladé dlouhodobého monitoringu ploch bohatych na pfirozenou
obnovu pomoci fotopasti. Monitoring byl zalozen na snimani videosekvenci tak, aby bylo
mozné pfesné vyhodnotit nejenom pfitomnost, ale také druh chovani daného druhu
zvéfe na zkusnych plochach. Pozorovani volné Zijici zvéfe pomoci fotopasti, umoznuje
ziskavani novych poznatkll o zvéfi za minimalniho pasobeni antropogenniho vlivu. Na
zakladé vysledk( je mozné vyhodnotit efektivitu mysliveckého managementu ve

sledované oblasti.



2. Cil prace

Prace bude zaméfena na vyhodnoceni chovani volné Zijici zvéfe na trvalych zkusnych
plochach bohatych na pfirozenou obnovu lesnich dfevin v honitbé Bohumile a Radlice, na
kterych myslivecky hospodafi Skolni lesni podnik v Kostelci nad Cernymi lesy. Vyhodnoceni
rizika poSkozeni pfirozené obnovy bude hodnoceno v kontextu intenzivniho lovu srnéi zvéfe,
ktery je v honitbé realizovan. Cil prace tak bude zaméfen na zhodnoceni efektivity sou¢asného

mysliveckého hospodareni ve vztahu k chovani zvéfe na monitorovanych zkusnych plochach.
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3. Literarni reserse

3.1 Vymezeni pojmu

Honitba

Myslivost Ize provozovat jen v ramci uznané honitby. Honitba je soubor souvislych pozemku
jednoho nebo vice vlastnik(l vymezeny v rozhodnuti organu statni spravy myslivosti, o vymére
nejméné 500 ha (obora 50 ha). Souvislost mize byt pferuSena nejen nehonebnimi pozemky,
ale i pfekazkou pro pohyb zvéfe (silnice dalni¢niho typu, letisté se zpevnénymi plochami atp.)
(Cerveny et al., 2004).

PrisluSna fyzicka nebo pravnicka osoba musi pozadat organ statni spravy myslivosti u
mistné prislusného obecniho Ufadu obce s rozSifenou pusobnosti o uznani honitby ve
spravnim fizeni. Podle drzby honebnich pozemkl zakon dale rozliSuje honitby vlastni a
spole€enstevni. Honitbu vlastni tvofi honebni pozemky jednoho vilastnika. Pokud vyméra
souvislych honebnich pozemku jednoho viastnika nedosahuje 500 ha, pozemky vice vlastniku
spolu souvisi a spolu dosahnou pfedepsané vymeéry, mohou vlastnici po vytvofeni honebniho

spole€enstva, pozadat o uznani honitby spole€enstevni.

Po uznani honitby se tyto osoby stavaji drzitelem honitby. Pro uznané honitby organ
statni spravy myslivosti spravnim rozhodnutim sou€asné stanovuje jakostni tfidy a normované

a minimalni stavy vybranych druh(i zvéfe (Vosatka et al., 2013).

Smlouva o najmu honitby musi byt uzaviena pisemné na dobu 10 let (Cerveny et al.,
2004).

Zveér

Zakon o myslivosti rozumi zvéfi obnovitelné pfirodni bohatstvi, pfedstavované populacemi
druht volné Zijicich zZivocichd, taxativné stanovenych zakonem. Zakon o myslivosti vymezuje

dva druhy zvére:

a) druhy zvére, které nelze lovit podle mezinarodnich smluv, jimiz je Ceska
republika vazana a které byly vyhlaseny ve Sbirce zakonu nebo ve Sbirce
mezinarodnich smluv, nebo druhy zvére, které jsou zvlasté chranénymi
zivocCichy podle zvlastnich pravnich predpisl, nebyla-li k jejich lovu povolena
vyjimka podle téchto predpisu.

Tuto zvér pak jesté déli do kategorie savcu a ptakd.
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b) druhy zvéfe, které Ize obhospodarovat lovem.
Rovnéz tato zvér je zakonodarcem délena na dvé kategorie: savce a ptaky.
Zakon o myslivosti pak taxativné vymezuje konkrétni druhy zvéfe

v jednotlivych kategoriich (Vosatka et al., 2013).

Zveér srstnata, sparkata

Oznaceni souvisi s tzv. sparky, tj. rohovitymi kopytky na koncich tfetiho a ¢tvrtého prstu, na
néz zvér naslapuje. Druhy a paty prst jsou zakrnélé, proti pfednim prstim posunuté vyse a
dozadu a tvofi tzv. pasparky. Sparkata zvér je spolecenska, zije v tlupach. Mladata jsou od

(Hanzal et al., 2004).

Pro nasi ved3kerou sparkatou zvéf s vyjimkou zvéfe Cerné je typicka existence
zvlastnich kosté&nych Gtvard a koznich derivatl — roht a parohti (Cerveny et Stastny 2015).
Sparkatou zvér délime na zvéf: parohatou, rohatou a ¢ernou. NejnapadnéjSim znakem
parohaté zvére jsou parohy samcl. Kazdoro¢né je shazuji a opét nasazuji. Jsou to kostni

utvary vyrustajici na vyénélcich kosti tzv. pu€nicich (Hanzal et al., 2004).

Prirozena obnova

Pfirozena obnova lesa je vytvareni nového porostu semennou obnovou nebo vymladnosti za
pfimé ucasti matefského porostu, a to vlivem pfirozenych procesu v lesnim spolecenstvu.
Pfirozena obnova semenna se uskuteChuje nalétnutim nebo opadem semen na vedlejSi holou
plochu nebo pfimo pod matefsky porost. Semeno v8ak musi zapadnout do pfiznivych

podminek, aby se zdarné vyvinulo.

Pfirozenou obnovu vymladnosti rozdélujeme na pafezovou a kofenovou. Nékdy se
uplatiiuje také vymladnost kmenova. Pfi pafezové vymladnosti vyrustaji vymladky z pafezu,
ktery zUstane po pokaceni stromu. NejvétSi vymladnosti se vyznacu;ji lipy, duby, jasan, olSe,

jilmy a javory, slabou buk a bfiza, velmi slabou osika.

Kofenova vymladnost se dostavuje po poranéni kofenu nebo poranéni stromu. Nejvétsi
je u osiky, topolu bilého a €erného, jilmi a olSe Sedé. V mladi rostou vymladky neobycejné

bujné, ale zahy v rlistu ustavaji a zahnivaji od kofent (VLS CR, 2016).
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3.2 DRUHY ZVERE ZPUSOBUJICi SKODY

Srnec obecny (Capreolus capreolus)

Srnéi zvéf je naSi nejrozSifenégjsi teritorialni sparkatou zvéfi. Vyskytuje se v8ech nasich
honitbach. Jejim nejoblibené&jSim stavanistém jsou stale honitby s dlouhou hranici tvofenou
lesem a poli. Po zavedeni velkoplosného hospodafeni v zemédélstvi vznikla tzv. polni srnéi
zvér, ktera se uchylila do rozsahlych lanu. Zde totiz nalezla klid a mohla dodrzovat pravidelny

pastevni reZzim, ovSem na ukor potravni pestrosti.

Srnéi je u nas plavodni zvéfi. Podle nasi zoologické systematiky patfi srnec do fadu
sudokopytnikl, podifadu pfezvykavc, Celedi jelenovitych, podéeledi jelend, rod srnec, druhu
srnec obecny. Kromé toho jsou uznavany dva poddruhy (nékdy oznaované jako zemépisné
formy), a to srnec obecny zapadni, Zijici na uzemi Evropy, Malé Asie az po Zakavkazsko, a
srnec obecny sibifsky, Zijici na vychod od Kaspického jezera a Uralu (Hanzal et Lochman
1993).

Jedna se o nejmensiho zastupce jelenovitych. Délka téla dosahuje az 140 cm, ocasu
3 cm, vySka v kohoutku je 90 cm. Ve stiedni a zapadni Evropé je srnci zvéf o néco menSi nez
Vv jeji vychodni &asti. Srny jsou vzdy mensi nez srnci. Letni zbarveni je ervenohnédé, zimni
Sedohnédé. Srncata jsou do véku dvou mésicu skrvnita. Pro srn&i zver je typicky velmi kratky
ocas a ovalny (u srncu) ¢i okrouhlejSi (u srn) bily obfitek. Pardzky srnct maji jednoduchy tvar
(Cerveny et al., 2004).

e

Z veliké potravni nabidky nejrozmanitéjSich rostlin si srnéi vybira ty, které maji vysoky
podil bilkovin, vysoky energeticky obsah a jen nizky podil vlakniny. Spasa predevsim jejich
jemné a lehce stravitelné ¢asti. Hrubé krmivo s vysokym obsahem vléakniny, jako jsou travy a
ostfice, pfijima jen z nouze. Siroce rozsifeny nazor, Ze srnéi k lepdimu traveni potiebuje i

znacny podil hrubé vlaknité pastvy, je pfekonany.

Srnéi zveér je povazovana za velmi vybiravou ¢€i dokonce az misnou a je védecky
oznacovana jako okusovac. Oproti jinym druhdm sparkaté zvéfe ji neni vidét past se na
travnatych plochach, jak to délava napf. jeleni zvéf. Mnohem Castéji si vybira urCité byliny a
okusuje zejména listy, mladé vyhonky a kvéty. Potfeba pastvy vzrostlého kusu srnéi zvére
kolisa podle ro¢niho obdobi, pohlavi, bfezosti, obdobi kojeni a pfebarvovani. Uvadi se od dvou

do CtyF kilogramu zelené rostlinné hmoty denné.

Nékteré druhy dfevin a bylin vyskytujicich se v lese srnCi zvéf spasa s zvlastni oblibou,

jiné jen sporadicky. Nékteré rostliny také zcela opomiji. Pachové, chutové latky a tfisloviny
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maiji pfi vybéru spasanych rostlin dilezitou ulohu. Produkce éterickych oleja, typickych pro
rostliny, zavisi kromé stafi rostlinné Casti pfedevsim na jejich oslunéni. Proto srn&i pfednostné
pozira ty Cerstvé vyhonky jedli, které jsou vystaveny slunci, zatimco vétve staré a rostouci ve

stinu spaseny nebyvaji (Menzel, 2009).

Laboratorni rozbory jasné ukazaly, Ze pomér mezi ,dfevnatou” a ,travnatou“ potravou
neni zdaleka vyrovnany, jak se doposud myslelo, ale pfevazuje v ném zejména dfevnata
potrava. NaSe bé&zné& dostupné dfeviny tedy srnCi zvéf vyhledava a preferuje vyznamnéji,
zatimco v travnich porostech si selektivné pfisné vybira. Da se tedy fici, Zze dfevnata potrava
je uzkym a vyznamnym profitem ve vyzivé srncCi zvére.

Vyzkumy jasné ukazuiji, Ze travnata potrava je ,pouze” jakousi pfilohou, resp. dopliikem
k potravé dfevnaté, a to i navzdory skuteCnosti, Ze v béZzné dostupné vegetaci vyrazné
prevlada (Scherer, 2017)

Podle udaji evropskych ustavli pro vyzkum zvéfe bylo zjiSténo jiz vice nez 50
rostlinnych druh(l vyuzivanych srnéi zvéfi jako potrava. Vybér potravy se vzdy fidi podle
rostlinného spolegenstva, do kterého srnéi vychazi za pastvou. Casto prednostné spasa druhy,

které se vyskytuji jen fidce (Menzel, 2009).

Srnéi zvér okusuje pupeny a vyhony, a to v dobé, kdy se stahuje do lesu po sklizni
obilovin. Stale béznéjsi je letni okus Cerstvé vyrasenych prytl. Roztrousena poSkozeni pusobi

vytloukanim parozi (Hanzal et al., 2004).

Jelen evropsky (Cervus elaphus)

Podle zoologické systematiky patfi jeleni zvér do fadu sudokopytnikul, podfadu prezvykavcu,

Celed jelenovitych, pod&eledi jelenu, rodu jelen, druhu jelen evropsky.

Jeleni zvéf je pavodni stfedoevropskou zveéfi a vyskytuje se jiz od pradavna na celém
uzemi nasi republiky. Nejvhodnéjsim Zivotnim prostfedim jeleni zvéfe jsou rozsahlé komplexy
smiSenych lest obklopené pastvinami. Jeleni zvéF patfi mezi konzumenty smiSené potravy a
v takovych podminkach muze nalézt dostatek klidu a pfirozené potravy, zejména pastevnich

moznosti (Lochman et Hanzal, 1996).

Jelen je symbolem majestatnosti pfirody ve vétsiné evropskych zemi, takze jeho vzhled
zna snad kazdy. Myslivci ho vzneSené nazyvaji vysokou zvéfi. Délka téla samcl dosahuje az
250 cm, ocasu 15 cm, vySka v kohoutku je 150 cm a hmotnost 250 kg. Lané jsou o tfetinu

mensi. Letni srst je pfevazné Cervenohnéda, zimni Sedohnéda. Jeleni maji na rozdil od lani
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mohutné parozi a v dobé fije a pfes zimu i zfetelnou hfivu. Kolousi jsou do stafi 2-3 mésicu

vyrazné skvrnity.

Jelen se vyskytuje nepravidelné po celé Evropé kromé jeji nejsevernéjsi ¢asti, v Asii,

severni Africe a Americe.

Rije probiha od poloviny zafi do konce Fijna. Jeleni si v té dobé vytvéaFeji harémy fijnych
lani a bojuji mezi sebou o jejich pfizen. Od veCera do rana se ozyvaji hlubokym hrdelnim

hlasem (troubi), den travi v kalistich a nepfijimaji skoro zadnou potravu.

Potravu jelenu tvofi pfredevSim rGzné druhy trav a bylin, pupeny, vyhonky, listy a klra
drevin, rizné plody a zemédeélské plodiny. Svou potravni specializaci plUsobi pfi vysokych
stavech znaéné $kody lesnimu hospodafstvi okusem dfevin a loupanim kary (Cerveny et al.,
2004).

Sika japonsky (Cervus nippon)

Zvér sika patfi zoologicky do fadu sudokopytnikl, podifadu pfezvykavcu, Celedi jelenovitych,
podceledi jelend, rodu jelen, podrodu sika, druhu, druhu cervus nippon nippon, sika vychodni
japonsky, a jako cervus nippon hortulorum, sika vychodni mandzusky, znamy spiSe pod

jménem sika Dybowského.

V nasich volnych honitbach naprosto pfeviada poddruh sika japonsky. Plvodni vlasti

siky japonského jsou japonské ostrovy Hondo a Hokkai (Lochman et Hanzal, 1996).

Télo ma az 145 cm dlouhé, ocas 25 cm, vySka v kohoutku je 95 cm a hmotnost 55 kg.
Stejné jako u jinych jelenovitych jsou i u tohoto druhy lané vyrazné mensi nez jeleni. Letni srst
ma kastanové hnédou s bilymi skvrnami a tmavych pruhem na hibeté. V zimnim Sedohnédém
az témér Cerném zbarveni je skvrnéni nevyrazné. Tmavy ocas kontrastuje s bilym obfitkem.
Samcdm vyrdsta pomérné jednoduché parozi a v dobé Fije maiji kratkou hfivu (Cerveny et al.,
2004).

Sika je nenarocny jelen, ktery se pfizptsobi riznym podminkam. Nejlépe mu vyhovuiji
listhaté a smiSené lesy rozvolnéné krajiny nizSich a stfednich poloh. Bé&zné vSak obyva i
podhorské jehli¢naté lesy.

Rije za&ina az v druhé poloving Fijna a jeji prib&h neni tak bojovny. Samci v fiji
netroubi, ale piskaji. Samice mivaji vétSinou pouze jedno mladé. | kdyz se doba fFije jelena
evropského a siky prekryva pouze vyjimecné, dochazi v oblastech, kde Zziji oba druhy

pohromadé, k hybridizaci. Kfizenci jsou i nadale plodné a vykazuji znaky obou druhu.
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Zivi se vyluéné rostlinnou potravou, je vSak schopen vyuzivat ponékud hife vlakninu,

Vv

kary (Cerveny et al., 2004).

Danék skvrnity (Dama dama)

Podle zoologické systematiky patfi tato zvéf do fadu sudokopytniku, podfadu pfezvykavca,

Celedi jelenovitych, podceledi jelent, rodu danék, druhu danék skvrnity.

V historické dobé byla hlavni oblasti rozSifeni této zvéfe Mala Asie a hlavné uzemi
dnesniho Turecka. Jednou z evropskych zemi s velmi starym chovem danci zvéfe je Anglie.
Dangéi zvé&F tam byla dovezena pravdépodobné jiz Rimany ve druhém az patém stoleti naseho
véku. Odtamtud se rozsifila pfes Dansko a Némecko do celé stfedni Evropy. Do nasSich zemi
se dostala zhruba v obdobi po husitskych valkach. Prvni konkrétni zapis o ni pochazi z roku
1465. Byla chovana pfedevSim jako oborni zvéf a teprve pozdéji se dostala do volnosti. Ve

volnych honitbach se velmi dobfe aklimatizovala (Lochman et Hanzal, 1996).

Délka téla je az 150 cm, ocasu 30 cm, vyska v kohoutku je 110 cm a hmotnost 90 kg.
Samice jsou mensi nez samci. Zbarveni je v lété Cervenohnédé s tmavsim pruhem na hibeté
a s bilymi skvrnami po téle, v zimni Sedohnédé srsti nejsou skvrny pfili§ patrné. Obfitek je
bélavy s tmavym lemovanim a také ocas je svrchu tmavy. Pomérné Casto se v8ak vyskytuji
tmavé zbarveni melanisticti jedinci, fidCeji i jedinci zbarveni naopak svétle. Parozi dospélych

samcu vytvari charakteristické lopaty.

Rije darik( probiha od fijna do listopadu a neni tak bojovna jako u jelend. V této dobé

se samci ozyvaji kratkym drsnym rochanim.

tlupach samic a oddélenych tlupach samct, jen stafi samci jsou samotafri.

Potrava obsahuje vétsi podil bylin nez u jeleni zvéfe. Danék se vSak také zivi raznymi
druhy trav, vyhonky a listy dfevin, duznatymi plody ¢i zemédélskymi plodinami. V zimé okusuje

i karu dfevin (Cerveny et al., 2004).
Muflon (Ovis musimon)

Zoologicky patfi muflon do fadu sudokopytnikll, podiadu pfezvykavcu, do Celedi turovitych,

oznacovanych také jako dutorozi, do pod¢eledi koz, do rodu ovci a do druhu (ovce) muflon.
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O pavodnosti mufloni zvéfe u nas je mozno polemizovat, nebot’ existuji archeologické
doklady o pfitomnosti divokych ovci na nasem uUzemi jiz v dobach meziledovych. Potom
zfejmé zmizely a do stfedni Evropy se byli mufloni dovezeni jako nova zvér az v poloviné 18.
stoleti z ostrova Korsiky, ktery je povazovan za misto jejich pavodniho rozsifeni. V poloviné
18. stoleti byla mufloni zvéf vysazena do nékolika obor v blizkosti Vidné a odtamtud byla asi
v padesatych az Sedesatych letech 19. stoleti dovezena do obory u Hluboké nad Vlitavou.
Z této obory se pak rozSifovala do dalSich naSich honiteb. Mufloni zvéf nalezla u nas velmi

dobré Zivotni podminky (Lochman et Hanzal, 1996).

Tvarem téla a postavou se muflon podoba ovcim domacim, s nimiz se také m{ze velmi
lehce kfizit. Délka téla dosahuje az 130 cm, ocasu 10 cm, vySka v kohoutku je 90 cm a
hmotnost 60 kg. Samice jsou vyrazné mensi. Samci nosi mohutné, napadné vrubované rohy,
muflonky jsou bez nich, vzacné maji jen drobné rizky. Letni srst je kratka, rezavohnédé
zbarvena s tmavsim odstinem na hibeté. Svétlé jsou pouze kresba okolo nosu, bficho, obfitek
a dolni ¢ast koncetin. Néktefi berani maji na bocich i svétlé sedlo (€abraku). Na zimu srst

muflondm zhoustne a ztmavne, samcim vyrusta na krku i hfiva (rouno).

Rije probiha od fijna do listopadu a samci pfi ni svadé&ji urputné souboje o ovladnuti

samic v tlupé.

Potrava mufloni zvéfe zahrnuje nejriznéjsi druhy bylin, traviny, zemédélské plodiny Ci
listy, vyhonky, plody a karu lesnich dfevin. Vegetaci spasaji mufloni t&sné& u zemé (Cerveny et
al., 2004).

Mufloni zvér poSkozuje dfeviny nejvice ohryzem, ktery je podobny jako u jeleni zvére,

ale umistén je na kmenech od kofenovych nabéhl do vySe 1 metru (Hanzal et al., 2004).

Prase divoké (Sus scrofa)

Podle zoologické systematiky patfi tento druh zvéfe do Fadu sudokopytnikli, podfadu

neprezvykavcu, Celedi prasatovitych, rodu prase, druh prase divokeé.
V myslivecké mluvé se spiSe pouziva nazvl ¢erna zvér, nebo jen ¢erna a divocak.

Do druhé svétové valky byla ¢erna u nas témér jen oborni zvéfi. Pak se dostala i do
volnosti a diky své vysoké reprodukéni schopnosti se v ni brzy znaéné rozmnozila (Lochman
et Hanzal, 1996).

Délka téla dospélych samcu dosahuje az 200 cm, vyska v kohoutku je 115 cm a

hmotnost 200 kg. Télo je zavalité, na nizkych nohach, se Sirokym krkem a hlubokym
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hrudnikem. Protahla hlava pfechazi v pohyblivy ryj. Ze zub( jsou zvlasté vyvinuty viditelné
Spicaky. Zbarveni srsti je rezavohnédé az Cerné. Selata jsou rezavy s podélnymi svétlymi

pruhy. Zimni srst je obvykle tmavsi a sloZzena z husté podsady a dlouhych tuhych §tétin.

Rije (chruti) probiha za boji samcl o samice zpravidla od listopadu do ledna, nékdy i

v jinych ro¢nich obdobich.

Prase divoké je typicky vSezravec s velmi rozmanitou potravou. Zivi se predevsim
rznymi lesnimi plody, kofinky, kulturnimi plodinami, drobnymi obratlovci a hmyzem,
nepohrdne ani zdechlinami vétich zvitat. Zvla$té miluje bukvice a obilniny (Cerveny et al.,
2004).

V lesnim hospodafstvi muze zplsobovat Skody vyryvanim zasazenych sazenic.

V zemédélstvi jsou Skody zpusobované ¢ernou zvéfi daleko vyssi.

(D. Suté et. all) Zjistili, Ze divoka prasata mohou mit velky vliv na regeneraci dubovych
porostu. Mezi oblibenou potravu &erné zvére patfi pravé zaludy. Pfi vysoké populaci ¢erné

zvéfe, bude dochazet k velkému ubytku zaludd, které jsou dulezité pro regeneraci prostu.

Zajic polni (Lepus europaeus)

Podle zoologické systematiky patfi tento druh zvéfe do fadu zajicl, Celedi zajicoviti a rodu
zajic.

Zajic je pradavnym obyvatelem na$i viasti. Obyva témér celou Evropu; na severu se
vyskytuje az v jizni Skandinavii a jiznim Finsku a ma tendenci pronikat na vychod, do Sibife
(Lochman et Hanzal, 1996).

Délka téla dosahuje az 70 cm, ocas 7 cm a hmotnost okolo 4 kg. Srst na hibeté je
okrové hnéda, na bocich svétlejsi, bficho je téméF bilé. Dlouhé usi dorustaji délky 12-14 cm a
na Spicce maji Cerné skvrny, také ocas je svrchu tmavy. Zadni béhy jsou mnohem delSi nez

predni.

V letnim obdobi se zajici Zivi hlavné zelenymi ¢astmi rostlin, méné pak rdznymi hlizami
a kofinky. PFi zimnim nedostatku Stavnaté potravy zajeCi zvéf konzumuje také suché Casti
bylin nebo okusuje a ohryzava kiru dfevin. V této dobé& muize zplsobovat citelné Skody

v lesnich $kolkach, v sadech a na vinicich (Cerveny et al., 2004).

Zajici poSkozuiji kultury dfevin okusem letorosta, v zimnim obdobi okusuji i kru kmink

stromkd. Ohryz kminkd ma 7-9 mm Siroké ve dvojicich po hlodacich (Hanzal et al., 2004).
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3.3 SKODY ZPUSOBENE ZVERI

VSechny druhy zvéfe a Zzivocichu potfebuji pro optimalni postnatalni vyvoj a reprodukci
dostate¢né a druhové pestré potravni podminky. Dnesni kulturni krajina vytvofena ¢lovékem
pro jeho potfeby je velmi vzdalena dobam, v nichz byla pestra potrava samoziejmosti. Zvér
zijici v kulturni krajiné nenachazi dostate¢né mnozstvi kvalitnich potravnich zdroji a pokud
ano, tak pouze kratkodobé, a to jen v zemédélskych kulturach, sadech, pfipadné lese, kdy je

periodicka fruktifikace lesnich dfevin (semenné roky napfiklad buku a dubu).

Uplatiiovani potravni potfeby zvéfe, ktera je soucasti pfirodniho bohatstvi, Ize
v kulturni krajiné (az na vyjimky) pouze v lesnich a zemédélskych porostech uméle
vytvofenych Clovékem, protoze plochy s pavodni pfirodni potravni nabidkou v krajiné chybi.
Pfesto se na pfirozenou potfebu zvéfe, uplathovanim potravnich naroku, hledi jako na Skodu

zpUsobenou uZivateli pozemku (Vach et al., 2016).

3.3.1 SKODY NA ZEMEDELSKYCH PLODINACH

Problematika Skod zvéfi na zemédélskych pozemcich a plodinach na nich vysazenych pfinasi
v poslednich letech mnoho problému pfi jejich feSeni. Hlavnim problémem zlstava zejména

uplathiovani a ocernovani vyse nahrady Skody ve smyslu zakona o myslivosti.

Skody zpUsobované zvéfi zemédélcim dosahuiji roéné vyse nékolika desitek milion(
korun. Jednim z pfirozenych feSeni pfedchazeni Skodam zpusobovanych zvéfi by méla byt
dobra vzajemna spoluprace mysliveu a zemédélcl. To se ovSem ne vzdy dafi. Uzivatelé
honiteb tak s obavou kazdoroCné ocCekavaji, jaka bude vySe Skody, kterou bude uZzivatel
honitby muset zaplatit. Neni ojedinélé, Ze vycislena vySe Skody na zemédélskych plodinach

muZze byt pro nékteré uzivatele honitby i likvidacni (Charvat et Mikulka, 2012).

Spory souvisejicich se vznikem Skod zpUsobenych provozem myslivosti a zvéfi, mezi
vlastniky honebnich pozemku (jejich uzivateli) a drziteli honiteb zplsobenych provozem si
vyZaduje uvedeny problém spole¢né feSit a hledat moznosti adekvatni napravy, ktera bude

smérfovat k oboustranné spokojenosti.

Posledni roky ukazuji na skuteCnost, Ze Skody pUsobené zvéfi jsou problémem
dlouhodobym. Do budoucna nelze pocitat s tim, ze se nam je podafi zcela a bezezbytku
vyresSit. Vyskyt zvéfe v nasSi pfirodé je dany a je podminén potravou, ktera je pro jeji zivot a
existenci nezbytna. V pfirodé volné Zzijici zvér je soucasti naSeho narodniho bohatstvi, a proto
je velmi dulezité pfistupovat k posuzovani skod zvéfi na zemédeélskych pozemcich a polnich

plodinach objektivné a s velkou odpovédnosti (Kamler et al., 2019).
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Jedna se hlavné o naplfiovani ustanoveni § 53 zakona €. 449/2001 Sb. o myslivosti,
ktery mimo jiné uklada vlastnikovi (uzivateli) honebnich pozemkau, €init se souhlasem vlastnika
honebnich pozemku i uzivateli honitby pfiméfena opatfeni k zabranéni $kod plsobenych zvéfi,
pficemz v8ak nesmi byt zvéf zranovana. Jde v podstaté o soubor takovych opatfeni, ktera
smérfuji k zamezeni vzniku Skody nebo k jejich minimalizaci, napfiklad budovani lehkych

oploceni, rizna signalizani a zvukova zafizeni, odpuzujici natéry apod.

Intenzivni vyuzivani pudy pro péstovani obilovin, kukufice, fepky, brambor a dalSich
druhd plodin na velkych plochach Gzce souvisi a je hlavni pfi€inou narustu i samotnych $kod
zvéfi, ktera se v danych lokalitach nachazi, zejména potom zvéfe Cerné, ktera se na
pusobenych Skodach podili téméF devadesati procenty. VelkoploSné péstovani uvadénych
atraktivnich plodin ma sice svij vyznam pro zemédélce z hlediska ekonomického, na strané
druhé v8ak vytvafi pro ¢ernou zvéf vyhodnou krytinu, zdroj potravy a i samotny klid pfed
civilizovanych svétlem. Po vniknuti zejména €erné zvéfe do uvadénych velkych ploch osetych
plodinami se zde zdrzuje nékolik dnd, tydn(, ba dokonce i déle, ¢imz je pro znacnou ¢ast roku
vyrazné snizena moznost zvéf odpozorovat a lovit. Skody zplGsobené na zemédélskych
pozemcich, polnich plodinach a porostech drobnou zvéfi (kralikem, zajicem, bazantem aj.)
nam plosné, az na nékteré vyjimky, zplsobuji Skodu v pfiméfeném rozsahu a vysi (Charvat et
Mikulka, 2012).

Na vinicich Skodi sparkata zvér, zejména srnéi, srnci si ostrouhavanim kminkd révy
oznacuji svoje teritorium. Nezfidka takova réva uhyne. VétSina tlupnich druhl sparkaté zvére

(jelenoviti a turoviti) plsobi Skody v dobé& mlé¢né zralosti pSenice a ovsa (Vach et al., 2016).

K nejvyssimu poctu Skod pusobenych zvéfi dochazi v mésicich duben-zafi (Charvat et
Mikulka, 2012).

3.3.2 OPATRENI PROTI SKODAM NA ZEMEDELSKYCH PLODINACH

Ze strany uzivatelll honiteb je dulezité vénovat vysokou pozornost po€etnim stavim zvére.
Odlovem udrZovat stavy zvéfe mezi minimalnim a normovanym stavem. Dal$i ne méné
dilezité opatfeni je spravné rozmisténi krmnych zafizeni a samotné pravidelné pfikrmovani.
Dale se da minimalizovat Skody budovanim oploceni, ohradnikl, rdznymi signalizaénimi a
zvykovymi zafizeni, odpuzujicimi natéry apod. MGze nastat problém, Ze zvéf, ktera zpUsobuje
znacné Skody, neni v honitbé planovana. V tomto pfipadé se Zada organ statni spravy
myslivosti o jeji mimofadny odlov. V pfipadé, kdy nelze Skody sniZit Zadnymi technicky

pfiméfenymi a ekonomicky unosnymi zpusoby, mlze uzivatel honitby pozadat organ statni
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spravy myslivosti o sniZeni stavu zvéfe az na minimalni stav, popfipadé zrusit chov zvéfe
uplné (Charvat et Mikulka, 2012).

3.3.3 SKODY ZVERI NA LESNICH POROSTECH

Jako hlavnim tématem mé bakalafské prace jsou Skody plsobené zvéfi na lesnich porostech.
Bezesporu se jedna o dlouhodoby problém, ktery je potifeba Fesit. Na lesni porosty pusobi fada
stresorl zpusobujici snizenou ekologickou stabilitu lesa. V poslednich letech se zejména

jednalo o sucho a na to navazujici klrovcové kalamity.

ZVEr je pfirozenou soucasti biocendz. V lesich pfFirodnich bylo jeji druhové a pocetni

zastoupeni ustalené. Zavedenim hospodarskych lest se situace zménila (Hanzal et al., 2004).

Tyto lesy maji znaéné ochuzenou biocendzu a druhy obratlovcu povazované za lovnou
zvér se staly pfedmétem mysliveckého hospodafeni. Zménilo se druhové i pocetni sloZeni

lovné zvére, a ta se stala vaznym Skodlivym Cinitelem.

Lesni dfeviny nejvice poSkozuje zvéf sparkata a to okusem, ohryzem, loupanim a

vytloukanim parozi (Hanzal et al., 2004).

V historii byly znamy i Skody zplsobené tetfevovitymi ptaky, predevSim tetfevem
hluscem, které spocivaly v ostipovani pupent a letorostt na jehli€natych i listnatych sazenicich
mladé borovice, jedle, douglasky, smrky nebo modfiny. Tyto druhy pernaté zvére dlouhodobé

nejsou v Cechach pocgetné, a proto se tyto Skody povazuji za bezvyznamné (Vach et al., 2016).

Ochrana lesl se poSkozovanim lesa zvéfi musi soustavné zabyvat a ma k tomu své
obranné a ochranné zpusoby. Tato €innost by vSak nebyla uc¢inna, kdyby se na omezovani

poSkozovani lest zvéfi nepodilela i myslivost (Vosatka et al., 2013).

Zakon ¢&. 449/2001 Sb., o myslivosti definuje myslivost jako soubor c¢innosti
provadénych v pfirodé ve vztahu k volné Zijici zvéfi, ktera je sou€asti ekosystému a ¢eského
pfirodniho bohatstvi. Proto uzivatelim honiteb uklada, aby zvér povazovali za nedilnou
soucast nasi pfirody predstavovanou populacemi druhl volné Zijicich zivoCichGl uvedenych
v zadkoné ¢ 449/2001 Sb., o myslivosti jako zvéf. Tim se rozumi udrZovat optimalni pocetni
stavy zvéfe, aby nedochazelo k pfibuzenské plemenitbé nebo dokonce ohrozeni existence
druhu. Proto by uplathovani potravnich narokd optimalnich pocetnich stavd zvére

(normovanych kmenovych stavi) mélo byt povazovano za nezbytnou potfebu pro preziti
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zvéfe. Za 8kodu na hospodarskych zajmech Clovéka by se mély povazovat az takové ztraty

na produkci lesa nebo zemédélskych plodin, které zplUsobily nadpocetné stavy zvére.

Za Skodu by se mohla povazovat potravni atraktivita nadpocetné zvére, kterou myslivci

zamérné chovaji bez ohledu na unosnou kapacitu zvéfi obyvaného uzemi (Vach et al., 2016).

3.3.3.1 OKUS

Okus se soustfeduje na konce vétvi a terminalni vyhony mladSich jedli, smrk( a borovic,
z listnacu hlavné bukdl, dubd, lip, olsi, javor(. Nejvice postihuje dfeviny ztrata terminalnich
vyhonl. DrFeviny na to reaguji vyraSenim adventivnich pupend. Vznikaji zahusténé tvary

koruny a zaostava vyskovy pfirlist (Hanzal et al., 2004).

Jakmile se terminalni vyhon dostane mimo dosah zub( zvéfe, okusuje zvér postranni

letorosty. Tento okus je jiz pro vyvoj stromku méné skodlivy (Svarc et al., 1981).

Okusem trpi dfeviny zejména v zimé&, kdy je snéhem zamezen pfistup k jiné potrave.
Okus sparkatou zvéfi se pozna podle plochy na pahylech vétvi a terminalniho vyhonu, ktera

ma po odtrzeni zkonzumovanych konc( roztfepené zbytky lyka (Hanzal et al., 2004).

Okus zpUsobeny zajicem nebo divokym kralikem je elipticky, Sikmy a hladky, po malych

hlodavcich je drobné hrbolaty (RakuSan et al., 1992).

3.3.3.2 LOUPANI

Bylozravci poskozuji kuru, lyko popf. bél z riznych divodl — ziskavani potravy, znaceni
teritoria apod. Jde-li o konzumaci kury, zvér sdira karu a lyko zuby. Pokud dojde ke sloupnuti
veétsi plochy kary a bél zGstane hladka, nebo na ni Ize nalézt jen velmi mélké vrypy a stopy

zub( jsou jen na okraji rany, hovofime o loupani (Cermak et Jankovsky, 2006).

Loupani pUsobi zvéf v dobé vegetacni, kdy je strom v mize, nej¢astéji od bfezna do

konce léta (Svarc et al., 1981).

Chce-li zvér odloupnout kus kury, rozevie doSiroka Celist, ohrne oba pysky, ztvrdlou
ploSinkou horni Celisti pfitiskne ke stromu a dolni fezaky zarazi do kury. Kdru uvolni od dreva,
spodni Celist pfitiskne k horni Celisti a prudkym pohybem odtrhne kus kury. Utrzeny kus potom

2vyka zadnimi zuby (Cermak et Jankovsky, 2006).

24



Loupani postihuje stromy, které jesté nevytvareji drsnou borku ve spodnich ¢astech
kmene. Trpi hlavné smrky, borovice, douglasky a fada listnatych dfevin. K loupani dochazi
nejcastéji od bfezna do konce léta. Zvér nahryzne kiru ve spodni ¢asti kmene spodnimi Fezaky
a strhnou ji s lykem v pruzich. Na kmenech vznikaji rany, které stromy tézko zavaluji (Hanzal
et al., 2004).

3.3.3.3 OHRYZ

Ohryzem je poSkozovana kura stromu sparkatou zvéri v dobé vegetacniho klidu, kdy neproudi

miza nebo je-li kiira zamrzla (Svarc et al., 1981).

Postup pfi ohryzu je podobny jako pfi loupani, jen misto odtrzeni velkého pruhu klry
odhryzava kratké prouzky opakovanym sviranim dolni Celisti. Po ohryzu zUstavaji v kire stopy
po jednom ¢i nékolika parech fezakl (2-3), které jsou vzdy vice nez 5 mm Siroké (vétSinou 8-
10 mm).

Pdvodcem ohryzu (zejména mladSich stromu, nebo v korunach starSich stromi)
mohou byt také zajic polni Lepus europaeus, kralik divoky Oryctolagus cuniculus, a néktefi
hlodavci — veverka obecna Sciurus vulgaris, plch velky Glis glis, plch zahradni Eliomys
quercinus, plch lesni Dryomys nitedula, plSik liskovy Muscardinus avellanarius, nornik rudy
Clethrionomys glareolus, eventuelné i mysice lesni Apodemus flavicollis & mySice kfovinna
Apodemus sylvaticus. PoSkozeni jimi zpUsobena jsou vétSinou jen jednotliva a od Skod
zpusobenych sudokopytniky snad odliSitelna. Stopy po zubech jsou drobnéjsi a na rozdil od
sudokopytnikdl je v kife ¢&i dfevé stopa vzdy pouze po jednom paru zubd (Cermak et
Jankovsky, 2006).

Ohryz postihuje témérf vSechny dfeviny (Hanzal et al., 2004).

3.3.3.4 VYTLOUKANI

Lyci je drsnata kuze, kterou jsou parohy jeleni, srnéi a danci zvéfe povleceny (Hanzal et al.,
2004).

Po ukonCeni rlstu parohl a po mineralizaci veSkerych jeho €asti v€etné rastového
vrcholu je jiz zbyteCna. Nejprve dochazi k zaSkrceni az k pferuSeni krevniho obéhu a

k postupnému zaniku nervového systému. Ten jesté pfed Uplnym zanikem vyvolava pocit
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,Svrbéni“, ktery nuti jeleny k odstranéni lyci z hotovych paroh(ll. Tento proces nazyvaji myslivci

vytloukani. Jeleni vytloukaji parozi o vétvé nebo o slabsi kminky (Lochman, 1985).

Srnci si v letnim obdobi timto zpisobem znaci hranice teritoria. K poSkozeni si vybiraji
vétSinou osamocené stojici stromky s pfistupnéjSim kminkem. Setkavame se s nimi ¢asto také
na obnovenych liniovych porostech ovocnych nebo listnatych stromd kolem cest nebo mezich.
Z hospodarskych dfevin plsobi srnci timto zplisobem nejvétsi Skody prfedevsim na sazenicich
modfinu. Neni vyjimkou, Ze se ke stejnému stromku srnec vraci i v nasledujicich letech. Se
vzristem populaéni hustoty srnéi zvéfe se také zmenSuje rozloha jednotlivych teritorii,

prodluzuji se spole¢né hranice a $kod pfibyva (Drmota et. al., 2007).

3.3.3.5 VYRYVANI SAZENIC CERNOU ZVERI

Zvér Cerna v lesich rozryva pudu a nici sazenice. Uzite¢na je poziranim hmyzu vyvijejiciho se

v pudé (ploskohibetky, mlra sosnokaz, tmavoskvrnaé borovy) a mysi (Vosatka et al., 2013).

3.4 NASLEDKY POSKOZENI DREVIN ZVERI

Na poskozenych kmenech se vyrazné uplatiuji infekce dfevokaznymi houbami, na smrku
zejména pevnikem krvavéjicim Stereum sanguinolentum, ktery pronika poranénim do kmenu.
PFestoze jde spiSe o saprofyta na tlejicim dievé, v pfipadé jakéhokoliv poranéni borky pronika

do kmene, vyznamné snizuje mechanickou stabilitu kmene a zaroven znehodnocuje

viwv s

Kromé pfimych ztrat na kvalit¢ dfevni hmoty jsou dlisledkem loupani, ohryzu a
ranovych hnilob ztraty na pfirastu, snizeni mechanické stability porostl a predispozice pro
dalSi poSkozeni zejména biotickymi a klimatickymi Ciniteli.

Dusledky vzniklych poSkozeni se projevuji postupné, jejich hlavni dopad potom az
s pomérné znaénym zpozdénim. V dospélych porostech v té€sné predmytnim &i mytnim véku.
Pfevazna Cast ekonomickych, provoznich i ekologickych disledkd vysokych Skod zvéfi v 70.
a 80. letech se tak zacCina projevovat dnes a bude eskalovat ziejmé az v letech nasledujicich.
Vezmeme-li v Uvahu predpokladané vzristajici naklady na lesni hospodareni, zhorsujici se
odbyt dfeva a narlst podilu poskozenych porosti mezi porosty s obnovni téZbou (tak, jak
budou do tohoto véku poskozené porosty dorustat), mize byt situace vaznéjsi, nez se zda i

bez dramatickych rozpad(i porostt (Cermak et Jankovsky, 2006).
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Skody plsobené sparkatou zvéfi ohryzem a loupanim kury na listnagich (jasan, klen,
habr, osika, dub, olSe, jefab) jsou méné vyznamné. Vyskytuji se v mensim rozsahu a infekce

dfevokaznymi houbami byva rovnéz mensi (Svarc et al., 1981).

Vybér potravy divokymi bylozZravci mize mit obrovsky vliv na vegetaci. V pfipadé
vybeéru potravy jelenovitymi muze vést k ekonomickym ztratam zpisobenym okusem mladych

stromkd, které jsou dulezité pro pfirozenou obnovu lesa (Bobrowski et al., 2015).

3.5 POSKOZENIi LESNiICH POROSTU ZVERI CR

Procentni zastoupeni poskozenych jedincti na tzemi Ceské republiky se pohybuje okolo 10
%, pfiCemz silné poSkozenych jedincl je pfiblizné 7 % a zastoupeni slabé poSkozenych jedincu
¢ini 3 %. Zastoupeni poSkozenych jedincl se v krajich vyrazné lisi. Nejvy$Si poSkozeni bylo
odhadnuto v kraji Karlovarském a Olomouckém. V Karlovarském kraji bylo rovnéz

poskozenych jedincl patfi Vysocina a Pardubicky kraj.

Loupanim, ohryzem nebo vytloukanim jsou jehlicnaté dreviny poskozeny témér trojnasobné
vice nez listnaté dreviny. Nejvice poSkozenou dfevinou je smrk ztepily. Zastoupeni jedinct
podkozenych loupanim, ohryzem nebo vytloukanim je nejvyssi ve tieti vékové tfidé. Od této

vékové tfidy zastoupeni poskozenych jedinci klesa (UHUL, 2019).

Z pohledu miry poskozeni jedincli obnovy bylo vy$si zastoupeni poskozenych jedincu
evidovano u dfevin listnatych oproti dfevinam jehlicnatym. Nejvice poSkozenymi dfevinami
jsou jedle bélokora a modfin opadavy. (Vacek et al., 2014) Pfi své studii vySkovych rozdilt a
poskozeni dfevin na oplocenych a neoplocenych plochach zjistili, Ze jedle bélokora méla
v oplocené &asti primérnou vysku 42,4 cm, zatimco v neoplocené Casti pouhych 15,8 cm.

V této €asti bylo zaznamenan terminalni okus u 82 % jedincu.

Zastoupeni poSkozenych jedincli obnovy do vysky 1,3 m okusem je v pfipadé listnatych drevin

dvojnasobné vysSi v porovnani s jehliCnany.

Se vzristajici nadmorskou vySkou se jednoznacné zvysSuje zastoupeni jedinct poSkozenych
zvéfi (vSechny druhy poskozeni). Vyrazné nejvyssSi zastoupeni poSkozenych jedinct bylo
2019). Horské a podhorské lesy s pfemnozenymi druhy jelenovitych jsou nachylnégjsi
k poSkozeni nez lesy v niz8ich nadmorskych vySkach (Motta, 1996). Tento rozdil je také
vysledkem delSi regeneracni periody a pomalejsiho pocatecniho ristu typického pro dieviny

jako je smrk ztepily, buk lesni a jedle bélokora (Kupferschmid et al., 2013)
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3.6 NEJCASTEJI POSKOZOVANE DRUHY DREVIN

Smrk ztepily (Picea abies)

Smrk ztepily je u nas v soucCasnosti nejrozSifenéjSi dfevinou. Do stfedni Evropy, v€etné
naseho uzemi, se za¢al smrk Sifit zhruba pfed 12 000 lety od jihovychodu, a to ze zapadni
&asti Ruska a jihovychodni &asti Alp. Na uzemi Ceské republiky se smrk pdvodné vyskytoval
od podh(fi do subalpinského stupné, s tézistém rozsifeni v polohach okolo 1000 m n. m.
Vytvéarel spole€enstva s bukem, jedli a javorem klenem, v nejvysSich polohach 1300 az 1400
m n. m. pak klimaxové smrciny s pfimési jefabu ptagiho. V nizSich polohach mezi 400 a 700
m n. m. se vyskytoval tehdy spiSe sporadicky, nebot zde pfevladaly buc€iny (Hrib et al., 2009).
Umélou kulturou, pfevazné v 19. stoleti se jeho rozSifeni silné zvétsilo, takze je nyni zastoupen
ve vSech vegetaénich stupnich (Poleno et al., 2009), nej¢astéji ve vihCich polohach

v nadmorskych vySkach 500 az 800 m a je na vétSiné uzemi hlavni lesni dfevinou.

Smrk ztepily je stalezeleny strom, vysoky az 50 m, s kuZelovitou korunou, v horskych
oblastech a rozvolnénych porostech zavétvenou €asto az k zemi. Kmen, dosahujici tloustky
az 1,5 m, je zpravidla valcovity, v zapoji plnodfevny, Casto vynika velkou morfologickou
proménlivosti (Kfivanek et al., 2009). Kofenovy systém je plochy a diky tomu trpi velmi ¢asto
vyvraty (Vach et al., 2016).

Smrk je polostinna az stinna drevina, preferujici kysela stanovisté, naro¢na na pudni i

vzdu$nou vihkost. Dava pfednost svézim az vihkym, hlinitym padam (Hrib et al., 2009).

Ve stfedni Evropé pfevazné drevinou horskych poloh, kde vétSinou vytvafi horni lesni

i stromovou hranici (Poleno et al., 2009).

V myslivosti je vhodny jako krytova dfevina. Do solitérni vysadby ani do vétrolamu se

z davodu nachylnosti na vyvraceni nehodi (Vach et al., 2016).

Skody loupanim snizuji silu stonku ale i ukotveni kofend. Odstranéni kdry narusuje
vodivé tkané stromu, zpusobuje fyziologicky stres (Cukor et al., 2019) a spousti alokaci zdroju
k uzdraveni. Oba efekty dlouhodobé snizuji rust (Vasiliauskas, 2001). Dale dochazi
k napadeni patogeny coz zpUsobuje snizeni rlstu, vitalitu stromd a jejich mechanickou
stabilitu. Jeden z nejbéznéjSich patogentu smrku ztepilého je Heterobasidion annosum
(Honkaniemi et al., 2017).
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Jedle bélokora (Abies alba)

Jedle prezivala posledni dobu ledovou ve tfech refugialnich oblastech, a to na poloostrovech
Pyrenejském, Apeninském a Balkanském, odkud se zacala Sifit do stfedni Evropy. Jako druh
se jedle poprvé objevila v Ceské kotliné v obdobi zhruba pred 7 000 lety. Obecné je
povazovana za druh horsky, sestupujici v severni Casti arealu az do pahorkatin, okrajové do
nizin (Poleno et al., 2009). Na nadem uzemi vyskytuje ve v8ech okrajovych a vnitrozemskych

pohofich od 300 m do 1100 m n. m. V pfirozenych lesich bylo jeji zastoupeni dfive asi 18 %.

Jedle je statny vzdyzeleny strom s valcovitym plnodfevnym kmenem, dosahuijici vySky
az 50 m. V pfihodnych podminkach mize dosahnout tloustky az 2 m a stari 500 let. Koruna
je zpocatku kuzelovita, ve vysSim véku zplostéla. Vétve vodorovné odstavaji. Kofenovy systém
je srdcity, hluboko ukotveny. Borka je hladka, tmavoseda, ve stafi ¢lankovana nebo rozpukana
(Kfivanek et al., 2009).

Roste prevazné na bohatsich, ¢erstvé vihkych az mirné podmacenych plidach a fadi
se mezi dfeviny s nejvét§imi pozadavky na vzdusnou vihkost. Vyhyba se v8ak stanovistim
silné podmadenym a také suchym (Poleno et al., 2009). Spatné snasi silné mrazy a je velmi

citliva na imisni zatizeni (Kfivanek et al., 2009).

Zvér je limitujicim faktorem Uspéchu pfirozené obnovy, protoze vazné poskozuji nebo
dokonce plné potlaCuji pfirozenou obnovu okusem, jestlize nejsou oploceny. V oplocenych
zkusnych plochach, kam neméla zvér pfistup doslo k uspésné pfirozené obnové s vyraznou
diferenciaci vySky a priméru. Celkovy pocet pfirozené obnovy je na neoplocenych zkusnych
plochach o 16 % niz8i nez na plochach oplocenych. Nejvétsi pokles byl zaznamenan u jedle
bélokoré (Vacek et al., 2014).

Buk lesni (Fagus sylvatica)

Buk je dfevinou oceanického a suboceanického klimatu (Vacek et al., 2009). Ve stfedni Evropé
vytvaFi smisSena spoleCenstva s jedli a smrkem i Cisté porosty v horském a podhorském stupni
v nadmorskych vyskach nad 500 m. Pfirozené byl rozSifen od niZin az po horni hranici lesa.

Teprve pfed 9 000 lety se buk zadal sporadicky $ifit v Ceské kotliné do oblasti Sudet a Karpat.

Buk lesni je statny opadavy strom s pravidelnou, vétSinou vejcitou korunou. Pokud
roste v zapoji, je koruna vysoko posazena a vétSinou metlovitd. Kmen byva valcovy,
plnodfevny, vétve jsou vétSinou vzpfimené. Dosahuje vySek az 45 m a tlouStka kmene
presahuje Casto i 1,5 m. V pfihodnych podminkach se doziva 300 az 400 let. Kofenovy systém

je zna¢né vyvinuty, srdcity, proto buk velmi dobfe odolava bofivym vétrim. Borka je zprvu
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Sedohnéda, leskla a hladka, pozdéji Seda az stfibrnoSeda, pomérné tenka, u starSich jedincl
drsna. Plodem je az dva centimetry dlouha, leskle hnéda trojhranna bukvice, ktera je uzaviena
po dvou az tfech kusech v ochlupené drfevnaté CiSce (Kfivanek et al., 2009). Interval
fruktifikace je témér kazdé dva roky, ale jedna se spiSe o slabou fruktifikaci coz dosvédcuje i

maly poCet semenacku. Interval opravdu plodnych semennych roku je zhruba jednou za 8 let.

Optimum ma na Cerstvé vihkych, mineralné bohatych a huméznich padach, od
pahorkatin do hor. Je to stinna dfevina snaSejici trvale znacny zastin. Je vud¢i dfevinou
v bukovém lesnim vegeta&nim stupni (4. LVS), kde je zarovenh je produkéni optimum (Vacek
et al., 2009). Nesna$i pudy zamokiené a ulehlé, rovnéz neroste na suchych a piscitych

pudach. Citlivy k suchu i k pozdnim mrazdm (Kfivanek et al., 2009).

V poslednich letech je vfadé oblasti limitujicim faktorem pfirozené obnovy buku
sparkata zvéf, zejména divoka prasata, ktera béhem podzimu a zimy konzumuji pfevaznou
Cast urody bukvic (Vacek et al., 2009).

Dale buky trpi okusem zejména v zimnim obdobi (Hanzal et al., 2004).

Javor klen (Acer pseudoplatanus)

Kleny jsou mohutné stromy, nezfidka i vic nez 30 az 40 metrd vysoké. Jejich borka umozriuje
jejich identifikaci i v zimnim, bezlistém stavu, je Supinovita, tmavoSeda se svétlejSimi, misty az
nartizoveélymi plochami, odlupuje se ve velkych plochych Supinach. Koruna klenu je nasazena
vySe nez u mléce, ale je vzdy pravidelnda, tvofena hlavnimi kosternimi vétvemi na vySSim
kmeni, s mnoha vétvemi vyssich fad. Casto u solitérné rostouciho stromu, je Sitka koruny
veétsi nez délka (Vétvicka, 1999).

Javor klen je puavodni dfevinou podhorskych a horskych poloh (Vach et al., 2016). Ze
v8ech javord zaujima nejvy$si polohy (v Alpach az 1600 m n. m., na Sumavé 1400 m n. m.).
Dorusta vysky 25 az 40 metr(i. Je naro¢ny na pidu zejména obsah bazi a zivin. Klen vyzaduje
pudy dobfe zasobované vodou, nevyhovuji mu vSak pudy oglejené a se stagnujici vodou.
Svym mohutnym kofenovym systémem dokaze najit vodu i ve vétSich hloubkach. Prednosti
klenu je pomérné rychly rust v mladi, takze netrpi konkurenci dalSich dfevin. VSechny tfi nase
javory jsou vhodné pro tvorbu smiSenych porostu. Klen roste zpravidla ve smési s bukem.

V mladi snasi vysokeé zastinéni, takze se dobfe pfirozené& obnovuiji.

Jedinou pomoc, kterou klen potfebuje je ochrana proti srnéi zvéfi (zpravidla

individualni, ponévadz staci ochranit nékolik nejkvalitnéjSich klenu rozptylenych mezi buky).
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zpravidla nutné ochrarovat vétsi skupiny (Poleno et al., 2009).

Borovice lesni (Pinus sylvestris)

Borovice lesni ma mezi stromovitymi dfevinami nejrozsahlejsi areal vyskytu (Vacek et al.,
2009), spolu s bfizou se na nasem Uzemi zacala postupné Sifit vivem mirného otepleni b&éhem
posledniho glacialu v obdobi zvaném allerod (10 000- 8 800 let pf. n. I.). PGvodni mista vyskytu
Ize dnes najit jen ostriivkovité, a to na extrémnich reliktnich stanovistich, zvanych reliktni bory.
Nejnize se nachazi v doubravach v Polabi na nizkych terasach s akumulaci chudych vatych
pisk( (Poleno et al., 2009), dale na hadcich Slavkovského lesa a Ceskomoravské vrchoviny,
na balvanitych svazich a sutich Sumavy (nejvyssi vyskyt u nas na suti u Ple$ného jezera ve

vySce 1 070 m n. m.).

V kultuFe je dnes borovice lesni p&stovana na celém tzemi CR (mimo vy$s$i polohy), a
to na plose zhruba tfikrat vétSi, nez je |jeji pfirozeny areal u nas.

Borovice lesni je vzdyzeleny strom, dosahujici vySky 20 az 45 m, s primérem kmene
do 1 m. Doziva se stafi 300 az 350 let, v pfiznivych podminkach i vice. Na extrémnich
stanovistich byva nizsi, nékdy jen kefovitého vzristu. Koruna je u mladsich jedincu pravidelné
kuzelovita a pfeslenité vétvena. U starSich jedinct je koruna Siroka, rozprostfena, nepravidelné
kulovitého az destnikovitého tvaru (Kfivanek et al., 2009). Borovice ma kulovy kofen, a proto

netrpi, az na vyjimky zamokrenych pud vyvraty (Vach et al., 2016).

Je to velmi svétlomilna dfevina, se Sirokou adaptacni valenci z hlediska pudnich
podminek. Vyskytuje se proto jak na pldach extrémné suchych, tak na podmacenych i
raSelinnych stanovistich. Upfednostriuje mirné suché, kyselé az slabé zasadité kypré pady.
Z lesnického hlediska je to vyznamna pionyrska dfevina. Na klimatické podminky je

nenarocna, bez problémud snasi mraz i extrémné vysokeé teploty (Kfivanek et al., 2009).

Ze Skod zvéfi postihuje borovici okus a ohryz (Hanzal et al., 2004).

3.7 VYPOCET UJMY NEBO SKODY NA LESICH

Vypocet ujmy nebo Skody zpusobené na lesich v sou€asné dobé probiha dle vyhlasky
Ministerstva Zemédélstvi ¢. 55/1999 Sb., loupani a ohryzu se tyka ¢ast vénovana Skodé ze

snizeni kvality lesniho porostu (Cermak et Jankovsky, 2006).
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(1) Skoda ze snizeni kvality lesniho porostu zplisobena mechanickym poskozenim
loupanim a ohryzem zvéfi nebo pfiblizovanim dfivi apod. se uplatiuje za

obmyti pouze jednou na kazdém jednotlivém stromé a vypocte se podle vzorce

1
So1=HIlpu.Ks. ——— . Np/N,
1,010
kde

So1 - Skoda ze snizeni kvality lesniho porostu zplsobena mechanickym
posdkozenim loupanim a ohryzem zvéfi nebo pfiblizovanim dfivi apod.,
Hlpu =hodnota lesniho porostu ve véku u zjisténa podle pfilohy &. 1 redukovana

predpokladanym zakmenénim ve véku u,

Kz = koeficient uvedeny v pfiloze &. 9,

n = obmyti u minus vék porostu a v dobé vzniku Skody,
Np = pocet posSkozenych stromd,

N = pocet strom( celkem.

(2) Skoda ze snizeni kvality lesniho porostu zptisobena mechanickym poskozenim
loupanim a ohryzem zvéfi nebo pfiblizovanim dfivi apod. se vypocitava za
pfedpokladu, Ze souvisla plocha mechanického poSkozeni je vétsi nez 25
cm? nebo poskozeni prfesahuje 10 % obvodu kmene. U $kody zpusobené
mechanickym poskozenim stromd s vyjimkou Skod zvéfi se v pfipadé
prokazaného ucinného oSetfeni odpovidajicim pfipravkem snizZi Skoda az o 30
%.

Vypocet Skody okusem se tyka ¢ast vénovana skoda ze snizeni pfirGstu lesniho
porostu.
§9
Skoda ze snizeni pfirGstu lesniho porostu v diisledku okusu zvéfi nebo
hospodarskymi zvifaty se vypocte podle vzorce

S72=Z.Ka. NpIN,
kde
Sz =rocni $koda ze snizeni pfirGstu lesniho porostu v disledku okusu zvéfi
nebo hospodaiskymi zvifaty,
Z = hodnota ro¢niho pfirGstu podle skupin dfevin uvedena v pfiloze €. 6,
K2 = koeficient vyjadfujici miru poSkozeni podle stupfiu poskozeni, jehoz
hodnota se urci podle pfilohy €. 8,
N, = pocet poskozenych sazenic, maximalné vSak 1,3nasobek minimalniho

poctu
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N = skuteny pocet jedinc, maximalné do vyse 1,3nasobku minimalniho poctu.

v v s

3.8 UHRADA SKOD ZVERI

Mimo najemné z pronajatych honiteb jsou ze strany uzivateld honiteb uhrazovany také Skody

ZVEeri.

Pro posuzovani §kod zplsobenych zvéfi na lese, at jiz okusem, ohryzem a loupanim,
je ucinna vyhlaska MZe €. 55/1999 Sb, o zplsobu vypoctu vySe Ujmy nebo Skody zplsobené
na lesich, v platném znéni. Tato vyhlaska odstranuje nedostatky pfedchozi vyhlasky, ktera
nestanovovala jednoznacné zda se napf. pfi Skodach okusem jednalo o zni€enou kulturu nebo
pouze o ztratu ro¢niho pfirdstu. Také u Skod loupanim a ohryzem zpfesfiuje podminky, kdy
Ize $kodu uplatiiovat. Skoda za snizeni kvality lesniho porostu se uplatfiuje pouze jednou za
obmyti na kazdém jednotlivém stromu, a to za pfedpokladu, Ze souvisla plocha mechanického
podkozeni je vétsi ne 25 cm2 nebo poskozeni pfesahuje 10 % obvodu kmene (Feuereisel,
2010).

Zakon o myslivosti €. 449/2001 Sb. v Sesté Casti upravuje Skody zplisobené uzivanim

honitby, zvéfi a na zvéfi.
§ 52
Odpovédnost uzivatele honitby

Skoda, ktera byla v honitbé zptsobena provozovanim myslivosti na honebnich pozemcich
nebo na polnich plodinach dosud nesklizenych, vinné révé nebo lesnich porostech, ale také
Skoda, kterou v honitbé na honebnich pozemcich nebo na polnich plodinach dosud
nesklizenych, vinné révé, ovocnych kulturach nebo na lesnich porostech zplsobila zvéf, je

evidovana jako Skoda, za kterou je tfeba pozadovat nahradu.

Vykonava-li pravo myslivosti myslivecky spolek, ruci jeho €lenové za zpusobenou

Skodu spolecné a nerozdilné.

Skody zptisobené zvéfi, ktera unikla z obory, je povinen hradit uZivatel obory. UzZivatel
obory se zprosti odpovédnosti tehdy, prokaze-li, Zze uniknuti zvéfe bylo umoznéno poskozenim

ohrazeni obory neodvratitelnou udalosti nebo osobou, za niz uzivatel neodpovida.
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§53
Opatieni k zabrané skod plsobenych zvéri

Vlastnik, popfipadé najemce honebniho pozemku ¢ini pfiméfena opatfeni k zabranéni skod
pusobenych zvéfi, pficemz vSak nesmi byt zvéf zranovana. Stejna opatfeni mize ucinit se
souhlasem vlastnika honebniho pozemku uZivatel honitby. Ustanoveni zvlatnich pravnich
predpisu ukladajici vlastnikim, popfipadé najemcim honebnich pozemku provadét opatieni

k ochrané pred Skodami plsobenymi zvéfi nejsou dotéena.
§ 54
Neuhrazované skody zpusobené zvéri

Nehradi se Skody zplisobené zvéfi na pozemcich nehonebnich, na vinné révé neoSetfené
proti $kodam pusobenym zvéfi, na neoplocenych kvétinovych Skolkach nebo zahradach
ovocnych a zelinafskych, na stromofradich a stromech jednotlivé rostoucich, jakoz i na
vysokocennych plodinach. O tom, ktera plodina je vysokocenna, rozhoduje v pochybnostech
organ statni spravy myslivosti. Nehradi se rovnéz skody zplsobené zvéfi na zemédélskych
plodinach nesklizenych v agrotechnickych Ihutach a dale skody na zemédélskych plodinach
uskladnénych na honebnich pozemcich, pokud osoba, ktera plodiny uskladnila, neprovedla

zaroven opatfeni za ucelem uc¢inné ochrany proti Skodam plsobenym zvéfi.

Nehradi se rovnéz Skody na lesnich porostech chranénych oplocenim proti $kodam
pusobenym zveéfi, na jedincich poSkozenych jen na postrannich vyhonech a v lesnich
kulturach, ve kterych doSlo okusem, vytloukanim nebo vyryvanim stromkd ke kazdoro¢nimu
poskozeni méné nez 1 % jedincu, a to po celou dobu do zajisténi lesniho porostu, pficemz

podkozeni jedinci musi byt rovnomérné rozmisténi po plose.
Skody zplisobené zvéfi, jejiz podetni stavy nemohou byt lovem snizovany, hradi stat.
§ 55
Uplatnéni naroku
Narok na nahradu Skody zpusobené zvéfi musi poSkozeny u uzivatele honitby uplatnit

a) u Skody na zemédélskych pozemcich, polnich plodinach a zemédélskych
porostech do 20 dnu ode dne, kdy Skoda vznikla,

b) u Skod na lesnich pozemcich a na lesnich porostech vzniklych v obdobi od
1. Cervence predchazejiciho roku do 30. €ervna bézného roku do 20 dnu od

uplynuti uvedeného obdobi.
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Soucasné s uplatnénim naroku na nahradu $kody zplsobené zvéfi vycisli poSkozeny
vySi Skody. Na polnich plodinach a zemédélskych porostech, u nichz Ize vycislit Skodu teprve

v dobé skliznég, ji poskozeny vydcisli do 15 dnd po provedené sklizni.

Poskozeny a uzivatel honitby se maji o nahradé skody zpusobené zvéfi dohodnout.
Pokud uzivatel honitby nenahradi Skodu do 60 dnl ode dne, kdy poSkozeny uplatnil svlj narok
a vycislil vySi Skody nebo ve stejné |haté neuzaviel s poSkozenym pisemnou dohodu o
nahradé této Skody, muze poSkozeny ve Ihité 3 mésicl uplatnit svij narok na nahradu Skody

u soudu.

Narok na nahradu $kody zpusobené zvéfi zanika, nebyl-li poSkozenym uplatnén ve
IhGtach uvedenych v odstavcich 1 az 3. Spory z dohody uzaviené podle odstavce 3 rozhoduje
soud (Zakon ¢&. 449/2001).

3.9 HISTORICKA OPATRENI PROTI SKODAM ZVERI

Ochrannych prostifedku proti okusu zvéfe je mnoho. Hlavné zalezi na tom, s jakou dikladnosti

se jich pouziva. Nechceme se zde zabyvati rGznymi ochrannymi mazadly a natéry, jez

Osvédéeny ochranny prostfedek proti zimnimu okusu vrcholnych pupenl zveéri
sparkatou je vapnéni. K tomuto se pfipravi vapenna kaSe slozena takto: 45 % haSeného
vapna, 10 % hliny, 8 % popela, 3 % dehtu, 25 % hnojuvky a 9 % kravincl. Kase se nanasi Izici

na terminalni vyhon. Smés neztvrdne a z jara se lehce rozpada.

Dobfe se osvédCilo takzvané ,zaliknuti“ zradidly. Motouz ovéSeny pestrobarevnymi
pentliCkami, nastfihanymi z laciné latky, se upevni na stromy nebo na koliky kolem mista, které
chceme miti chranéno. Chceme-li byti dukladnymi, pfipeviiujeme Iykem na pentlicky jesté
kousky bilé lepenky, jez se i pfi nejmensim vanku pohybuji. DalSim prostfedkem je zavéSovati
vapnem obilena skla, ktera vSak musi viseti kazdé sklicko zvlast, aby jim vitr mohl otaceti. Je

to prostfedek zvlast proti zvéfi jeleni a &erné (Zalman, 1945).

Znamym prostfedkem je klopytadlo. Je to drat nebo motouz napjaty nejvyse 50 cm nad
zemi, na ktery se upevni vedle sebe po dvou prazdnych krabicich od konzerv dnem nahoru.

Jestlize zvéf pfechazi, zavadi béhem o drat a plechovky se narazem rozezvuci.

Dal8im prostfedkem k pladeni zvéfe jsou vétrni¢ky — dfevéné s kormidlem, podobné
tém, s jakymi si hraji malé déti. Umisti se na zabodnuté hulce a musi byti tak citlivé, aby se i

pfi slabém vanku otacely. S osou vétrniku se spoji jednoduché zafizeni klapaci.

35



Méné znamym prostfedkem je uvazati hlidaciho psa na krouzek, jenz béha po draté

asi 50-100 m dlouhém, coz plsobi hluk — pokud ovSem pes nespi.

Dobré sluzby mize vykonati téz stara petrolejova svitilna, umisténa na vhodném misté
nebo na pohyblivou vétev. V Némecku byly ¢inény pokusy s budiky, s automatickym na ¢as
nafizenym stfelnym zafizenim apod. Na vSecky prostfedky si vdak zvéf Casem zvykne, a proto
musi byti stfidany.

Hlavnim prostfedkem k plaseni zvéfe je neobvykly pohyb né€eho a zvuk. Nékdy staci,
kdyz nejbliz§i houstiny dame probéhati psem. To se v8ak neda provadéti, kdyz zvér vodi

nevyspéla mladata.

V poslednich letech pfinesl mazadlovy primysl pachnouci preparat zvany kornitol. Na
krat8i dobu a pfi dobrém vétru pomaha jeho mrtvolny zapach, ale i na ten si zvéf Casem
zvykne. Absolutni ochranu skytd jen neproniknutelna ohrada. Pfesto v8ak maji uvedené
prostfedky, zvlasté pfi stfidani, znaény vyznam, nebot musime fici, Ze se na Skody pusobené

zvé&fi velmi Zzehra, ale bohuzel malo se &ini k jich zabranéni (Zalman, 1945).

v v s

3.10 NOVODOBA OPATRENI PROTI SKODAM ZVERI

Ochrana lesu pred zvéfi je uskutecfiovana v nékolika smérech. Je to myslivecké hospodareni,
biologicka ochrana, mechanicka ochrana a chemicka ochrana. Ochrana lesl v téchto smérech
spolupracuje s myslivosti. Myslivecké hospodafeni ma dva zakladni okruhy &innosti — Upravu
druhového a pocetniho stavu zvéfe a chov zvére. Jednim ze zakladnich ukonl mysliveckého
hospodafeni je stanoveni a udrzovani unosnych stavu jednotlivych druhl zvéfe. Tyto stavy

jsou vSak nékde dlouhodobé pfekracovany.

Chov zvére je dobfe propracovan a kdyby se dlsledné uplatiioval, pfispélo by to
vyznamné ke snizeni poSkozeni, ktera zvér na drevinach plsobi. Chov zvéfe patfi do naplné
myslivosti a zodpovédni jsou za né&j myslivecti hospodafri. Z hlediska ochrany lesu je zadouci,
aby lesni hospodafeni bylo v souladu s hospodafenim mysliveckym. Je vyhodné, kdyz
odborny lesni hospodar je zaroven mysliveckym hospodafem. O zvéf musi byt soustavné

pecovano.

Dullezité je pfikrmovani zvéfe, v dostateCné mife a s vyvazenymi podily krmiv
objemnych, jadrnych a duznatych. Krmelce by mély byt umistovany na oslunéné, zavétrné
okraje starSich porostu a nikoli do porostu mladych a hustych. Do mysliveckého hospodareni

patfi také vystavba prezimovacich objektd, hlavné pro jeleni zvéf. Ty umozni v kritickém
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obdobi nedostatku pfirozené potravy zvér soustredit a postarat se o jeji vyzivu (Hanzal et al.,
2004).

3.10.1 BIOLOGICKA OCHRANA

Biologicka ochrana by méla fesit pfedevS§im zvySovani uzivnosti v lesnich porostech, a to
vysadbou trvalych remizd, aleji plodonosnych a ovocnych dfevin, zakladanim okusovych ploch
(vysadba vhodnych dfevin: vrby, osiky, duby, borovice), zfizovanim zvérnich poli¢ek (vysev
lesniho zita do pasek), obnovou trvalych travnich porostl (ponechanim mytin s vysokou
produkci zelené hmoty bylinného a kfovinného patra) a vhodné na¢asovanou probirkou (je
mozné poskytnout zvéfi k loupani a ohryzu pokacené stromy a odveést tak pozornost od
stojicich drevin) (Vach et al., 2016).

V mistech ohrozeni dfevin okusem zvére jsou pfi zakladani porostl vysazovany vitalni

sazenice a je soustavné pecovano o jejich rychly rast (Hanzal et al., 2004).

3.10.2 MECHANICKA OBRANA

Je to soustava opatieni branicich zvéfi v pfistupu k dfevindm nebo jejich ¢astem (Hanzal et
al., 2004).

(Metzl et Kosuli¢, 2006) Rikaji, Ze nejvhodné&j$im postupem ochrany pfirozené obnovy
je oploceni celé obnovované ploch trvalym plotem s dlouhou Zivotnosti (podobné jako u
obory). Tim vpraxi nejhospodarngji uplatnime znamé heslo ,zalesnéni plotem®.
V pfezvéfenych revirech se musi p&stovat les v ,,exoborach® (termin “exobora“ zagali autofi

k nevoli mnoha myslivcl pouzivat pro vySe uvedeny typ extrémné velkych oplocenek).

Pouzivaji se bézné v Rakousku, ale i u nas na LZ Zidlochovice.

Neméli bychom se bat oplotit i 20-50 ha stabilnim plotem s dlouhou Zivotnosti. Na

do téchto prostor jednotlivé vnikne, pravdépodobné trpi stresem a oplocenku ¢asem opousti.
Pfipadny okus je pak v rozsahu $kod zplisobenych ,pFirozenym zazvéfenim®, které nebrani

odrlstani zmlazeni nebo zalozené kultury.

Oploceni je zhotoveno z rGzného materialu, zvoleného podle doby trvani potfebné
ochrany kultur, nej¢astéji ze dfeva nebo draténého pletiva. Vhodné jsou pienosné ploty

tvofené jednotlivymi dily. Zhotoveny jsou z ty€i a tyCek nebo v kombinaci s draténym pletivem.
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Vy8ka oploceni zavisi na druhu zvéfe, pfed niz kulturu chranime. Pfi jejim stanoveni musime
vzit v ivahu i maximalni vySku snéhové pokryvky. Proti jeleni zvéfi volime vysku 2,5-3 m délku

poli 4,4 m. Pro srnéi zvéf 1,5-2 m a délku poli 2,8 m (Hanzal et al., 2004).

Oplocenky vypadaiji teoreticky jako stoprocentné ucinné, ale také maji své nedostatky.
Jednou ma nedostatecnou vysku, takze je jeleni zvéf muze preskocit, podruhé je necitlivé
postaveno pres tradiCni ochoz zvére, ktera pak hleda pruchod za kazdou cenu, jindy se v€as
neobjevi a neopravi poSkozeni oplocenky, zpusobené padlym stromem nebo vétvi. Tento

oplocenek (Lochman, 1985).

Druhem mechanické ochrany dievin pfed zvéfi je individualni ochrana. Ruznymi
zabranami chranime jednotlivé stromy pfed posSkozenim zvéfi. Toto opatfeni je pracné,
uplatiiuje se u cennych dfevin nebo na mensich ploSkach. Zabrany jsou zhotovovany z klestu,
tyCi, draténého pletiva nebo z plastl. Ochrana jednotlivych stromd byva ztyéek nebo
z draténého pletiva. Uziva se u vysazovanych odrostk(l, zvlas§té cennych drevin, parkovych
dfevin a také v oborach. Uzivaji se také chranice terminalnich vyhonu, zhotovené z plast,

navlékaji se na podzim na konce vyhonu. Na jafe se musi sejmout (Vosatka et. al., 2013).

Zradidla nebo téz odpuzovadla jsou mechanicka zafizeni nebo pfedméty, které zvéfi
pusobi nepfijemny viem, takze se zvér takto ohrazenym mistim vyhyba. K zesileni Gc€inku
zradidla stfidame, aby si na né zvéf nenavykla. Zradidla rozeznavame dotykova, opticka a
akusticka (Lochman, 1985).

3.10.3 CHEMICKA OCHRANA

Cichova odpuzovadla jsou chemické latky odpuzuijici zvéF od chranéného porostu zapachem.
Pouzivaji se ke kratkodobé obrané lesnich kultur (ale i zemédélskych plodin) po cely rok.
Uginnost je kratkodoba, nebot zvéF si na urdity, stale stejny pach zvyka, proto je nutno

zavétiovadla po 4 az 6 tydnech stfidat (Svarc et al., 1981).

Dale se u tohoto zpusobu ochrany pouzivaji odpuzovadla (repelenty), které jsou pro
zvér Cichové, chutové nebo zrakové odpudivé. Uziva se jich k individualni ochrané mladych
stromk( pfed okusem a starSich stromu pfed ohryzem a loupanim. CeloploSna ochrana
porostl proti zveéfi pomoci zavétfovadel je problematicka. Repelenty jsou vyrabény jako
natérové pasty nebo vodou misitelné suspenzni i kapalné koncentraty. Natérové pasty se
nanaseji pomoci karta€u na terminalni vyhony mladych stromku, pfipadné na konce vyhonu

jejich prvého preslenu. Pfipravky Feditelné vodou jsou nanaseny postfikem. Prvni zplsob je
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pracnéjsi, ale spotfeba repelentu je mensi. Druhy zpUsob je rychlejsi, ale repelentni latky se
spotfebuje nepomérné vice. Pfi pouziti repelentd proti ohryzu a loupani se pfipravky nanaseji
na kmeny bud jako tere nebo pruhy. Pasty se natiraji Stétci, vodou fedéné pfipravky

postfikovaci (Hanzal et al., 2004).

VSechny pouzité repelenty, pokud nejsou pfedem Ffadné pfipraveny (promichany,

zfedény), pusobi aplikaéni potize a ¢asto se snizuje jejich ucinnost.

Pfed pouzitim repelentu je nutné, aby se pracovnici seznamili s udaji uvedenymi na
etiketé obalu, popfipadé v pfipojeném navodu. Pfi aplikaci repelentl se pracovnici musi
chranit pfed potfisnénim pokozky, pfed vniknutim repelentu do o€i a pfed vdechovanim

kapének vzniklych pfi postfiku (Svarc et al., 1981).

Schvalené repelenty zahrnuje ,,Seznam povolenych pfipravkd na ochranu lest®. Od
repelentu je pozadovano, aby nebyly toxické pro dfeviny i zvéf, aby ucinek byl dostatec¢né
intenzivni a dlouhodoby. Pfi pouziti v dobé vegetacniho klidu musi ucinnost trvat 6-7 mésic,

pfi letni ochrané 3-4 tydny a u pfipravku proti ohryzu a loupani 6-10 let (Hanzal et al., 2004).

3.10.4 BIOTECHNICKA OBRANA

Velmi progresivnim prvkem tohoto souboru opatfeni jsou pfezimovaci objekty pro zvér, které
svym poslanim, provozem i vysledky spadaji do skupiny biotechnickych zafizeni (Lochman,
1985).

Oblrka se buduje zpravidla na ploSse 5 az 10 ha, kde je zastoupen mlady porost
poskytujici zvéfi kryt. Nesmi zde chybét dostate¢na pastevni plocha a zdroj vody (Vach et al.,
2016).

Pouzivaji se dnes hlavné pro jeleni zvéf, jsou vSak pouzitelné i pro ostatni druhy
sparkaté zvére. Princip tohoto opatfeni spo€iva v tom, Zze zaCatkem zimniho obdobi, vétsinou
s prvnim snéhem, se zvér laka atraktivnim krmivem do oplocenych prostor(i. Zde se drzi po
celou zimu a vypousti se pozdé na jare, podle klimatickych podminek v kvétnu az ¢ervnu. Po
celou dobu pobytu se zvéf velmi intenzivné krmi. Jde o kombinaci intenzivni péce se

souCasnym omezenim pohybu zvére.

Hlavnim u€elem tohoto opatfeni je omezit Skody zpisobované ohryzem smrkové kiry
a okusem kultur. Dosavadni zkuSenosti s pfezimovacimi objekty jsou kladné a toto opatfeni

se jevi jako velmi uc€inné (Lochman, 1985).
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DalSi vyhodou pfezimovaci oblrky je moznost provést monitoring zdravotniho stavu,

eventualné zaznamenat chovné hodnoty prezimujici populace (Vach et al., 2016).

3.10.5 ZPUSOB OCHRANY V RAMCI MYSLIVECKE PECE

NejpfirozenéjSim zplsobem, jak zabranit Skodam zvéfi, je pe€ovat o udrzovani normovanych
stavu zdravé zvére, o jeji dobré krytové, klidové a potravni pfilezitosti, o pfikrmovani v dobé

nouze, o udrZovani stavu zvéfe na Unosné mife a o pribérny odstfel (Svarc et al., 1981).

Regulace stavl zvére
Vyznamny vliv na §kody, které pusobi, ma nejen ¢etnost, ale i kvalita zvéfe v honitbach.

Pocty zvére, v nichz ma svlj vyznam i struktura stavll zvéfe, jsou ovSem rozhodujici
(Svarc et al., 1981).

Klidové oblasti zvére

Zneklidriovani zvéfe nepfispiva ani vlastnimu chovu zvéfe. K fedeni této situace by mohlo
napomoci zakladani tzv. klidovych oblasti, v nichz by byl usmérnén turisticky ruch zejména a
v dobé& kladeni mladat a jejich odchov, dale pak v dobé fije a v dob& zimni nouze (Svarc et al.,
1981).

Prikrmovani zvére

O nutnosti pfikrmovat zvéf v zimnim obdobi v nasich podminkach neni tfeba diskutovat. Tato

nutnost je téZ v pIném rozsahu zakotvena v zakoné o myslivosti.

Zakladnimi pFedpoklady uspé&sSného zimniho pfikrmovani je jeho pravidelnost a
plynulost, vhodny zagatek a konec, spravné slozeni a mnozstvi krmnych davek (Svarc et al.,
1981).

Se $patné koncipovanym pfikrmovanim a chudobnou nutricné nevyhovujici vyzivou

vyznamneé souvisi problematika $kod zvéfi na lesnich porostech (Scherer, 2017).
Poli¢ka pro zvér

Policka pro zvéF jsou plochy, které v polich nebo lesnich komplexech ziska uzivatel honitby

proto, aby obohatil Uzivnosti Zivotniho prostfedi v dané honitbé.
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Zfizovani poliCek pro zveér Ize CasteCné omezit i okus lesnich dfevin plsobenych

sparkatou zvéfi (Vach et al., 2016).

Okusové plochy

Okusové plochy jsou zakladany na neproduktivnich mistech, které nelze vyuzit pro
hospodaisky les. Jsou to nevyuzivané lesni skladky, okoli energovodu apod. Na plochach
tohoto charakteru, na nichz nelze zaloZit policko pro zvéf s kulturnimi rostlinami, je mozné
zfidit okusové plochy, kam se vysadi dfeviny, které zvé&f rada okusuje.

Okusové plochy snizuji tlak zvéfe na kultury lesnich porostl (Vach et al., 2016).

4. METODIKA

Charakteristika zajmové oblasti

Sbér dat byl proveden v okoli Kostelce nad Cernymi lesy, ktery spada do pfirodni lesni oblasti
StfedoCeska pahorkatina. Je to plodné nejrozsahlejSi zastoupenou lesni oblasti, do niz spadaji
lesy v jizni Casti kraje stfedoCeského kraje. Jeji vychodni &ast na Uzemi kraje je budovana
geologicky pestrym podlozim, v némz pfevazuji hlubinné granitoidni horniny stfedoceského
plutonu, v jizni &asti pak vyvrelé horniny milevského masivu tzv. durbachity Certova bfemene.
Zapadni Cast v sousedstvi Brd je charakteristicka vyskytem drob, kiemencu, kambrickych Ci
ordovickych slepencl, diabast a svrchnoproterozoickych bfidlic. Skupina Blaniku je tvofena
okrsky tvrdych ortorul. Na téchto horninach vznikaji prfedevSim pady typu kambizemi
(hnédozemi) s kyselou reakci, v plosSich oblastech s doprovodem pseudoglejii. Chudé pldy
predchazeji velmi ¢asto do podzoll. Primérna nadmorska vySka se pohybuje okolo 350-400
m. Oblasti jizné od Prahy a podél velkych vodnich tokd patfi k nejdfive a nejsouvisleji

osidlenym ¢astem této Casti PLO.

V minulosti pfevazoval v dfevinném zastoupeni buk a dub s pfimési jedle, lipy, habru
a javoru. V oblasti pfevlada 3. — dubobukovy lesni vegetaéni stupen a 4. bukovy Ivs. Méné se
vyskytuje 2. lvs bukodubovy. Postupné byly ptvodni dfeviny nahrazeny smrkem a borovici,

které dnes dohromady prestavuji cca 85 % (Kfivanek et al., 2009).
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Rozsahlé plochy lesl jsou v ramci této oblasti vyuzivany k lesnickému vyzkumu a

vyuce (Skolni lesni podnik CZU Kostelec nad Cernymi lesy, VULHM Jilovisté-Strnady).

Na uzemi PLO se nachazi cela fada chranénych uzemi. Velkoplo$nou rezervaci je
Narodni pfirodni pamatka Vodéradské buginy jihozapadné od Kostelce nad Cernymi lesy. Na

ploSe 658,03 ha se nachazi rozsahly komplex bucin (Kfivanek et al., 2009).

Skolni lesni podnik CZU

Skolni lesni podnik v Kostelci nad Cernymi lesy je vysokoskolskym lesnim statkem Ceské
zemé&dé&lské univerzity v Praze. Hlavni naplni ginnosti SLP je zaji$téni praxi a cviéeni pro

studenty CZU v Praze, podpora pfi zpracovani odbornych praci a vyzkumnych Gkolt.

Podnik byl zaloZzen v roce 1935, zakladem se stala odlou€ena lesni sprava Statnich
lesd v Kostelci nad Cernymi lesy a rybniéni kaskada v Jevanech. V roce 1956 byl podnik
pfeveden do resortu Skolstvi a postupné vznikala samostatna podnikova struktura podfizena
rektorovi VSZ v Praze, od r. 1995 CZU v Praze. Soucasna velikost spravovaného uzemi Cini
cca 6 900 ha. Podnik se v lesich snazi hospodafit maximalné Setrnym zpusobem, podporovat
pfirozenou obnovu v téch porostech, kde je to mozné, a vyuzivat v maximalni mife podrostni
hospodaisky zptsob (Skolni lesni podnik CZU, 2019).

4.1 HONITBA BOHUMILE

Honitba Bohumile byla uznana rozhodnutim Méstského Ufadu v Ri¢anech gj. ZP/2236/94, dne
12. 3. 2003.

Tato honitba se rozklada na plose o celkové vymére 2904 ha. Z této vyméry tvofi 2904

ha lesni pada, 307 ha orna puda, 75 ha ostatni plochy a 62 ha vodni plochy.
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Vyse lovu a jarni kmenové stavy sparkaté zvére v honithé Bohumile

V tabulce 1 je zobrazen lov a jarni kmenové stavy sparkaté zvére v honitbé Bohumile. Lov
srnéi zvére byl za roky 2016-2017 pouhych 12 kusUl. V roce 2018 se lov zvysil o 29 kusl na
kone&nych 41 kusl. Narast vyse lovu pokracoval i v roce 2019 a 2020. Presné udaje o poctu

ulovené srnci zvére vSak budou dostupné z oficialnich statistik az v nasledujicim obdobi.

Ve vySe uvedené honitbé se za rok 2016-2017 neulovil zadny kus mufloni zvéfe, az v roce
2018 doslo k uloveni 4 kusu této zvére. Lov ¢erné zvére od roku 2016 do roku 2018 znatelné

stoupal az na konec¢né ¢islo 152 kusUl v roce 2018.

Tabulka 1 Lov a jarni kmenové stavy sparkaté zvére v honitbé Bohumile

Lov srnéi zvére Jarni kmenové stavy srnéi zvére

2016 2017 2018 2016 2017 2018
12 12 41 118 120 116

Lov mufloni zvére Jarni kmenové stavy mufloni zvére

2016 2017 2018 2016 2017 2018
0 0 4 23 22 20
Lov ¢erné zvére Jarni kmenové stavy c¢erné zvére

2016 2017 2018 2016 2017 2018
103 123 152 22 22 22

4.2 HONITBA RADLICE

Honitba Radlice byla uznana rozhodnutim Méstského Gfadu v Koliné &j. ZP/865/2003/No, dne
10. 6. 2003. Tato honitba se rozklada na ploSe o celkové vymérfe 855 ha. Z celkové vyméry je
zde zastoupena 790 ha lesni puda, 41 ha orna pada, 19 ha louky a pastviny, ostatni plochy 4

ha a 1 ha vodnich ploch.

Vyse lovu a jarni kmenové stavy sparkaté zvére v honitbé Radlice

V tabulce 2 je zobrazen lov a jarni kmenové stavy sparkaté zvére v honitbé Radlice. Lov srnCi
zvére v této honitbé se postupné zvySoval a v roce 2018 dosahl poctu 29 kusl. DalSi narust
lovu srnéi zvéfe v honitbé Radlice pokracoval i v letech 2019 a 2020 se zamérem snizeni

negativniho vlivu srnéi zvéfe na pfirozenou obnovu lesnich dfevin. Pro tato obdobi vSak nejsou
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data o lovu zvéfe doposud dostupnda, udaje z myslivecké statistiky budou k dispozici az
v nasledujicim obdobi. Mufloni zvéfe se za roky 2016, 2017, 2018 neulovil ani jeden kus. Lov

¢erné zvére na rozdil o honitby Bohumile klesal az na pocet 109 kusu v roce 2018.

Tabulka 2 Lov a jarni kmenové stavy sparkaté zvére v honithé Radlice

Lov srnéi zvére Jarni kmenové stavy srnci zvére
2016 2017 2018 2016 2017 2018
4 9 29 53 53 53
ov mufloni zvére Jarni kmenové stavy mufloni zvére
2016 2017 2018 2016 2017 2018
0 0 0 0 0 0
Lov €erné zvére Jarni kmenové stavy ¢erné zvére
2016 2017 2018 2016 2017 2018
122 111 109 21 20 18

4.3 CHARAKTERISTIKA ZKUSNYCH PLOCH

Vymeéra zkusné plochy byla stanovena jako ¢tverec o stranach 5 x 5 metrq, tedy celkem 25
mZ. Plocha byla rozméfena a rozdélena na celkem 25 &tverci o vymére 1 m?, pro snadnéjsi
odecet poctl a stavu pfirozené obnovy. Vzdy se jednalo o jeden par zkusnych ploch, z nichz
jedna byla oplocena a druha neoplocena. Kazda neoplocena zkusna plocha byla monitorovana
fotopasti. Zkusné plochy byly umistény hlavné v mistech s bohatou pfirozenou obnovou

v honitbach Bohumile a Radlice.

Zkusna plocha ¢.1

Prvni zkusna plocha €.1 s ndzvem Bohumile 2 se nachazi v lesnim hospodaiskym celku
Skolniho lesniho podniku. Pfesnéji v oddéleni 407, dilci G a porostu a, na soufadnicich
49.987444 14.833056. Jedna se o katastralni uzemi 659312 Jevany. Porost je zde z vétSiny

tvofen smrkem ztepilym a to z 65 %, modfin opadavy je zastoupen v porostu 15 %, jedle
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bélokora 10 %, borovice lesni 5 % a dub letni 5 %. Tato zkusna plocha se nachazi ve 3. lesnim
vegetacnim stupni (dubobukovy). Zakmenéni porostu je 7. Celkova zasoba porostu drevni
hmotou vSech zastoupenych drevin je 2808 m?>. Stafi matefského porostu je 105 let, jedna se

o mytnou kmenovinu. Obmyti a obnovni doba 100/30 let.

Zkusna plocha ¢.2

Druha zkusna plocha s nazvem Bohumile 4 se taktéz nachazi v lesnim hospodarskym celku
Skolniho lesniho podniku. Pfesnéji v oddéleni 412, dilec E a porost a, na soufadnicich
49.976694 14.776889. Jedna se o katastralni uzemi 789046 VyZzlovka. Porost je z vétSiny
tvofen bukem lesnim a to z 97 %, smrk ztepily je zde zastoupen 1 % a stejné i habr obecny 1
% a ol3e lepkava také 1 %. Zkusna plocha se nachazi ve 3. lesnim vegetaénim stupni
(dubobukovy). Zakmenéni porostu je 9. Celkova zasoba porostu dfevni hmotou v3ech
zastoupenych drevin je 1115 m3. Stafi matefského porostu je 168 let, jedna se o kmenovinu.
Obmyti a obnovni doba 150/50 let.

Zkusna plocha €.3

Treti zkusna plocha s nazvem Bohumile 8 se obdobné nachazi v lesnim hospodafskym celku
Skolniho lesniho podniku. Pfesnégji v oddéleni 441, dilec D, porost a, na soufadnicich
49.963722 14.829167. Jedna se o katastralni uzemi 659312 Jevany. Porost je z vétSiny tvofen
smrkem ztepilym a to z 80 %, douglaska tisolista je zde zastoupena 20 %. Zkusna plocha se
nachazi ve 3. lesnim vegetaénim stupni (dubobukovy). Zakmenéni porostu je 8. Celkova
zasoba porostu difevni hmotou je 2124 m3. Stafi matefského porostu je 102 let, jedna se

mytnou kmenovinu. Obmyti a obnovni doba 110/30 let.

Zkusna plocha ¢.4

Ctvrta zkusna plocha s nazvem Radlice 1 se také nachazi v lesnim hospodaiskym celku
Skolniho lesniho podniku. Pfesnéji v oddéleni 705, dilec G, porost a, porostni skupina 08, na
soufadnicich 49.942667 14.90675. Jedna se o katastralni uzemi 600938 Radlice u Barchovic.
Porost je z vétSiny tvoife smrkem ztepilym a to z 60 %, borovice lesni je v porostu zastoupena
20 %, jedle bélokora 10 % a javor klen 10 %. Zkusna plocha se nachazi ve 3. lesnim
vegetacnim stupni (dubobukovy). Zakmenéni porostu je 9. Celkova zasoba porostu dfevni
hmotou je 793 m3. Stafi matefského porostu je 75 let, jedna se kmenovinu. Obmyti a obnovni
doba 110/30 let.
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Zkusna plocha €.5

Posledni pata zkusna plocha s nazvem Radlice 4 se také nachazi v lesnim hospodarskym
celku Skolniho lesniho podniku. Pfesnéji v oddéleni 713, dilec B, porost a, porostni skupina
10, na soufadnicich 49.91083 14.927139. Jedna se katastralni uzemi 775827 Mé&lnik nad
Sazavou. V porostu je hlavni dfevinou borovice lesni, ktera je zastoupena z 60 %, smrk ztepily
je zde zastoupen 37 % a dub letni 3 %. Zakmenéni porostu je 9. Celkova zasoba porostu
drevni hmotou je 2128 m3. Stafi matefského porostu je 92 let, jedna se kmenovinu. Obmyti a
obnovni doba 100/20 let.

4.4 SBER DAT

Data se sbirala od 17.7. 2020 do 31.1. 2021. Bylo hodnoceno riziko poSkozeni pfirozené
obnovy na zakladé pohybové aktivity zvéfe sledované pomoci fotopasti. Umisténi fotopasti
bylo ve vysSce pfiblizné 180 cm a na nejvhodnéjsi strom z hlediska zabéru celé zkusné plochy.
Jednalo se o fotopasti amerického vyrobce Bushnell a to pfesnéji typ Bushnell Trophy CAM
Aggresor 20 mpx. Tato fotopast vynika skvélou kvalitou videi (1080p) a nahrava i zvuk.
Pohybovou detekci ma az na 30 m (Bushnell, 2020). Fotopasti byly nastaveny na rezim
nahravani videi pro snadnéjsi uréeni chovani zvéfe. Videa byla 10 vtefin dlouha a v pfipadg,
Ze se stale zvér pred fotopasti pohybovala, nastala vtefinova prodleva a nasledné se spustil
dalsi 10 vtefinovy zéznam. Druhy zvéfe, které byly zaznamenany jsou srnec obecny
(capreolus capreolus), zajic polni (lepus europaeus), prase divoké (sus scrofa), liska obecna
(vulpes vulpes), kocka domaci (felis catus), veverka obecna (sciurus vulgaris), danék evropsky
(dama dama), nutrie fi¢ni (myocastor coypus). Zjisténa data ze zaznamu z fotopasti se
zapisovali do programu Microsoft Excel. Do MS Excel se zapisovala data jako &islo fotopasti,
Cislo zaznamu, datum a €as zaznamu, délka pobytu zvéfe na zkusné ploSe, druh zvéfe, pocet,
kdyz se dalo urdit tak i pohlavi a chovani. Chovani bylo rozdéleno do osmi aktivit: pfebéhnuti
po ploSe, klidny prichod plochou, okus, projevy teritoriality, vytloukani, ryti (Cerna zvér),

zalehnuti na plose a postavani na plose.
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Analyza dat

Ziskana data byla zpracovana zakladnimi metodami popisné statistiky v programu Microsoft
Excel. V tomto programu byly vypocitany zakladni charakteristiky datovych soubor(, jako jsou
priméry ¢i smérodatna odchylka. V MS Excel byly dale provedeny vizualizace dat, tedy

zpracovani histogramu.

5. VYSLEDKY
5.1 Pocet navstév a pramérna délka navstévy

Zkusné plochy byly ze zvéfe nejvice navstévovany srnéi zveéfi, a to s celkovym poctem 101
navstév. Srnéi zvéf se pohybovala na plose od 3 az do 50 sekund. Primérna délka pobytu

srnCi zvéfe na plose byla 13,07 sekund (SD + 10,09).

Druhou nejpocetnéjSi zvé&fi zaznamenanou na zkusnych plochach byl zajic polni
s celkovym poc¢tem 56 navstév. Zajici se na plochach pohybovali od 2 do 28 sekund. Primérna
délka pobytu zajicu na zkusné plose byla 10,66 sekund se smérodatnou odchylkou (SD %
6,31).

Cerna zvéf byla tfetim nejpoéetn&j$im druhem, ktery se na zkusnych plochach
vyskytovala. V prab&hu monitoringu bylo zaznamenano celkem 41 navstév. Délka navstév
cerné zvére se na zkusnych plochach pohybovala v rozmezi od 2 do 35 sekund s primérnou
délkou 10,17 sekund (SD % 10,07).

LiSku obecnou se podafilo zaznamenat 17 x. NejvétSi pocCet zaznamu s liSkou obecnou
bylo na zkusné plose Bohumile 4 a to celkem 5 zaznamu. Nejmensi pocet zaznamu s liSkou
obecnou byl na zkusné ploSe Radlice 4 a to pouze 2 zdznamy. Primérna délka navstévy
zkusnych ploch byla 4,64 sekund (SD + 2,32). Ve vétSiné pfipadl se jednalo o projiti Ci

prebéhnuti pfes zkusnou plochu.

Méné pocetné navstévy byly zaznamenany u dalSich druhd zvifat. Kunu skalni se
podafilo zaznamenat 2 x, veverku celkem 3 x a stejné tak i ko¢ku domaci. Vyjimku tvofi danék

evropsky a nutrie ficni ti navstivili zkusnou plochu pouze jednou.

5.2 Navstévnost zkusnych ploch zvéri

Pohybova aktivita a €asy navstév s ohledem na denni dobu jsou za celé monitorované obdobi

sumarné zobrazeny na grafu 1. NejvySsi navstévnost byla zaznamenana v Casovém rozmezi

47



00:00 az 00:59 hod. V Casovych intervalech 13:00 az 13:59 hod a 14:00 az 14:59 hod nebyl
zaznamenan zadny pohyb zvéfe na plochach. Navstévnost srnéi zvéfe byla nejvysSi
v ¢asovém intervalu 00:00 az 00:59. V tomto Casovém uUseku bylo za sledované obdobi
zaznamenano celkem 15 navstév. Navstévnost zajeci zvére byla nejvyssi v asovém intervalu
17:00 az 17:59. V tomto Casovém useku zkusné plochy zajic navstivil celkem 6 x. Navstévnost
cerné zvéfe byla nejvysSi v Casovém intervalu po jedenacté vecerni hodiné. DalSi vrchol

aktivity byl zjistén po ¢tvrté hodiné ranni.

Pocet navstév jednotlivych druht zvére na plochach
béhem 24 hodin
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Graf 1 Pocet navstév jednotlivych druhti zvéfe na plochach béhem 24 hodin

5.3 Pohyb lidi na zkusnych plochach

S nejvétSim poctem navstév se na prvni misto fadi lidé. Dohromady za vSechny zkusné plochy
a celou dobu monitoringu bylo zaznamenano celkem 316 lidi. V jednom pfipadé bylo pomoci
fotopasti zachyceno i poSkozeni pfirozené obnovy, kdy navstévnik stromek vytrhl. Denni
navstévnost a aktivita lidi je vyobrazena na Grafu 2. Vrchol aktivity lidi na plochach byl
zaznamenan v odpolednich hodinach v ¢asovém intervalu mezi jednou a Ctvrtou hodinou
odpoledni. Vyrazné& nejvy$Si aktivita lidi na zkusnych plochach byla zjisténa v asovém

rozmezi 15:00 az 15:59 hod, kdy bylo zaznamenano celkem 58 navstév.
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Pocet navstév lidi na plochach béhem 24 hodin
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Graf 2 Pocet navstév lidi na plochach béhem 24 hodin

5.4 Navstévnost zvére dle jednotlivych mésict

Monitoring zkusnych ploch probihal v mésicich od Cervence 2020 do ledna 2021. Graf 3

zobrazuje navstévnost zvéri v pribéhld mésicu.
Srnéi zvér

Hlavni sledovanou zvéfi byla zvér srnci, ktera zkusné plochy navstévovala nejvice v mésici
fijnu, kdy bylo zaznamenano celkem 28 navstév. Nejmensi navstévnost byla v mésici
listopadu, celkem 8 navstév. Srnéi zveér navstivila zkusné plochy primérné 14,42 x za mésic
(SD % 6,18).

Zajeci zvér

Nejvétsi navstévnost zajeCi zvére byla zjiSténa v prosinci a to celkem 17 navstév. V mésici
Cervenci nebyla pfitomnost zajice polniho na plochach zaznamenana. Zajic polni navstévoval

zkusné plochy v priméru 9,33 x za mésic (SD + 3,98).
Cerna zvér

NejvétSi navstévnost Cerné zvéfe byla zjiSténa v prosinci, celkem 13 navstév. Nejmensi
navstévnost byla v mésicich Eervenec a listopad. V téchto mésicich byla ¢erna zvér
zaznamenana pouze 3 x. Prase divoké bylo zaznamenano na zkusnych plochach primérné
5,85 x za mésic (SD + 3,31).
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Navstévnost zvéri na vSech plochach béhem celé doby
monitoringu

Pocet navstév
= = N N w
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Cervenec Srpen Zari Rijen Listopad Prosinec Leden
Mésice
H Srnec obecny Zajic polni Prase divoké

Graf 3 Navstévnost zvéri na vSech plochach béhem celé doby monitoringu

5.5 Chovani zvére na zkusnych plochach

Chovani zvéfe se monitorovalo z dlivodu zjisténi rizika poSkozeni pfirozené obnovy.
Primarné byl sledovan okus srnci, ale i zajeCi zvéfi. U srnCi zvéfe byl zaznamenan okus v 5
% pfFipadu ze 101 celkovych zaznamenanych navstév. U zajeli zvéfe byl zaznamenan okus
v 5 % pfipadu z celkovych 56 zaznamenanych navstév. Procentudlni podil zaznamenanych
okusu u téchto druhl zvére je skoro stejny, i kdyz zajic polni byl zaznamenan na zkusnych
plochach téméF o polovinu méné Castéji nez srnéi zvér. Podil na vysi Skod zpusobenych

zajeCi zvéri okusem se také zda byt vyznamny.
Chovani srnéi zvére na zkusnych plochach

Graf 4 ukazuje nejCastéjsi chovani srnli zvéfe na zkusnych plochach. Nejpocetnéjsi aktivitou
byl prosty prichod zkusnou plochou bez znamek pfijmu potravy, tedy okusu pfirozené obnovy
¢i spasani dalSi vegetace (travin a bylin). Prichod plochou byl zaznamenan 66 x z celkovych
101 navstév (66 %). Druhou nejpocCetnéjSi aktivitou bylo postavani Ci ,jisténi®. K této aktivité
doslo celkem 22 x (22 %). K pfeb&hnuti pfes plochu doslo 6 x (6 %). A pouze v jednom pfipadé
doslo k zalehnuti na ploSe (1 %). Okus byl zaznamenan pouze v péti pfipadech (5 %). Srnci

zvéf na zkusnych plochach pobyvala v priméru 13,07 sekund.
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Chovani srnéi zvére na zkusnych plochach

= Pfebéhnuti pres plochu
= Klidny prdchod plochou
= Okus

I —
= Zalehnuti na plose

= Postdva i jisti na plose

Graf 4 Chovani srn€i zvére na zkusnych plochach

Chovani zajeci zvére na zkusnych plochach

Graf 5 ukazuje nejCastéjSi chovani zajeCi zvéfe na zkusnych plochach. Nejpocetnéjsi
zaznamenanou aktivitou byl také klidny priichod plochou. Priichod plochou byl zaznamenan
30 x z celkovych 56 navstév (54 %). Druhou nejpocetnéjSi aktivitou bylo postavani &i ,jisténi®.
K této aktivité doSlo celkem 18 x (32 %). K pfebéhnuti pfes plochu doslo 5 % (9 %). Okus byl

zaznamenan pouze ve tfech pfipadech (5 %).
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Chovani zajeci zvére na zkusnych plochach

Graf 5 Chovani zajeci zvéfe na zkusnych plochach
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5.6 Aktivita zvére na jednotlivych zkusnych plochach

Bohumile 2

Aktivita zvéfe na zkusné plose Bohumile 2 béhem 24 hodin je patrna z nasledujiciho grafu
(graf 6). Navs§tévnost srnéi zvéfi je zde nejpocetnéjsi v Casovém intervalu 00:00 az 00:59 hod.
Srnéi zvér tuto sledovanou plochu navstivila 3 x v ¢éasovém intervalu 00:00 az 00:59. Zajeci
zvér tuto zkusnou plochu navstévovala nejcastgji v ¢asovém intervalu 00:00 az 00:59 hod, kdy
byly zaznamenany celkem 3 navstévy. Stejny po€et navstév byl zaznamenan také v Casovém
intervalu 6:00 az 6:59 hod. U Cerné zvéfe byla nejvétsi aktivita zaznamenana v ¢asovém
intervalu 23:00 az 23:59 hod a to celkem 5 navstév. Lidé tuto zkusnou plochu navstivili celkem

23 x a to nejc¢astéji v intervalu 15:00 az 15:59, kdy bylo zaznamenano 8 navstév.
Na této zkusné ploSe byl zaznamenan i jeden kus danéi zvéfe, coz je ojedinély pfipad

za celou dobu monitoringu.

Pocet navstév jednotlivych druhti zvére na zkusné plose
Bohumile 2 béhem 24 hodin
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Graf 6 Pocet navstév jednotlivych druhti zvére na zkusné plose Bohumile 2 béhem 24 hodin
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Bohumile 4

Aktivita zvérfe na zkusné ploSe Bohumile 4 béhem 24 hodin je patrna z grafu 6. Navstévnost
srnéi zveéri je zde nejpocCetngjSi v Casovém intervalu 22:00 az 22:59 hod. Srnéi zvéF tuto
sledovanou plochu navstivila 6 x v asovém intervalu 22:00 az 22:59. Zajeci zvérf byla na této
zkusné ploSe zaznamenana pouze 4 x a Cerna zvéf pouze 2 x. LiSka obecna zde byla
zaznamenana nejvice ze vSech zkusnych ploch a to 5 x. Lidé tuto zkusnou plochu navstivili
celkem 75 x a to nejCastéji v intervalu 13:00 az 13:59 hod, kdy bylo zaznamenano 15 navstév.

Stejny pocet navstév byl zaznamenan také v casovém intervalu 15:00 az 15:59 hod.

Pocet navstév jednotlivych druhil zvére na zkusné plose
Bohumile 4 béhem 24 hodin
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Graf 7 Pocet navstév jednotlivych druht zvére na zkusné ploSe Bohumile 4 béhem 24 hodin
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Bohumile 8

Aktivita zvéfe na zkusné ploSe Bohumile 8 béhem 24 hodin je patrna z nasledujiciho grafu
(graf 8). Navstévnost srnéi zvéfi je zde nejpocetngjSi v Casovém intervalu 2:00 az 2:59 hod.
Srnéi zvér tuto sledovanou plochu navstivila 4 x v asovém intervalu 2:00 az 2:59 hod. Zajeci
zvéf tuto zkusnou plochu navstévovala nejCastéji v €asovém intervalu 23:00 az 23:59 hod, kdy
byly zaznamenany celkem 3 navstévy. Stejny poCet navstév byl zaznamenan také v Casovém
intervalu 3:00 az 3:59 hod. U Cerné zvéfe byla nejvétsi aktivita zaznamenana v ¢asovém
intervalu 4:00 az 4:59 hod a to celkem 6 navstév. Na této zkusné ploSe byl mimo jiné
zaznamenan 2 x pohyb ko¢ky domaci. Lidé tuto zkusnou plochu navstivili celkem 54 x a to

nejCastéji v intervalu 14:00 az 14:59, kdy bylo zaznamenano 11 navstév.

Pocet navstév jednotlivych druhti zvére na zkusné plose
Bohumile 8 béhem 24 hodin
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Graf 8 Pocet navstév jednotlivych druhti zvéfe na zkusné plose Bohumile 8 béhem 24 hodin
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Radlice 1

Aktivita zvéfe na zkusné ploSe Radlice 1 béhem 24 hodin je patrna z grafu 9. Navstévnost
srnéi zveéfi je zde nejpocetngjSi v Casovém intervalu 16:00 az 16:59 hod. Srnéi zvér tuto
sledovanou plochu navstivila 3 x v asovém intervalu 16:00 az 16:59. Zajeci zvér tuto zkusnou
plochu navStévovala nejCastéji v Casovém intervalu 17:00 az 17:59 hod, kdy byly
zaznamenany celkem 4 navstévy. Prase divoké bylo na této zkusné ploSe zaznamenano
pouze jednou. Prase divoké bylo na této zkusné plode zaznamenano pouze jednou. Na této
zkusné ploSe doslo mimo jiné k ojedinélému pozorovani nutrie fi¢ni pfi prdchodu pfes zkusnou
plochu. Lidé tuto zkusnou plochu navstivili celkem 74 x a to nejCastéji v intervalu 12:00 az
12:59, kdy bylo zaznamenano 12 navstév. Stejny pocet navstév byl zaznamenan také

v ¢asovém intervalu 13:00 az 13:59 hod.

Pocet navstév jednotlivych druhti zvére na zkusné plose
Radlice 1 béhem 24 hodin

Pocet navstév
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Graf 9 Pocet navstév jednotlivych druhti zvéfe na zkusné ploSe Radlice 1 béhem 24 hodin

Radlice 4

Aktivita zvéfe na zkusné ploSe Radlice 4 b&éhem 24 hodin je patrna z nasledujiciho grafu (graf
10). Navstévnost srnCi zvéfi je zde nejpoCetnéjsSi v Casovém intervalu 00:00 az 00:59 hod.
Srnéi zvér tuto sledovanou plochu navstivila 5 x v ¢asovém intervalu 00:00 az 00:59. Zajic

polni byl zaznamenan na této zkusné ploSe pouze jednou. U Eerné zvéfe byla nejvétsi aktivita
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zaznamenana v ¢asovém intervalu 1:00 az 1:59 hod a to celkem 5 navstév, jedna se o plochu
s nejvétsi navstévnosti této zvére. Lidé tuto zkusnou plochu navstivili celkem 89 x coz je
nejvice ze vSech zkusnych ploch. Nejvice v intervalu 15:00 az 15:59, kdy bylo zaznamenano

18 navstév.

Pocet navstév jednotlivych druhti zvére na zkusné plose
Radlice 4 béhem 24 hodin
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Graf 10 Pocet navstév jednotlivych druh(i zvéfe na zkusné plose Radlice 4 béhem 24 hodin

6. Diskuze

Skody zplsobené okusem maji dnes v mnoha honitbach zcela rozhoduijici Glohu pti stanoveni
ro¢niho planu lovu. Zvlasté v lesnich honitbach nelze srnéi zvéf s dostateCnou presnosti
spocitat, a tak se okus stava rozhodujicim kritériem pro urCeni planu lovu (Menzel, 2009).
Vyznam planovani efektivniho mysliveckého managementu nabyva stale vice na vyznamu
s ohledem na pocetni stavy jelenovitych. PocCetnosti populaci jelenovitych v celé Evropé v
poslednich desetiletich silné narlstaji, coz je mozné dokumentovat na zakladé védeckych

praci napfi¢ Evropou (Valente et al. 2020; Carpio et al. 2021). Souc€asné s timto narlistem se
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zvySuji obavy z narlstu negativniho vlivu jelenovitych na lesni ekosystémy, coZz se velmi

negativné projevuje na moznostech obnovy lesnich porostt (Kuijper et al., 2009).

Vliv zvére je patrny zejména v pfipadé poskozeni terminalnich vyhonu, ¢imz dochazi
k zpomaleni az zamezeni odrustani obnovy. V pfipadé opakovaného okusu dale dochazi ke
snizovani kvality dfevin kfivolakym az bonzajovitym rdstem. V pfipadé opakovanému okusu,
se rlst zastavi. Stromek zlstane po cela desetileti v nereprodukujicim stavu a ve vysce pfi,
které mulze byt stale zranitelny okusem. To vyrazné omezuje zdarnou obnovu lesa.
Dlouhodobé poskozovani okusem ma dopad nejen na druhové sloZeni, ale také na vék a

prostorovou strukturu lesa (Motta, 2002).

Borowski et al. (2020) popsal, ze podobné jako zpevnéné silnice s vysokou intenzitou
dopravy mohou byt i lesni cesty zdrojem stresu pro sparkatou zvéf s ohledem na miru jejich
vyuzivani. Ve zminované studii byl okus dubovych sazenic v blizkosti cest niZsi nez ve vétsich
vzdalenostech od cestni sité. Tato zjiSténi nebyla potvrzena v pfipadé této bakalarské prace.
Zde byla zjisténa nejvySSi mira pohybu srnéi zvéfe na zkusnych plochach Radlice 4 a
Bohumile 4, které se nachazeji v blizkosti cest. Na ploSe Radlice 4 bylo zaznamenano 23

navstév srnéi zvéfi a na ploSe Bohumile 4 bylo zaznamenano 31 navstév.

Daldim faktorem, ktery ovliviiuje miru poskozeni pfirozené obnovy porostu je vyskyt
urcitych druhu rostlin, které jsou pro srnci zvér atraktivni. Jedna se zejména o druhy brusnice
borlivka (vaccinium myrtillus) a ostruzinik krovity (rubus fructicosus). Srnéi zvéf navstévuje
stanovisté s témito druhy rostlin Castéji a zdrzuje se zde delSi dobu. Nelesni vegetace
v bylinném a kefovém pate tak mlze ovlivnit vznik a vysSi poSkozeni pfirozené obnovy lesnich

dfevin s ohledem na bohatost stanovist. (Bobrowski et al., 2020).

Dalsi studie (Kujiper et al., 2009; Barrere et al., 2021) také uvadéji, ze miru okusu zvéfi
ovliviiuje i stanovisté, na kterém se pfirozena obnova v porostu nachazi. V mezernatych
Castech porostu s uvolnénou korunou stromu, tedy v mistech s vétSim pfistupem svétla, se
zvéf zdrZzovala déle nebo zde Castéji prochazela. Kujiper et al. (2009) dale doklada az 7 x delsi
délku pobytu zvéfe na takto rozvolnénych mistech. Naopak v mistech, kde je porost zapojeny
s mensim pfistupem svétla se zvéf zdrzovala kratSi dobu. Pro zdarnou pfirozenou obnovu
napfiklad dubu je dulezita uvolfiovaci faze, pfi které se snizi zakmenéni porostu a tim vznikne
vétsi propustnost svétla. AvSak prosvétlené porosty se stavaji atraktivnéjSi pro pobyt zvére a

tim je pfirozena obnova nachylnégjsi k okusu.

V pfipadé predkladané bakalafské prace bylo rizikové chovani srnéi zvéfe (okus)
zaznamenano pouze v5 % pobytu zvéfe na zkusnych plochach. Srnéi zvéf je pfitom
oznacovana jako okusovaC s vyznamnym dopadem na pfirozenou obnovu lesnich dfevin

(Cerveny et Stastny, 2015). Naopak mnohem &ast&ji bylo zjisténo jisténi zvéfe (22 % pripad().
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Tento typ chovani maze byt v pfipadé zajmovych lokalit na zkusnych plochach zplisoben
zvySenym pohybem lidi v obdobi pandemie COVID 19 a dale také rapidnim narlistem lovu
srnéi zvére, ktery byl na SLP CZU v letech 2019 a 2020 aplikovan z diivodu vytvoreni lepsich

podminek pro odrlstani pfirozené obnovy.

(Bernard et al., 2017) Na zavér studie potvrzuji, Ze poskozeni okusem ma dlouhodoby
dopad na pfirozené obnovy jedle bélokoré. Dale naznaduiji, Ze okus muze zplsobit druhovou
substituci, pfi které jedli bélokorou nahrazuje smrk ztepily. PFi sledovani zkusné plochy
Bohumile 2 jsem nezaznamenal chovani zvéfe, pfi kterém by dochazelo k okusu. | kdyZ tato

plocha je hojna vyskytem této dfeviny.

7. Zaver

Cilem této prace bylo vyhodnotit riziko poSkozeni pfirozené obnovy. Vysledkim této

bakalarské prace bylo dosazeno za pomoci ziskanych dat z fotopasti.

V tomto pfipadé urcité nelze odepfit antropogenni vlivy na tuto studii. Sledovana oblast, lesy
v okoli Kostelce nad Cernymi Lesy se nachazi v blizkosti hlavniho mésta Prahy, a jsou pro
svoji dostupnost velmi hojné navstévovany turisty. V blizkosti jedné ze sledovanych ploch se
nachazi nauc¢na stezka. Proto méli turisté pohybujici se ve sledovanych lokalitach
jednoznacéné velky vliv na zneklidfiovani a pohybovou aktivitu zvéfe. V této studii bylo
zaznamenano celkem 316 navstév lidi na sledovanych plochach. Zatimco poc&et navstév srnéi
zvére Cinil pouze 101 zaznamu. K poskozeni okusem doslo pouze v osmi pfipadech. Pfirozena
obnova byla okusovana v 5 pfipadech srnéi zvéfi (5 %) a ve 3 pfipadech zajicem polnim (5
%). Na druhé strané obezietné chovani (jisténi) bylo zaznamenano v pfipadé srnéi zvéfe ve
22 % ptipadu, coz odpovida zvySenému loveckému tlaku v uplynulych tfech letech a narustu
navstévnosti lesa lidmi v obdobi pandemie COVID 19. Pro vypovidajici vyhodnoceni rizik

poskozeni pfirozené obnovy by bylo potfeba sledovat zkusné plochy v delSim ¢asovém useku.
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