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Uvod

Rimska liturgie katolické cirkve prosla b&hem Zivota poslednich n&kolika
generaci vyvojem, ktery diive nemél obdoby. Jesté na pocatku 20. stoleti se zdalo,
ze ritus, ktery promulgoval Pius V. papezskou bulou Quo primum z roku 1570, ma
neochvéjnou pozici co se tye zpusobu slaveni mse svaté. Ackoli se objevovala
opravnénd volani po zmeénég, smim tvrdit Ze v té dobé si jen malokdo dovedl predstavit
ze mse, jejiz kofeny sahaly Apostolské tradice, bude ,,vyznamné zreformovana®.
Papez Pavel VI. vSak k tomuto kroku pfistoupil vyhlasenim apoStolské konstituce
Missale Romanum z roku 1969. Tim novy misal u€inil zdvaznym pro celou zapadni
katolickou cirkev a ukoncil tak platnost predchoziho. Predkoncilni mes$ni
bohosluzebna forma si 1 pfesto, jako ,,mimoradna forma“, zachovala misto v

liturgickém Zzivoté katolické cirkve.

Cilem této bakalarské prace je ukazat co vedlo k tomu, Ze predkoncilni
bohosluzebna forma, kterd meéla témér 1400 let dlouhou tradici byla zastoupena
novou formou slaveni msSe svaté a prakticky ze dne na den byla vytlacena z
katolickych kostelti. Na druhou stranu poukazuje na to, ze nové mesni ordo jako

vysledek prace pokoncilni komise fakticky vedené Annibale Bugninim'

nebylo
zdaleka vSude pfijimano s otevienou naruci a jiz béhem svého vzniku Celilo kritice.
V neposledni fadé tato prace si klade za ukol vykreslit divody, pro které se Cast
veficich nechce vzdat predkoncilni liturgie, a to i navzdory meénicim se regulacim

poslednich pontifiku.

V prvni kapitole jsem se pokusila o stru¢nou charakteristiku liturgického hnuti
prvni poloviny 20. stoleti a zmén, které jednotlivi papezové zavadéli na liturgickém

poli az do okamziku svolani II. vatikanského koncilu Janem XXIIIL.

Druha kapitola se zabyva procesem schvalovani Konstituce o liturgii a nasledné

praci pokoncilni komise na Novus ordo missae. Vénuje se také namitkam, které byly

! Bugnini byl sekretatem, predsedou Consilia ad exsequendam Constitutionem de sacra Liturgia byl
Giacamo Lercaro.



vzhledem k dalekosahlym zménam v dosavadnim ritu vznéaSeny a které po roce 1975

byly nasmérovany také proti samotnému ,,tvarci“ nové mse, Bugninimu.

Treti kapitola vykresluje situaci od roku 1970 aZ po soucasnost s diirazem na
cinnost Knézského bratrstva sv. Pia X. arcibiskupa Marcela Lefébvre’a a také na
obsah dokumentt jednotlivych papezi ohledné legitimity slaveni fimské mSe svaté

podle Misalu Jana XXIII.

Béhem psani této bakalarské prace jsem vychazela z dostupné Ceské literatury a
také z polskych prekladi zahrani¢nich autorti. Vzhledem k tématu, ktery dosud
vyvolava mnohé kontroverze jsem se snazila seznamit s nazory a nahledy jak téch,
kteti novou m$i povazuji za plod organického vyvoje fimské liturgie tak 1 téch, ktefi
ji vnimaji jako zcela novy konstrukt. V ur€itém rozsahu jsem také Cerpala z vlastnich
poznatki, které jsem ziskala béhem dvouleté zkuSenosti se skupinami tradi¢nich
véficich v Ostravsko-opavské diecézi, a to hlavné diky osobni uc€asti na bohosluzbach

slavenych v tzv. mimotadné formé.



1. Predkoncilni liturgické hnuti a reformy papezi 1. pol. 20.

stoleti

Termin liturgické hnuti poprvé pouzil francouzsky knéz a fteholnik, opat
benediktinského klastera v Solesmes Prosper Guéranger’. Pfipravil tak cestu
liturgické obnové, po které se pak vydali papez Pius X. a jeho nastupci a ktera

vyvrcholila pfijetim liturgické konstituce na II. vatikdnském snému.
1. 1 Liturgické hnuti

Liturgické hnuti je fenoménem poslednich dvou staleti, kdy se katolicka cirkev s
ohledem na védeckotechnicky rozvo; a zmény v oblasti kulturné-spole¢enského
zivota ocita v situaci, ktera od ni vyzaduje na jedné strané pevné ukotveni ve své
bezmala dvoutisicileté tradici a na strané druhé pfipravenost piedavat poklad viry
ucinngjsimi zpusoby. K tomu ma vést usili o obnovu zivota cirkve zejména v jejim
pastora¢nim a liturgickém rozméru. Liturgie jako stfedobod kiestanského zivota a
nositelka ustfednich dogmat katolické viry se tak ma stat pro laické véfici vice
srozumitelnou, aby ve vztahu k nim mohla Iépe plnit sviij ukol véroucny, spiritualni

1 soteorologicky.

V tomto smyslu liturgické hnuti se jevi jako proces s historicky vymezenym
zatatkem?, ale vzhledem ke svym pastoraénim a formacnim cilim bez konce. Proto

jej také nelze zjednodusené interpretovat jako ,,predkoncilni déni“?.

2 Guéranger (1805-1875) se zasadil o znovuzavedeni fimské liturgie ve francouzskych diecézich,
které dosud tridentskou reformu neprovedly a pouzivaly vlastni rity. Tim chtél dosdhnout
znovuzapojeni porevolucni Francie na Rim. Viz POLC, Jaroslav V., Posvama liturgie, Roma:
Krest'anska akademie 1981, s. 138.

3 Za zacatek liturgického hnuti je nékdy také povazovan proslov belgického benediktina P. Lamberta
Beauduina na narodnim katolickém kongresu v Malines 23. zaii 1909, ktery kladl diraz na
spoleCensky rozmér liturgie a vyjadioval se pro ,.demokratizaci liturgie®. Viz DE MATTEI,
Roberto, Sobor Watykanski I1. Historia dotqd nieopowiedziana, Zabki: Centrum Kultury i Tradycji
2012, s. 43-44.

4Viz. KOPECEK, Pavel, Liturgické hnuti v ceskych zemich a pokoncilni reforma, Brno: Centrum
pro studium demokracie a kultury 2016, s. 21.



Stejné tak liturgické hnuti nelze vnimat jako samostatny mysSlenkovy proud,
oddéleny od ostatnich slozek nabozenského zivota cirkve. Zahy totiz bylo

nasledovano hnutim biblickym, ekumenickym, patristickym i filozofickym.

1. 2 Dilo predkoncilniho liturgického hnuti

Predkoncilni liturgické hnuti, jehoz kotfeny nachazime jiz v poloving 19. stoleti,
vrcholi velkou liturgickou reformou II. vatikdnského koncilu. Realizuje se ve dvou
rovinach: 1. védecky vyzkum prament kiestanské bohosluzby a jejich teologickych
vyznamu; 2. hledani vhodnych zpasobt pro otevieni liturgie laickym véficim. Ke
konci 19. stoleti oziva totiz presvédcCeni, ze liturgii 1 ptes jeji vnitini zakotvenost v
neménné posvatné tradici 1ze ménit zasahy do jeji vné€jsi formy, a to vCetné tkold,
které vyplyvaji z pevného rozliSeni mezi kné€zstvim ustanovenym Kristem a

knézstvim véficich.

V literatufe se uvadi, ze hlavnim cilem liturgického hnuti bylo dosihnout
uvédomélé, Cinné a ucinné ucasti vSech veéficich na bohosluzbé cirkve. Nazory i
feSeni, jak tohoto cile dosahnout se vS§ak riznily podle situace, v niz se v 19. stoleti
ocitla katolicka cirkev v jednotlivych ¢astech Evropy i svéta. Francie byla ovlivnéna
neogalikanismem a jansenismem, Némecko zachvatila vina sekularizace, jinym

vyzvam Celila vétSinove anglikanska Anglie.

Ve Francii ale i v jinych zemich byly centry liturgické obnovy a liturgického
badani na zacatku 20. stoleti benediktinské klastery, jako napt. opatstvi Maredsous v
Belgii, Mont-César v Lovani, Beuron a Maria Laach v Némecku. S jejich ptisobenim
jsou spjata takova jména jako Lambert Beauduin, Romano Guardini, Odo Casel ¢i
Pius Parsch. Zde se také odehravaly prvni pokusy o slouzeni msSe svaté smérem k
lidu, prekladani liturgickych texti do némeckého jazyka a slaveni tzv. lidové mse, ve
které byl vertikalni smér celebrace clovék-Bith upozadén ve prospéch slaveni v roviné

horizontalni clovéek-clovék.

Ve 30. letech 20. stoleti proniklo zapadoevropské liturgické hnuti se svymi

snahami ménit bohosluzbu pro vétsi duchovni prozitek jejich ucastnikti diky
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némeckému benediktinskému mnichovi Martinovi Michlerovi také do Jizni
Ameriky. Brazilsky profesor novoveékych déjin na univerzit¢ v Sao Paulo a
vyznamny ¢initel tamni Katolické akce Plinio Correa de Oliveira nebezpeci spatfoval
v novém chapani liturgie jako magické akce, ktera svym mechanickym ptsobenim
odvadi Cloveka od zboznych praktik, jako napt. zpytovani svédomi nebo ti¢ast na

duchovnich cvienich, a tedy vyzadujicich uréité usili a sebezapor jednotlivce’.

Po druhé svétové valce tlohu klastera jako ohnisek liturgické prace prevzaly
liturgické instituty. Jiz v roce 1943 bylo zalozeno Centrum pastoralni liturgiky v
Patizi, o ¢tyti roky pozdé€ji vznikl Liturgicky institut v Treviru a pak vznikaly dalsi v
jinych zemich. V roce 1951 tyto dvé liturgicka centra usporadala setkani v Maria
Laach, na kterém za nepfitomnosti jakéhokoliv pfedstavitele fimské hierarchie bylo
vubec poprvé otevieno téma radikalni reformy mse svaté. Roberto de Mattei uvadi,
ze jezuitsky knéz a teolog Josef Jungmann tam dokonce vznesl navrh na strukturalni

zmény v konsekraénim kanonu®.

Konkrétni pozadavky zmén v fimské liturgii byly nasledné formulovany béhem
liturgickych sjezdt, studijnich dni, konferenci a kongrest, které se hojné
uskute¢fiovaly béhem celych 50. let minulého stoleti’. Na tyto podnéty pak ¢astené
reagoval papez Pius XII. zavedenim nekterych zmeén. O par let pozdéji se pod nimi

podepsali koncilni otcové ve znacné vétsSim rozsahu schvalenim konstituce o liturgii.

1. 3 Liturgické reformy Pia XII. a jeho piredchudcu

Liturgické hnuti se svou deklarovanou snahou o dosazeni uvédomélé, ¢inné a
ucinné ucasti véficich na liturgickém slaveni ziskalo do jisté miry podporu vsech
papezii prvni poloviny 20. stoleti. Pius X. si aktivni ucast véficich na cirkevni

bohosluzbé stanovil jako hlavni cil a zaroven jako prostiedek vedouci k obnové

5Viz DE MATTE], s. 64.
6 Viz tamtéz, s. 47.

7 Prvni mezinarodni liturgické sjezdy se konaly v Lucemburku v roce 1950 a 1951 a pak nasledovaly
na dalSich mistech.
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pravého kiestanského zivota®. On i jeho nastupci udélali prvni kriicky na cesté
liturgické obnovy. Pius X. reformoval liturgicky kalendai®, liturgicky zpév!® a
pfijimani véficich ucinil soucasti kazdé mse svaté. Benedikt XVI. kladl diraz na
vyznam liturgického vzdélavani'!. Pius XI. zavedl do liturgického kalendaie svatek

Krista Krale'? a dal podnét k piipravé budouci reformy liturgickych knih.

O skutecnou obnovu liturgie se zasadil teprve Pius XII. Protoze byl si védom
realného nebezpedi jaké miize napachat nezfizena quasiliturgicka tvotivost'?, rozhodl
se dat této reforme pevny zaklad. Na jedné stran¢ vychazel z presvédceni, ze , kazda

“14 "na druhé

liturgicka obnova musi vyjit ze spravného pochopeni podstaty cirkve
dokazal pfimo vizionaisky predjimat dasledky prekotné reformy provedené pod

tlakem liturgickych revolucionait.

Za timto ucelem v roce 1947 vydal okruzni list Mediator Dei zamé&feny pouze na
liturgii. Tato encyklika vysvétluje pojmy, které maji zasadni vyznam pro katolickou
bohosluzbu jako eucharisticka obét’, uCast na ni, knézstvi ustanovené Kristem a
knézstvi veticich, vnéjsi 1 vnitini kult, osobni zboznost. Papez v ni nabadal k Casté
svaté zpovedi 1 prijimani Kristova téla, vybizel k liturgické aktivité¢ zalozené na
pevném teologickém zaklade€ a osobni spiritualni predispozici; varoval vSak pied

svévoli v liturgické kreativit¢ a nadmérnym zépalem pro archaické formy

bohosluzby'.

8 Viz KOPECEK, P., Liturgické..., s. 64-65
 Motu proprio Abhinc duos annos (1913) zavadi reformu kalendare, biblickych i patristickych ¢teni.
10 Motu proprio Tra le sollecitudini (1903) ujastiuje pravidla pro cirkevni zp&v a hudbu.

'V Kodexu cirkevniho prava (1917) se stanovi pravidla vzdélavani diecézniho kléru v oblasti
liturgie.

12 Encyklika Quas primas (1925) spolu se zavedenim svatku Krista krale zduraziiuje vyznam
liturgickych svatki jako ponauceni pro vefici a cestu k pokroku v duchovnim Zivot¢.

13 Dosti vyhrocena situace nastala na némecké cirkevni piidé kde dochézelo ke svévolnému zavadéni
novot do latinskych obtadu, které vychazely ze zcela bludnych, neteologickych piedpokladi. Pia
XII. o ni informoval pfedseda némeckych biskupu, kardinal Adolf Bertram dopisy z dubna a zafi
roku 1943. Viz. POLC, s. 183-185.

4 POLC, s. 185.
15 Srov. PIUS XII., Mediator Dei, Warszawa: Wydawnictwo Te Deum 2010.
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Vydani encykliky o posvatné liturgii predchazelo dalsim aktivitam Pia XII. na
liturgickém poli. V roce 1948 ustanovil zvlastni komisi za ucelem prozkoumani
moznosti svolani ekumenického snému a piipravy témat, véetné téch liturgickych,
kterymi by se koncilni otcové méli zabyvat. Vysledkem zasedani, ktera se konala od
unora do ¢ervence 1949, byl dokument Concilii Oecumenici declaratio autentica z
roku 1950. Obsahoval mimo jiné doporuceni tykajici se zavedeni zmeén v liturgickém
zivoté cirkve, které by usnadnily véficim pfistup ke svatostem s ohledem na
podminky industrialni doby. Navrhovalo se zavedeni veCernich ms$i svatych,
zkréaceni eucharistického postu, otevrela se otazka uzivani lidového jazyka v liturgii.

2

I kdyz Pius XII. se nakonec rozhodl koncil nesvolavat!® nevzdal se timyslu
provést nekteré zmény obsazené v materidlu, ktery komise na jeho popud
vypracovala. V roce 1951 dekretem Dominicae resurrecionis vigiliam provedl
reformu obfadu velikono¢ni vigilie, rok na to byl ufedné schvalen prvni némecky
preklad eucharistické modlitby, v roce 1953 byly konstituci Christus Dominus
povoleny v celé cirkvi vecerni mse svaté!” a zmirnily se podminky eucharistického
postu'®. Nasledné v roce 1955 Kongregace obiadii vydala dekret Maxima
Redemptionis nostrae mysteria, kterym doslo k zjednoduseni liturgie Svatého tydne
a bylo dovoleno ji slavit v odpolednich hodinach. Jesté téhoz roku Pius XII. vydal
encykliku Musicae sacraea disciplina ohledné liturgické hudby, na kterou pak kratce
pred jeho smrti navazala Kongregace obfadu predpisy o uzivani lidového zpévu

béhem msSe svate.

1. 4 Predkoncilni liturgicka komise a jeji cile

25. ledna 1959 papez Jan XXIII. oznamil svolani ekumenického snému. Béhem

pfipravné etapy koncilu, ktera trvala do ¢ervna 1960, vzniklo deset samostatnych

16 Vaznym diivodem, stejng jako u jeho pfedchiidce Pia XI. byla obava, Ze nazorova rozdilnost
koncilnich otcti povede k otevienému stietu. Viz DE MATTEI, s. 94.

17 Jiz pied vydanim tohoto dokumentu byly vederni mse svaté mistné povoleny napi. V Indii nebo
Belgii. Viz POLC, s. 191.

18 Dalgi zménu v této oblasti pfineslo motu proprio Sacram communionem z 1957 roku zkracenim
eucharistického postu od jidla na 3 hodiny a od nealkoholickych napoji na 1 hodinu.

12



koncilnich komisi a mezi nimi 1 pfipravna komise liturgickd. Do jejiho cela byl
jmenovan prefekt Posvatné kongregace obtfadu kardinal Gaetano Cicognani a na

misto sekretaie Annibale Bugnini'®.

Cleny komise se stalo n&kolik desitek odbornikii z fad arcibiskupt, biskupd a
svétskych 1 feholnich kné€zi pochazejicich z celého svéta. Vytvoftilo se 13 podkomisi,
které mely rozpracovat jednotliva témata. Cela pfipravna komise se vSak schéazela
jen ziidka — 14. a 15. listopadu 1960 k rozde€leni prace, 12.-22. dubna 1961 k
projednani jednotlivych navrhi a k sestaveni prvniho navrhu predlohy a 11.-13. ledna

1962 ke schvaleni kone¢ného znéni°.

Material, ktery vznikl béhem jarniho setkani byl na sekretariatu komise zpracovan
do Instrumentum laboris, schématu pro liturgickou konstituci. Jednalo se o tzv. prvni
schéma, které vSak bylo vzhledem k mnohym pfipominkam nasledné pfepracovano.
Kopecek upozoriuje na ne zcela transparentni situaci, kdy Bugnini spolu s nékolika
jinymi ¢leny jednotlivych podkomisi na podzim 1961 pfipravil druhé schéma , mimo
jednaci ¥ad a vatikanskou praxi“?!. Podle de Mattei, Bugnini byl si védom existujici
tradicionalistické opozice a proto chtél uspisit redakci predlohy. Za timto ucelem ve

dnech 11.-13. fijna svolal do Domus Mariae ,,tajnou schtizku*?.

Text predlohy byl schvalen na lednovém setkani a 1. inora 1962 jej podepsal
kardinal Cicognani, ktery vzapéti zemfiel?. Instrumentum laboris &italo 125 stran a

obsahovalo 107 ¢lanku. ,,Pfipravné schéma bylo ve shod¢€ s pojetim liturgie, jak se

19 Jejich volba byla pochopitelna pro jejich ucast v Commisio Piana, kterd byla pfedchiidcem
predkoncilni ptipravné komise v letech 1948-1960. Tato komise pro obecnou reformu liturgie
pracovala na popud Pia XII. nezavisle na kongregaci a pfipravila mj. reformu Svatého tydne. Viz
KOPECEK, P., Liturgické..., s. 176-177.

2 Viz. POLC, s. 207.
2L KOPECEK, P., Liturgické..., s. 181.
2 Viz. De MATTEL s. 143.

2322, \inora 1962 byl nahrazen novym prefektem Kongregace obiadii kardinalem Arkadiem
Larraonou.
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utvarelo po celé 20. stoleti uvnitf liturgického hnuti. Pozornost byla vénovana

pastora¢nimu rozméru liturgie a »aktivni udasti« véficich?*,

Predlohu nésledné studovala ustfedni komise za ucasti sekretafe pfipravné
liturgické komise Bugniniho a pak byla po zivé diskusi, jez znamenala stiet
tradicionalistického a pokrokového pojeti liturgie bez hlasovani predana komist ,,pro
upravu predloh” pod vedenim kardindla Karla Confalorieniho. K rozhotceni
mnohych ¢lent predkoncilni liturgické komise byly nékteré navrhy jako napf.
ponechani moznosti rozhodovani o pfizpusobeni liturgie mistnim podminkam na

biskupech nebo pfijiméani pod oboji zptisobou pro laiky ze schématu Gplné vynaty?.

1. 5 Dokument o zavaznosti latiny a misal Jana XXIIIL.

V dobg, kdy predkoncilni liturgicka komise pracovala na schématu pro konstituci
o liturgii, Kongregace obfadi vydala fadu smérnic uvadéjicich Cetné zmény do
dosavadni liturgie, tfebaze stejnymi problémy se méla zabyvat 1 pfipravna komise a
sném?®. V roce 1960 byl zvefejnén Kodex rubrik, ktery nasledné vedl k upravé
breviafe, misalu a kalendafe, a také byly vydany prvni a druh4 &ast Rimského

pontifikalu.

Muze se zdat zahadné, pro¢ Jan XXIII. se takika na prahu koncilu rozhodl pro
vydani nového misalu, ktery byl vytistén teprve zacatkem 1963 roku. Polc k tomu
uvadi, ze se Clenové pripravné komise pravem obavali, ze §lo o snahu ovlivnit
rozhodovéani snému a ze takto provedena reforma liturgie spocivajici pouze v
zjednoduseni dosavadnich predpist bude nakonec odhlasovana i koncilem?’. Zminku

o tom ze papez mél urcité vyhrady k vysledkim prace liturgické pfipravné komise

% KOPECEK, P., Liturgické... s. 181.
% Viz POLC, s. 213-214.

26 Viz tamtéz, s. 202.

27 Viz tamtéz, s. 203.
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najdeme u de Mattei, ktery s odvolanim na mons. Fagiolo uvadi, ze jedinou

predlohou, ke které Jan XXIII. mél pfipominky, bylo pravé liturgické schéma?®,

Jako dalsi Citelné papezské veto, tentokrat vii¢i snaham zavést do liturgie narodni
jazyky, coz od zacatku patfilo ke hlavnim pozadavkim liturgického hnuti se jevi
apostolska konstituce Veterum sapientia, kterou Jan XXIII. podepsal 22.Gnora 1962.
Dokument znamenal jednozna¢nou podporu pro zachovani latiny jako posvatného a
universalniho jazyka cirkve nejen v liturgii, ale také v seminafich. , Jelikoz v dnesni
dobé& na mnoha mistech uzivani latinské feci zacalo vyvolavat rozpory a mnozi se
proto ptaji, co o této véci soudi Apostolsky stolec, pojali jsme rozhodnuti stanovit
timto dokumentem normy, které zavazuji dbat, aby byl zachovan stary obycej
pouzivani latiny, nékde mezitim opustény, a pokud nékde vymizel, aby byl fadné

obnoven %°.

V § 2. papez dokonce piikazuje biskupim a generalnim predstavenym feholnich
fada dbat ,,aby nikdo z jejich podtizenych z dychtivosti po novotach nevystupoval
proti latiné pfi prednaseni vyssich disciplin nebo pfi vykonavani posvatnych obfada
a liturgii“*. V zavéru pak pozaduje aby vse, co tato konstituce ustanovuje, bylo

,,definitivng, pevné a bezpetné& zachovano navzdory jakymkoliv piekazkam 3!,

I kdyz takto vyjadfena podpora Jana XXIII. pro uzivani latiny v cirkevni praxi
byla mnohym modernim liturgikiim té doby proti mysli, jen stézi mohla byt pro né

2

prekvapenim. Jiz o rok dfive, 25 bfezna 1961, , L‘Osservatore Romano® zvetejnil
apologeticky clanek Latina, lingua della Chiesa podepsany tiemi hvézdickami, jenz

dokazoval s odvolanim na vyroky a odivodnéni predchozich papezii Pia X., Pia XI.

28V ostatnich schématech se na okrajich opakovala slova akceptace jako ,Bene a ,,Optime*, av§ak
na s. 157-199 liturgického schématu se objevovaly otazniky. Viz DE MATTEIL R. s. 178.

2 Jan XXIIL., Veterum sapientia, Apos$tolska konstituce ze dne 22. inora 1962, dostupné on-line:
https://www.lumendelumine.cz/index.php?page=veterum-sapientia.

30 Tamtéz.
31 Viz tamtéz.
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a Pia XII. nutnost existence v cirkvi jazyka univerzalniho, neménného, jakym lid

nehovoii’2.

1. 6 Odvolani Annibale Bugniniho z pozice sekretare koncilni komise

Na zavér této kapitoly pokladam za dulezité zminit jeSt€ jedno papezovo
rozhodnuti, které je nékdy interpretovano jako dikaz jeho udajné nespokojenosti se
sméfovanim pfipravné liturgické komise i samotnym Bugniniho jednanim. V
predvecer zahajeni II. vatikdnského koncilu Jan XXIII. povolal na misto sekretare
této komise Ferdinando Antonelliho. Annibale Bugnini se tak stal jedinym
sekretafem vsSech ptipravnych komisi, kterému nebylo umoznéno pokracovat ve své
praci také béhem snému. Zaroven bylo mu zapovézeno prednaseni pastoralni

liturgiky na Papezské lateranské univerzité.

Jan XXIII. tento krok nikdy neobjasnil, coz dodnes vede k urCitym spekulacim.
Nicméng¢ je tfeba zminit ze k zastoupeni Bugniniho Antonellim mohla papeze vést
snaha o vétsi zapojeni Kongregace obtadu, které byl Antonelli ¢lenem do prace nad
vyslednym textem liturgické konstituce. Yves Chiron jako diivod zmiriuje také urcity
tlak konzervativnich kurialnich kruhd, na které pfipravné schéma pusobilo piilis

pokrokové a tak svou nespokojenost zaméfili smérem k Bugniniho osob&™>.

Nelze vSak fici, Ze Bugnini ztratil tak jakykoli vliv na koncilni jednani. Jako periti
mohl naslouchat vSem diskusim, které se vedly ve snémovni aule a také ovliviiovat
rozhodnuti ¢lent komise béhem setkani mimo koncilni aulu, coz také s uspéchem

délal.

32 Viz DE MATTEL, s. 140.

3 Viz CHIRON Yves, Annibale Bugnini i rewolucja liturgiczna, Warszawa: Key4 Izabela
Szalacinska 2019, s. 115.
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2. Novus ordo missae jako dilo pokoncilni liturgické reformy

Stavajici zépadni ritus katolické cirkve vznikl v teologickych, ekleziologickych a
pastoracnich intencich diskuze v koncilni aule, ktera se nasledné promitla do textu
konstituce Sacrosanctum concilium, jez byla vysledkem dlouhého jednani koncilnich
otct na II. vatikanském snému. Jeho vyslednou podobu mu dala komise expertt

ustanovena papezem Pavlem VI, ktera pusobila v letech 1964-1969.

2. 1 Konstituce o liturgii Sacrosanctum concilium

Proces schvalovani konstituce o liturgii Sacrosanctum concilium provazela urcita
napéti, kterd na jedné strané¢ odrazela nazorovou odliSnost a na strané druhé
vyjadifovala snahu mnoha biskupskych konferenci vymanit se z liturgické
nadvlady* fimské kurie. Kopecek vSak varuje pred zjednodusenym délenim biskupt
shromézdénych na koncilu na konzervativni a liberalni a naslednymi spekulacemi,

ktery z t&chto tabord mél vétsi vliv na vysledné znéni snémovnich dokumentii**.

Liturgické schéma jako dilo pfipravné liturgické komise obsahovalo mnoha
ocekavani zejména francouzskych, némeckych, holandskych a belgickych stoupenct
tamnich liturgickych hnuti ohledné zmén v bohosluzbé, které mely priblizit liturgii
modernimu ¢loveéku. Proto také pravé holandsti zastupci vyvinuli zna¢né Gsili o to,
aby jednani II. vatikinského koncilu® zagala liturgii, i kdyz ptivodné toto schéma
meélo pfijit na fadu jako paté. Kopecek uvadi k tomu, ze ,,mnozi s touto zménou
nesouhlasili a kardinal Tisserant pisemné vyjadfil rozhotceni nad nepfedvidanym
rozhodnutim zahjit diskusi na koncilu liturgii, nikoliv naukou viry*®. Nicméné zahy
bylo rozhodnuto ve prospéch liturgie. Argumentovalo se tim, ze schéma je nejlépe

pfipravené.

3 KOPECEK, Pavel, ..Liturgické hnuti: konservativni nebo progresivni po&in?”, Getsemany 2
(2023), dostupné on-line: https://www.getsemany.cz/node/4089.

3 Koncil byl slavnostné zahajen 11. fijna 1962.
36 KOPECEK, P., Liturgické..., s. 187.
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Pro vétSinu otct vSak nebylo toto téma kliCové. Joseph Ratzinger, ktery se
ucastnil koncilnich jednani jako peritus kolinského kardinala Josepha Fringse
vysvétluje, ze diskuse o liturgickém schématu se nestala prvnim pfedmétem jednani
snému pro velky zajem otcd, ale pouze proto ze se neocekavaly velké nazorové
rozdily. ,,Nikoho z koncilnich otct by nenapadlo vidét v tomto textu »revoluci«, ktera
by znamenala »konec stitedovéku«(...) Povazovalo se to za pokracovani reformy Pia
X., jiz dale vedl opatrné ale disledné Pius XIL”¥7. Dalsi vyvoj vak ukazal, ze

v jistém smyslu o ,,revoluci® skute¢né §lo.

2. 2 Spor o latinu a lidovou fec

Na tfetim snémovnim zasedani 20. fijna 1963 byla koncilni liturgickd komise,
ktera méla pouze predsedu a sekretife doplnéna o nové ¢leny®. V obdobi do 7.

prosince 1962 absolvovala 21 pracovnich setkani.

Liturgické schéma se skladalo z premio a 8 kapitol. Behem projednavani prvnich
Ctyf oddilt se dostala do popredi otazka latiny a lidovych jazykt v liturgii. Obhajci
latiny ji pokladali za liturgickou fec, ktera je s ritem podstatné spojena, a proto pouziti

narodnich jazyka pripoustéli pouze v omezeném rozsahu.

Napriklad americky kardinal McIntyre zménu jazyka liturgie vnimal jako Gtok na
stabilitu dogmat. Argumentoval proménami slovnich vyznama v lidové feci, které
mohou vést k rozmanité interpretaci pravd viry®. Biskup z Agrigenta Giovanni
Battista Peruzzo, s odvolanim na slova otce liturgické obnovy Guérangera ve zméné
liturgického jazyka dokonce spatfoval prvni krok vedouci k oddéleni se od Svaté

Matky cirkve a to 1 navzdory tomu, Ze snahy omezit latinu v liturgii vzdy byly

" RATZINGER, Joseph., Moje zycie. Wspomnienia z lat 1927-1977, Czgstochowa: Edycja
Swigtego Pawla 1998, s. 102.

38 Cleny komise bylo 16 otcii zvolenych snémovnim shromazdénim, 8 otcti jmenovanych papezem a
periti. Ptedsedou byl kardinal Arcadio Larraona a sckretafem Ferdinando Antonelli.

39 Viz KOPECEK, P., Liturgické..., s. 189-190.
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zdtivodiiovany usilim pfivést lidi k hlubsi vite a vétsi lasce k Bohu*’. Beuronsky opat
Benedikt Retz pfirovnal latinu k ikonostasu, jenz zakryva tajemstvi viry, aby se
zvysila ticta k bozskym vécem*'. Naopak zastanci lidovych jazyki jejich pouziti
chépali jako nutnou podminku pro to, aby lidé ucastnici se bohosluzby vSemu

rozuméli, coz pokladali za prioritu.

Kardinal Giovanni Battista Montini, pozdéjsi papez Pavel VI., se béhem téchto
diskusi postavil do role jakéhosi mediatora mezi obéma tabory. Pfipustil, ze ma-li
byt latina zachovéana v Castech svatostnych a ze své podstaty knézskych, pak v
castech didaktickych je tfeba odstranit vSe, co by branilo lidu v porozumeéni ¢teni ¢i
modliteb. Je tedy rozumné stahnout jazyk kterému rozumi malokdo a ktery byl
mnohymi zastanci radikalni promény liturgie povazovan za prekazku v ¢inné ucasti

v kultu*?.

V prubéhu téchto jednani byla také predloZzena myslenka, aby o zavedeni lidové
fe¢t do liturgie rozhodovaly biskupské konference. Povolanim narodnich
liturgickych komisi by se tak oslabil do zna¢né miry vliv Kongregace pro obfady na

liturgicky vyvoj v jednotlivych zemich,

Vzhledem k takto protichiidnym néazoraim ohledné liturgické feci neni divu, Ze ve
vysledném textu konstituce Sacrosanctum concilium se objevily formulace, které
prestoze hajily prava latiny, tak zaroven zdiraziiovaly nutnost lidového jazyka v

liturgii a tim také oteviely dvefe Siroké interpretaci prani koncilnich otca.

4 Viz DE MATTEI, s. 188.
4'Viz POLC, s. 229.
4 Jedna se o vystoupeni z 22. fijna 1962. Viz DE MATTE], s. 182.
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2. 3 Otazka opravnénosti zmén v ritu

Zména jazyka nebyla jedinym pozadavkem zastanct zavedeni rozsahlych zmén v
liturgii, diky kterym — jak se domnivali — by ji moderni ¢lov€k pfijal za svou.
Navrhovalo se zjednoduseni obtadii odstranénim opakovani nékterych modliteb i
gest a taktéz Cteni uvodu do Evangelia sv. Jana na konci m§e svaté. Naopak se
pozadovalo rozsifeni okruhu Cteni z Pisma svatého, znovuzavedeni pfimluvnych
modliteb tak jak je zminoval ve 2. stoleti svaty Justin, a kladeni vétsiho dirazu na

homilii.

Predmétem jednani bylo také pfijimani pod oboji zplsobou, rozsifeni
koncelebrace, uprava liturgického roku, zavedeni zmén v modlitbé breviare ¢i
reforma misalu. Tématim, které se pfimo netykaji ritu nebude z mé strany vzhledem

k omezenému rozsahu této prace vénovana dalsi pozornost.

Pravé proti rozlicnym navrhim provedeni zmén v ritu mse svaté, jez zaznély
bé&hem koncilnich jednani se jednoznaéné ohradil kardinal Alfredo Ottaviani*’. Ve
svém vystoupeni z 30. fijna upozornil, ze se jedné o , krajné posvatnou zalezitost”,
kterou nelze meénit podle libovule kazdé generace a ke které je tieba pristupovat s
nejvetsi uctou. Pouzil zde pfimér k situaci, kdy Mojzis ptistupoval k hoficimu kefi a
Bih mu fekl nasledujici slova: ,,Zuj si opanky, protoze misto, na kterém stojis, je

w44

pada svata“**. V této souvislosti apeloval na koncilni otce o velkou opatrnost*’.

2. 4 Liturgicka skupina a papez Pavel VL.

Po smrti Jana XXIII. a nasledné volbé kardinala Montiniho*® na Petriiv stolec se

liturgie stala oblasti na které novému papezi obzvlast zalezelo. Kopecek to doklada

4 Alfredo Ottaviani byl Janem XXIII. jmenovan piedsedou doktrinalni komise pro piipravu II.
vatikanského koncilu. BEhem sné¢mu stal v ¢ele Posvatné kongregace Svatého oficia, kterd v roce
1965 byla pretvotfena v Kongregaci pro nauku viry.

“Ex3.5.
% Viz. KOPECEK, P., Liturgické..., s. 191-192.
46 Jan XXIII. zemiel 4. 7. 1963. Giovanni B. Montini byl zvolen 21. 6. 1963 a pfijal jméno Pavel VL.
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vétou o jeho ,eminentnim zajmu o liturgickou reformu i snaze o jeji brzké

zavedeni“?’.

Dftive nez koncilni otcové schvalili Konstituci o liturgii, na zadost Pavla VI. byla
ustanovena skupina liturgikti, ktera méla za ukol pfipravit pro papeze prozatimni
pravni ramec pro pokoncilni liturgické inovace. Pravdépodobné vzhledem k tomu,
ze v té dobé proces schvalovani liturgické konstituce nebyl jesté u konce, zlstala
existence tohoto grémia koncilnim otcim utajena. De Mattei tak podotyka, ze
,posledni ti1t mésice roku 1963 patii k t€m nejméné znamym obdobim v dé&jinach
liturgické aktualizace II. vatikanského koncilu. Jména osob, jimi vypracované texty
a projekty zistaly nedostupné“*® a Kopecek k tomu ptidava za Bugniniho zakem,
Mons. Piero Marinim, ze , 0 samotné praci této skupiny neni v oficialnich

dokumentech koncilu zminka“*°.

K této tajné skuping€, ktera pak tvorila zaklad papezem zacatkem roku 1964
ustanoveného Consilia ad exsequendam Constitutionem de sacra Liturgica patfili
kardinal Giacomo Lercaro, Annibale Bugnini, Josef Jungmann, Aimé Georges
Martimort a Mons. Johannes Wagner. Netransparentnost jejiho ptisobeni pripomina
situaci z fijna 1961, kdy Bugnini spolu s Jungmannem, Martimortem a nékolika

jinymi piipravovali druhé schéma pro konstituci o liturgii*.

2. 5 Schvaleni konstituce Sacrosanctum concilium

Béhem roku 1963 koncilni liturgicka komise po zpracovani 625 piispévku
koncilnich otci sekretafem snému Periclem Felicim pfipravila definitivni znéni
konstituce. Jeji prace skoncila v zafi 1963. Hlasovani o konstituci probihalo po
jednotlivych kapitolach, pro nedostatek placet byly opakované schvalovany II. a III.

kapitola které pojednavaly o msSi svaté a ostatnich svatostnych obtadech. 22.

4 KOPECEK, P., Liturgické..., s. 199.
4 DE MATTEL s. 268.

% KOPECEK, P., Liturgické..., s. 200.
0 Srov. kapitola 1. 4. této prace.
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listopadu byl cely text pfijat s vysledkem: 2158 placet, 19 non placet, 1 voto iuxta
modum. Na verejném zasedani 4. prosince 1963, jez probihalo za tcasti Pavla VL.
byla konstituce o liturgii Sacrosanctum concilium schvéalena témért jednohlasné. Pro

hlasovalo 2147 otct a pouze 4 byli proti.

Konstituce chape liturgii jako posvatnou ¢innost, kterd znamena vrchol a pramen
zivota cirkve. Ackoliv poukazovala na nutnost zmén, nestanovila jejich miru. Tim
vytvorila Siroké mantinely pro ty, ktefi se s odkazem na ni chopili liturgické reformy,

jejimz vysledkem mél byt ritus jednoduchy, kratky a pochopitelny.

2. 6 Cinnost Consilia ad exsequendam Constitutionem de sacra

Liturgia ve vztahu k Novus ordo missae

Vzhledem ktomu, Ze konstituce o posvatné liturgii nepovéfila konkrétni
diskasterium k provedeni liturgické reformy patfilo hlavni slovo papezi, ktery
rozhodoval o tom, kdo budou jeji hybatelé a jak rychle bude provedena. Neni
tajemstvim, ze Pavlovi VI. zéalezelo, aby véci se co nejdiive uvedly do pohybu. Jiz 3.
ledna 1964 jmenoval Annibale Bugniniho do funkce sekretare Consilia ad
exsequendam Constitutionem de sacra Liturgia, které svolal za ucelem uvedeni
konstituce o liturgii do bohosluzebné praxe. Tato komise byla oficialné ustanovena
13. ledna 1964 a pracovala pod vedenim kardinala Giacamo Lercara do 8. kvétna
1969. Béhem svého pusobeni Citala 42 az 51 ¢lent pochazejicich z riznych Casti
svéta, jez spolupracovali se 150 konsultatory a desitkami poradcti hlavné ze zemi, ve
kterych se zive rozvijelo liturgické hnuti a touha po modernizaci a antropologizaci

liturgie byla velika’'.

Prace na novém Ordo missae vychazely z ujednani koncilnich otci, ktera nasla
své konkrétni vyjadieni v dokumentu II. vatikdnského snému Sacrosanctum
concilium, zv1asté pak v jeho kapitole De sacrosancto Eucharistiae mysterio. Kritici

nové msSe vnimaji vSak tuto Cinnost Consilia nikoliv jako usili vedouci k

51 Jednalo se o Némecko, Francii, Benelux, Italii a Spanélsko.
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Hrevizi® liturgie, jak si to koncil pral, nybrz jako zevrubnou a duslednou proménu

ritu mSe svaté.

2.7 Vznik Novus ordo missae a normativni mSe

V dubnu 1964 se konalo prvni setkani pracovni skupiny €. 10 Consilia pro praci
na novém Ordo missae. Byly formulovany zékladni problémy a otazky pro vytvoreni
nového mesniho radu, které pak Wagner jako relator prednesl na generalnim zasedani
Consilia a zadal na n€ odpovédi s cilem najit spravny smér pro reformu. Tyto otazky

se tykaly mesnich Cteni, modlitby véficich, pfijimani pod oboji a koncelebrace.

Na tomto zakladé a s ohledem na doporuceni liturgické konstituce pracovni
skupina stanovila pozadavky na nové ordo*. K témto pozadavk(im patiila vétsina
zmen, které posléze nalezly své misto v dnesni liturgii. Byly to mj. rozdéleni mse
svaté na dvé zakladni ¢asti, rezignace na n€které texty 1 gesta, Cetba lekci smérem k
lidu, zvySeni poctu prefaci, recitovani kanonu nahlas, uprava ritu 1dmani chleba a

zakonceni mse svaté pozehnanim a propusténim.

Za normativni formu mSe svaté byla ustanovena zpivana mse s ucasti lidu. Prace
pokraCovaly rychle a v zafi 1965 bylo hotovo schéma normativni mse. V fijnu byl
tento navrh predlozen papezi. Pavel VI. sdélil svij nazor ohledné schématu kardinalu
Lercarovi v cervnu 1966. Kopecek uvadi, ze papez se schématem obecné souhlasil,
vyslovil se vSak napt. k ukonu kajicnosti ve smyslu zachovani zpévu Kyrie ¢i

zachovani fimského kanonu a vytvoreni dal§ich anafor™.

2. 8 Reakce na normativni msi

Po papezi se ke schématu normativni mse meli vyjadrit také biskupové. Stalo se

tak na biskupské synod¢, kde normativni m§e spolu s dalSimi liturgickym tématy byla

52 Viz KOPECEK, P., Liturgické..., s. 229.
3 Viz tamtéz, pozn. 680, s. 230.
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jednim zbodd jednani. Pranim Pavla VI. bylo, aby biskupové méli k dispozici

vSechny texty i mozné varianty. Synoda byla zahajena 21. fijna 1967.

Pred slavenim normativni m§e podle pfipraveného schématu, které se mélo konat
tfi dny nato se Lefébvre ohradil viici piijeti celebrace s Gcasti lidu za budouci normu
slaveni vSech msi svatych v obnovené podobé. Povazoval to za podkopavani samé
podstaty mSe, ktera, jak ucil Tridentsky koncil je zcela nezavisla na Gcasti véticich.
Tento svij postoj pak uspésné Sifil mezi biskupy ucCastnicimi se synody, coz
zpusobilo ze 24. fijna mnoho otct pfislo do Sixtinské kaple ,,odmitavé naladénych a

predpojatych>*,

Normativni m$i slouzil Bugnini italsky. Tvofily ji uvitaci ceremonie, spolecny
kratky ukon pokani, Gloria, tfi Cteni, Crédo, ptimluvy, tii kratké modlitby béhem
obétovani darti, zcela pozménény kanon i slova konsekrace. Ukazka normativni mse
nepfinesla Bugninim kyzeny efekt. Vétsina biskupt ji nepfijala nijak nadSen€. To se
odrazilo 26. fijna béhem hlasovani, kdy otcové odpovidali na Ctyfi otazky. Prvni se
tykala strukturalni linie normativni mse. Pro jeji navrzenou podobu se vyslovilo 78
pfitomnych, pro s vyhradami bylo 62, proti 43 a zdrzeli se 4. Dal$i ti1 otazky fesily
konkrétni ¢asti liturgie: ukon kajicnosti ve vice formach, zavedeni tii ¢teni v obdobi
experimentu a nahrazeni antifon zpévem pisn€. S ohledem na vysledky hlasovani
Pavel VI naftidil Consilium, aby pfipravilo ,mén¢ revoluc¢ni* msi, ktera vSak bude
mit, jak si to pral Bugnini, ,,zcela jinou podobu nez ta, ktera tu byla dosud*>,

Ratzinger spojoval odmitnuti normativni mse nékterymi ucastniky biskupské
synody s jejich zcela odliSnymi o¢ekavanimi ohledné revize liturgickych knih, ktera,
jak se domnivali, méla byt pokracovanim reforem Pia X. a Pia XII. Upozorfioval
také, ze pojeti normativni mSe v prezentované podobé se nijak neslucovalo se
soucasnou tendenci, aby tajemstvi Kristovy pfitomnosti v jeho cirkvi zaujimalo

ustfedni misto v liturgii. Podle Ratzingera méli néktefi liturgisté-konsultatori

dalekosahlé zaméry, co se tyCe transformace mesniho orda. Jako ucastnik koncilnich

54 Viz TISSIER DE MALLERAIS, Bernard., Marcel Lefebvre. Zycie, Debogora: Wydawnictwo
De¢bogora 2020, s. 452.

% Viz tamtéz, s. 452.
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jednani byl vSak presvédcen, ,,ze tyto jejich snahy by se nedockaly uznani koncilnich

29

otcd %,

V lednu 1968 se v apostolském palaci v kapli sv. Matyldy ve Vatikanu konala
prezentace upravené normativni mse pro papeze. Celebrovany byly tfi bohosluzby,
viechny v italsting. Cteni pochazela z nové navrzeného lekcionafe, na kazdé msi se
Cetlo z jiného cyklu A, B a C. Stfidaly se také eucharistické modlitby. Na prvni byl
pouzit fimsky kéanon, tedy prvni eucharistickd modlitba, na druhé byla recitovana
ctvrtd eucharisticka modlitba a pro tfeti ukazku byla zvolena tfeti anafora. Je
zajimavé, ze do prezentace nebyla zaclenéna druha, nejkrat§i a nejstrucnéjsi
eucharisticka modlitba, ktera stejné jako tfeti a ctvrta anafora byla vytvorem liturgikt
pracujicich na novém Ordo missae. Misto ni se recitoval fimsky kanon, ktery — jak
se zda — vzhledem ke své dlouhé tradici nevyzadoval papezovo schvaleni. Mse i

s promluvami trvaly 38, 37 a 52 minut.

Pavel VI jesté vlednu vydal k normativni mS$i pisemné vyjadreni, ve kterém
vyslovil sva prani k jednotlivym castem liturgie. V obdobi od unora do fijna byly
nekteré tyto navrhy zaclenény do nového mesSniho tadu, ktery byl po upravé
predlozen papezi. Také bylo rozhodnuto o definitivni podobé fimského kanonu tak,
aby byla dosazena formalni integrita s ostatnimi eucharistickymi modlitbami®’. Tim
byly prace na Novus ordo missae zavrSeny a taktéz byla u konce mise Consilia ad
exsequendam Constitutionem de sacra Liturgia, které v roce 1970 bylo nahrazeno

nové vzniklou Kongregaci pro bohosluzbu’® (Sacra Congregatio pro Cultu Divino).

2.9 Missale Romanum

Dne 3. dubna 1969 byla publikovana Apostolska konstituce Missale Romanum,
kterou Pavel VI. vyhlasil novy Rimsky misal ,,obnoveny podle rozhodnuti druhého

% Viz RATZINGER, J., Moje zycie..., s. 103.
57 Viz KOPECEK, P., Liturgické..., s. 233.

38 Z dosavadni Kongregace ritii vznikly dvé samostatné kongregace: Kongregace pro bohosluzbu a
Kongregace pro svatofeceni a blahoteceni.
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vatikanského snému”>. V ivodnim projevu papez vyzdvihl ,,¢etné a uzitecné* plody
misalu, vydaného pred 400 léty jeho predchidcem Piem V., jehoz Ctenimi a

modlitbami ,,nesdetni svétci bohats Zivili svou upfimnou oddanost a lasku k Bohu*“®,

Na tyto papezova slova se pak odkazovali autofi tvodniho dopisu z 25. zaii 1969
ke ,,Stru¢nému kritickému rozboru nového mesniho radu“, kardinalové Alfredo
Ottaviani a Antonio Baci. Zadali v ném Pavla VL, aby lidem , nebyla brana moznost
uchylovat se i nadale k dokonalému a plodnému Rimskému misalu svatého Pia V.,
ktery VaSe Svatost tak viele chvali a ktery je tak hluboce ctén a milovan v celém

katolickém svéte“o!.

Hlavni ulohu pfii vzniku tohoto kritického pojednani, které predlozili papezi tito
dva kardinalové sehral francouzsky dominikansky teolog Michel-Louis Guerard des

Lauriers®?

ve spolupréaci s italskou spisovatelkou Cirstinou Campo spjatou s
uskupenim Una Voce Roma a skupinou cirkevnich osobnosti, jako byli napt. P.
Renato Pozzi, koncilni peritus a ¢len Svaté kongregace studii, P. Guerrino Milani,
len téze kongregace, nebo uznavany liturgik P. Domenico Celada®. Agkoliv
existovaly snahy najit i jiné signatare z fad kardinald, kromé& Ottavianiho a Bacciho

nikdo vice se k tomuto kroku neodhodlal.

Autorti pravodniho dopisu ke ,,Stru¢nému kritickému rozboru nového mesniho
fadu® upozoriiovali na to, ze: ,,Novy mesSni fad se — svymi novymi prvky, které
napovidaji nebo zavinuté obsahuji velmi rizné vyznamy — napadné€ odchyluje v celku
1 v jednotlivostech od katolické teologie mse svaté, jak byla formulovana na XXII.

zasedani Tridentského koncilu, ktery definitivné stanovil kdnony obfadu a postavil

% PAVEL VL., Missale Romanum, Apostolska konstituce ze dne 3. dubna 1969, dostupné on-line:
https://www liturgie.cz/shared/clanky/102/1969-Missale-Romanum-CZ.pdf.

60 Tamtéz.

1 OTTAVIANI, Alfredo, BACCI, Antonio, Strucny kriticky rozbor nového mesniho #édu, Brno:
Deédictvi svatovaclavskeé 2019, s. 6.

62 Michel-Louis Gueérard des Lauriers byl také autorem jiného kritického pojednani, které bylo v
roce 1969 zvetejnéno ve francouzském Casopisu ,,La Pensée catholique®.

% Viz. TISSIER DE MALLERALIS, s. 457-458.
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tak neptekrocitelnou hraz proti v§em bludim, které by mohly narusit integritu tohoto

Mysteria“*.

Dale se pak v prvnim oddilu , kritického rozboru® pozastavovali nad papezovou
argumentaci, jako by hlubsi zajem lidu o posvatnou liturgii vedl k pfepracovani textu
Misalu Pia V. K tomu uvedli, ze lid ,,naprosto nikdy nechtél zménénou nebo
zkomolenou liturgii, aby ji lépe rozumél. SpiSe touzil po tom, aby 1épe pochopil

neménitelnou liturgii“%.

Zasadné se také vymezili proti definici mSe svaté uvedené ve VSeobecnych
pokynech k Rimskému misalu, ktera ji charakterizovala jako , Vedefi Pan&“ a
,posvatné shromazdéni lidu Boziho za pifedsednictvi knéze ke slaveni pamatky
Pané“. Namitali, ze nic z toho ,,nenaznacuje ani skutecnou pritomnost, ani skute¢nou
obét’, ani svatostnou moc konsekrujictho knéze, ani nejvnitinéjsi hodnotu

eucharistické obéti, ktera naprosto nezavisi na piitomnosti shromazdeéni*®®,

Co se tyce samotného Ordo missae, vyjadfili sviij nesouhlas ohledng toho, ze®’:

1. jsou odstranény modlitby k Nejsvétejsi Trojici, ackoliv hlavnim tcelem mse
svaté je obét’ chvaly Trojjedinému Bohu;

2. je potlaten smirny ucel obéti, nebot’ novy mesni fad zdaraziuje ziveni a
posilovani ptfitomnych, nikoli odpusténi hiichi pro Zivé i zesnulé;

3. upfipravy obétnich dart jsou vypustény modlitby, které pfipominaly ptivodni
stav nevinnosti Clovéka a poukazovaly na jeho nynéjsi stav potiebnosti
vykoupeni Kristovou krvi;

4. dochazi k postupnému zamlCovani a popirani skute¢né pfitomnosti, napf.

vynechanim vzyvani tieti Bozské osoby v modlitbé Veni, Sanctificator, aby

% OTTAVIANI, A., BACCL, A, s. 5
6 Tamtéz s. 8.
% TamtéZ s. 9.

7 Srov. tamtéZ s. 9-29.
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sestoupila na obétni dary, podobné jako sestoupila do lina Panny Marie, nebo
odstranénim nekterych pokleknuti knéze, purifikace jeho prsti v kalichu a
taktéz jejich chranéni od jakéhokoli profanniho doteku;

5. narativni formule pfi promeénovani naznacuje, ze se jedna o pouhou
pfipominku toho, co Jezi§ ucinil béhem Posledni vecefe, misto aby
poukazovala na prave jednajiciho Krista v osobé knéze. Navic nove zavedena
Pavlovské formule, hlasité pronasend v lidovém jazyce vyvolava dojem, ze
pamatka Kristova je zavrS§enim eucharistického ukonu, nikoli jeho pocatkem;

6. postaveni knéze se snizuje na minimum, méni a falSuje, pfedevsim ve vztahu
k lidu, jemuz ma byt pouhym , predsedajicim® nebo ,,bratrem*, ackoliv je ve

skutecnosti posvécenym knézem, ktery celebruje in persona Christi.

Pavel VI. vzhledem k autorité signatait kritického rozboru predal hned
nasledujici den kardinalu Franjo Seperovi tento text k prozkoumani Kongregaci pro
nauku viry. Jeji teologové konstatovali, ze dokument obsahuje ,,mnoho povrchnich,
prehnanych, nepfesnych, emocnich a faleinych tvrzeni“®. Nicméné papez naiidil,
aby v ¢lanku 7 Institutionis generalis bylo mj. doplnéno, ze knéz jedna v osobé
Krista, ze slavenim pamatky Pané se rozumi eucharistickd obét’ a ze ve msi svaté, v
niz se trvale kona obét kiize je Kristus pfitomen podstatné a trvale pod
eucharistickou zpisobou®. Tyto upravy vsak fesily problém pouze zdanlivé. Novy

ritus, ktery byl vyjadfenim ptvodni definice, zastal totiz nezménén.

2. 10 Neuspésné snahy o koexistenci starého i nového ritu

Odmitavé hlasy vaci Novus ordo missae zaznivaly také z fad véficich i nékterych
duchovnich, ktefi se snazili pfesvédcit papeze, aby navratil moznost slaveni vice nez
tisicileté liturgie, ktera byla Piem V. pouze kodifikovana a umoznil tak koexistenci

starého 1 nového orda. Jako ptiklad 1ze uvést dopis mezinarodni federace Una voce

% Viz TISSIER DE MALLERALIS, s. 463.
% Misale Romanum, Editio typica, Vatikan 1970, s. 29.
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z roku 1967 nebo memorandum z roku 1971, které podepsalo vice nez sto osobnosti

uznavanych ve svété’’. Papez byl viak v této véci neoblomny.

Liturg Klaus Gamber poukazuje na to, ze vyhrady vici nové msi méli jak
konzervativci, tak progresisté. Zastanci dalekosahlejSich zmén pocitovali zklamani
z toho, ze pres jejich angazovanost v dile liturgické reformy nakonec zvitézila
kompromisni feSeni. Naopak konzervativci spatfovali v novém ordu zkazu starobylé
tradice, misto niz nebylo nabidnuto nic vskutku nového a uz vibec ne lepsiho.
VétSina z nich se nakonec podiidila zavedenym zméndm, protoze to chapala jako
svoji povinnost vaci Apostolskému stolci. ,, Ve skuteCnosti pravé velky pocet
svédomitych star§ich knézi prispél velkou mérou k tomu, ze nové ordo mse bylo

pfijato tak rychle a bez vétsiho odporu’?.

30. listopadu 1969 zacal platit pro celou katolickou cirkev Misal Pavla VI. Tim
také, coz o tii roky pozdéji potvrdil kongres usporadany Kongregaci pro bohosluzbu
na kterém se fesila otazka stavajiciho a predkoncilniho ritu, oficialnd’® skongila
platnost konstituce Pia V. Quo primum z roku 1570. Reagoval tak na objevujici se
interpretace, ze privilegium Pia V., které navzdy umoziovalo knézim pouzivat misal
zroku 1570, nebylo apostolskou konstituci Pavla VI. zruSeno. Toto tvrzeni vychazelo
z presveédcent, ze zavérecna klauzule tohoto dokumentu postrada presnost pokud jde
o predmét i jistotu ohledné viile zrusit vyslovné nebo ml¢ky papezskou bulu Pia V2.
28. fijna 1974 papez podepsal dokument piipraveny Kongregaci pro bohosluzbu, ve
kterém ulozil v§em lokalnim cirkvim povinnost mit pfelozeny misal a slavit novou

msi’,

0 Text petice véetné seznamu vSech signatafi byl zvefejnén v Sasopise Una voce 7 (1971), s. 1-10.

"M GAMBER, Klaus., Reforma liturgii rzymskiej — organiczny rozwdj czy destrukcja?, Warszawa:
Key4 Izabela Szalacinska 2020, s. 101.

72 Papez Benedikt XVI. V Motu proprio z 7. &ervence 2007 uvedl v €L 1, Ze Rimsky misal Jana
XXIII. nikdy nebyl zrusen.

73 Viz TISSIER DE MALLERAIS, s. 462.
™ Viz KOPECEK, P., Liturgické..., s. 225.
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2. 11 Pavel VI. a Annibale Bugnini

Papez Pavel VI se zapsal do d€jin katolické cirkve jako ten, kdo dovedl do konce
II. vatikansky koncil a nahradil dosavadni vice nez tisicilety ritus novym mesSnim
ordo. Ptesto ze liturgicka reforma byla jeho pfanim i cilem a jeho podil na vzniku
pokoncilni mse svaté je nepopiratelny, autorstvi Novus ordo missae a také
zodpovédnost za jeho vyslednou podobu jsou Casto pfipisovany sekretati Consilia
Annibale Bugninimu. O tom, zda pravem se dodnes vedou diskuse a stejné tak, jak
je nékdy zpochybiniovan pastoracni, teologicky i ekleziologicky piinos nové mesni
liturgie, existuji mnohé kontroverze kolem Bugniniho osoby. Zatimco néektefi jej
povazuji za ,svatého“ muze, ktery naplnil pfani mnohych ohledné moderni,
srozumitelné liturgie, jini jej obviiuji z jeji destrukce, desakralizace a
protestantizace. Pfivrzenci obou skupin se vSak vétSinou shodnou na tom, ze se
jednalo o velmi schopného a pracovitého organizatora a piesvédcivého vyjednavace,

ktery dokézal konat rychle a ti¢inné.

Yves Chiron v této souvislosti zmifiuje tzv. Bugniniho strategii, ktera jednak
spocivala v povolavani expertnich skupin které pracovaly oddélené, zatimco
hlasovani v plénu byla omezena na nutné minimum, a jednak na neptedkladani,
zv14sté v prvni fazi (1960-1962), piilis smélych navrhi’>. Tento Bugniniho piistup
je dobfe patrny ze slov, ktera adresoval Gcastnikim setkani v Domus Mariae 11.
listopadu 196176, Musime jednat opatrné a diskrétng. Opatrné, tedy tak aby navrhy
byly formulovany zptisobem, ktery dava Sanci na pfijeti (modo acceptabile), jinymi
slovy je tieba zdanlivé fikat mnoho, aniz by se cokoliv feklo: mnoho véci at’ je pouze

obecné naznadeno (...)"".

Ackoliv mizeme rtizn€ hodnotit prostiedky, kterymi se Bugnini snazil svou vizi
prosadit, neni pochyb o tom ze liturgie byla jeho , srdecni zalezitosti“ a pro aktivni

ucast véricich, tak jak on ji chapal, byl ochoten udélat vSe. Kardinal Ferdinando

5 Viz CHIRON, s. 111.
6 O této schiizce se zmitiuji v kapitole 1. 4.
7 CHIRON, s. 111.
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Antonelli, ktery spolupracoval s Bugninim od 1948 to zhodnotil nasledovné: ,,Vse
ma jeden cil: provést zmény tak, aby véfici mohli bez prekazek porozumét obsahu
ritu a stat se t€mi, jimiz meli byt, to jest aktivnimi t€astniky, nikoli v§ak pouhymi
pozorovateli liturgické Einnosti«’®. K teologickym kvalitaim sekretate Consilia byl
vsak kriticky. ,,Ackoli rad bych se mylil, mam za to, Ze jeho slabinou byl nedostatek
jakéhokoli teologického vzdélani nebo teologické citlivosti. To pusobilo vazny
problém, protoze v liturgii kazdé slovo a kazdé gesto odrazi urcité teologické

koncepty“”.

Bugnini vénoval liturgické reformée dvanact let svého zivota. V té dobé¢ si ziskal
pfizen a téméf neomezenou duveru papeze Pavla VI. Na zacatku roku 1972 byl na
vrcholu své kariéry. Komé sekretare Kongregace pro bohosluzbu byl konzultatorem
Kongregace pro evangelizaci narodu, ¢lenem Papezské centralni komise pro sakralni
uméni a nove také titularnim arcibiskupem Diokletiany. O to vétsi bylo jeho
prekvapeni, kdyz o par let pozd€ji misto funkce sekretafe nové kongregace, ktera
meéla vzniknout slou¢enim Kongregace pro bohosluzbu a Kongregace pro svatosti
dostal nabidku stat se apostolskym nunciem v Uruguayi. Pro neznalost Spanélstiny ji
vSak nepiijal. Kdyz mu ale koncem roku 1975 byla nabidnuta nominace apostolského
nuncia v Iranu kde byla jazykem diplomacie francouzitina, odmitnuti jiZ

nepiichazelo v uvahu.

Bugnini tvrdil Ze i kdyZ se o to usilovné snazil, nikdy nezjistil pravy davod svého
,vyhnanstvi“. Néktefi v tomto kontextu dodnes zmifiuji jeho udajnou piislusnost ke
svobodnému zednafstvi, 1 kdyz dosud nebyla presvédciveé prokazana. Toto obvinéni
se vSak objevilo teprve pozdéji a tedy mohlo mit vliv na papezovo rozhodnuti

ohledné jeho dalsiho osudu jen stézi.

Chiron se v této souvislosti odkazuje na otce Gy’a, ktery znal je oba a postupné si

viimal, jak Bugnini ztracel papezovu divéru®®. Ohledné udajného spojeni se zednafi

8 TISSIER DE MALLERAIS, s. 449.
7 CHIRON, s. 28-29.
80 Viz tamtéz, s. 225.
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Chiron zmifiuje setkani arcibiskupa z kardinadlem Oddim, ktery Bugninimu sdé¢lil, ze
vidél na vlastni o¢i jeho podpis na dokumentu potvrzujicim tuto skuteCnost a ze ma
informace z divéryhodného zdroje o financnim ohodnoceni této spoluprace. Zda
uveril tomu 1 Pavel VI, nevime. Na dopis Buginiho, ve kterém se jednoznacné

ohradil proti t€émto naf¢enim vSak nikdy neodpovédél.

Podle Kopecka tyto nejasnosti ohledné tidajného Bugniniho spojeni se zednari
mély kdysi a maji i dnes tendenci diskreditovat liturgickou reformu®'. Nicméng
Alcuim Reid v ivodu do amerického vydani Chironova dila piSe, ze byla by chyba
hodnotit liturgickou reformu na zaklad¢ pfislusnosti jejiho hlavniho tviirce k
zednafstvi, misto abychom se zaméfili na podstatu véci®. S timto jeho nazorem
nemohu zcela souhlasit, protoze tyto dva aspekty — vnitini presvédceni ¢loveéka a
zpusob, jakym chce uctivat svého boha — s sebou tzce souvisi. A proto i
kdybychom se chtéli distancovat od tvrzeni o proticirkevnim zaméfeni svobodného
zednafstvi, pofad zde budeme mit co do ¢inéni se dvéma odlisSnymi koncepty Boha

a Cloveka, které se také v liturgii budou rizn€ projevovat.

81 Viz. KOPECEK., P., Liturgické..., s. 244-245.
82 Viz. CHIRON, s. 23.
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3. Tridentska mSe svata v pokoncilni dobé

V soucasné dobé je slaveni fimské mSe svaté mozné ve dvou formach — v radné
podle Misalu Pavla VI. a v mimotradné s vyuzitim Misalu Jana XXIII. Tento stav je
vysledkem snah papezi Jana Pavla II. a Benedikta XVI. vyjit vstiic pfanim téch
véficich, ktefi se citi byt spjati s predkoncilnimi liturgickymi formami®® a také
dosahnout usmifeni uvnité cirkve®*. Nicméné& od roku 2021 papez Frantisek ¢ini

kroky, které znamenaji postupné omezovani slaveni mse v jeji mimotradné forme.

3. 1 Marcel Lefébvre jako obrance ,,staré*“ mse

To, ze v praxi fimskokatolické cirkve pretrvala liturgie mSe svaté v predkoncilni
formé je predevsim vysledkem odmitavého postoje arcibiskupa Marcela Lefébvre’a
vuci Novus ordo missae a jeho odhodlani slavit za kazdych podminek ,,starou® msi.
Je tieba vSak zduraznit, Ze se Lefébvre ve své snaze poukazovat na nedostatky mse
podle Misalu Pavla VI, nikdy neztotoziioval s radikalnimi postoji, které
reprezentovali napf. pofadatelé tzv. pochodd na Rim®, a taktéZ jej nelze zatadit k

odmitacim liturgické reformy jako takové.

Na II. vatikanském koncilu hlasoval pro pfijeti Konstituce o liturgii, protoze
uznaval Ze liturgicka reforma muze byt pfinosna, co se tyCe prvni ¢asti mse svaté,
jejimz tkolem je pouceni véficich a vyznani viry. V tomto smyslu pfipoustél preklad
nékterych liturgickych textd do lidového jazyka Ci spolecny zpév knéze s lidem
Kyrie, Gloria a Credo®. Byl v§ak presvédden, Ze latinu je tieba zachovat v téch

castech mse, které knéz slouzi u oltare.

8 Viz JAN PAVEL 11., Ecclesia Dei adflicta, Motu proprio ze dne 2. ¢ervence 1988, dostupné on-
line: https://kosciol.wiara.pl/doc/491923 . Motu-proprio-Ecclesia-Dei.

8 Viz BENEDIKT XVI., Summorum Pontificum, Motu proprio ze dne 7. ¢ervence 2007, dostupné
on-line: https://www.cirkev.cz/archiv/070801-motu-proprio-summorum-pontificum.

85 Knézi Couche a Barbara pofadali tyto pochody v letech 1971-1973 u piilezitosti svatku Seslani
Ducha sv. a nabadali poutniky i déti ke skladani ptisahy v€rnosti msi svaté Pia V. Viz TISSIER DE
MALLERAIS, s. 548.

8 Viz. CHIRON, s. 127.
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3. 1. 1 Lefébvrovy vyhrady vaci Novus ordo missae

Ohledné mSe, jak ji pfipravilo Consilium a promulgoval papez Pavel VI. vSak
daval jasn€ najevo své pochybnosti, co se tyCe jeji pravoveérnosti a platnosti. Msi
podle Missalum Romanum z roku 1970 povazoval za , nejasnou a nejednoznac¢nou®,
coz podle néj, vyplyvalo z potlaceni jejiho obétniho charakteru a preneseni dirazu
na Vecefi Pané. Vyhrady mél zvlasté vici Druhé eucharistické modlitbe, ve které
pojem obéti zcela chybi. Zastaval tak nazor, ze ackoli nelze pfimo fict, ze nova msSe
je heretick4, muze k herezi zvolna vést®’.

Lefébvre neupiral papezi pravo meénit nékteré obfady, pokud ovsem budou diky
tomu lépe vyjadrovat pravdy viry. Snazil se vSak dokazat, ze zmény, které piineslo
Novus ordo missae tato dogmata zastifiuji. Poukazoval na to, ze odstranénim
smirnych modliteb byl rovnéz potlacen smirny charakter obéti coz odpovida tomu,
jak ji chapal Martin Luther, Cili jako obét chvaly a dikuvzdani. Jako zavadéjici
povazoval také zastoupeni Offertoria, béhem néhoz byly hostie a kalich obétovany
za htichy pro spasu svéta, aktem piinaSeni Bohu chleba a vina jako plodu zemé a
lidské prace. Rikal také, Ze nova mse neuéi uz pohrdani vécmi pozemskymi a vytraci
se z ni diraz na potfebu duchovniho boje, jako by jiz neexistovali nepratelé viry a

cirkve®.

Arcibiskup Casto zdurazioval, ze divodem jeho odmitnuti mSe Pavla VI. neni
prilnuti k ritu Pia V. pro jeho starodavnost, nybrz proto ze vyjadiuje viru katolické
cirkve. Nesouhlasil, aby liturgie byla redukovana do role prostiedku apostolatu a
dochazelo tak k potlaceni jeji hlavni ulohy, jakymi jsou vefejny kult, kterym se

vyjadiuje vira cirkve a uctivani Boha.

87 Viz TISSIER DE MALLERALIS, s. 547.

8 Jedna se o myslenku Dom Guillou’a, viz LEFEBVRE, Marcel, Msza wszech czaséw, Warszawa:
Te Deum 2020, s. 337-338.
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3. 1. 2 Knézské bratrstvo sv. Pia X.

I kdyz Levébvre podepsal vétsinu koncilnich dokumenti®®, s postupem &asu se
zacal dozadovat prezkoumani vSech koncilnich textd s cilem poukazat na objevujici
se v nich nejednoznacnosti a falesné tendence. Byl presvédCeny, ze za cirkevni krizi,
hromadny odchod knézi z knézského stavu a prazdné seminare na zapadé Evropy
jsou zodpovedni koncil, ktery se svym ucenim odklani od tradice a také nova msSe.
To byl také divod, pro¢ ve véku necelych 65 let vyhovél naléhavym pranim
nékterych seminaristi a v roce 1970 se svolenim fribourgského biskupa Francois
Chariérre’a zalozil ve $vycarském Econe mezinarodni Knézské bratrstvo sv. Pia X,
jehoz cilem byla tradicni formace knézi. Lefébre’ova oteviena kritika koncilu a
disledné odmitani nové msSe postupné vSak vyustily v konflikt s Apostolskym

stolcem a v roce 1976 byla ¢innost Knézského bratrstva sv. Pia X. zapovézena.

Je dokazano, ze Lefébvre po dlouha léta usiloval o jednotu s Rimem®. Nebyl viak
ochoten ustoupit ze svych pozic. Velmi dobfe to vystihuje véta: ,,Nasi hlubokou
touhou je nastolit dokonalé spoleCenstvi s papezem, ale spoleCenstvi v jednoté
katolické viry, nikoli v ramci liberalniho ekumenismu*®!. V tom lze také spatfovat
pfi¢inu pro€ jednani, ktera vedl s Pavlem VI. a poté také s Janem Pavlem II. nebyla
uspésna, a pro¢ se nakonec 30. Cervna 1988 odhodlal k vysvéceni Ctyt biskupt bez
souhlasu papeze®”. Lefébvre byl presvédden, ze haji pravou nauku cirkve tak, jak byla
predavana po staleti. Za sviij ¢in byl vSak spolu se spolusvétitelem biskupem Campos

Antonio de Castro Mayerem a nove vysvécenymi biskupy exkomunikovan.

8 De Mattei zmifiuje, Ze Lefébvre pozd&ji piiznal Ze mnohé koncilni texty podepsal navzdory svému
presvédCeni jen proto, Ze citil moralni povinnost podepsat to, co svym podpisem stvrdil papez. Viz
DE MATTE]I, s. 387.

% Tyto dikazy najdeme u TISSIER DE MALLERAIS, dobie to vystihuje kap. 2 , Nickonczacy sie
dialog”, s. 598-599.

ol Tamtéz, s. 598.

%2 Jednani ohledné vysvéceni biskupii z fad KnéZského bratrstva sv. Pia X.se tahla jiz delsi dobu.
Papez nakonec souhlasil s vysvécenim jednoho pomocného biskupa 15. srpna 1988. Kdyz vsak mezi
Ctyfmi navrzenymi jmény nenasel nikoho se ,.sprdvnym profilem™ a zadal o Zivotopisy dalSich
kandidati, 83-lety Lefébvre veden obavami o budoucnost Bratrstva, se rozhodl nec¢ekat na nejisty
vysledek dalsich jednani. Svij ¢in, ktery byl oznacen jako schizmaticky, vysvétloval s odkazem na
studii kanonisty z Mohuce prof. George Maye stavem vyS$si nouze v cirkvi, ktery nastava ohrozenim
kontinuity nebo svobody cirkve. Srov. TISSIER DE MALLERAIS, s. 642-664.
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Po uplynuti vice nez dvaceti let, zacatkem roku 2009 papez Benedikt XVIL
exkomunikaci biskupti Knézského bratrstva sv. Pia X. zrus$il. V roce 2015 papez
FrantiSek udélil knézim Bratrstva fadnou zpovédni jurisdikci, kterou po zakonceni
Svatého roku milosrdenstvi prodlouzil na neurcito. Nadale vSak plati, ze novoknézi

tohoto uskupeni jsou automaticky suspendovani.

3. 2 Moznosti slaveni mse svaté podle Misalu Jana XXIII. za

pontifikitu Jana Pavla II.

O prvnim Gstupku Rima viiéi knézim, ktefi cht&li nadale celebrovat pedkoncilni
msi svatou”® mizeme hovotit v souvislosti s vydanim Kongregaci pro bohosluzbu
dokumentu Quattuor adhinc annos ze 3. tfijna 1984. Na tomto zakladé diecézni
biskupové mohli dat svoleni na slaveni mse svaté podle Rimského misalu z roku
1962 tém knézim a véticim, ktefi o to jmenovité pozadaji a ktefi vefejné prohlasi, ze
nemaji nic spole¢ného s témi, ktefi pochybuji o platnosti a doktrinalni spravnosti
Rimského misalu vyhlageného v roce 1970 papezem Pavlem VI**. Ukolem
diecézniho biskupa bylo také urcit kostely a kaple, které¢ budou za timto Gcelem
vyuzivany jednorazové nebo trvale, a také podavat hlageni do Rima o vydanych

svolenich.

2. Cervence 1988 Jan Pavel II. potvrdil ustanoveni Kongregace pro bohosluzbu
ohledné slaveni mse svaté podle predkoncilniho misalu. U¢inil tak v motu proprio
Ecclesia Dei adflicta vydaném v reakci na vysvéceni Ctyl biskupi z Knézského
bratrstva sv. Pia X Lefébvrem. Dozadoval se v ném, aby byl respektovan postoj téch,

kteti se citi byt spjati s latinskou liturgickou tradici, a to ,,rozsahlym a velkorysym

% Diive tato moznost existovala pouze v odiivodnénych piipadech a po schvaleni lokalni autoritou.
Vyjimka se vztahovala hlavné na staré a nemocné knéze.

% Viz KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU, Quattuor adhinc annos, dostupné on-line:
https://liturgista.pl/?page=liturgy_normsé&content=document&label=1984-10-03-C-KKB-QAA.
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uplatiiovanim doporuceni vydanych jiz dfive Apostolskym stolcem ohledné

pouzivani Rimského misalu podle typického vydani z roku 1962“%.

Zminéné motu proprio povolalo také papezskou komisi Ecclesia Dei®®. Jejim
ukolem bylo usnadiiovat plné cirkevni spoleCenstvi knézi, seminaristl, komunit a
feholnikd spojenych s Lefébre’ovym bratrstvem, ktefi chtéli zlstat v jednoté s
papezem pii zachovani vlastnich duchovnich a liturgickych tradic. Na ptani téchto
knézi a seminaristd bylo 18. fijna 1988 zfizeno Svatym stolcem Knézské bratrstvo
sv. Petra. Kromé néj dodnes existuje fada podobnych komunit. K t¢ém znaméj§im

patii napt. Institut Krista Krale Nejvyssiho Knéze nebo Institut Dobrého Pastyfe.

3. 3 Motu proprio Summorum pontificum

Co se tyCe legitimity slaveni msSe svaté podle Misalu Jana XXIIL., jesté o krok
dale nez Jan Pavel II. zaSel jeho nastupce Benedikt XVI. 7. Cervence 2007 zvetejnil
motu proprio Summorum pontificum, kterym navratil starému fimskému ritu
ztracenou pozici v liturgickém Zivoté katolické cirkve. Rimsky misal promulgovany
Piem V. a opétovné vydany Janem XXIII. mél byt nové povazovan za mimoradny
vyraz téhoz lex orandi, jehoz fadnym vyrazem je Rimsky misal Pavla VI.”7 Benedikt
XVI. uptesnil, ze Misal Jana XXIII. nikdy nebyl zrusen a podminky pro jeho uzivani

stanovené predchozimi dokumenty z let 1984 a 1988 nahradil novymi.

Zasadni zména vuci dosavadni praxi spocivala v tom, ze jiZz nebylo v kompetenci
diecézniho biskupa rozhodovat o tom zda mSe svata se bude slavit ve starém ritu ¢i
nikoli. Od této chvile se mu ukladala povinnost vyjit vstiic o¢ekavanim téch véticich,

ktefi si prali ucastnit se liturgie v oné mimotadné formé. Navic, pokud to povazoval

% JAN PAVEL I1., Ecclesia Dei...

% Papezska komise Ecclesia Dei byla zruena v roce 2019 papezem Frantiskem. Jeji tilohu pievzala
Kongregace pro nauku viry a nasledné od roku 2021 Kongregace pro spolecnosti zasvéceného
zivota a spole¢nosti apostolského zivota.

9 Viz BENEDIKT XVI., Summorum Pontificum, ¢l. 1.
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za vhodné, mohl ustanovit personalni farnost pro slaveni mse svaté podle Misalu Jana

XXIIIL nebo jmenovat k tomu zvla§tniho rektora & kaplana®.

Podle Elia Guerriera® se jiz prvni zminky o chystané liberalizaci pouziti Misalu
Pia V., které se objevily v poloviné roku 2006 setkaly s nelibosti. Kritici z fad
biskupt 1 liturgikli vytykali papezi, ze timto krokem dava pfiliSny prostor
tradicionalistickym uskupenim jako je Knézské bratrstvo sv. Pia X., nebo Zze
zpochybtiuje vysledky posledniho koncilu. Nejvétsi odpor kladli francouzsti
biskupové. Sviij postoj zdivodnovali obavami o pokoncilni reformu liturgie a zvlasté

pak o jednotu cirkve.

Benedikt XVI. se svého umyslu nevzdal. V privodnim dopise k motu proprio
Summorum Pontificum vysvétlil divody svého jednani. Na jedné strané to byla
nadéje na ukonCeni rozkolu uvnitf cirkve a na strané druhé jeho teologické
presvédCeni ze to, co predchozi generace povazovaly za posvatné, zistava
posvatné a  velké 1 prondsa nelze tonajednou zcela  zakazat

nebo dokonce povazovat za §kodlivé“!%.

3. 4 Reforma reformy Benedikta XVI.

Papez Benedikt XVI. vychazel z pfesvédCeni, ze opravdova obnova liturgie je
zakladni podminkou obnovy cirkve a ze ty nejhlubsi priciny cirkevni krize je tfeba
hledat v zastinéni primatu Boha v liturgii. To byl divod, pro¢ se béhem svého
pontifikatu rozhodl riznymi prostiedky ozivit ducha liturgie a v pokoncilni msi vratit
Bohu ustiedni pozici. Reseni vidél — kromé& vzajemné se obohacujici koexistence
fadné a mimoradné formy mSe svaté — také ve slaveni bohosluzby ad orientem a

potazmo ke kfizi postavenému uprostied oltare.

% Viz tamtéz, ¢l. 10.

% Viz GUERRIERO, Elio, Swiadek prawdy. Biografia Benedykta XVI, Krakow: Wydawnictwo
WAM 2018, s. 432.

100 Tamiéz, s. 434.
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Kardinal Ratzinger jiz ve své knize Duch liturgie, vydané v Némecku v roce 2000,
argumentoval, ze modlitba k vychodu byla ve staré cirkvi povazovana za apostolskou

tradici a zlstala az do 2. tisicileti typicka pro celé kiestanstvo'!

. Vychod slunce
oznacoval totiz pfichdzejicitho Pana vesmiru 1 d€jin, ktery pro nas zemfel na kiizi a
ktery pfijde na konci Cast. Proto také ono ad orientem bylo spojovano s Kristovym

kfizem.

Ratzinger byl si védom, ze soucasna dispozice liturgického prostoru jen ziidkakdy
umoziuje spole¢né obraceni se k vychodu. Proto navrhoval, aby tam, kde to neni
mozné, slouzil kiiz jako ,,vnitini vychod viry*. Mél by tedy stat uprostied oltare a
byt ,,spoleénym zornym bodem pro knéze a pro modlici se spolecenstvi“!?2. V této
souvislosti také vysvétloval, ze spolecné obraceni knéze a lidu k vychodu, jak bylo
praktikovano v ptedkoncilni liturgii, nebylo ,ukazovanim knézem lidem zéada“,

nybrz spole¢nym smérem k Panu.

Postavenim kiiZe na oltaf chtél papez Benedikt XVI. dosdhnout toho, aby se Jezis,
obétujici se za hriSniky stal opét opravdovym vztaznym bodem pro vSechny
ucastniky bohosluzby. Podle néj s obracenim knéze k lidu ve skute¢nosti ,,nastoupila
klerikalizace, a to zpusobem, ktery neexistoval nikdy pfedtim.(...) Je to on, koho
musime vidé€t, ucastnit se jeho liturgickych tkont, jemu je tieba odpovidat. Vse
spociva na jeho kreativiteé“!?®. Slavici obec se tak uzaviela v jeden kruh, misto aby
sméfovala svtj pohled dopfedu a vzhiiru, k nekoneénému Bohu. Toto nasmérovani,
jak Ratzinger dale poznamenal, je dulezité zvlasté beéhem obétni liturgie, kdy kona

sam Buh a véfici jsou do jeho actio pouze vtazeni.

Podle Kopecka, ,reforma reformy“ Benedikta XVI., jez byla spojovéana s
koexistenci fadné a mimotfadné formy v nadéji, ze vzajemnym sblizenim vynikne

jejich spolecné bohatstvi byla teologicky, liturgicky a pastoracné nepfijatelnym

101 Srov. RATZINGER, Joseph, Duch liturgie, Brno: Barrister & Principal 2006, s. 61-65.
102 Tamtéz, s. 73.
103 Tamtéz, s. 70 .
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fesenim!®. S timto tvrzenim nelze nesouhlasit. Bylo by totiz posetilé si myslet, ze
jedna ¢i druha strana bude mit zajem na ,,obohacovani® se tou liturgii, kterou dosud
odmitala z davodu jeji teologické nedostateCnosti nebo ji zavrhovala jako zastaralou
a neslucitelnou se zménami, jaké prinesl cirkvi II. vatikansky koncil. Stejné tak se
jevi jako naivni pfedstava, ze zrovnopravnénim fadné a mimoradné formy dojde k
usmifeni uvnitf cirkve. Proto také neni divu, ze reforma reformy Benedikta XVI,,
kterou se pak za pontifikatu papeze FrantiSka snazil uvést do praxe kardinal Robert
Sarah jako prefekt Kongregace pro bohosluzbu a svatosti nepfinesla témer zadné
vysledky. Stalo se tak nejen proto, ze neméla v cirkvi mnoho pfiznivca, ale hlavné

proto, ze vychazela z mylnych predpokladd, které ji Cinily neuskutecnitelnou.

Necitelné a nahodile pasobila také feseni, ktera méla obratit mysl bohosluzebného
shromézdéni vice k Bohu. Jiz dfive zminovany kiiz na oltafi nebo slouzeni mse svaté
ad orientem tam, kde je to mozné se proto mohly jevit spisSe jako zaplaty, které nejsou
schopny zachranit déravou latku, ale pouze poukazuji na to, ze je tieba ji n&jak

poopravit.

3. 5 Traditionis custodes FrantiSka

Od roku 2021 jsme svédky dalSiho zvratu tykajiciho se moznosti slavit msi svatou
podle Misalu Jana XXIII. 16. Cervence téhoz roku papez FrantiSek zvetejnil motu
proprio Traditionis custodes o pouzivani fimské liturgie predchazejici reformé z roku
1970, a to s okamzitou platnosti. Vydani tohoto apostolského listu odivodioval
pranim svého predchiadce, aby biskupové po tfech letech ovérili pouzivani

105 Na zékladé vysledkii konzultace Kongregace pro nauku

Summorum Pontificum
viry s biskupy, ktera byla provedena v roce 2020 FrantiSek zavedl zmény, které vedou

postupné k utlumu celebrovani ptedkoncilni liturgie.

Tou zésadni zménou bylo papezovo prohlaSeni, ze ,liturgické knihy

promulgované svatymi papezi Pavlem VI a Janem Pavlem II. V souladu s dekrety

104 KOPECEK, P., Liturgické..., s. 253.

105 iz, FRANTISEK, Traditionis custodes, Motu proprio ze dne 16. &ervence 2021, dostupné on-
line: https://www liturgie.cz/shared/clanky/102/2021_Traditionis %20custodes.pdf.
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II. vatikanského koncilu jsou jedinym lex orandi fimského ritu'°. Rimsky misal
promulgovany Piem V. a opétovné vydany Janem XXIII. tak ztratil fakticky svoji

legitimitu, 1 kdyz nebyl jednoznacné zakazan.

Pravo rozhodovat o tom, v jakém rozsahu bude dale pouzivan FrantiSek navratil
mistnim ordinaifim. Ti maji za ukol jednak provérovat, zda skupiny slavici podle
predkoncilniho misalu neneguji legitimitu a platnost ujednani II. vatikdnského
koncilu, liturgické reformy a vyroky papezi, a jednak stanovit misto a dny pro tyto
celebrace. Kromé toho tito biskupové maji dbat na to, aby se neutvarely nové skupiny

a nezfizovaly nové personalni farnosti.

Knézim, kteti pfed vydanim FrantiSkova motu propria jiz slouzili liturgii podle
Misssale Romanum z roku 1962, se noveé ukladala povinnost zazadat svého
diecézniho biskupa o povoleni, aby nadale mohli takto €init. Ve slozit&jsi situaci se
ocitli knézi vysvéceni po 16. Cervenci 2021. Ti, aby ziskali souhlas, jsou povinni
predlozit formalni zddost svému ordinafi, ktery se vSak musi o vhodnosti vydani

povoleni nejprve poradit s ApoStolskym stolcem.

Ihned po zvefejnéni motu propria 7raditionis custodes Knézské bratrstvo sv.
Petra, které bylo svého Casu ziizeno Papezskou komisi Ecclesia Dei vydalo oficialni
prohléaseni, ve kterém se ohradilo proti ustanovenim tohoto dokumentu. Vyjadrilo v
ném podiveni, ze ve FrantiSkové listu byly proml¢eny plody patrné v apoStolatech,
kde se pouziva Misalu Jana XXIII., jako jsou znovuobjeveni viry, spoleCenstvi

mladych kiestanskych rodin ¢i nova knézska a feholni povolani.

Po roce a pul od vydani Traditionis custodes Frantiek uptesnil vyklad dvou bodu,
které vyvolavaly nejistotu a nasledné diskuse. Tykaly se pouzivani farnich kostel(,
zfizovani osobnich farnosti pro skupiny slavici podle Misalu Jana XXIII. a jeho

pouzivani knézimi vysvécenymi po vydani tohoto dokumentu. V reskriptu Ex

106 TamtéZ.
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audientia z 20. unora 2023'%7

papez potvrdil, ze v téchto piipadech si biskupové musi
vyzéadat povoleni Dikasteria pro bohosluzbu a svatosti, které v této véci vykonava
pravomoc Svatého stolce. Pokud tak jiz diive neucinili, musi vznést tento pozadavek

dodatecné a nasledné vyhovét odpovédi diskasteria.

3. 6 Situace tradicnich véricich po vydani FrantiSkovych dokumentu

s dirazem na stav v ostravsko-opavské diecézi

Frantisktv apostolsky list Traditionis custodes postavil instituty zasvéceného
zivota a spolecnosti apostolského zivota, zfizené Papezskou komisi Ecclesia Dei do
svizelné situace. I kdyz jim neupfel pravo na pouzivani liturgickych knih z roku
1962!% vydal je na milost a nemilost piislusnych biskupli. To zpusobilo, ze v
nekterych diecézich knézi téchto spolecnosti musi pro sebe uplatnéni v liturgické
praxi slozit€ hledat . Stejné tak jiz existujici personalni farnosti slavici msi svatou
podle predkoncilniho misalu zacaly byt vytlaovany z farnich kosteld do kapli a
malych kosteliki!?. Tam, kde mse svaté slouzené ve starém ritu zistaly i po motu
proprio Traditionis custodes ve farnich kostelich 1ze tusit, ze v disledku Frantiskova
reskriptu z 20. Gnora 2023 se béhem nékolika malo tydni ¢i mésich situace rovnéz

muze zménit.

V nejistoté se tak ocitaji také tradini vétici v ostravsko-opavské diecézi, kde se
celebrace podle Misalu Jana XXIII. konaji mimo farni kostely pouze v kostele sv.
Josta ve Frydku, a to vzdy v patek a kazdou 2. a 4. ned€li v mésici. Ostatni m§e svaté
v mimoradné forme jsou slouzeny pravidelné ve stiedy a kazdou 1., 3. a 5. ned¢li ve
farnim kostele ve Slezské Ostravé a také jednou mésicné ve vyznacené dny ve farnich

kostelich v Hlucing, Janovicich, Ludgetovicich, Opave, Rymarové a Térlicku. Z toho

107 FRANTISEK, Rescriptum Ex Audientia, dostupné on-line:
https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/ccdds/documents/rc_con_ccdds_doc_20230220_
rescriptum-traditioniscustodes_it.html.

108 Napt. Kné&zskému bratrstvu sv. Petra bylo to pak potvrzeno papezovym dekretem ze dne 11.
unora 2022.

109 Jako ptiklad mohu uvést situaci v nedaleké polské bielsko-zywiecké diecézi, kde od 28. listopadu
2021 byly tyto celebrace presunuty z farnich kostelt sv. Barbory a Matky Bozi Kralovny svéta v
Bielsku-Biale do kaple sv. Otce Pia ve stejném mésté a kostela sv. Marka v Zywci.
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plyne, ze pokud tato liturgickd slaveni jiz nebudou v téchto farnich kostelich

povoleny, tradi¢ni mSe svata se v ostravsko-opavské diecézi stane méné dostupnou.

Na zakladé poznatkl, které jsem ziskala béhem mého dvouletého pozorovani
tradi¢nich skupin véficich ucastnicich se bohosluzeb ve zminiovanych kostelich v
Ostrave, Frydku, Térlicku a Janovicich mohu konstatovat, ze pokud jiz nebudou
povolena neéktera mista celebrace, ale celkovy pocet msi svatych v mimotradné forme
zUstane stejny se tyto zmény dotknou pouze té€ch, ktefi jinak nevyhledavaji tento
zpusob slaveni, 1 kdyZz se jim tfeba ,libi*, a vzhledem k tomu, Ze se kona v jejich

farnosti se ho také ucastni.

Naopak pro presvédéené tradicni véfici bude uzavieni farnich kostela pro latinsky
ritus znamenat zménu pouze v tom, ze misto aby jeli za tridentskou liturgii 30-50
kilometr jednim smérem, vydaji se stejny pocet kilometrd jinam. Pro mnohé tyto
véfici je totiz typické, ze navstévuji vétsSinu téchto bohosluzeb 1 béhem tydne, nehledé
na vzdalenost. O to citeln&ji by vSak nesli omezeni poc¢tu msi svatych, zvlasté téch
nedé€lnich. Trvala ucast na liturgii, kterd se charakterizuje jinymi teologickymi
dirazy (smér k Bohu misto ke spoleCenstvi, jednoznaény obétni charakter apod.)

totiZ zpusobuje ze se tak ucast na Novus ordo missae stava pro né jiz nepiijatelnou.
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Zavér

Po vice nez padesati letech od vydani Misalu Pavla VI. zistava misto predkoncilni
mse svaté v souCasné katolické cirkvi nadéale nejisté. Na zaklad€é nejnovéjsich
dokumentt papeze Frantiska a taktéz jeho vyroku lze predpokladat, ze moznosti
slaveni tzv. tridentské mSe svaté budou dale omezovany. FrantiSek totiz jiz jasné
vyjadfil sviyj postoj v motu proprio Traditionis custodes, kdyz oznacil Novus ordo
missae za jediné lex orandi fimskokatolické cirkve.

Neni tak vylouceno, ze celebrace fimské mse svaté v tzv. mimoradné formé bude
nakonec uplné zakazana nebo natolik omezena, ze se pro bézné veéfici stane
nedostupnou. Bylo by vSak chybou se domnivat ze diky tomu cirkev dospéje ke
kyzené jednoté a tradicni véfici to pfivede zpét do kosteld, kde se slavi nova mse.
Naopak jsem presvédCend, ze vétsina z nich bude hledat atocisté v kaplich a kostelich
Knézského bratrstva sv. Pia X., které kolikrat jiz stejné pfrilezitostné navstévuje.
Nebude tak zfejmé pro né€ piekazkou ani suspenze jeho knézi, protoze vzhledem k

110 Ritus, ktery jako posledni

obsahu buly Pia V. Casto ji povazuji za neplatnou
promulgoval papez Jan XXIII. V roce 1962 tak bude cekat na pifiznivéjsi casy mimo

,,hlavni stan“ katolické cirkve.

10 Konkrétné se jedna o tuto vétu: ,, A tak, aby mohli a sméli tohoto misalu svobodné a pravem
uzivat pti zpivané nebo ¢tené msi v kterémkoli kostele a bez vycitek svédomi, bez hrozeb néjakymi
tresty, odsuzovanim a zakazy, svou apostolskou moci a to navzdy povolujeme”. Viz. PIUS V., Quo
primum, dostupné on-line: https://www. tedeum.cz/2017/04/28/quo-primum/.

44


https://www
http://tedeum.cz/2017/04/28/quo-primum/

Resumé

Bakalarska prace sleduje, jak vlivem liturgického hnuti jehoz vysledkem byla
velka liturgicka reforma II. vatikdnského koncilu, dosavadni ritus fimské mse svaté
byl vytlacen ritem novym. Vénuje se namitkam, které tento proces provazely, jak
rovnéz argumentaci téch, ktefi se zasadili o udrzeni tridentské mSe svaté v soucasné
praxi katolicke cirkve. Zabyva se také obsahem jednotlivych papezskych dokumentd,
které ovlivnily soucasné moznosti slaveni msSe svaté podle predkoncilnich

liturgickych knih.

Summary

The bachelor thesis explores how the Second Vatican Council's major liturgical
reform, which was inspired by the liturgical movement replaced the traditional
Roman Mass rite with a new one. It investigates the objections that accompanied this
process, as well as the arguments of those who advocated for the retention of the
Tridentine Mass in Catholic Church practice today. It also looks at the various papal
documents' contents to see how they have affected the current options for celebrating

the Mass in accordance with the preconciliar liturgical books.
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