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TEORETICKA CAST
Uvod

Kriminalita mladezZe je v posledni dolrelmi diskutovany problém. Odbornaregost

se zabyva ficinami, disledky a také prevenci kriminalniho chovani mlagisth, ale i dti.

V teoretickécasti bakaléské praci se budeme néjk zabyvat vysstlenim zakladnich
pojma ,dite“, ,mladez* a ,mladistvy* z pravniho hlediska a pépme jejich ¥kové
zvlastnosti. Déle popiSeme, jaké mohou bii€ipy kriminalniho chovani u mladistvych.
Z oblasti tresté pravni objasnime trestni odgowost mladistvych, a jaké sankce jim podle
zékona hrozi. S mladistvym, ktery se dopusti prniinse jiz od prvotniho vySeivani
zachézi odlis® od dosplych. Organyc¢inné v trestnimiizeni, statni zastupci i soudci se
pii jednani s mladistvymiidi zakonem¢. 218/2003 Sb., O soudnictvi vécech mladeze.
V tomto zakow jsou uvedeny mozné tresty, které hrozi mladist@anspachanou trestnou
¢innost. Spolénost od dti a mladeze ¢ekava schopnostigpusobeni se &tSine, dodrzovani
spol&enskych norem a stafusTresty pro mladistvé jsou povazovany za vychoopateni,
maji za cil jejich ndpravu v chovani, snahu o n&opani kriminalniho chovani, a aby si

uvédomili, Ze jejich chovani bylo nezadouci.

Pokud mladistvy spachal trestnéinnost, mohlo to mitiizné giciny a sam mohl jednat
z riznych pohnutek. Jaké jsou moznéc¢imy krimindlniho chovéni popiSeme v teoretické
¢asti prace. Dale zminime vyvojové etapy mladistyyankrétr ty, béhem nichz trestnou

¢innost spéachali, a jaké jsou odchylky od psychickeyvoje ditte.

Dohled probaniho Gednika provadi Probai a mediani sluzbaCeské republiky.
O jeji ¢innosti ve vztahu k odsouzenym mladistvym se zménintéto praci. DalSim organem,
ktery se niZze stykat s rodinou mladistvého, je organ soéiplr@vni ochrany é&i. Také jeho

¢innost zminime v praci.

Cilem provadného vyzkumu je zjistit, v jakych socialnich a e@onckych

podminkéach vyistaji nezletili, kterym byl uloZzeny dohled préhéo Gednika.

11



1 Dité, mladez, mladistvy a nezletily z pohledu prava

V bakal&ské praci se budou vyskytovat pojmy, které bychowh mmed na z&atku
vyswtlit z davodu pochopeni problematiky dohledu pratiaio Gednika.

1.1 Vekové zvlastnosti nezletilych

Ditétem se podle zakona o soudnictvi weech mladeze (dale ZSVM) rozumi ten, kdo
nedovrSil patnacti letéku. Ditt neni tresté odpowdné, ale spacha-li trestdyn, hovaime

o ¢inu jinak trestném. Btem Ize ukladat ¢ktera opateni k jejich npray
Mladezi se podle ZSVM rozumi ditmladSi patnacti let a mladistvy.

Mladistvym je podle ZSVM ten, kdo dovrSil patnacti letku a nepekrccil osmnacty
rok wku. Jedna se o pojem trestpravni, mladistvy jiz je tresthodpowdny. Trestnygin
spachany mladistvyym se nazyva pravin Fi rozhodovani o trestu pro mladistvého se
piihlizi k jeS& neukoenému fyzickému vyvoji, jinému Z&bku hodnot a také k tomu, Ze

vétSinou ma jiné dvody ke spachani trestnétiou nez dosgly.

Zletilost se VCR podle Obanského zakoniku (dale jen OZ) nabyva dovrsenirntetl8
véku, kdy je sodasré ¢loveék svépravny. Svépravnym stoveék pred 18. rokem rize stat
uzawenim manzelstvi nebo prohlaSenim za svépravnéhépr&most poté nelze odebrat
v piipact zaniku manzelstvi (830 ¢ansky zakonik). Nezletily tedy i#e byt di¢ nebo

mladistvy a jedna se o pojemdaimského prava.

V bakaldské praci budeme pouzivat pojem ,mladistvy* prékovou kategorii
do patnacti let (&ti), tak i do osmnéacti let (mladez).

2 Psychicky vyvoj ditéte

Psychicky vyvoj niZzeme charakterizovat jako proces vzniku, rozvojgramen
psychickych procds a vlastnosti, jejichiznorodost v rdmci celé osobnosti. Projevuje se
zménami, nafistem i Ubytkem tznych funkci, které se mohou rozvijet postuprebo
skokow. Na psychickém vyvoji se podle Vagnerové (2008)ifddri oblasti, které se rozviji

ve vzajemné interakci:

Biosocialni vyvoj— zahrnujedlesny vyvoj etré s tim spojenych pro#n.

12



Kognitivni vyvoj — zahrnuje vSechny psychické procesy, které ségyoda lidskem
poznavani, fedevsim fjem a zpracovani informaci, @b uvazovani. Tento vyvoj

ovliviuji vrozené dispozice, apob vychovy i vzdlavani.

Psychosocialni vyvoj - zahrnuje zmny zpisobu osobnostnich a socialnich
charakteristik, mezilidskych vztahsocialnich roli. Mizeme ho oznst terminem socializace,

na kterém se vyznanampodili rodina, Skola, vrstevnici.

Psychicky vyvoj je proces vzajemné interakce vrgzlnvlastnosti, wSich vliva
socialniho prosedi a uskut@uje se prosednictvim zrani a deni. Wime se diky
zkuSenostem a postupnJednotlivé vyvojové faze maji své typické &am Zejména

zkuSenosti z &tstvi ovliviiuji ¢loveka v jeho dalSim Zivet
2.1 Mladsi Skolni obdobi

Mladsi Skolni obdobi zéna u ditte nastupem do Skoly. Bifprebira novou socialni
roli, ktera na jeho psychiku i osobnost klade no@goky. Ty musi dé& zvladnout. Nktefi
odbornici, nap Helus (2011) a Langmeier (2006) u¥pdze Skolni povinnosti jsou pro dit
vyzvou, Wi secist, psat a piitat a svymi pokroky se fze pochlubit dosglym a byt na sebe
hrdé. Nastupem do Skoly &aa komunikovat i s jinymi dosfymi — Witeli a také se svymi
spoluzaky. Ve Skole i mimo ni se utefi skupiny @ti a do procesu socializace vstupuji jako
dalSi ¢initelé. Nekteré dti jsou dominant§ySi a vice se prosazuji, jiné se padji a jsou
pasivrejSi. Tyto rozdily se ve Skolnimsku jeSt zvyraziuji a mohou se nespravnym vedenim

posilovat.

Ve Skole zaina dit lépe rozumit riznym nazoim, giéanim a pdebam dznych lidi
a zarovaé roste jeho schopnost seberegulace. Musicgena Ukor hrani nebo jin&nnosti,
kterd by ho bavila vice. Jeho hodnotova orientacena zaklady, vi, co se smi a co se nesmi.

Chova se tak, aby nebylo potrestano, a snazi seédéirzovat socialni normy.

2.2 Obdobi dospivani

Obdobi dospivani je podle Langmeiera (2006) a Hel@2911) obdobim, ve kterém
dochézi k biologickému zrani, a hlavhk vyznamnym psychickym zgnam, také k emmi
labilit¢ a nastupuje vyspé abstraktni mysleniClovék prejima dalsi novou socialni roli.
Postoj rodia a witela a dalSich osob v blizkém okoli, ma prg melky vyznam. Di¢ se
z&ind osamostabvat a navazovat vyznarjii vztahy s vrstevniky obojiho pohlavi. Obdobi
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dospivani je rozhodujici pro uspokojivé wyiteni rodtovskych a manzelskych roli

v budoucnu.

Obdobi dospivani nebo také puberty souvisideu biologickych zgn v organismu.
Z chlapd@ se stavaji muzi a z divek Zenytij@i vlastniho ¢la a vrEjSiho vzhledu po
promeénach je velika z&¢ jak pro samotného dospivajiciho, tak pro dediwitele. Z&inaji
byt dilezité vztahy v pa&a s vrstevniky. #sto musi dévedét, Ze ho jeho nejblizSi maji radi
a pomahaji mu vyrovnat se s novou roli. Pomahajipiekonat nezdary a rozpory, které
v dospivajicim vyvolavaji otadzky, jak m& nasovat svoji budoucnost, zda se ma vice
vénovat Skole, z4jim nebo kamardon. Dospivajici se rozhoduje, jakou Skoludjde

studovat, jaké bude jeho povolaniien se bude v dosgfosti Zivit.
2.3 Socializace jedince

Socializace je procesfipkterém ¢lovek vlivem vrgjSich podita dozrava v osobnost.
Podstatnowast socializace twd vychova, @isobeni rodit, Wwitela a dalSich vychovnych
Ciniteli. Na dit dale misobi spolénost tim, jaké chovani odtjnocekava. Proces socializace
probih& po cely Zivot, podstatnym obdobim §esti/i a dospivani,dmem kterych ziskava dit
socialni dovednosti. Vysledkem procesu socializacgdingna osobnost, ktera respektuje

normy a pravidla spotmosti, do které se narodila.

V ptipadt kriminalniho chovani mladistvych ieme hovit o naruSené socializaci,
nerespektovani spaenskych norem a nedost&tém ovladani svého chovani. Mladistvi jsou

casto lhostejni ke svému okoli, je jim jedno konjakaublizi a zfisobi jakoukoliv Gjmu.
3 Whbrané priciny kriminalniho chovani

Duvody nebo piciny kriminalniho chovani mladistvych nelze podlegviarové (2004)
jednozné&né definovat. Nelzetici, Ze nap. ,ten chlapec rozbil vylohu obchodu proto,
Ze vynstal v nedplné rodiff. Nicméne existuji aspekty, které ke kriminalnimu chovani
prispivaji. Ricin vzniku poruchového chovanitie byt vice, jsou biologické i socialni,

a pisobi ve vzgjemné interakcickteré z picin popiSeme dale.
3.1 Pohlavi a gender

MatouSek (2011) uvadi, ZasgjSimi pachateli trestnyctini jsou podle statistik muzi.

V poslednich letech sice stoupa kriminalita Zemirgatim v tak velké mé jako u mui.
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Jednim z @vodia muzské kriminality je nap agresivita, ktera fze byt ovliviena muzskym
pohlavnim hormonem testosteronem. Rozdilna je ¥gkBova divek a chlajic Dévcata jsou

rodici a &iteli vedena k rodinnému Zivotu a vazba na vrstekou partu byva mensi.

3.2 Vliv rodiny

e

Rodinu povazujeme za né&jézit¢jSi v Zivo€ kazdého ditte. Z rodiny si dit odnasi
do dosplosti vzorce chovani, normy a hodnoty dané ve spolsti. Rodée dit usnermuji
vychovou a zarovemu poskytuji bezpmou zakladnu, ze které objevujessvZkuSenostmi
ze vztali mezicleny rodiny si vytvéi poznavani, emoce a chovani ve vlastnich blizkych
vztazich. Podle Matouska (2011) klesa v posledldtdth pdet uzavenych satki, zvySuje
se rozvodovost, klesa porodnosin dal tim vic lidi Zije samo, tzv. ,singles”, sfud pdet
samozivitel a paf, ktefi maji cti bez siatku a také pér ktefi déti nemaji. Také \Ceské

republice se tento trend potvrzuje po roce 1989.

Rodicovska pée a vazby v rodinmezi dittem a matkou a mezi ostatnisheny rodiny
jsou klicové v osobnostnim vyvoji. Matka poskytujeétiizakladni patebu bezp&. Kvalitni
vazba mezi matkou a diem je zakladem pro budovani vziatitéte po cely jeho Zivot
a zakladem pro wéru v dosglé lidi. Jestlize rodi neni schopen poskytnout it pocit
bezpei, zesiluje dit emani projevy a vznikd ambivalentni vazba, nebo svotigbu vazby
potlaiuje a vznika vyhybava vazba, @ige od dosflych odtahuje. U &terych dti se niize
projevit dezorganizovana vazba, kdyedibdice odmit4 a zaroweprojevuje patebu blizkosti.
Na negativni postoj k dii a ztizeni vytvéeni pevné citové vazby ze strany matk§ze mit
vliv téZky porod, odloteni od ditte ihned po porodu a také v prvnich Sestsitich Zivota

napiklad z divodu nemoci déte ¢i matky.

Jednou z negativnich zkuSenosti, kterou si ditize z rodiny pevzit, je kriminalni
chovani jeho rodii, dale je to nezajem ragi o traveni volnéhaiasu ditte, nespravna

vychova a podporovani Spatnych vZoohovani.
3.3 Skola

Skola je instituce, od které pozadujeme v priad vzoklani a ziskani informaci.
Ve Skole také dét ziskava nové kontakty,cu se rozvijet mezilidské vztahy. Mezi rodi
a Skolou by msla fungovat informéni vazba, aby abstrany mohly reagovat na peby
a projevy chovani dite. UZ na prvnim stupni je mozné pozorovat, jakdse rozdluji
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do ukitych skupin. Zpravidla se spolu vice bawitidkteré maji spokny konkrétni znak.
Aktivni a komunikativni dti sedi v pednich lavicich, jsou ucitela oblibeni. Pehlizeni nebo
neoblibenost uditele miZe vyvolat konflikty mezi Zaky a byt patkem pro Sikanovani. [t
se miZe uzavit do sebe a vyhledavattiise stejnou stigmatizaci.

3.4 Parta

Volny ¢as nize dit travit spoléné s vrstevniky v paét Pro dti je smysluplné traveni
volnéhocasu dobré. Problém nastava, pokud se parta standigrdulezitéjSi nez rodina.
V dysfunikcnich rodindch nema ditnastavené hranice a vzory chovantzen gejimat
od ostatnich &i v pargé. Pred nimi se snazi obstat, zugsokud potebuje uznani, kterého se
mu nedostava domaiiBlusnost k paétznamena uznavani jejich hodnot a pravidel, tykid se
také obléeni a postdj k rodirg, ke 3kole. Skolni dochazka nebyva u delikventrddete
na prvnim mist, tyto cti ¢asto vidi vzdlani jako zbyténou Wc. Podle Vagnerové (2014)

muze mit negativni vliv na ditvyrastani ve vychovném astavu.

Mladez, ktera se dopousti trestfiénosti, se ¥tSinou ve volnéntase nudi. Jak uz jsme
n¢kolikrat popsali, nerespektuji pravidla a normytSinové spolénosti, takZze si &ci
obstaravaji zpgatku drobnymi kradeZzemi. Ty mohouepistat v organizované skupinové

akce.
3.5 Osobnost mladistvého delikventa

Jednoznéna charakteristika osobnosti delikventa neexistijazdy ¢lovék ma jiné
povahoveé vlastnosti, vigsta v izném prodedi a @sobeni vijSich vlivii ovliviiuje kazdého
jinak. Fi patrdni po ficinach delikventa jednajiciho mladistvého musime gi@at nejen
s osobnosti a psychickym vyvojetioveéka, ale také se situaciyifkteré ke kriminalnimu
chovani doslo. Pokud bychom é&lntpochopit kriminalni chovani mladistvého, museli

bychom znat také motiv jeRanu.

Castym osobnostnim znakem mladistvého s kriminaktiovanim je impulzivita, dale
emani labilita, nervozitaCasgjSimi pachateli trestnychina jsou chlapci. Tato mladez je
orientovana na momentalni uspokojenirebt nemysli dof@du. Zajima je, co je tady adte
a co by prav v tuto chvili mohli ziskat. Jejich erwi prozivani je extrémni, jsou popudlivi
a vybudni, reaguji afektién Casto jsou eminé nestabilni, coZ se odrazi v mezilidskych
vztazich. Nelituji svého kriminalniho chovani a mdg nelituji ani osoby, které kli nim
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utrpeli jakoukoliv Gjmu. Mladistvi, kt& pachaji trestnodinnost, maji narusenou moralku
a k dosazeni svych @il pouzivaji prosedki, které tSinova spolénost netoleruje.
Delikventni jednani mladeze souvisi s disocialni rupbou osobnosti, ktera je
charakterizovand nerovnovahou v chovani mladistvého spoléenskymi normami,
doprovazena Spatnymi mezilidskymi vztahy. Je tovéhd nespolgenske, antisocialni,

S porusSovanim prav ostatnich, jak uvadi d&dl(2004).

4 Kriminalita a delikvence mladistvych

Krimindlni chovani mladistvych je zavazny sp@asky negativni jev. Maigledky pro
dalSi Zivot jedince a fite ho poznamenat na cely Zivot. Jedna se o &resistizitelné jednéni
na rozdil od delikvence, kterou ozngeme chovani, které je spoémsky nefjatelné,

nemusi byt ale trestné.

Nejcastji pachanou trestnotinnosti mladistvych je tzv. poghi kriminalita, které se
dopous&tji ve dvojicich nebo v paft Jedna se o kradeze nebo loupeze, loupetaageni
nebo trestnéiny vici majetku. Cilem je ziskaniuwi, které si neclifi nebo nedokazou opt

legalnim zgisobem.

Mezi dalSi nezadouci chovani mladistvych tpatrogova kriminalita. Je mozné ji
roz&klit na zachazeni sdrogami jako je jejich dpaéni, @stovani nebo vyroba
a obchodovani. S uzivanim drog nebo alkoholu sosp&chana trestrd@nnost mladistvych.
Obchoduji s drogami zatélem ziskani pefz nebo je sami uzivaji a pod jejich vlivem pachaji

trestnowinnost.
4.1 Agresivita a nasili

Lidska agresivita je podle Fischera (2009) otazksychologickou i socialni. Jako
agresivni nizeme oznét chovani, které omezuje prava a narusuje integdtcialniho okoli.
Cilem agresivniho chovéanitibe byt nasili u¢i ostatnim osobam a okoli. Agresivni jedinec se

chova v rozporu se sp@lenskymi normami, porusuje je.

Destruktivni chovani je typické pro agresivni chaovasou iizné druhy agresivity a ty
souviseji s motivaci a aktualnimi patly) kterécélovéka k agresivnimu jednani vedou. Fischer

(2009) rozliSuje tyto druhy agresivity:

zlostna agresivita— wtSinou se jedna o impulzivni afektivni jednani,akyd ¢lovek

takto jedna z dvodu odplaty, je to spatensky nebezgmé.
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spontanni agresivita— jako patologickou ji ozriajeme v pipac, Ze bolest jinému

¢lovéku prindsSi emocionalni uspokojeni.
Priciny agresivity a nésili mohou byt vrozené a ziskané

Vrozené dispozice— sklon k agresivnimu jednani byva u mauspojovan s hladinou
testosteronu. VWsSi hladina testosteronu souysdtsspol€enskym chovanim.iRinou mize

byt také porucha psychického vyvoje a hyperkinétiplrucha, traz nebo onemaci

Ziskané dispozice- tendence k agresivnimu jednani se daji ziskaflsém wenim.
Roli v tom miZze hrét fisobeni rodiny, vrstevnické party nebo jiné socighipiny, v dnesni
dohe také velmi diskutovanétgobeni médii. Nezletily fize agresivni chovani pozorovat

u ostatnich aievzit ho jako vzor chovani.
4.2 Vandalismus

Vandalismus ozriuje Fischer (2009) jako specificky druh agresivnéhovani u lidi. Je
to delikventni jednani aiieme ho ozndt jako poskozovani a &ni majetku neboéenych
hodnot. Takové jednéni niépdSi pachateli Zadny zisk &tginou tak¢ini pro vlastni patSeni
a odreagovani. S vandalismemtasto setkAvame u mladistvych, kteohou byt pod viivem
alkoholu nebo drog. Jejich delikventni jednani nea@onalni smyslg¢asto se tak chovaji
z nudy a z dokazovani vlastni moci. Nedokazou akzmyat jinym zgisobem. Vandalismem

chtgji ziskat uznéni v paft Divky se vandalismu dopoggtjen ve vyjime&nych gipadech.
4.3 Zaskolactvi

Zaskolactvi pat mezi d¢tmi Skolniho ¥ku k castym vychovnym obtizim. Je vnimano
jako porucha chovani a zavaznost je hodnocena pozahu. Hcinou zaskolactvi rize byt
strach ze Spatnych znamek a nasledného potrestamidét, Spatné vztahy ke spoluZak
a Witelam, nebo celko¥ negativni postoj dite ke Skole. A pravcas, ktery dit travi mimo

Skolu, mize vést ke kriminalnimu chovani.

5 Zakon o soudnictvi ve ¥cech mladez&. 218/2003 Sb.

Zakon o soudnictvi veézech mladeze jecinny od 1. ledna 2004. Jednim &vddi,

pro¢ tento zakon wvznikl, byla rostouci kriminalita mée. Vyznamnym id/odem
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v rozdilnosti trestani mladistvych a dékgh je neukoteny vyvoj mladistvych a Sance
na zivot, ve kterém budou respektovat normy a htydspol€nosti a dalSiho kriminalniho

chovani se vyvaruiji.
5.1 Trestni odpo¥dnost mladistvych

Zacin, ktery mladistvi spach4, je trestodpovdny, pokud v dob spachani tohotdinu
byl natolik rozumo¥ a mravis vysgEly, aby byl schopen rozpoznat nebeapest svéha@inu
pro spolénost, a pokud byl schopen ovladat svoje jednanmébéaj. 2004). Z tohoto
ustanoveni vyplyva, Ze psychicky a socialni vynitjtd do osmnacti let jeSheni ukodeny.

Trestny¢in spachany mladistvym se nazyva preéwin Kriminalni chovani rozliSujeme
v piipadt dosg@lého a mladistvého. Mladistvy je jg&chopny svoje ndzory a postojeérni,

z divodu neukoteného vyvoje osobnosti. Pokud ng bhudou mit vliv instituce nebo lidé,
ktefi zaujimaji pozitivni ndzory na spohest, uznavaji jeji pravidla a dokazou je mladym
lidem predavat, nemusi dochéazet k recidivnimu chovaniedizgho proviéni se niize stat
jednorazové ,zavahani“, které nebude mit vliv nalduci Zivot mladistvého. Vifpacd
kriminalniho chovani mladistvych ieme hovét o selhani spolmosti, rodiny nebo

vychovatele a Skoly, kietakovému jednani nedokazatias zabranit.

Soudy pro mladeziprozhodovani o uloZeni trestu ukladaji, nebo saZzsmkladat
takova opatni, ktera mohou byt pro mladistvého Sance k lep&hovani. DalSim znakem

Vv posouzeni druhu uloZzeného deat je mira zavaznosti spachanéhu na spolénost.
5.2 Opatieni ukladana mladistvym

Mladistvym se po spachani provim ukladaji tato opégni:

a) vychovna opdaeni
- dohled prob&niho Gednika
- proba&ni program
- vychovné povinnosti
- vychovna omezeni

- napomenuti s vystrahou
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b) ochranna opaeni
- ochranné lé&ni
- zabrani ¥ci
- ochrannéd vychova

c) trestni opaeni

obecrt prosgsné prace

pereézité opateni
- perezité opateni s podmignym odkladem vykonu
- propadnuti ¥ci
- zékaz¢innosti
- vyhoseni
- odréti svobody podmi¢né odloZzené na zkuSebni dobu (podémié odsouzeni)
- odréti svobody podmi¢né odloZzené na zkuSebni dobu s dohledem
- odréti svobody nepodmimé
5.3 el opatieni

Ucelem opateni je gedevdim vytveeni podminek pro socialni a duSevni rozvoj
mladistvého se ietelem na jeho dosaZzeny stiipeozumového a mravniho vyvoje,
osobnostnim vlastnostem, k rodinné vyohavk prostedi mladistvého, ze kterého pochézi,
i jeho ochrana ffed Skodlivymi vlivy a pedchazeni pachéni dalSiho pravin Opateni
ukladdana mladistvym two ucelenou soustavu, kterd umaje adekvaté reagovat na osobni
ponery mladistvého, i na spachanou trestnonnost. K mladistvému sefigtupuje jako
k doposud nevyzralému jedinci s vyvijejici se staphodnot, kterou Ize vhodnym zasahem
a zvolenym opdénim ovlivnit. Od trestani doslych se tento fstup liSi tim, Ze se sotuisti

na aktualni Zivotni situaci a budoucnost mladistvékdezto u dosjych se pohlizi na

20



minulost a spachany trestdin. Jedna se o princip restorativni (obnovujicgtize (Samal,
aj., 2004, s. 93-95).

6 Probaéni a mediani sluzba

Prob&ni a mediani sluzba byla ¥zena 1. ledna 2001 zakonetn 257/2000 Sb.
O Prob&ni a mediani sluzkE. Jejim @&elem je provaghi Ukom probace a mediace véoech

projednavanych v trestnitizeni.

Prob&ni a mediani sluzba usiluje o zprastdkovani dinného a spotensky
prosgSného reSeni nasledk spojenych s trestnodinnosti. Také organizuje a zaji§e
efektivni a distojny vykon alternativnich tresta opateni s dirazem na ochranu spéleosti,

zajmy poskozenych a prevenci kriminality (Metodickgindard PMS, s. 1).
Dohled probafniho Uirednika

Dohled proba&niho Gednika pai mezi tresty bez odii svobody, které uklada soud
pro mladez podle zakona 218/2003 Sb. o soudnictvi vetcech mladeze. Jedna se
0 vychovné opdéni, které mze byt mladistvému uloZzené za spachanou trestimnost.
Stredisko PMS zahajuje vykon dohledu na zaklemzhodnuti soudu k tomuto alternativnimu

trestu.

Opateni dohledu velmi zasahuje do Zivota mladistvéhehod &elem je @inna
pievychova a pozitivni ovlisovani chovani mladistvého, které je zaloZené natréle
poradenstvi a pomoci. Pralm Urednik kontroluje rodinnou situaci a prsti, chovani
rodi¢u vici mladistvému, snazi se, aby Zil pozitiva v souladu se zakonem. Nawstie ho
doma i ve Skole. Mladistvy zase dochazi na prat®Rgoba&ni a mediani sluzby. Uvodni
konzultaci absolvuje na zakkadyzvy, kterou mu posila PMS. V ramci Gvodni konaoé
vyswetli probani Grednik mladistvému srozumitelnou formou vykon dobletlla dalSich
konzultacich spolu vypracuji probd program. Program slouzi k individualni specifika

dohledu a jeho konkrétni podoby, vap¢hu se nize nenit podle poteby.

Cilem dohledu prolmiho &ednika je, aby se mladistvy zdrzel dalSiho tresinéh

jednani, aby se Zkenil do spolénosti a respektoval jeji normy a hodnoty.
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Vykon dohledu proba¢niho Uirednika
Dohled prob&niho Gednika stanovuje ve svém rozhodnuti soud pro mjadez
Vv pripravnémtizeni statni zastupcetstlisku Probéni a mediani sluzby podle toho, kde

mladistvy bydli nebo se zdrzuje.
Probaéni program

Prfi Gvodni konzultaci v ramci vykonu dohledu je kligsroba&nim (rednikem poten
o smyslu a &elu uloZzeného dohledu a o pravech a povinnosteeine lpro gho z institutu
dohledu vyplyvaji. Stejatak je klient seznamen s pravy a povinnostmi ptolte Fednika
v pribéhu vykonu dohledu. V rdmci prvni konzultace dochiéziojednavani konkrétnich
pravidel spoluprace mezi klientem a prémian (rednikem, v ramci dalSich konzultaci pak
postupr k vytvoreni probaniho programu. Obsah praimaho programu se v pry@de odviji
od pravomocného rozhodnuti soudu s uloZzenymi p@dmi a omezenim a zakonného
pravniho rdmce institutu dohledu (826a, 26b TrAledpak od individuélni situace klienta

a specifickych okolnosti souvisejicich s tresttioumosti.

Kazdy probani program je individualni praci pralrdho Gednika s klientem. Probai
program je tvéen probanim (rednikem ve spolupraci s klientem &egbstavuje moznost
kreativniho rozvoje jejich pracovniho vztahu. Probaliednik s klientem identifikuje
a pojmenovava jeho specifické felty a zajmy a spale¢ hledaji moznost jejich napini
spole&ensky a prav prijatelnym zmisobem. Prohmi Urednik vyzdvihuje vSechna klientova
pozitiva, ale zaroves klientem hleda cesty jakémit to, co je hodnoceno jako negativni, tj.
spolg&ensky a pravh negijatelné. V rdmci konzultaci probai Grednik otevird prostor pro
prezentaci zivotnich postoklienta a podporuje ho v ziskani nahledu na stése nestiwji
se zakonem. Jedna se o dlouhodobou praci pndha Gednika s klientem, ktera se realizuje
prostednictvim postupného navani citi a dikich kroki, jeZz jsou stanoveny v ramci

probaniho programu.

Proba&ni Grednik klienta v pibéhu dohledu jednak kontroluje a jednak mu pomaha.

V obou gipadech ale nechava odgadnost zaeSeni situace na samotném klientovi.

Prob&ni program je zpracovan jednoduchou a jasnou forraogvym obsahem
piedstavuje vysledek dojedndni mezi probien Gednikem a klientem. Cile dohledu jsou
stanoveny konkrétn stejre jako jsou definovany i dil kroky, jeZz maji vést k jejich napini.

Tyto diki kroky dohledu je nutné formulovat tak, aby je dyhozné ovtit a dosazené
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vysledky vyhodnotit. Cile dohledu a dilkroky maji nejen zohlemvat uloZzené fiméiené
povinnosti/omezeni dohledu, ale maji réZnvést k napray Skod a konfliktnich vztah

v souvislosti s trestnyn¢éinem. Stanovené @il kroky maji vychazet z realnych moZznosti
klienta je naplnit a z hlediska Zae edstavuji postupné zvySovani n&mosti. Tento proces
pInéni dikich kroki v ramci vykonu dohledu je ze strany probéo &ednika doprovazen
pravidelnym vyhodnocovanim, které se&jedve spolupraci s klientem.i€¢hled vysled,
kterych bylo dosazeno, je pro klienta velice ndgorrukazatelem jeho U&gnosti i plnéni
podminek dohledu. Tento ukazatetize byt pro klienta silnou motivaci do dalSihdilgthu
dohledu. Na zakladtohoto ptibéZného vyhodnoceni protra Grednik v disledku nénicich
se okolnosti situace klienta jej spiié s klientem aktualizuje a vyhodnocuje. Qilmthu

pInéni programu informuje PMS soud (Metodicky stand@kiS 2008, s. 2-3).
Proba¢ni program pro mladistvé

Prob&nim programem pro mladistvé se rozumi zejména progsocialniho vycviku,
psychologického poradenstvi, terapeuticky prograragram zahrnujici obeé&rprosgsSnou
¢innost, vzdlavaci, doSkolovaci, rekvalifikai nebo jiny vhodny program Kk rozvijeni
socialnich dovednosti a osobnosti mladistvého, a fznym reZzimem omezeni wWiném
zpasobu Zzivota, ktery s#iiuje k tomu, aby se mladistvy vyhnul chovani, kténé bylo
v rozporu se zakonem, a k podpgeho vhodného socialniho zazemi a k urovnanihuzta
mezi nim a posSkozenym (zakén218/2003 Sb., § 17 odst. 1).

Program vykonu dohledu obsahuije:

a) objasuni motivi a podminek jednani mladistvého vedoucich ke spécha

trestnécinnosti a stupérizika jejiho opakovani,

b) metody prace s mladistvym vedouci k tomu, alyvsilomil negativni dopady

sveho jednani na poskozeného, spodst, i sebe samého,

C) ramcovy rozvrh planovanych osobnich koniakprob&niho Gednika

s mladistvym,

d) zpasob kontroly piibéZného plgni stanovenych podminek, povinnosti

a omezeni uloZzenych mladistvému,

e) individualni plan vykonu dohleduetre cila a metod resocializace,
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f) vymezeni zamysSlenych @ildohledu, zarrenych zvlast na znény v chovani

smetujici k posileni ¥domi odpo¥dnosti mladistvého a ke sniZeni recidivy,
0) ¢asovy harmonogram k dosazeni planovanych cil

Prob&ni program nmize mladistvému uloZit soud pro mladez aipmmvnémftizeni
i statni zastupce.fProzhodnuti o uloZeni tohoto vychovného dpat je poteba zohlednit,
aby probéni program byl vhodny vzhledem k pebam mladistvého a zajm spol€nosti,
aby bylo zaji&no, Ze mladistvému byla poskytnuta dostage moznost seznamit se
s obsahem probaiho programu a aby bylo nepochybné, Ze mladistuhkasi se svoucasti
na rem (817 z.¢. 218/2003 Sh.). Probai program nelze ulozit ¢ii mladSimu patnacti let.
Zakon o soudnictvi ve ¢gech mladeze protipad osob mladSich patnacti let ¢fé
s moznosti uloZeni ogani a to zéazeni do terapeutického, psychologického nebo ¢inéh
vhodného vychovného programu viestisku vychovné @ (Probani a mediani sluzbaCR
2015).

Vykonem proba&niho programu soud pro mladez aippavnémrizeni statni zastupce
powii prob&niho Gednika. Probmi Urednik je roviZz povinen bez zbytmého odkladu
soudu pro mladez nebo statnimu zéstupci, ktery gsrmobprogram ulozil, podat zpravu
o ukorteni probaniho programu a jeho vysledku. Pokud soud nebaistastupce nestanovi
jinak, zpravu o pibéhu vykonu dohledu nad mladistvyreplklada probéni trednik nejméa

jednou za Sest #sial. Zpravidla je obsahem{dieZné zpravy informace o:
a) prubéhu vykonu dohledu nad mladistvym,
b) pInéni uloZenych vychovnych ogani mladistvym, byla-li uloZzena,

c) osobnich, rodinnych a socialnich pgmech mladistvého a o jeho aktualni zZivotni

situaci.

Déle by ngla zprava obsahovat informace o jednotlivé poab&innosti, cemu jsou
vénovana jednotliva setkani mladistvého a piolifao tednika, jaka je vzajemna spoluprace,
jak travi mladistvy volnycas, jaké jsou jeho vysledky a chovani ve SkoleeDnl nela
zahrnovatreSeni otazky nasletikdrestnécinnosti na mladistvého, rodinu nebo poSkozeného
(Samal aj., 2004 s. 756-759).
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Prob&ni program mize soud pro mladez a vipravnémrizeni statni zastupce ulozit jen
se souhlasem mladistvého, proti kterémtizeni vedeno. Mladistvy @ize kdykoli v ptibéhu
fizeni az do jeho pravomocného skemi svij souhlas odvolat a to prohlaSenim adresovanym
soudu pro mladez a wipravnémiizeni statnimu zéstupci. Vykon pr@b#&o programu tim
konci. Neplni-li mladistvy v plibéhu vykonavacihdizeni ulozeny prolimi program, zava£n
nebo opakovah porusuje podminky probaiho dohledu, ma probai Urednik povinnost
scklit tyto informace ped soudem pro mladez, a to bez ztwyého odkladu. # mére
zavazném poruSeni stanovenych podminek upozortiamo trednik mladistvého, d4 mu
vystrahu a poteni. Miru zavaznosti poruseni podminek dohledu pgeukazdy probani
trednik individualg. Vystrahou nize probéni UrednikieSit pouze ménzavazna poruseni
podminek. Mladistvému jej tize udlit pisemré nebo Usté. Vystrahy mohou byt udeny

maximalreé dv¢ béhem jednoho roku.

V souvislosti s fijetim zdkona¢. 218/2003 Sb. a s ginim kol v této oblasti je
Ukolem PMS podporovat vytig@ni a rozvoj probmich a jinych podfrnych socialnich
programii, které budou navazovat naigobeni pracovnik PMS. Tyto programy budou
schopny napilovat poZzadavky zakon& 218/2003 Sb. tim, Ze budou efek#ivpisobit na
zallereéni pachatele do socialniho presti a obnoveni jeho socialnich vaiatby bylo
mozné takovy ukol naplnit, musi byt vy#em transparentni a pruzny systém, ktery nabidne
jasre definované, dostupné, kvalitni airiné programy socialnich sluzeb, které budou odraze
souwasnou Urovie poznéni v této oblasti a vychazetiistpotebdm PMS a jejich kliett
Existence PRP je nedilnou $asti systému upladvani alternativnich tresta alternativ

k potrestani v souladu $iptupy restorativni justice.
7 Organ socialré pravni ochrany déti

Organ socialé&-pravni ochrany &i (OSPOD) provadi svotinnost na zaklatlzakona
¢. 359/1999 Sh. O sociakpravni ochraé déti. Orgény, které zaji%iji sociélré-pravni

ochranu, jsou:
a) krajské dady,
b) obecni wady obci s roz&nou fisobnosti,
c) obecni @iady a Ujezdniitady,

d) ministerstvo,
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e) Utad,

f) Utad prace eské republiky,

g) Komise pro sociakrpravni ochranu éi.

Cinnosti organu sociatnpravni ochrany &i je:

» ochrana prava dite na piznivy vyvoj aifaddnou vychovu,

» ochrana oprawnych zajm ditéte, Wetné ochrany jeho jréni,
» pasobeni srujici k obnoveni naruSenych funkci rodiny,

» zabezpe&eni ndhradniho rodinného prieesti pro di¢, které nemize byt trvale nebo

docasré vychovavano ve vlastni rodin

OSPOD podava navrhy k souduiigadt nezajmu o dé& ze strany rodia, na omezeni,
pozastaveni nebo zbaveni ramiské zodpogdnosti, na nédzeni, prodlouzeni nebo ukéemi
ustavni vychovy. Wkonava funkci pdmika a opatrovnika, pokud neni ustanoven,
navseEvuje rodiny s dtmi swirenymi k vycho¥ jinych osob.
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EMPIRICKA CAST
8 Cil empirické ¢asti
Cilem empirické ¢asti této prace je zjistit, v jakych socialnich komomickych

podminkéach vyistaji nezletili, kterym byl uloZzeny dohled préhéo Gednika.

Prob&ni (rednice m& na starosti klienty do osmnacti &twa tato ¥kova skupina
zahrnuje jak &i do patnacti let, tak mladistvé od patnacti dmpacti let. Cilem bakaiéké
prace nebylo srovnani mladistvych &idale zjiSéni, jak probani Urednik pracuje se vSemi

nezletilymi, kterym byl uloZeny dohled pratmaho Gednika.

Vyzkumna otazka¢. 1. V jakych rodinach vyistali nezletili, kterym byl uloZen dohled

proba&niho Gednika?

Vyzkumna otazka ¢. 22 Jakou maji nezletili, kterym byl uloZzen dohledmniho

Urednika, dochazku a prasyh ve Skole?

Vyzkumna otazka¢. 3: Jsou nezletili, kterym byl uloZzeny dohled préfido Gednika,

sledovani OSPOD a psychiatrem?

Vyzkumna otazkad. 4: Jaké mé rodina nezletilého hlavni zdrajgnpa?

9 Pouzité metody vyzkumu

K ziskavani dat pro provedeni vyzkumu byla pouhi@toda rozhovoru s pracovnici
PMS, ktera ma mladistvé klienty na starost. Znasebr, protoze jednou z podminek pin
dohledu probé&niho Gednika, je chodit na pravidelné fzRy.

DalSi pouzitou metodou bylo studium dokumentacenkkétre se jednalo o spisy
nezletilych klient. Ve spisech jsou o nezletilych klientech vedengiszaz navitv, ktere

u pracovnika PMS musi v domluveném terminu neyletkonat. Ze spis je mozné ziskat
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také informace o komunikaci pracovnika PMS s oftatnnstitucemi — Skolou, soudem,
OSPOD, s rodi.

10 Ziskavani dat

Hlavnim zdrojem k ziskani dat pebnych k vyzkumu, byla analyza a studium
dokumentace kliefit U studovani bylaiftomna také pracovnice PMS, kterA ma nelétam
klienty na starost. fed z&atkem studia dokumentace jsme si vyilyosoubor otdzek podle
tematickych okruf zanmefenych na zji&ni rodinné, finatni a socialni situace nezletilého

a jeho rodiny.
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11 Interpretace vyzkumu

Provedeny vyzkum jsme z&iili na zjiStovani socialnich, rodinnych a finarich
ponmera rodin nezletilych. Otazky jsme z&ili do téchto tematickych oblasti, jaké rodir
nezletily vyrista, na jakou Skolu chodi jakém typu bydleni rodina Zije a jaké ma fitar
zdroje. VSechny uUdaje jsou vyhodnocen absolutni i relativnicetnosti, procenta byl

zaokrouhlena na jedno desetinné misto. U kazdékytdgou vysledky zaznamena

do tabulky i grafu, na za¥ je slovni zhodnocel

Otazka €. 1: Kolik bylo nezletilému let, kdyZse dopustil protipravniho

jednani?

Tabulka é. 1 : ek nezletilyct

0,00%

Vék nezletilého Absolutni ¢etnost| Relativni ¢etnost (%)
10 let 1 5,00%
11 let 3 15,00%
12 let 2 10,00%
13 let 3 15,00%
14 let 1 5,00%
16 let 5 25,00%
17 let 5 25,00%
Celkem 20 100%
25,00%  25,00%
25,00% -
H 10 let
20,00% - m11let
15,00% 15,00% m12let
15,00% - m 13 let
10,00% m 14 let
10,00% -
16 let
5,00% 5,00% 17 let
5,00% - '
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Graf ¢. 1. Vek nezletilych

Prvni otazkou jsme zjfi®vali, kolik bylo nezletilym let, kdyZz se dopustitrestné
cinnosti poprvé. Z vyzkumu vyplyva, ze n&§i paet nezletilych, ki se trestnicinnosti
dopusti, je ve &ku 16 a 17 let, z celkového §a je to 25%. Fem (15%) nezletilym bylo 11
let, tem (15%) bylo 13 let. Ddma (10%) nezletilym bylo 12 let, jednomu (5%) bylo let
a jednomu (5%) bylo 14 let. Dva nezletili se dopudalSi trestnécinnosti kthem trvani
dohledu probéniho Gednika. V tom fipadt jim byl dohled prodlouzeny. Jeden nezletily byl
potrestdn dohledem za opakovanou tresttiomost. Vyzkumem jsme v jednomiipack

objevili formu spolupachatelstvi, kdy byliti t nezletili souzeni za protipravni jednani

provedené spoteg.

Otazka ¢. 2: Jakéhocinu se nezletily dopustil?

Tabulka ¢. 2: Spachana trestné&innost

Spachana trestnainnost

Absolutni éetnost

Relativniéetnost (%)

Kradez 7 35,00%
Vydirani 2 10,00%
Kiivé obvirgni 1 5,00%
Loupez 4 20,00%
Neopravené uzivani cizi &ci 1 5,00%
UbliZzeni na zdravi 1 5,00%
Loupez a kradez 1 5,00%
Vytrznictvi a ublizeni na zdravi 1 5,00%
Kradez a poruSovani domovni svobody 1 5,00%
Loupez a ublizeni na zdravi 1 5,00%
celkem 20 100%
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Graf ¢. 2: Druh spachané trestnéinnosti
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25,00%
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5,00%
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35,00%
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5,00%

5,00% 5,00% 5,00%

5,00%

500%  >00%

118

B Kradez

B Vydirani

M KFivé obvinéni

M Loupez

B Neopravnéné uzivani cizi
véci

m UbliZzeni na zdravi
Loupe? a kradez
vytrznictvi a ubliz. na zdravi

kradez a porus.dom.svobody

loupez a ubliz. na zdravi

Prizkumem jsme zjistili, jakou trestn@innost nezletili spachali. Vysledek ukazal, Z
(35,00%) nezletilych spachakradez, 4 (20,00%) nezletilych spachalo loupezl@00%)
nezletili se dopustili vydirani, jeden (5,00%) mtity se dopustil kivého obvirgni, jeden
(5,00%) nezletily se dopustil neopr&mého uzivani cizi &ci a jeden (5,00%) nezletily
dopustil ublzeni na zdravi. Jeden (5,00%) se dopustil loupda@deze, jeden (5,00%)
dopustil vytrZnictvi i ubliZzeni r zdravi, jeden (5,00%) nezletily spachal kradeZrupovani

domovni svobody a jeden (5,00%) nezletily spaahabéze i ublizeni na zdre

Ze statistiky PolicieCeské republiky vyplyva, Ze k ¢ 8. 2015 spéachalo loupez 2
nezletilych, krddezZe se dopustilo 1970 nezletilgaiblizeni na zdravi 393 nezletilych (Poli
Ceské republiky 2015). Zstatistiky i z provedeného vyzkumuyplyva, Ze nejastji

pachanou trestnatinnostije kradez
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Otézka €. 3: Byl to prvni trest nezletilého’

Tabulka ¢ 3: Potrestani nezletilét

Prvni potrestani Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost (%)

Ano 15 75,00%
Ne 5 25,00%
Celkem 20 100%

80,00% ]
’ C

70,00% -
60,00% -
50,00% -
40,00% -
30,00% -
20,00% -
10,00%
0,00% T f
Ano Ne

H Ano
25,00% H Ne

Graf ¢ 3: Potrestanhezletiléhc

V ramci provad¢ného vyzkumu jsme zfidvali, zda se jednalo o prvni spacou
trestnouwtinnostnezletileého. Zjistili jsme, Ze patnacti pipadech (75%) ano. péti piipadech

(25%) se jednalo o opakovanou trestdmunost
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Otézka €. 4: Kdo nezletiléhc vychovaval vdobé zahajeni dohledu’

Tabulkaé. 4: Vychovatel nezletilét

Vychovatel Absolutni ¢etnost | Relativni éetnost (%)
Matka 7 35,00%

Matka a druh 2 10,00%

Rodie 7 35,00%

Otec 1 5,00%

Détsky domov 2 10,00%

Babicka 1 5,00%

Celkem 20 100%

Graf ¢. 4: Wchovatehezletiléhc

35,00% 35,00%
35,00% - ® Matka
30,00% - H Matka a
druh
25.00% - m Rodice
20,00% - H Otec
15,00% - Etsky
b 10,00% 10,00% m Détsky
domov
0, -t
10,00% 5,00% 5,00% H Babicka
5,00% - ' '7
0,00%

Ve treti otazce jsme zjidvali, kdo vychovava nezletilého. provedeného vyzkum
jsme zjistili, Ze sedm (35%) nezletilych vychovgwduze matka, sedm (35%) nezletily
vychovavaji oba rode. Dva (10%) nezletili bydleli u matk:druhem a dva (10%) nezili

Zili v détském domov. Pouze s otcem nebo pouze s beadni bydlel jeder(5%) nezletily.
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Otézka €. 5: Kde nezletily bydlel v dobé zahajeni dohledu’

Tabulka¢. 5: Forma bydleni rodin

Forma bydleni nezletilého Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost (%)
Podnajem 7 35,00%

détsky domov 2 10,00%

Obecni byt 5 25,00%

Ubytovna 5 25,00%

Nevime 1 5,00%

Celkem 20 100%

Graf ¢. 5. Forma bydleni rodin

35,00%
35,00% -
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15,00% 10,00% y
10.00% H Nevime
P 5,00%
5'00% | '
0,00%

Patou otadzkou jsme zfi@vali, kde nezletily bydlel doke, kdy u r& byl zahajeny
dohled prob&niho Gednika. Sedm (29,41%) nezletilych bydle/ podngjmu, pt (29,41%)
nezletilych bydlelo v obecnim byt pét (23,53%) nezletilych bydlelo na ubytayndva
(11,76%) nezletili zili vdétském domow¥ a u jednoho (5,88%) nezletilého se nam

bydleni nepoddlo zjistit.
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Otadzka ¢. 6: Kdo jesté kromé vychovatele a nezletilého

v domacnosti?

s

Tabulka ¢. 6: Osoby Zijici domacnosti s nezletifg a vychovatelel

DalSi osoby v domécnosti Absolutni ¢etnost| Relativni ¢etnost (%)
Sourozenec / sourozenci 16 80,00%

Nikdo 1 5,00%

Nezletily Zil vdétském domoy |2 10,00%
Sourozenec a prara@ 1 5,00%

Celkem 20 100%

v

Graf ¢. 6: Osoby Zijici lomacnosti s nezletilym a vychovatelem

80,00%

80,00% -

70,00% -

60,00% -

M Sourozenec / sourozenci

50,00% - = Nikdo

40,00% A Nezletily Zil v détském domové

30,00% - B Sourozenec a prarodice

20,00% 10,00%
5,00%

10,00% - 1 >%
- -

0,00%

Z prizkumu bylo zji&&no, Ze Sestnéct (80%) nezletilych mé sourozeneey k nim Zije
ve spol&né domacnosti. Dv(10%) nezletili zili vdstském domo¥ a o sourozencich jsn
nic nezjistili, s jednim (5%) nezletilym Zil spol& sourozenec i prarotk a jeden (5%

nezletily nema zadné sourozence nebodleay rodiny, ktéi by < nim Zili v doméacnosti.
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Otazka ¢. 7: JakouSkolu nezletily navS&voval?

Tabulka ¢ 7: Navstvovana skol

DalSi osoby v domacnosti Absolutni ¢etnost| Relativni ¢etnost (%)
Z&kladni Skolu 9 45,00%

Zakladni Skolu praktickou 7 35,00%

Stredni odborné diliste 4 20,00%

Celkem 20 100%

Graf ¢ 7: NavsSpvovana Skol

45,00%

45,00% -

40,00% - 35,00%

35,00% -

30,00% - m Zakladni skolu
25,00% - 20,00% B Zakladni Skolu praktickou

20,00% - Sttedni odborné ucilisté

15,00% -

10,00% -

5,00% -

0,00%

Sedmou otdzkou jsme zdvali, jakou Skolu nezletily nav&toval. Dewt (45%)
nezletilych chodilo na zakladni Skolu, sedm (35%fYletilych chodilo na zakladni Skc
praktickou atyii (20%) studovali $edni odborné diliste.

Ze spsu jsme mohli zjistit, Ze u vSech nezletilych se wekalo problémové chova
ve Skole. Skola posila PMS vyj&hi o chovani a studijnich vysledcich #ave kterych
ucitelé castouvadsji nerespektovaniditelt a drzé chovani, neomluvené hodiny, laxtistoip
k pInéni domacich ukal.
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Otazka ¢. 8: Mél nezletily snizenou znamku z chovani?:

Tabulka & 8: Snizena znamka chovani

Absolutni | Relativni
cetnost | etnost (%)

Ano 19 95,00%
Ne 1 5,00%
Celkem 20 100%

Snizena zndmka z chovani

Graf & 8: Snizend zndmka z chové
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0,00%

V ramci vyzkumu jsme zji€ovali, zda mli nezletili snizenou znamku chovani.
Devatenact (95%)ezletilych snizenou znamku z chovardanjeder (5%) ne.Ze zprav skol,
do kterych jsme nahliZzeli dokumentaci, jsme zjistili, Ze vSichni nezletili¢linve Skole
problémy schovanim. Nerespektujicitele, chovaji se drze i spoluzakm, vyruSuji i

vyu¢ovani, nevypracovavaji domaci ukolyasté je absence Skole, i neomluven:
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Otazka ¢. 9: Opakoval nezletily ro¢nik?

Tabulka ¢. 9: Opakovani réniku

Absolutni [ Relativni

Opakovani roéniku detnost | &etnost (%)

Ano 16 80,00%
Ne 4 20,00%
Celkem 20 100%

Graf ¢. 9: Opakovani r@niku
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0,00%

Vyzkumnou otazkow. 9. jsme zjiovali, zda nezletili opakovali #aik. Zjistili jsme,
Ze 16 nezletilych (80%) jich toik opakovalo,c¢tyii (20%) neopakovali. @ nezletili
opakovali rénik dokonce dvakré

Studiem spig jsme zjistili, Ze nezletili majSpatné studijni vysledky, Skola je neb
a nemaji motivaci kiceni a uspSnému ukoeni Skolni dochazk
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Otazka ¢. 10: Jenezletily v p&i psychiatra?

Tabulka ¢. 10: Nezletily v p&f psychiatra

Absolutni [ Relativni

Nezletily v p&i psychiatra ¢etnost | &etnost (%)

Ano 14 70,00%
Ne 6 30,00%
Celkem 20 100%

Graf ¢. 10: Nezletily \pé&di psychiatre
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Vyzkumem jsme zjigovali, zda je nezletily pé&i psychiatra. Ctrnact (70,00%

nezletilych vpé&i psychiatra bylo, Sest (30%) neby
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Otazka¢. 11: Jerodina sledovana OSPOD?

Tabulka ¢ 11: Sledovani rodin OSPOD

Absolutni [ Relativni

Sledovani OSPOD cetnost | cetnost (%)

Ano 12 60,00%
Ne 8 40,00%
Celkem 20 100%

Graf ¢&. 11: Sledovani rodin OSPOD
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Dalsi vyzkumnou otédzkou jsme zjadvali, zda bylarodina sledovand OSPO
Vysledkem bylo zji&ni, Zze 12 (60%) rodin nezletilych OSPOD sledovd} @) rodin ne
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Otazka ¢. 12 Jaké ma rodinahlavni zdroje prijma?

Tabulka¢. 12: Hlavni roje p#ijma rodiny

Hlavni zdroj p¥ijmi rodiny Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost (%)
Pracovni porér obou rodéu 7 35,00%
Matvka rPa pracovni pofr, otec pracuj 1 5.009
»hacerno” na brigadach
Matka pobird rodiovsky pispvek, oted

: . . 1 5,00%
pracuje ,n&erno“ na brigadac
Matka pobira davky socialni podp 5 25,00%
Otec ma pracovni poin 1 5,00%
Matka pracuje 1 5,00%
nevime 4 20,00
celkem 20 100%

Graf ¢ 12: Hlavni zdroje g@#ijma rodiny
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Vyzkumnym Sdaenim jsme zjigovali, jaké jsou hlavni finami zdroje rodiny

nezletilého, a zjistili jsme, Ze sedmi (35,00%) flpadech pracuji oba rad na pracovn
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smlouvu, @t (25,00%) matek pobira socialni davky, jedna (%Ponatka pracuje, ale ot
chodi ,n&erno” na brigady, yedné rodig (5,00%) pobira matka ragtivsky gispevek a otec
chodi ,n&erno” na brigady, jednom pipact (5,00%) ma otec pracovni pémv jednom
piipack (5,00%) mé& matka samozivitelka pracovni gom uétyt nezletilych (2,00%) jsme
zdroj @ijmu nezjistili. Nezjiséné @ijmy byli u nezletilych,kteti byli v détském domow

a u dvou nezletilych to bylodivodu nespoluprace matky s PMS.

Otazka ¢. 13 Pobira rodina davky statni socialni podpory nebalavky

hmotné nouze?

Tabulka ¢. 13 Davky statni socialni podpory nebo hmotné no

Davky SSP/hmotné nouze Absolutni ¢etnost| Relativni ¢etnost (%)
Pridavek na nezletily 9 75,00%

Prispevek na bydleni 2 16,67%

Prispevek na Zivobyti 1 8,33%

Celkem 12 100%

Graf ¢. 13: Davky statn socialni podpory nebo hmotné nouze
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Vyzkumnym Setenim jsme zjigovali, zda pobiraji rodiny dkterou z davek statni
socialni podpory nebo hmotné nouze. Z vyzkumu uyply, Ze dewt (75,00%) rodin pobira
piidavek na d& dw (16,67%) rodiny pobirajiifspivek na bydleni a jedna (8,33%) rodina

pobira pispivek na Zivobyti.

DalSi davkou hmotné nouze je mifddna okamzita pomoc, kterowkteré rodiny
vyuzily. ProtoZze se ale nejedna o pravidemyplacenou davku, nebyla ve vyzkumu

zohledrigna.
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12 Whodnoceni vyzkumnych otazek

Cilem vyzkumu bylo zjistit, v jakych socialnich komomickych podminkach vistaji

nezletili, kterym byl uloZeny dohled prafmaho &ednika.

Prvni otdzkou zifpraveného dotazniku jsme Zjiali, kolik bylo nezletilému let, kdyz
spachal trestnowinnost. Vyzkum ukazal, Ze rgstji se trestné ¢innosti dopustilo
5 nezletilych ve ¥ku 16 let a 5 nezletilych ve¢ku 17 let. Z celkového @tu zkoumanych
tito tvorili 25%. 3 (15%) nezletili se trestn#gnnosti dopustili ve ¥ku 11 let, steji jako
3 (15%) ve ¥ku 13 let, 2 (10%) vedku 12 let a 1 (5%) vedku 10 a 1 (5%) vedku 14 let.

Druhou otazkou jsme zjidvali, jaké trestnécinnosti se nezletily dopustil.
Z provedeného vyzkumu jsme zjistili, Ze ¢eg€ji pachanou trestnotinnosti je kradez. Té se
dopustilo 7 nezletilych (35,00%). 4 nezletili (20%9) se dopustili loupeze, dva (10,00%)
nezletili se dopustili vydirani. Trestiénosti neopravéného uzivani cizi &i se dopustil
nezletily v jednom (5,00%) ffpact, ublizeni na zdravi se dopustil také jeden (5,00%)
nezletily a jeden (5,00%) nezletily se dopustiV&ho obvirgni. Ve ¢tyiech Fipadech spachali
Jednalo se o trestnaiinnost loupeze a kradeze (5,00%), vytrznictvi aiadoli na zdravi
(5,00%), jeden nezletily (5,00%) se dopustil kralazporusovani domovni svobody a jeden
(5,00%) nezletily spachal loupez a ublizeni navddra

Z provedeného vyzkumu vyplyva, Ze mezidasgji pachanou trestnodinnost paii
kradeZz a loupeZ. Potvrzuje to také Statistika RONCR k 31. 8. 2015, ktera uvadi, ze
ve zmihovaném roce spachalo kradez 1970 nezletilych aelbbwB5 nezletilych (Policie
Ceské republiky 2015).

Ze statistiky PolicieCeské republiky vyplyva, Zze k 31. 8. 2015 spéachalapéZ 285
nezletilych, kradeZe se dopustilo 1970 nezletilgaiblizeni na zdravi 393 nezletilych (Policie
Ceské republiky 2015)

Vyzkumna otazka'. 1: V jaké rodirg nezletily vyristal?

Ke zjis€ni rodinnych poréri nezletilého poslouZily otdzky. 4, 5 a 6. Otazkod. 4
jsme zjiovali, kdo nezletilého vychovaval v ddluloZeni dohledu prokaiho &ednika.
Stejné zastoupeni vychovateha v sedmi fipadech (35%) matka samozivitelka, stgjgko
oba biologéti rodice. Dva nezletili Zzili v ¢dtském domov a dva vyistali s matkou
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a s druhem. Jednoho nezletilého vychovavala poadb&ka a jednoho pouze otec. Sedm
nezletilych, kté se dopustili trestn&nnosti, pochazi z uplné rodiny. Ostatni nezl&ijii bud’

s jednim rodiem, s balikou, s matkou a jejim druhem a dva nezletilitgyali v dtském
domo\.

Otazkouc¢. 5 jsme zjigovali, v jakém typu bydleni nezletily Zije a vyzkunkazal, Ze
nejvice rodin — sedm, bydli v podnajmu. Dat&stou formou bydleni je obecni byt
a ubytovna. V kazdém #dhto tym bydleni Zije gt rodin. U jedné rodiny se ndm informace
zjistit nepodéilo, protoZe matka nezletilého nespolupracuje s1yad institucemi.

v o

s

domacnosti. 16 nezletilych ma alesgednoho sourozence, ostatni Ziji feStprarodii nebo

bez sourozenicgi jinych ¢lend rodiny.
Vyzkumna otazka’. 2: Jakou ma nezletily Skolni dochazku a pr@sp?

Ke zji&ovani odpowdi na Skolni prosgth a dochazku nezletilého poslouZily otdzky
¢. 7, 8 a 9. Provedenym vyzkumem jsme zjistili, zee@letilych nav&vovalo zakladni skolu,
7 nezletilych nav&wvovalo zakladni Skolu praktickou a 4 nezletili stuali na stednim
odborném uilisti. Otadzkou ¢. 8 jsme zjistili, Ze 19 nezletilych ¢o sniZzenou znédmku
z chovani. Z vysledk vyzkumu vyplyvd, Ze tést vSichni nezletili nili ve Skole problémy
s chovanim, které vyustili ve snizené znamce z&hivSpatny prosgh vedl u 16

nezletilych k opakovani tmiku.
Vyzkumna otazka'. 3: Je nezletily sledovdn OSPOD a u psychiatra?

Ke zjis&ni odpowdi na teti vyzkumnou otdzku jsme pouZzili otazky v dotaznik 10
a 11. Vyzkumem jsme zjistili, Ze 14 (70,00%) naBleh je v p&i psychiatra a 12 (60,00%)
nezletilych je sledovano OSPOD.

Vyzkumna otazka'. 4. Jaké ma rodina hlavni zdrojeifjmii?

Otazky v dotaznik&. 12 a 13 poslouzily ke zjidvani odpowdi na otdzku hlavnich
piijmu rodiny. Vyzkumem jsme zjistili, Ze nejvice rodi- dewt (45%) pracuje nadadnou
pracovni smlouvu. ® (25%) matek ma jako hlavni zdrofijpna davky socialni podpory,

u ¢tyt (20%) nezletilych jsmeifjem nezjistili.
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DalSim gijmem rodin jsou davky statni socialni podpory. itdle celkem 12 rodin, z toho 9
(75%) pobira fidavek na di, 2 (16,67%) pobirajiispivek na bydleni a 1 (8,33%) rodina
pobira pispivek na Zivobyti. Davky SSP jsou zavislé ndjrmpech rodiny a z vyzkumu
vyplyva, Ze &chto 12 rodin ma nizkémy. Narok na pispivek na di¢ ma rodina s fijmem
do 2,4nasobku Zivotniho minima a jeho vySe je zavis ¢ku ditte. Rispivek na bydleni
muze pobirat rodina s velmi nizkymiipny, pokud 30% jejich flima nesté&i na pokryti
vydaja na bydleni (MPSV 2015). Jedna rodina (8,33%) mkodoe velmi nizké ipjmy

a musi Zadat o davky hmotné nouze, konkrgtrbira pispivek na Zivobyti.
13 Interpretace vyzkumu

Vyzkum prokazal, Ze i iesto, Ze nezletily vyista s obma rodEi ptip. s matkou
a druhem, dopusti se trestéi@nosti. Divodem, prd se trestn&innosti dopustil, Mze byt
tedy Spatna parta, se kterou travi volag. Je také mozné, Ze ze stranydibge nezletilému
nedostava dostateé pozornosti, nezajimaji se, jak jejichéditavi volny ¢as. Pouze jeden
nezletily vyristal jako jedinéek, dva byli v dtském domo¥ a ostatni maji sourozence.

Bydleni rodin je v souladu s jejich moZnostmi.

Vyzkum dale potvrdil, Ze k delikventnimu chovanklinuji praw Zaci s problémovym
chovanim ve Skole. Nerespektufitele, maji laxni pistup k plrni Ukok ve Skole i doma
a nesousedi se v hodinach, vyruSuji. Pokud nemohou bytéMz@ni na Bzné zakladni
Skole, nav&tvuji zakladni Skolu praktickou, ¥ipadt naseho vyzkumu se jedna o &id
Do praktické zakladni Skoly chodi Zaci slehkym takrim postizenim, kié potebuji
specialni vychovné metody. Stoupé alégiatti, které tento typ Skoly nawsdtuji prawe kvili
porucham chovani. Je docelgkvapivé, Ze polovina zkoumanych nezletilych sesttr@
¢innosti dopustila mezi deseticernacti lety, jest jako dti. Budoucnost této mladezeuite
byt jejich chovanim v &stvi ovlivréna, i kdyz ktefi z nich swij ¢in nezopakuji a pati se.
Recidivniho chovani se dopustilétmezletilych. Pokréovani ve studiu naigdni Skole je ale
pro WtsSinu tzké, Ehem vyzkumu se autorka setkavala s nazory, Zélaadje k nEemu
a oni se dokazou uzivit i bezjnProsgch a chovani naigdni Skole jg&asto nevyhovujici,
objevuji secasté absence &t$ina Zak studium nedokati. Z vyzkumu déle vyplynulo, Ze
naprosta $tSina (19 nezletilych) Mo snizenou znamku z chovani.

Z uvedeného vyplyva, Ze vice neZz polovina nezigtilyodsouzenych k dohledu
prob&niho Gednika ma problémy v rodin Sledovani OSPOD jeuldlazem, Ze v rodih

dochazi k gjakeé fornt zanedbavani @gé nebo vychovy.
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Docela velky poet rodin (osm) Zije z legalnichripna rodic¢t, ktei chodi do prace. Dalsi
rodiny maji fizné gijmy, mizeme konstatovat, Zze vzdy se jedna o davky soqgudpory.
Prijmy dvanécti rodin jsou ale tak nizké, Ze dosdhnawyplatu sociélnich davek, v jednom
piipact dokonce na davku hmotné nouzéijét rodin ovliviuje Zivotni Grové a mozZnost
opatit détem \&ci, po kterych touzi. Udi to miZze byt jedna zi¢in kriminalniho chovani.
Najit Iépe placenou praci ihe byt pro rodie obtizné, protoze majiétginou nizkou
kvalifikaci a vzdlani. Také je mozné, Ze vySe nabizeného platu genatelna s vySkou
pobiranych socialnich davek a réslinemaji motivaci do prace chodit. Bohuzel se tyto

navyky gedavaji dtem a vznika tak zarovany kruh.
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Shrnuti a zawr

Bakaldska prace se zabyvala tématem odsouzenych nedtetidylohledu prolimiho
tiednika. Cilem prace bylo zjistit, v jakych socié@mi ekonomickych podminkach vgtaji
nezletili, kterym byl uloZeny dohled praimdho Gednika. Autorka ke zji8hi tchto
informaci vyuzila moznost diky praxi, kterou absniala ve dedisku Probéni a mediani

sluzby.

Teoretickacast se zabyvala vystlenim pojmii mladistvy, mladez a ditz pravniho
hlediska, moznymi fi¢inami kriminalniho chovani mladistvych, vybranymdobim Zivota
mladeZe &innosti Probéni a mediani sluzby s mladistvymi.

Empiricka ¢ast vyhodnotila provedeny jmzkum, v jakém progedi vymstaji nezletili,
kterym byl uloZzeny dohled probaiho &ednika, jaké maji Skolni vysledky, vjakém typu
bydleni ziji a jaké Hjmy ma jejich rodina. Vysledky provedeného vyzkujsou pro autorku
nékde pekvapivé, hlava v otazce ¥ku pachatele. Polovina mladistvych, a v tomipad
vlastrs jes€ déti, se dopustila trestné@nnosti ve wku do patnacti letRada odbornik se
shoduje na tom, Ze pro &ife nejdilezit¢jSi laska rodit v nejutlejSim ¥ku. Rodt je take
vzorem chovani pro dit usnériuje jeho socialni vyvoj a chce, abyditedlo slusny Zivot.
U zkoumanych mladistvych jggimé, Ze jim Bco z toho chybi. Je mozné, Ze se jim &edi
nedokdZou nebo negiit dostaténé vénovat, néesi, s kym a jak travi volnyas a Skolni
vysledky je nezajimaji. Mozna se jen chytili Spapeaty a spachany delikt je vyjimkou
a nebude se opakovat. Je takérdplie velka ¥tSina rodét s Probani a mediani sluzbou
spolupracovala. Klienti starSi patnacti let totibhou do dediska PMS dochazet bez raii

pokud k tomu daji pisemny souhlas.

Velmi dalezitd je prevence kriminalniho chovani, ktera bylarbyt nejen ze strany
rodict, ale také Skoly, ipadreé dalSich instituci nebo organizaci, kde moheéti d mladez
travit volny ¢as. Prevenci kriminality se v dnedni daabyva nap Policie Ceské republiky,
Narodni protidrogova centréla,dstské policie a také Krajskéady. Tyto instituce seznamuiji
vramci Program prevence kriminality zaky a pedagogy cninymi preventivnimi

aktivitami.
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Prilohy

Dotaznik

1.

Kolik bylo nezletilému let v dobspachani trestnénnosti?
Jakeé trestnéinnosti se nezletily dopustil?

Byl to prvni trest?

Kde bydlel nezletily v dobspachani trestngnnosti?

Kdo nezletiléeho vychovaval v délzahajeni dohledu?

V domacnosti v dobspachani trestn#nnosti Zili krome nezletilého a vychovatele
jese:

a) Sourozenec / sourozenci

b) Prarodée

c) Jiny pribuzny (teta, stryc)

d) Druh/druzka rodie

e) Jind moznost................

Jakou skolu nezletily nav&toval v dolé spachani trestn#gnnosti?
a) Zakladni Skolu

b) zakladni Skolu praktickou

c) Jind moznost...............

M¢l nezletily na zakladni Skole sniZzenou zndmku z/éh@?

Opakoval gkdy nezletily r@nik?

10.Je nezletily v pé& psychiatra?

11.Je nezletily sledovdn OSPOD?

12.Jaké ma rodina zdrojegipmu?

13. Pobira rodina davky statni socialni podpory nebdkgdmotné nouze?

a) pridavek na di
b) prispivek na bydleni
c) prispivek na Zivobyti
d) nepobira zadne



