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1 UvVOoD

Vetejnym prostorem nebo prostranstvim je vSe kolem nés. Je to prostor, ve kterém se
kazdodenné pohybujeme. V soucasné dobé se obecné klade velky diraz na jeho
zvelebeni. Typologie vetfejné¢ho prostranstvi je Sirokd, zalezi z jakého uhlu pohledu
samotny prostor vnimame. Do vefejného prostoru patii také méstska zelen, ktera plni
ruzné funkce.

Z pohledu obyvatel je dilezita funkce socialni a estetickd. Trendem je uték do ptirody a
touha mit kousek pfirody ve svém okoli. Toto se tyka hlavné méstského prostiedi, center
mést a obci. Snahou vedeni mést a obci je tato prostranstvi revitalizovat. Revitalizace
dava témto prostranstvim zcela novy charakter a funkci nebo se pouze obnovi ptivodni
vysadba a jeji funkce.

K urceni zdravotniho stavu a celkové hodnoty plivodni vysadby slouzi inventarizace
dfevin. V jejich jednotlivych Castech se hodnoti vyvojové stadium, vitalita, poranéni ¢i
napadeni chorobami a Sktidci apod. Na zdklad¢ téchto vysledka jsou navrZzena ochranna
opatfeni. Mlze se jednat o postiiky, hnojeni, rizné druhy fezu, odstranéni uhynulych
stromt ¢i vysadba novych. Pii ndvrhu vysadby jsou mozné dva ptistupy k jejimu feseni.
Prvni ptistup mize byt, ze se pivodni dfeviny zcela vykaci a navrhne se kompletné
nova vysadba. Ve druhém se vyuzije potencialu ptivodni vysadby a zakomponuje se
do ni nenésilnou formou novéa vysadba.

V této diplomové préci jsou popsany zékladni pojmy jako vetejné prostranstvi, méstska
zelen, inventarizace a revitalizace. Praktickym krokem bylo provedeni inventarizace
dfevin na uzemi Pamatniku obétem 2. svétové valky v obci FryCovice. Na zadni ¢asti

tohoto pozemku se na zakladé provedené inventarizace navrhla ochrannd opatieni.



2  CIiLPRACE

Cilem diplomové préace je hodnoceni stavajici vefejné zelené na vytyCeném zajmovém
pozemku v obci FryCovice s vyuzitim metody inventarizace dfevin. Na zaklad¢ analyzy
vysledkl inventarizace dfevin potom navrhnout zpisob revitalizace a obnovu vysadby.

Dale formulovat opatfeni a doporuceni k realizaci zaméru.



3 LITERARNI PREHLED

3.1 VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

3.1.1 VEREJNA PROSTRANSTVI

Zakon o obcich ¢. 128/2000 Sb., § 34 definuje vefejné prostranstvi jako vSechna
namesti, ulice, dale také trzisté, chodniky, vetfejnou zelen, parky a dalsi prostory, které
jsou pristupné kazdému bez omezeni, tedy slouzici obecnému uzivani, a to bez ohledu
na vlastnictvi tohoto prostoru. Vyhlaska ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na
vyuzivani uzemi, § 7 odst. 2 popisuje plochy vefejnych prostranstvi jako stavajici a
navrhované pozemky jednotlivych druhi vefejnych prostranstvi vcetné dalSich
pozemki, které souvisi s dopravni a technickou infrastrukturou a obcanskym
vybavenim, které spliuji kritéria vetejnych prostranstvi. Vyhlaska ¢. 269/2009 Sb., ze
dne 12. srpna 2009, kterd novelizovala vyhlasku ¢. 501/2006 Sb., v § 7 stanovuje
obecné pozadavky na vyuzivani tzemi. To by mélo byt vymezeno tak, aby pro kazdé 2
ha zastavitelné plochy bydleni, rekreace, obcanského vybaveni anebo smiSené obytné
byla vymezena s touto zastavitelnou plochou souvisejici plocha vefejného prostranstvi o
vyméfe nejméné 1 000 m? coz odpovida 5% ze 2 ha. Do této vyméry nepatii plochy
pozemnich komunikaci.

Vetejna prostranstvi jsou zakladnim prvkem struktury lidského sidla. Maji velky dopad
na soudrznost obyvatel, na jejich propojeni se sidlem samotnym nebo jeho casti
(DURDIK, 2013).

Vetejné prostory €1 prostranstvi jsou vyuzivany ke spolecenskému déni lidské komunity.
Opakem jsou privatni prostory, které slouzi k bydleni jakozto soukromému lidskému

pocinani (PRIDAL, 2004).

Typologie

Typologie ¢lenéni veFejného prostranstvi

Typologii pro rozdéleni vetejnych prostranstvi je mnoho. Rozdil je v pfistupu a
celkovém pohledu na vyznam vefejného prostranstvi a jeho pochopeni z hlediska

celkového planovani a navrhovani téchto prostor.
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V. Silhankovd (2003) rozliSuje déleni vefejnych prostranstvi podle

prostorového charakteru:

ulice;
namesti;
zelen;

ostatni.

Tyto pak rozvadi do dalSich podtypii podle riznych parametra déleni:

dle ptevladajici funkce;
dle vyznamového typu;
dle kvalitativni charakteristiky;

dle stavu vybavenosti .

(SILHANKOVA, 2003)

Gehl (2000) uvadi dalsi typologie pro vetfejna prostranstvi:

ulice - méstska tiida;
- obytna ulice;
- p€si zona;
namésti - centralni, dalsi typy;
naves;
meéstska zelen;
mestské zahrady;
parky;
vnitrobloky;
lesoparky a ptiméstské rekreacni lesy;
sidlistni zelent mezi paneldkovou zastavbou;

nabfiezi;

zékladniho

dalsi specifické prostory jako stfechy objektli, zahrady a dvory, zastfeSené

pasaze, polovetejna nadvoti, doprovodny vetejny prostor vyznamnych budov.

(GEHL, 2000)
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3.1.2 MESTSKA ZELEN

Nase spolecnost v poslednich n€kolika desitkach let zaziva dvé velké zmény. Prvni se
tyka naristu populace, kterd &tyindsobné vzrostla. Zije se méné v obcich nez
ve méstech. Ve vzajemné symbioze s piirodou zilo 86% populace svéta v roce 1900.
Dalsi vyzkum z roku 2006 ukazuje, ze vice nez 50% obyvatel zije ve méstech, kde je
pocet obCanid pies 100 tisic. Mést s poctem obyvatel milion a vice bylo na pocatku
20. stoleti jen 20, dnes jich je ptes 400. Vyvoj v soucasné¢ dobé sméfuje k zajiSténi
primarniho servisu na vefejnych prostranstvich, coZ je zejména pitnd voda, pfistieSky
pro lidi a odvoz odpadkii. Potfeba méstské zelen¢ vznikala postupné ve druhé poloviné
19. stoleti. To vedlo ke vzniku riznych hnuti v Evrop€ a ve Spojenych statech, jejichz
vysledkem bylo zaloZeni fady vefejnych parkii, zahrad a menS$ich ostrivkil zelené
ve méstech (CARREIRO A KOL., 2008).

K méstské zeleni tedy fadime méstské lesy, parky, lesoparky, také feky, vodni plochy,
travniky, zahrady, stromové aleje, samostatné stromy, kefe, zdhony s kvétinami, traviny
a kviti volné rostouci. Déle se k ni fadi botanické zahrady, vegetace zoologickych

zahrad, vysadby hibitovil a v soucasnosti 1 golfova hiist¢ (CARREIRO A KOL., 2008).

Ceska statni norma 83 9001 definuje zeleii v krajing sidla i v zastavéném tizemi sidla

jako sidelni zeleii (CSN 83 9001, 1999).

Termin méstska zelen ma vice vyznamu. Nejcastéji se pouziva ve vyznamu:

e Zelen, ktera patii do kompetence nizSich spravnich jednotek — hlavné obci.
Komunalni zelen potom tedy zahrnuje takové plochy zelen€, které mohou byt
rozliSovany podle riznych kritérii.

e Konkrétni zelené plochy, které potiebuji péci cloveka — zahradnika. Tato zelen
neni schopna sama si zajistit pfirozené regulacni mechanismy, predevSim

z divodu zmény ekologickych podminek (STYR A KOL., 2001).

3.1.2.1 Funkce zelené

Raznorodost funkci zelen¢ dobte charakterizoval ve své praci ALEXANDR A KOL.
(2010).
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Lze popsat nasledujici funkce:
* estetickd;
* psychologicka;
* mikroklimaticka;
* termoregulace okoli ;
* akusticka;

e socialni.

Esteticka funkce
Krajina je vnimana jako kulisa, kterda prostfednictvim piirody nabizi kulturni nebo

historickou hodnotu. Jednotlivé prvky jsou v harmonii. (VALENTA, 2008).

Psychologicka funkce

Psychologickou funkci lze chapat jako celkové plisobeni méstské zelené na vyvoj a
zménu psychiky ¢lovéka (PLHAKOVA, 2003). Environmentalni psychologie se zabyva
designem prostiedi, které nas obklopuje, tim paddem ovliviiuje chovani a psychiku.
Védecky je dolozeno, Ze kontakt s pfirodou ma pozitivni vliv na lidskou psychiku

(ROHDE A KOL., 1994).

Mikroklimaticka, termoregulaé¢ni, akusticka funkce

Tyto funkce mohou byt také nazyvany hygienickou ¢i klimatickou funkci. Jeji podstatou
je pozitivni vliv na zlepSeni kvality ovzdusi, zvlhceni mikroklimatu spolu se stabilizaci
teploty. Pfiznivé ovliviluje proudéni vzduchu, pasobi jako ucinny filtr zabranujici

zne€isténi prostiedi zejména zplodinami, zdpachem a hlukem (MAIER, 2008).

Déleni zelené dle funkce
SIMEK (2001) ve své praci uvadi déleni zelen& podle funkce hlavni a doplitkové.
K hlavni funkci zelené patii:

* park;

e parkové upravena plocha;

e rekreaCni zelen;

e ochranna zelen;

13



nabfezni zelen a pobfezni zelen;
zelen hibitovii;

ostatni zelen;

stabiliza¢ni vegetace svaht;

uliéni stromofadi.

K dopliikové funkci patfi:

zelen obytnych soubort;

zelen zdravotnickych zafizenti,

zelen Skolnich a kulturnich zafizeni;
zeleil sportovnich areald;

zelen lazenskych a hotelovych domt;
zelen primyslovych zavodi;

zelen dopravnich staveb;

zelen zelezni¢nich trati;

zelen letiSt;

zelen na stiechach,;

bfehova zelen vodoteci a vodnich ploch;
zahradkaiské osady a kolonie;

zelen ostatni obCanské a technické vybavenosti.

(SIMEK, 2001)

Jiné déleni zelené podle funk¢nich celki uddva OTRUBA (2002). Zmituje zejména:

vetejnou zelen, coz jsou plochy vefejné pfistupné bez omezeni — parky, parciky,
proluky a sidlistni zelen;

soukromou zelen verejného vyznamu jako naptf. plochy vefejné zelené, které
jsou v soukromém vlastnictvi, popt. soukromym vlastnikem budou ztizovany;
obytnou zelen soukromych zahrad, obvykle navazujici na zastavbu rodinnych
domu;

zelen vyhrazenou, coZ jsou plochy, které maji vétSinou vice ¢i méné omezeny
pfistup. Nachédzeji se v okoli objekti spolecenské, kulturni a vychovné
vybavenosti, patii tam i plochy hibitovi apod.;

samostatné celky vyhrazené zelen€. Jedna se o plochy, u kterych se klade diiraz

14



na vybavenost, kompozicni a vytvarné zpracovani a zakomponovani do urcitych
celku;

zelen ochrannou a meliora¢ni. Jde o plochy typu vétrolamii, porostl
v devastovanych tizemich, na kterych je nutna revitalizace;

zeleni s vyraznou biologickou funkeci jako biokoridory, biocentra apod.;

solitéry jsou dominantni stromy samostatné rostouci v intravilanu mésta, které
navazuji na ostatni ¢asti zelené nebo maji vyznam jako prostorovy akcent;

aleje podle nutnosti ¢lenéni a specifikace (podle velikosti, tvaru koruny,
charakteru stalezelenosti atd.);

vyrazné prvky rostlin pnoucich a ovijivych, zeleil na fasddach a jako soucast
architektonickych ¢asti objekti apod.;

lesy, parkovy les, napojeni a propojeni zelen¢ intravilanu s krajinou okolo apod.

(OTRUBA, 2002)

3.1.2.2 Stresové faktory piisobici na méstskou zelen

Mestské prostiedi spolu s méstskou zeleni jsou zatizeny vyskytem prachovych ¢&éstic,

plynnymi exhalaty i1 tézkymi kovy. Na kvalitu zelen¢ také plisobi pfitomnost plynnych

uhlovodikti, ropnych derivati, ¢pavek, zemni plyn nebo pouzivani posypovych soli.

Nevyhodou byva nizsi hladina spodni vody (MALEK A KOL., 2012).

Stresové faktory plisobici v méstském prostredi:

1.

Padni poméry:

« poruseni stratigrafie ptidniho profilu a tim kolob¢hu latek;
zakryti nebo utuzeni piidnich pokryvi;
« unik zemniho plynu;

« puadni vlhkost;

« zasoleni pidy ;

« pudni reakce;

« zneciSténi pudy.

Klimatické poméry:

« zvySené teploty;

» snizena vlhkost vzduchu;

« ostatni klimatické faktory.

Kwvalita ovzdusi
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4. Ptimé poskozovani stromt ¢innosti cloveéka.

(SUCHARA A KOL., 1999)

3.1.3 REVITALIZACE

Definice revitalizace
PRIDAL (2004) definuje revitalizaci jako proces, kdy sougasné s navratem staronovych
¢i zavadénim zcela novych funkci dochazi k obnové hmotné a prostorové slozky.

Synonymem ke slovu revitalizace je doslovny pieklad ,,znovuoziveni®.

Ceska statni norma definuje revitalizace jako tipravy objektu zelené sméfujici k obnové
jeho funkci a zvySeni uzitné hodnoty; pii tom musi byt respektovan charakter objektu

zelené a viechny zachované hodnoty (CSN 83 9001, 1999).

3.1.3.1 Vyznam revitalizace

K celkové obnové mést doslo v prvnich letech po roce 1989. Zacatky byly postupné,
v posledni dobé nabyly na intenzité. Obecné lze fict, Ze obnova zacina vzdy v centrech

mést a obci, poté se pfesouva az do okrajovych ¢asti (WALINA a KUDA, 2006).

Pfi obnové mést nabyva stale vétsi dilezitosti také revitalizace sidelni zelené. Vnimayji
to nejen samotni obyvatelé, ale 1 zastupitelé mést. Nasvédcuji tomu velka mnozstvi nove
revitalizovanych ploch ve méstech a obcich. Zakladnim pozadavkem revitalizace je, aby
zelenn byla stale funk¢ni a vitdlni. Funkénost zelené zdvisi na danych podminkach
urbanizovaného celku a v zavislosti na demografickém sloZeni jeho obyvatel
(JANIKOVA, 2013).

Vznikaji nova détska htist¢ a klidové zony pro seniory. Realizuji se vysadby izola¢ni
zelené v pramyslovych ¢astech mésta a podobné. O tuto zelen je dulezité se ucelné

starat, aby byla schopna plnit svoji funkci JANTKOVA, 2013).

Mozné prinosy obnovy zelené v intravilanu:
* zhodnoceni nezastavéné plochy;
* zlepSeni mikroklimatu;
* zvySeni estetické hodnoty prostredsi;

* zlepSeni provozni bezpecnosti strom;
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* vychovny a vzd¢€lavaci pfinos;

* ZlepSeni priichodnosti daného uzemi pro ZivocCichy, a tim zvySeni biologické
hodnoty prosttedi.
(RES AKOL., 2009)

I sebelépe udrzované budovy bez stejné kvalitné udrzované zelené¢ nemohou u obyvatel
vzbudit pocit poradku ve mésté, domova a sounalezitosti s méstem (WALINA a KUDA,

2006).

3.1.3.2 Pristup k obnové zelené

RES (2009) upozoriiuje, ze v piipravé projektu obnovy zelené je velmi dileZité si
uvédomit, co pfesné ma obnova zelené pfinést. Jejim vysledkem by mélo byt vyrazné
zhodnoceni Zivotniho prostedi, dané zlepSenim stavu pfirody a tc¢elnym obohacenim
krajiny. Zejména pak zvySeni provozni bezpecnosti stavajicich dievin. Kromé toho musi
projekt vzit v uvahu kulturni, pfirodni, estetické¢ a historické charakteristiky daného
mista. Proto mé& pfednost individudlni pfistup s vyuzitim obecné¢ zndmych prvki a
pravidel. Nedoporucuje, aby se v obcich realizovaly rozsahlé parkové Uipravy s pouzitim
exotickych dievin. Naopak zvolené dieviny by mély zachovavat historickou a krajinnou
navaznost. To znamend nepouzivat ostie barevné neptivodni dfeviny a stejné tak se
vyvarovat pfemrsténych tvarovych kreaci (RES A KOL., 2009).

Pfi tvorbé navrhu obnovy zelené v intravilanu je rozhodujicim kritériem jeji soucasny
stav. K jeho stanoveni slouzi inventarizace dievin. Na dalsi vyvoj zelené ma vyznamny
vliv naslednd péce po vysadbé. K ni patii zalivka, vychovny fez, uvolhovéani a
odstraniovani ivazku a ktlu okolo stromu. Idedlni délka doby nasledné péce je 5 rokd,
minimalné by vSak méla trvat 3 roky. Velky diraz se musi klast na spravnou volbu
druhti dfevin a jejich kultivart. Pfi jejich rozmistovani je potieba vzit v uvahu
inzenyrské sité a komunikace. Vyznamnou roli hraje i vhodny spon vysadby. Pii vybéru
dfevin je nutné vzit v ivahu rizné typy stanovist’, protoze ne vzdy se jednd o plochy pro
dreviny pfirozené. Je zcela neptipustné, aby dochazelo k likvidaci intravilanové zelené
na ukor rozSifovani parkovacich ploch, obchodnich a primyslovych objekta,

popt. dopravy (RES A KOL., 2009).
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3.1.3.3 Ramcové teze projektu

Celkové feSeni udrzby a rozvoje zelenych ploch musi vychazet z koncepce uspotradani
vSech ptirodnich prvkii na izemi mésta. Tato koncepce by méla obsahovat:

* uzemni studii, diive také nazyvanou generel zelen¢ a rekreace, ktera je dilezitym
podkladem pro tvorbu a zptesnéni izemniho planu. Jedna se o zakladni material,
ktery eviduje a hodnoti funkcni vyuziti veSkerych stivajicich ploch sidelni
zelen¢ a navrhuje vyuziti u ploch planovanych;

* nedilnou soucasti uzemniho pldnu je Gzemni systém ekologické stability, dale

systémy propojeni méstské a priméstské zelen€ jakoz i vztahy na okolni krajinu.

Mezi primarni plochy méstské zelené patfi:
- parky;
- vefejné tématické zahrady;
- hibitovy;
- zelen rekreacnich a sportovnich areala;
- doprovodna zeleni dopravnich ploch a komunikaci;
- zelen obytnych soubort;

- zelen obcanského vybaveni.

Kazdy primarni prvek meéstské zelené ma své specifické pozadavky na formy a

uspotadani, zdsady pro umisténi, prostorové a provozni vztahy.

Urbanisticky parter pfedstavuje podmnoZinu vetfejného urbanniho prostoru, ktera je
tvofena hlavné prostorem ulic, vchody domti, prichody, foyer obchodt a fasddami domt
do vySe druhého nadzemniho podlazi, méstskou zeleni, méstskym mobilidfem, jako je

osvétleni, lavicky apod.

Dobfte zpracovana koncepce zelené na uzemi mésta ma vyznamna pozitiva pro jeho
obyvatele. Jsou to hlediska psychicka a estetickd, dale zdravotni G¢inek zelenych ploch a
v neposledni fad¢€ podporuje skrytou formou politiku zaméestnanosti.

(WALINA a KUDA, 2006)
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3.1.4 INVENTARIZACE DREVIN

3.1.4.1 Definice zakladnich pojmi

Dendrologicky prizkum — povazuje se za zaklad hodnoceni dievin, obsahuje ¢innosti
metodicky zaméfené na posuzovani vybranych vlastnosti dievin zejména dievinnych
vegetaCnich prvka (DVP), které vychazeji z jejich biologické podstaty a na posouzeni

jejich dendrologického potencialu (PEJCHAL a SIMEK, 2012).

Dendrologicky potencial dievin — je celkovy potencidl jedince z pohledu zahradni a
krajinatské architektury. Vyjadiuje soucasnou a potencidlni funkénost, vzniklou z jeho
biologickych vlastnosti. V oboru ZAKA (zahradni a krajinafsk4 architektura) je tradi¢né
ozna¢ovan terminem ,,sadovnicka hodnota® (PEJCHAL a SIMEK, 2012).

Dendrometrické nidaje (DU) — jejich obsahem jsou zékladni rozméry dievin, obvykle
zahrnuji vysSku dfeviny, vysku a primér koruny, obvod, primér kmene méteny

ve vycetni viice 1,3m (CSN 83 9001, 1999).

Dendrometrické udaje mohou byt pojaty riznymi zplsoby, zalezi na pramenech ¢i
autorech. MACHOVEC (1982) mezi DU zahrnuje pramér kmene, primér koruny, vysku
dieviny jako jednu hodnotici veli¢inu ,,velikostni hodnoty*. DalSim zpiisobem je

rozdéleni na standardni veli¢iny a nadstandardni veli¢iny (PEJCHAL, 2003).

Drevinné vegetaéni prvky ( DVP) — jsou podmnozinou vsech vegetac¢nich prvki.
Aplikace Teorie vegetacnich prvkll umoznuje hierarchicky vymezit predmét naseho

zajmu (PEJCHAL a SIMEK, 2012).

Drevina — je chdpana jako vytrvald rostlina se zdfevnatélym kofenem a stonkem

(CSN 39001, 1999).

Drevina rostouci mimo les - je strom i kef rostouci jednotlivé nebo ve skupinach
ve volné krajin€ i v sidelnich utvarech na pozemcich mimo lesni piidni fond (zdkon

& 114/92 Sb.).
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Hodnoceni dievin — rozsifeni zdkladniho hodnoceni tj. dendrologického prizkumu,

o dal§i aspekty vymezenim specialniho modulu (PEJCHAL a SIMEK, 2012).

Inventarizace drevin — soupis jednotlivych dfevin rostoucich na hodnocené lokalité
s uvedenim botanického ndzvu, aktualnich hodnot dendrometrickych tidaji a sadovnické
hodnoty. Déle se k tomu tadi také zdravotni stav, stafi, charakteristika rastu, zda kvete a
plodi apod. Soucésti inventarizace je také plan (schéma) se situacnim zakreslenim
jednotlivych dievin (CSN 83 9001, 1999).

Inventarizace a klasifikace dfevin obsahuje informace o soucasném a vyhledovém
funkénim poslani porostu, o jeho lokalité, stavu a podobna kritéria. Na zaklad¢ téchto
udajii 1ze navrhnout kvalifikované zasahy do porostu (MACHOVEC, 1982).

Dle WAGNERA (1990) miiZzeme inventarizaci dievin chapat jako nejpodrobné&jsi
porostni prizkum, ktery v sobé obsahuje udaje o zdravotnim stavu jednotlivcd, o jejich
lokalité¢ a identifikaci. Z tohoto prizkumu je rovnéz stanovena sadovnickd hodnota.
Samotnému prizkumu musi pfedchdzet plosny prizkum a podrobnéjsi biologicka

sonddz (WAGNER, 1990).

Vegetacni prvek (VP) — tvofi zékladni prostorotvornou slozku dila zahradni nebo
krajinatské architektury. VP je dén svoji fyziognomii, prostorovym usporaddanim rostlin

a zpuisobem péstovani (PEJCHAL a SIMEK, 2012).

Vyznamny Krajinny prvek — timto pojmem se definuje ekologicky nebo esteticky
hodnotna ¢ast krajiny. Vytvari jeji typicky vzhled a je dilezita k udrzeni jeho stability.
Mohou se k nim fadit i cenné plochy porostt sidelnich tvart nebo i historické zahrady

a parky (zakon ¢. 114/1992 Sb.).

3.1.4.2 Obsah inventarizace dfevin

Inventarizace dievin podle PEJCHALA (2003) obsahuje mapovou cast, kterd muze
zahrnovat:

e lokalizaci DVP;

* identifikaci DVP, byva vyjadiena potadovy Cislem, neni ¢astym jevem, aby DVP

byly oznaovany zkradcenym ¢i plnym nazvem dievin;
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e S§itku koruny u hodnocenych jednotliveli (vyjadfena kruZnici, vyjimecné
skute¢nym ptdorysem);

* pudorys sloZzenych DVP;

¢ sadovnickou hodnotu;

* jiné hodnoty (vitalita, v€kové stddium aj.).

(PEJCHAL, 2003)

Hodnoceni DVP jako metodicky néstroj je zacileno hlavné na:

* pottebu vykonu statni spravy v oblasti péCe o pamatky zahradni a krajinaiské
architektury. Plati také v jinych oborech statni spravy (hlavné v ochrané ptirody
pti povolovani kéceni). Dilezitd je existence ,standardu®, kterd miize mit
vyznam 1 v soudnich procesech;

* standardizaci postupt pamatkové péce;

* potfebu majitele at’ uz soukromého ¢i verejného jako vérohodné podklady pro
ptipadné povolovaci, dotacni a jiné procesy;

* uplatnéni v odborném vzdélavani;

» standardizaci postupi pii ptipravé projektové dokumentace;

* potieby systémového vyzkumu pamatek zahradni a krajinaiské architektury.

(PEJCHAL a SIMEK, 2012)

3.1.4.3 Uskali pii hodnoceni di‘evin

Odbornou Urovent zpracovani hodnoceni dfevin ovliviluje mnoho faktorl. Mezi

vvvvvv

hodnoceni aj.

Odbornost hodnotitele

Hodnotitelem dievin musi byt ¢lovek, ktery ma velké teoretické znalosti a praktické
zkuSenosti v dendrologii. Je nutné, aby byl schopny rozpoznat zavaznost zjiSténych
parametrii a jejich vliv na konkrétni dfevinu. Mnohdy je zapotiebi hodnotit 1 celé

stanoviste, v souvislosti s vhodnosti pro kvalitni riist dieviny (ATREGIA, 2015).
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Vizualni hodnoceni
Pouhym vizualnim hodnocenim nezjistime posSkozeni kofenového systému, popt. rozsah
hniloby. K objektivnimu zhodnoceni poSkozeni je nutno pouzit pfistrojové metody

(ATREGIA, 2015).

Termin hodnoceni

Doba hodnoceni je velice dulezitd. V bezlistém stavu se mnohdy nedaji posoudit
veskeré piiznaky chorob a naopak pii plném olisténi se Spatné posuzuje charakter
vétveni, pritomnost plodnic hub. Optimalni je provést hodnoceni v bezlistém stavu a

minimaln¢ jednou za plné vegetace (ATREGIA, 2015).

Volba podrobnosti hodnoceni

Podle ucelu hodnoceni a poc¢tu hodnocenych dievin je nutno stanovit optimalni pocet
hodnocenych parametril. Je potieba peclivé dbat na piehlednost a vypovidaci schopnost
sebranych dat. Popis dievin musi byt jednoznac¢ny, coz je mozné pouze za predpokladu,

ze hodnotici stupnice jednotlivych parametrl je dobie definovana (ATREGIA, 2015).

Nutnost aktualizace
Pokud je hodnoceni dfevin provadéno za ucelem zajisténi provozni bezpecnosti dievin,
musi se provadét v pravidelnych intervalech aktualizace, protoze dfeviny se neustile

vyvijeji (ATREGIE, 2015).

3.2 PRAVNI PREDPISY

3.2.1 ZAKON & 114/1992 Sb., O OCHRANE PRIRODY A KRAJINY

§ 7 Ochrana dievin, odst. 2

Povinnosti vlastnikli dfevin je o n¢€ peCovat, oSetiovat a udrzovat. Pokud budou dieviny
nakazeny vaznymi chorobami nebo bude hrozit epidemie, miize organ ochrany ptirody
nafidit vlastniklim provedeni nezbytnych zasaht 1 pokaceni drevin.

§ 8 Povoleni ke kaceni dievin

(1) Neni-li stanoveno jinak, je ke kéceni nutné povoleni orgdnu ochrany pftirody.

Povoleni se vydava ze zavaznych divodi po vyhodnoceni funkcéniho a estetického
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vyznamu dfevin. Povoleni se vydava po konzultaci s piislusnymi Gfady napi. Sprava
silnic, Zeleznic a dalsi.

(2) Kéceni dfevin z péstebnich diivodi nevyzaduje povoleni, pokud se jednd o obnovu
porostll nebo pii provadéni vychovné probirky porostil a dalsich, neni-li v tomto zakoné
stanoveno jinak. Nejméné 15 dni predem je nutné kéaceni pisemné oznamit organu
ochrany piirody. Pokud odporuje pozadavkim na ochranu dfevin, miize piislusny organ
kéaceni pozastavit ¢i omezit nebo zakazat.

Odstavec 3 a 4 ftik4, Ze povoleni ke kaceni neni nutné, pokud dfeviny maji
pozadovanou velikost. Tyka se to také ptipadl, Ze jejich stav bezprostiedné ohrozuje
zivot nebo zdravi. I v té€chto pripadech je nutné nahlésit kaceni organu ochrany ptirody
do 15 dnti po jeho provedeni.

(5) Provadéci pravni predpis, kterym se fidi kaceni dievin, stanovuje Ministerstvo
zivotniho prostfedi. V soucasné dob¢ plati Vyhlaska ¢. 189/2013 Sb. Jejim obsahem je
§ 1 Vymezeni zédkladnich pojmt, § 2 Nedovolené zasahy do dfevin, § 3 Velikost a
charakteristika dfevin, k jejichz kaceni neni tfeba povoleni, § 4 NaleZzitosti zadosti
o povoleni kaceni dievin a ndlezitosti ozndmeni kaceni dfevin, § 5 Obdobi, ve kterém se

zpravidla provadi.

§ 9 Nahradni vysadba a odvody

(1) Jestlize vznikne ekologicka Gjma z pokaceni dievin, uloZi orgdn ochrany pfirody
nahradni vysadbu jako kompenzaci. Miize nafidit také naslednou péc¢i o dieviny
po potitebnou dobu, nejdéle vsak pét let.

(2) Jestlize bude uloZena ndhradni vysadba dle odstavce 1 na pozemcich, jejichz
majitelé nejsou Zadatelé o kaceni, musi s kacenim pifedem souhlasit majitel. Obce maji
k dispozici piehled pozemkii vhodnych pro nahradni vysadbu ve svém tzemnim
obvodu, o kterych uz doptedu se jednalo s majiteli.

(3) Ten, kdo kaci dfeviny z divodu vystavby a s povolenim orgdnu ochrany piirody
musi zaplatit odvod do rozpoctu obce, pokud mu neni uloZzend nahradni vysadba podle
odstavce 1. Tento odvod obec pouzije na zlepSeni Zivotniho prostfedi. Do Statniho
fondu Zivotniho prostfedi Ceské republiky odvede odvod ten, kdo kécel dfeviny
protipravné. Podminky ukladani odvodl i1 pifipadné jeho prominuti stanovi zvlastni

zakon.
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(4) Zajisténim nahradni vysadby podle odstavce 1 nebo zaplacenim odvodu podle
odstavce 3 je také naplnéna povinnost ndhradniho opatieni podle § 86 odstavce 2

i ndhrady ekologického poskozeni.

§ 76 nadpis vypustén, odstavec 1, pismeno a)

Obecni urady kromé danych vyjimek povoluji kdceni dievin podle § 8 odst. 1, ukladaji
nahradni vysadbu podle § 9 a vedou piehled pozemkii vhodnych k nahradni vysadbé
podle § 9 odst. 2.

3.2.2 ZAKON ¢&. 17/1992 Sb., O ZIVOTNIM PROSTREDI

§ 27, odstavec 1

Ten, kdo svym jednanim zptsobi ekologickou Ujmu je povinen ji nahradit. Muze
obnovit pivodni funkce ekosystému, popf. jeho ¢asti. Jestlize to neni mozné nebo
z vaznych divodh ucelné, je povinné uskutecnit nahradni plnéni. Pokud neni mozné
uskute¢nit ndhradni plnéni, je povinen tuto Ujmu nahradit finanéné. Neni vylouceny
soubéh téchto nahrad. Zplsob vypoctu ekologické uymy a dalSi podrobnosti stanovi

zvlastni predpis.

3.2.3 ZAKON ¢&. 89/2012 Sb., OBCANSKY ZAKONIK

§ 1017

(1) Jestlize jiny pravni predpis nestanovi néco jiného nebo neni-li to zvykem, plati
pro vysadbu stromt, pro stromy, které¢ maji v dospélosti 3 m a vice povolené vzdalenost
od spole¢né hranice pozemkti 3 m a pro ostatni stromy 1,5 m.

(2) Odstavec 1 neplati, pokud je na sousednim pozemku les nebo sad, tvofi-li stromy

rozhradu nebo jestlize se jedna o strom zvlast’ chranény podle jiného pravniho ptedpisu.

3.2.4 DULEZITE CESKE STATNi NORMY (CSN)

CSN 83 9061 Sadovnictvi a krajinafstvi - Ochrana stromt, porostii a ploch pro vegetaci
pti stavebnich ¢innostech (2006)

CSN 83 9021 Sadovnictvi a krajinafstvi - Vysadby rostlin (2006)

CSN 83 9011 Sadovnictvi a krajinafstvi - Prace s pidou (2006)

CSN 46 4902 Vypéstky okrasnych dievin. Spoleéna a zakladni ustanoveni (1984)
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Pti plnéni cila této prace byly brany v tivahu vySe citované zékony a jejich ptislusné
paragrafy, jakoz i n¢které statni normy, platné v oblasti sadovnictvi a krajinaistvi, které

se uzce dotykaji feSené problematiky.

3.3 ANALYZA MODELOVEHO UZEMIi

K serioznimu posouzeni inventarizace dievin na modelovém uzemi Pamatniku obétem
2. svétové valky, je potfeba znat historii daného Uzemi jeho vyvoj az po soucasny stav.
Podstatné je podchyceni dilezitych zmén, které probehly od vzniku pamatniku. Dale je potieba
zmapovat pocet a zdravotni stav dievin. Tato analyza by méla vést k navrhu nové vysadby a

kone¢né tpravy modelového tizemi.

3.3.1 HISTORIE POZEMKU V MODELOVEM UZEMI

Pro experimentalni ¢ast bylo vybréna, jako modelové uzemi, zépadni ¢ast pozemku
Pamatniku obétem 2. svétové valky, kterd se nachazi za pamdatnikem a v praci se
pojmenovava jako zadni. V letech 1973-74 byly zahajeny prace s vystavbou pamatniku.
Tehdejsi vedeni obce vybralo pozemek v centru vesnice, ktery byl v soukromém
vlastnictvi rodiny Svobodovych, ktera jej vyuzivala k zeméd¢€lské Cinnosti. Obec ¢ést
pozemku odkoupila, na zbyvajici Casti pozemku zlstal v t¢ dobé funkc¢ni statek.
Slavnostni odhaleni pamatniku se konalo dne 9. kvétna 1975 u piilezitosti 30. vyroci
osvobozeni.

Navrh sadové upravy aredlu pamatniku vytvoftil Ing. Jifi Veleba a je datovan 7. Cervna
1976. Vysadba dle jeho navrhu se realizovala na podzim téhoz roku a provadél ji Statni
Skolni zemé&dé€lsky podnik Novy Ji¢in. Seznam dfevin z té doby uvadi 15 ks Pinus nigra.
Z dnes$niho pohledu objem vzrostlych dievin ¢ini 57 % z celkového objemu vysadby
vzrostlych dfevin. Vztazeno na DVP to obndsi pouhych 22%.

V roce 2001 byla realizovdna vysadba dle navrhu Ing. Stanislava Balka, kterd méla za
cil dosadit uhynulé dfeviny a zvelebit pivodni vysadbu v zadni Casti pozemku. Pred
puvodni dieviny byl vysazen pas okrasnych keid. Byly zvoleny kultivary, které jsou
atraktivni nejen obdobim, kdy kvetou, ale také zbarvenim listi popi. kiry. Z této
vysadby pochazi 2/3 ke, coz je 71% ze vSech keiti dneSniho stavu. Dale dosadili 1 kus
Miscanthus giganteus. Do vzrostlych dfevin nezasahovali. Na celkové vysadbé se podili

45%. O Udrzbu zelené v prubchu roku se staral mistni Spolek zahradkait.
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Od roku 2009 se stara o vefejnou zelen v obci Ing. Milada Schlingerova.
Ing. Schlingerova provadéla pravidelnou udrzbu, zmlazovani keiti, hnojeni, postiiky
proti plevelim. V ramci udrzby vefejné zelené¢ vysadila v roce 2010 zhruba 1/3
vysazenych ketl, coZ je 29% ze vSech keil. Ze vSech DVP se podili 18% na celkové
vysadbg.

Na uzemi se vyskytuji dalsi vzrostlé stromy, ke kterym neexistuji podklady pro vysadbu.
Lze predpokladat, dle jejich vyvojového stadia, Ze byly vysazeny kolem roku 1980.
Jedna se 0 43% z vzrostlych stromi. Celkové se na vysadbé DVP podili 15%.

Podil vysadby v jednotlivych letech v %

15%
22%

Rok 1976

B Rok 2001

18% Rok 2010
Neevidovana vysadba

45%

Graf 1: Podil vysadby v jednotlivych letech v %

Vedeni obce muselo fesit situaci, kdyz se v okoli pamatniku zacala shromazd'ovat
mladez, kterd se chovala nevhodn¢ a nechdvala jeho prostory znelisténé. Zaroven
statek, ktery byl za pamatnikem, zacal chatrat a stala se z n¢j ruina. Tyto informace jsou

Cerpany ze idaji, které poskytla obec Fry¢ovice (Ustni sdéleni, BILKOVA, 2014).

3.3.2 SOUCASNOST

Vedeni obce se rozhodlo fesit situaci v okoli pamatniku vysekdnim néletovych dfevin a

ofezanim spodnich pater stromi. Témito zasahy se odkryl pohled na ruinu statku, ktera
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nevhodné ptisobila v centru obce. Obec se rozhodla vyuzit financi, které ziskala
v souvislosti s realizaci stavby rychlostni komunikace R48 v tiseku Rychaltice — Frydek-
Mistek. Pfi povoleni kaceni dievin rostoucich mimo les v katastralnim Gzemi Frycovice,
byla uloZena pfislusSnym organem ochrany ptirody povinnost realizovat nahradni
vysadbu ke kompenzaci ekologické jmy vzniklé pokacenim dievin podle ustanoveni
§ 9 odst. 1 a 2 zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich
predpisi.

Obci FryCovice byla na zakladé dohody s zadatelem o povoleni kaceni pievedena
do rozpoctu ¢ast financnich prosttedki k zajiSténi realizace nahradni vysadby. Z téchto
prostfedktl byla realizovana mimo jiné rekonstrukce vefejné zelené v centru obce Fry-

covice u Pamatniku obétem 2. svétové valky.
3.3.3 CHARAKTERISTIKA MODELOVEHO UZEMIi

Fryc€ovice je stfedné velkd obec v Beskydech v Moravskoslezském kraji, vzdalena cca
10 km od Frydku — Mistku. Nadmoftska vyska obce je v rozmezi 260 — 280 m. n. m.,
pramérné ro¢ni srazky za rok 2012 byly 755 mm, primérna rocni teplota za rok 2012

byla 8,1 °C.

Jako modelové uzemi byla zvolena zadni ¢ast Pamatniku obétem 2. svétové valky. Tato
plocha ma pfiblizné 1 648 m?. V uzemnim planu obce Fry€ovice je vedena jako plocha
obcCanského vybaveni — vetfejné infrastruktury. Tato plocha je charakterizovédna jako plo-
cha vymezena v centralni Casti zastavby obce pro zatim blize nespecifikovanou ob-
¢anskou vybavenost lokalniho vyznamu. Navazuje na plochy smiSené obytné, plochu
obcanského vybaveni - vefejné infrastruktury a plochu obcanského vybaveni — spor-

tovnich a rekreacnich zafizeni.

Geomorfologické poméry

Regionalni geomorfologicka rajonizace relié¢fu tadi izemi do provincie Zapadni
Karpaty, soustavy IX Vnéjsi Zapadni Karpaty, oblasti IXD Zapadobeskydské podhiifi,
celku IXD-1 Podbeskydska pahorkatina, podcelku IXDIC Piiborska pahorkatina a
okrsku IXD-1C-e Stati¢skd pahorkatina (DEMEK, 1987).

Klimatické poméry

STEFEK (2006) zafadil izemi z hlediska klimatickych pomérti do mirné teplé oblasti
MT 10.
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Dle Hydrometeorologického ustavu v Ostravé MoSnove, je prumérnd teplota za
poslednich pét let 8 °C, nejteplejsi mésic je Cervenec, nejchladnéjsi je leden. Prumérna
teplota v ¢ervenci dosahuje 17 az 18 °C, v lednu kles4 na -2 az -3°C, primérné ro¢ni
srazky za stejné obdobi ¢ini 640 mm, z toho pfipada na 1éto 63%, na zimu 37% srazek.

Nejvice srazek byva v ¢ervenci (85-97mm), nejméné v tinoru (23-35mm).

Tab. ¢. 1 Charakteristika oblasti MT 10 (Quitt, 1975)

Charakteristika Oblast MT 10

Pocet letnich dnti 40-50
Pocet dnii s primérnou teplotou 10 °C a vice 140-160
Pocet mrazovych dnt 110-130
Pocet ledovych dnti 30-40
Primérna teplota v lednu (°C) -2az-3
Primérna teplota v Cervenci (°C) 17 az18
Prtiimérna teplota v dubnu (°C) 7 az 8
Prtiimérna teplota v fijnu (°C) 7 az 8
Priméry pocet dnti se srazkami 1 mm a vice 100-200
Srazkovy tihrn ve vegeta¢nim obdobi 400-450
Srazkovy Ghrn v zimnim obdobi 200-250
Pocet dnii se sné¢hovou pokryvkou 50-60
Pocet dnii zamracenych 120-150
Pocet jasnych dni 40-50
Hydrologické poméry

Uzemi dle hydrologickych poméris spada do dvou povodi IV. fadu toku Ondiejnice
(¢ h.p.2-01-01-147/0 a 2-01-01-149/0), jez spadéa do povodi III. f&du Odra po Opavu.
Reka Ondiejnice prameni na svazich pohoii Ondfejnik, v nadmoiské vysce cca 740 m.
Cestou ke svému toku piibird nékolik menSich 1 vétSich potokii. Je pravostrannym
ptitokem feky Odry, do které se vléva na hranici chranéného ptirodniho uzemi Polanska

niva, cca 1 km zapadné od obce Proskovice (STEFEK, 2006).
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Pedogeografické poméry

Ve zkoumané oblasti se nachazeji podle morfogenetického klasifikaéniho systému ptd
tyto typy: kambizem pseudoglejovd, fluvizem glejova, luvizem pseudoglejova,
pararendzina kambizemni, kambizem, pseudoglej primarni, pararendzina, kambizem
pseudoglejova varieta kysela, kambizem varieta kysela a podzol kambizemni. V Ceské
republice jsou nejrozsifenéjSim pidnim typem pravé kambizemé. V nizinach se skoro
nevyskytuji, nejcastéji jsou zastoupeny v pahorkatindch, vrchovinach i v horach

(STEFEK, 2006).

Biogeografické poméry

Z biogeografického hlediska je tento bioregion vyraznou hornatinou s vrasno-zlomovou
stavbou, skladajici se z horskych pasem. Hibety téchto hor jsou zaoblené, i kdyz svahy
jsou strmé. Vyskytuji se zde tifi stupné vegetace: jedlobukovy vegetacni stupen,
dubobukovy vegetadni stupefi a nejroziifendjsi bukovy vegetatni stupenn (STEFEK,

2006).

3.3.4 NEJCASTEJI ZASTOUPENE DRUHY NA MODELOVEM UZEMIi

wew o

Picea omorika -Smrk Pan¢ic¢uv ¢i omorika

Piivod: Bosna, Srbsko (MALEK A KOL., 2012)

Vzhled: typicka uzce kuzelovitd koruna, vyska az 30 m (HURYCH, 2003), vétve
prohnuté, kratké, na konci obloukovité vystoupavé (HEIKE, 2008)

Sistice: 3itice purpurové zbarvené, v kvétnu kvete (MALEK A KOL., 2012)

Si¥ky: 3 az 6 cm dlouhé, tvar podlouhle vejcovité, skoficové hnédé, lesklé, na konci
mélce zubaté Supiny, které jsou zaokrouhlené (KOBLIZEK, 2006)

Piidni naroky: sussi, bazicka pida (KOBLIZEK, 2006)

Stanovisté: pIné oslnéné (MALEK A KOL., 2012)

Pouziti: parky i zahrady (HEIKE, 2008)

Vlastnosti: nutnost slunce, jinak je fidky, neni naro¢ny na prostor, prednosti je rast
v susSich piidach i s vy$S§im obsahem vapniku, neroste v zamokienych ptdach, trpi

nedostatkem vzduchu, citlivy na zasoleni (MALEK A KOL., 2012)

Pinus ponderosa Dougl. Ex P. Et C. Laws — Borovice tézka (zluta)
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Pivod: zapadni oblasti USA (HEIKE, 2008)

Vzhled: velky, se Stihle kuZelovitou korunou, tfi jehlice ve svazku (HURYCH, 2003),
vyska 10-25 (35)m (KOBLIZEK, 2006)

Sistice: Zlutou barvu maji sam&i $istice, Gervenou maji sami¢i (BOTANY.CZ, 2015)
Sisky: poprvé po 20 — 30 letech, symetrické, podlouhlé nebo vejéité, 8-15 cm dlouhé,
3,5-5 cm Siroké, svétle hnéd¢, lesklé (HEIKE, 2008)

Padni naroky: stérkova, pis¢ita, propustnd (KOBLIZEK, 2006)

Stanovisté: volné, slunné (HEIKE, 2008)

Pouziti: solitér (HEIKE, 2008), v nizSich polohach (HURYCH, 2003)

Vlastnosti: patii mezi nejvysazovangjsi pro svoji nenarocnost, mize namrzat ve velmi

tuhych zimach (HURYCH, 2003)

Tilia cordata Mill. (syn. T. Parvifloia EHRH.) - lipa malolista, srddita

Piivod: Evropa, Kavkaz (HORACEK, 2007)

Vzhled: vyska 30-40 m, koaty strom, vyhony ze zaatku chlupaté (HORACEK, 2007)
Kvéty: kvéty Zluto-bilé barvy, silné vonné (HORACEK, 2007)

Plody: slab¢ zebernaté nazky (HURY CH, 2003)

Piidni naroky: humozni, velmi vlhké pidy (HORACEK, 2007)

Stanovisté: slunce, polostin (HORACEK, 2007)

Poutiti: solitér, alejovy strom (KOBLIZEK, 2006)

Vlastnosti: m¢kké dievo, kvéty se pouzivaji pro 1ékatské ucinky (BOTANY.CZ, 2015)

3.3.5 NEJVYZNAMNEJSI SKUDCI A CHOROBY MODELOVEHO UZEMI

Armillaria mellea - vaclavka obecna

Houbova kotenova hniloba, napadd kotfenovy systém, pfedevSim smrky, ale také jiné
jehlicnany (MALEK A KOL., 2012). Zatim nenalezena na faxus a juniperus, ma
charakter silného parazita, saprofyta (LEDERER, 1998). Symptomy jsou bilé syrrocium
pod ktrou, Zloutnuti koruny, praskdni kary, vyrony pryskyfice na béazi kmene
(TOMICZEK A KOL., 2005). Hlavni pfi¢inou k infekce je nedostatek vody (MALEK A
KOL., 2012). Zaména s jinymi druhy hub je mozna napt. Pholiota squarrosa. Pro
omezeni nakazy je dilezité¢ dostateéné zalévat. V ptipadé napadnuti napadené stromy

odstranit, odstranit pafezy, Spalky, nejlépe vyména plidy, nevysazovat v blizkosti jiné
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stromy (NIENHAUS A KOL., 1998).

T: Lophodermium seditiosum, A: Leptostroma rostrupii Minter — sypavka
Hostitelem je borovice (TOMICZEK A KOL. 2005). Projevuje se Zlutou skvrnitosti
jehli¢i, nejdiive zluté skvrny, poté hnédnouci, v posledni fazi cerné cClunkovité
plodnicky houby (NIENHAUS A KOL., 1998). K nakazeni dochézi v letnich mésicich
(MALEK A KOL., 2012). K omezeni nakazy se pouzivaji postiiky fungicidy
(TOMICZEK A KOL. 2005). Dalsi zpisob jak pfedejit ndkaze je nevysazovat dieviny
na prili§ vlhkd stanoviste, ne husté vysadby a odstraiiovat spadené jehlici (NIENHAUS
AKOL., 1998).

Ips typographus L. - lykoZrout smrkovy

Brouk z celedi kiirovcovitych, délka tohoto brouka je 4,8-5,5 mm, Sitka 1,9 mm, je
gerny, leskly (SKUHRAVY, 2002). Tvoii podélné orientované mateéné chodby, které
jsou jedno az nanejvys tfiramenné, vychézeji z nich viceméné pravouhle chodby larev
(TOMICZEK A KOL., 2005). Ptezimuje pod klirou stromu, kde zije ve stadiu larvy.
Ochrana proti lIykozroutovi je hlavné odstranit stromy (NIENHAUS A KOL., 1998).
Nedostatek vody omezuje tvorbu pryskyfice, coZz ma za nésledek, ze smrk se sam

nemize branit (Ustni sdéleni, SHLINGEROVA, 2014).

3.3.5.1 Pripravky na oSetfeni a hnojiva

Stromovy balzam — je ur€en k oSetfeni ran stromu, ketli po fezu, poskozeni zvéefi. Je
ve form& polymerni disperze s obsahem stimulacnich latek. Je na bazi styrene-acrylate
copolymer 20-24%. Balzam se pouZiva pfi teplotach nad 0°C, nejvhodné&jsi jsou teploty
mezi 15-20°C. Na poskozené misto se nanese vrstvicka balzamu, kterd do jedné
maximalné dvou hodin zaschne. Réna je timto chranéna pfed nadmérnym vysychanim,

napoméha k rychlému vytvofeni kalusu a zaceleni ran. Nedoporu€uje se pouzivat

na jednoleté vyhony (KURENT, 2015).

Garlon new- je pfipravek, ktery likviduje polodfeviny a dfeviny, které nesmi byt vyssi
nezZ 1 m. Pokud jsou vys$i musi se zkratit a potom se mize aplikovat. Citlivé na jeho
pouziti jsou napt. bfiza, olSe, liska, buk, vrba, bez. Mén¢ citlivé habr, hloh, modfin.

Neni ucinny na jednodé€lozné rostliny (travy) a nehubi hasivku orli¢i. Je vhodné

31



pouzivat na jafe nebo podzim. Obsahuje ucinné latky fluroxypyr-20g, triclopyr
[triclopyr]-60g. Je dulezit¢ dodrzovat bezpeCnostni nafizeni, aby nedochéazelo k

poskozeni okolni zelené popft. zvere. Lze pouzivat jednou roén¢ (KURENT s.r.0., 2015).

Dominator — ptipravek uréeny k niCeni jednoletych 1 vytrvalych plevelt. Je to
neselektivni totdlni herbicid, ktery je urceny k fedéni s vodou. Pfipravek obsahuje

glyphosate-IPA 480g/l (KURENT s.r.0., 2015).

Roundup — ptipravek urceny k niceni Sirokého spektra jednoletych i viceletych plevela.
Na plevel ma systémovy ucinek, je vhodny pro aplikaci na list. Patii mezi neselektivni

herbicidy. Roundup je vyroben na bazi glyphosatu (KURENT s.r.0., 2015).

Silvamix — tento pfipravek je NPK hnojivo, obsahujici mocovinoformaldehyd NPK
(MgO) 11,0 - 17,0 — 8,0. Pouziva se pro individudlni hnojeni a dohnojovani na riznych
mistech napt. méstské zelené. Pti hnojeni v nadobach se tablety aplikuji pod kofeny
nebo nad kotfenovy systém rostliny. U vysadby do volné pudy se aplikuji tablety
na povrch nebo do Grovné kotfenli na okraj vysadbové jamky. Tablety uvoliuji Ziviny
béhem 1 az 2 let do pidy. Nedoporucuje se aplikace tablet na snéhovou pokryvku, jsou

malo rozpustné. Vhodné davkovani je uvedeno v Tab. €. 2.

Tab. €. 2 Pocet tablet pii 10 g/tablety

Primér koruny (m) Pocet tablet (ks)

0,5 4-6

1,0 8-12
1,5 12-18
2,0 16-24
2,5 20-30
3,0 24-36
0,5 4-6

(RIDEX, 2015)
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3.3.6 DRUHOVA SKLADBA NAVRHU NAHRADNI VYSADBY

Nelze od sebe odd¢lit tfi sméry pro volbu dievin, které navzéjem navazuji. Jako prvni si
stanovit kritéria vybéru pro konkrétni typ stanovisté. Poté je dilezité vénovat pozornost
vybéru vhodného taxonu stromu. Dal§i neméné vyznamné je vénovat velkou pozornost
volbé kvalitniho vysadbového materidlu z okrasnych, ovocnych ¢i lesnich Skolek
(KOLARIK, 2005).

Prehled jednotlivych druhti dievin, které jsou vhodné pro patro vzrostlych stromt je
uveden v Pfiloze ¢. 9. Vybrané druhy dievin odpovidaji podminkdm prosttedi, které jsou
uvedeny v Encyklopedii listnatych stromti a ket (HORACEK, 2007) a také
v Encyklopedii jehlicnatych stromt a ket (HEIKE, 2008). Hlavnim faktorem
pro druhovou skladbu je u téchto dievin nizka potieba vldhy.

Ze stejnych publikaci je Cerpano také v ptipadé volby dievin, které jsou vhodné pro
odpovidajici podminky pro podrostové patro. Jejich piehled je uveden v Priloze €. 10.
Kromé¢ hlavniho naroku na nizkou pottebu vlahy, je u téchto dievin dilezité, aby snesly
zastinéni.

Z bohatého poctu rodl ketti, vhodnych pro dosazeni na prazdna mista lze vybrat napft.
Berberis, Budlea, Deutzia, Cornus, Cotinus, Cotoneaster, Forsythia, Hypericum,
Kerria, Mahonia, Ribes, Spiraea, Symphoricarpos, Potentilla, Prunus, Weigela

(HORACEK, 2007). U téchto keiti nejsou zadné specialni pozadavky na stanovists.

3.3.7 OBECNE POZADAVKY NA REALIZACI VYSADBY

Obecné pozadavky na realizaci vysadby existuji v rtiznych literarnich pramenech, avSak
vétSinou nemaji ucelenou formu. Spole¢nost pro zahradni a krajinafskou tvorbu
na svych webovych strankdch poskytuje velmi ptehledny materidl o pozadavcich

na realizaci vysadby a proto autorka v této kapitole Cerpala z t€chto materiali.

Technické pozadavky na vysadbu

Pro vysadbu se doporucuji dfeviny v kontejnerech nebo hrncich. Finanéni naro¢nost je
vys$i, ale vzhledem k lepSimu ujmuti difevin na novém stanovisti, se urCité¢ vrati
v rychlej$im efektu rGstu. Mensi stromy, kefe jsou zaloZeny s kofenovym balem
do rizné objemnych kontejnert. Zakladnim ukazatelem pro volbu velikosti kontejneru

je vyska stromi, ¢im vyS$si, tim vEétsi primér kontejneru. Vhodné je pouzit i stromy a
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kete s kofenovym balem, ktery je zabalen do jutového pytle.

Doba vysadby

Doba vysadby zalezi na typu sazenic, aktudlnim pocasi a nadmoiské vySce. Obecné
plati, Ze navrzené opadavé dieviny se zemnim balem se vysazuji od zacatku zafti
do doby prvniho zdmrazu. DalS§i vhodnou dobou je jarni vysadba. Ta vzdy zalezi

na aktualnim pocasi, zda uz je rozmrznuta ptida apod., nejlépe do konce dubna.

Piiprava stanovisté

Prvni zasadnim krokem je pfiprava pozemku pro vysadu. Je dtlezité vyhodnotit v jakém
stavu se nachazi svrchni a spodni vrstva pidy. Rozborem piidy se zjist'uji jeji vlastnosti.
Urcuje se jeji pH, zasoby Zivin, plasticita, konzistence, zrnitost a v neposledni fadé

propustnost pro vodu a obsah organické hmoty.

Priprava vysadbové jamy a sazenic

Pii ptipravé vysadbovych jam se musi myslet na jejich rozméry. Ty jsou zavislé
na velikosti kofenového systému popt. zemniho balu. Jdmy by mély byt minimalné 1,5
nasobku S§itky zemniho balu popft. kontejneru. Hloubka odpovida vysce kontejneru nebo
zemniho balu. Pokud se v jamach drzi voda zajistime jeji drendz. Pii samotné ptiprave
jémy je dulezité vénovat pozornost jejim sténdm, aby nebyly vytvoreny hladké az moc
utuzené plochy, které potom budou brénit proristanim skrz né. Doporucuje se, aby byly
zdrsnéné tak, aby nevznikl tzv. kvétinaCovy efekt. Pfinosem také je vymeéna substratu,
nejvySe vSak jeho polovina. K vyjimce patii lidskou Cinnosti negativné ovlivnéna
stanoviSté napt. méstské prostfedi, kde je mozné vymeénit substratu vice. Substrat
s vyznamnym obsahem organickych latek nepouzivame ve vétsi hloubce nez 30 (40)
cm.

Pti vybéru sazenic je nutno dbat, aby jejich zdravotni stav byl v pofadku. Zkontroluje se
hlavné, jestli je Ziva, nenapadend Sktdci ¢i chorobami, jestli netrpi poskozenim at’ uz
mechanickym nebo napf. poskozeni mrazem. Normou sadebniho materidlu je CSN
46 4902 Vypeéstky okrasnych dievin, spolecnd a zékladni ustanoveni. Pfed samotnou
vysadbou je nezbytné uvolnit kofenovy kréek rozstfizenim dratu v ptipadé vysadby s
fixaci kotenového balu. Jestlize je pouZit pro bal material, ktery se samovolné nerozlozi,
musi se odstranit. Pfi vysadbé kontejnerované sazenice, jejiz kotfeny se ptizplsobily

kontejneru, jsou tedy stoené, se musi kofenovy systém rozvolnit. Sazenici do jamy
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vysadime tak, aby kofenovy kréek stromu byl usazen zaroven v urovni okolniho terénu,
nesmi byt ani pod ani nad terénem. Optimalni je provést béhem vysadby i po ni redukci

koruny, ale nezasahovat do terminalu.

Ukotveni

Dulezitou prevenci proti vychyleni je provést odpovidajici ukotveni vysazeného stromu
ve vysadbové jamé. Existuji zakladni tfi druhy ukotveni. Prvnim je vysoké kotveni na 2-
4 kily. Optimalni je dosazeni maximalni vySky kotveni, nejvyse 10 cm pod nasazenim
korunky. Uvazky kmene je nutné uvézat tak, aby jej neposkodily. Druhy zptisob je
vrchni kotveni, coz je kombinace podzemniho ukotveni balu a kotveni koruny
specidlnimi ocelovymi lany. Posledni moZnost je podzemni kotveni balu. Kily musi byt
oloupdny a mély by vykazovat trvanlivost nejméné 2 roky. K vyvazani se pouzivaji
specialni pasky. Uvazky je nutné kontrolovat a v piipadé potieby je povolovat, aby

neposkodily kmen.

Dokoncovaci prace a ochrana nové vysadby

Po dokonceni vysadby nesmi byt zanedbana dostatecnd zalivka. Je vhodné ziidit
vysadbovou misu, ktera usnadni a zefektivni zalivku. Vysadbovy prostor je optimalni
mulcovat ve vrstvé o mocnosti 8-12 cm, baze vSak nesmi byt muléem zahrnuta. V
ptipadé, Ze se pozemek nachdzi v centru vesnice nebo mésta, neni potieba stromy
zajistit proti okusu zvéfe. Bez nasledné péfe miize byt 1 velice kvalitni vysadba
odsouzena k nezdaru.

(SZKT, 2015)

3.4 SROVNANI METODICKYCH PRISTUPU

Pravidelné zjiStovani a hodnoceni stavu rostlin ve sbirkach je vychodiskem pro navrh
jejich udrzby, péci a oSetfovani. Historie inventarizace a klasifikace dievin saha
do staroveéku, kde se v rtiznych intervalech sc¢ital majetek. Jejich soucasti bylo zjistovani
ploch, poptipadé¢ pocet kust, pfevazné ovocnych dievin, ale i vefejné ¢i soukromé
zelené. Podrobngjsi priizkumy, ve kterych se hodnotila vitalita dfevin se zacaly pouzivat
zacatkem 20. stoleti. V poslednich desetiletich se vytvotilo n€kolik metod inventarizace

a hodnoceni zdravotniho stavu a vitality dfevin (RACEK, 2007).
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3.4.1 NEJPOUZIVANEJSI METODIKY

V soucasné dob¢ je znamych a pouzivanych nékolik metod inventarizace a klasifikace
dfevin. Mezi nejpouzivanéj§i metody patii prace autori: MACHOVEC (1982),
PEJCHAL (1997), JUHASOVA a SERBINOVA (1999), KOLARIK (2005) a mnoho
dalsich.

3.4.1.1 Metodika dle Machovce

MACHOVEC (1982) se ve své metodice zamétuje na sadovnickou hodnotu dievin.
Hodnoti esteticky a kompozi¢ni ucinek dievin, pfi¢emz bere v tvahu jejich biologickou

a zdravotni hodnotu.

Soucasti této metodiky je zjisténi priméru kmenu ve vysce 1,3 m nad zemi (cm), vyska
stromu (m), prumér Sitky koruny (m), stanoveni sadovnické hodnoty (rozsah 5 — 1
bodil), posudek celkového zdravotniho stavu (indexy 5 — 1), identifikace druhu a

charakter poskozeni (indexy 1- 15) a navrhuje zpiisob oSetieni (indexy 1 - 22).
Sadovnicka hodnota uddvana ve smyslu metodiky dle MACHOVCE (1982):

0 — strom neni cenny (nehodnoti se nové vysadby a stromy mlad¢);

1 — dfeviny nevyhovujici, strom je potfeba ihned pokacet;

2 — dieviny podprimérné hodnoty, vyrazné€ poskozené, silné prosychajici, v zapoji;

3 — dfeviny primérné hodnoty, primérny zdravotni stav, v zapoji nebo mén¢ kvalitni
solitéry;

4 — velmi vysoko hodnocené dieviny, dobry zdravotni stav, netypicky habitus;

5 — nejhodnotnéjsi deviny, pro solitérni dieviny s typickym habitem.

3.4.1.2 Metodika dle Pejchala

,,UCelem metodiky je vytvofit nastroj pro dostate¢né jednotné hodnoceni dievinnych
vegetanich prvkii v objektech zahradni a krajinafské architektury” (PEJCHAL a
SIMEK, 2012).

Na rozdil od Machovce se Pejchal zaméfuje na hodnoceni vitality dfevin.

Pfi posuzovani vitality bere v ivahu vék, respektive fazi ontogenetického vyvoje jedince
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a vnéjSi podnéty pusobici na jedince (vlastnosti stanovisté, choroby, Skidce apod.).

Hodnoti dvé slozky vitality dfevin, fyziologickou a biomechanickou.

Pouziva 5-ti stupfiové hodnoceni, spolecné pro obé dvé slozky vitality (PEJCHAL a
SIMEK, 2012).

Struktura atributi dle PEJCHALA a SIMKA (2012)

Atributy identifikuji dfevinny vegeta¢ni prvek, Cili urcuji jeho identitu. Pro lepsi

srozumitelnost a praktické uplatnéni jsou atributy rozdéleny do nésledujicich skupin:

identifika¢ni atributy (rod, druh, vnitrodruhova jednotka, nazev stromotadi,

pocet kusii, procentudlni zastoupeni, identifikator, lokalizace dfeviny);

dendrometrické atributy (vyska, Sitka koruny, Sitka baze koruny, vycetni
tloustka, tloustka na pafezu, stfedni dendrometrické parametry taxond, stiedni

vyska, objem koruny);

popisné atributy (délka, péstebni tvar, plocha, pocet fad, popis porostu,
prostorové uspotfadani, pudni kryt, zkamenéni, zapoj, zastoupeni porostnich

pater v porostu, zastoupeni taxonil v porostnich patrech, vhodnost opory);

kvalitativni atributy (Gplnost, vhodnost druhového slozeni, vyznam
ve struktuife porostu, vyuzitelnost, vyvojové stadium, sadovnickda hodnota,
vitalita — fyziologicky aspekt, olisténi, charakter vétveni, proschnuti koruny,
choroby a Skiidci, vitalita — biomechanicky aspekt, poranéni, dievokazné houby,
hniloby a dutiny, chybné vétveni, neptiznivé t€ziste, suché ¢asti koruny, priznaky

v kofenovém prostoru, jind poskozeni, dendrologicky potencial sloZzeného VP);

dopliikkové atributy (uptesiiujici tdaje, nejcasteji ve forme textové poznamky).

Vybrané atributy pro inventarizaci dfevin ve zvoleném tizemi

Identifikaéni atributy

identifikator: potadové ¢islo (prostiedek textové a vykresové spojitosti);

taxon (rod, druh): védecky nazev, ktery je zvolen v této praci z Encyklopedie
listnatych stromi a ket (HORACEK, 2007) a Encyklopedie jehliénatych stromii
a ket (HEIKE, 2008).
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Taxaéni atributy

* vyska: vzdalenost dvou rovnobéznych rovin kolmych k ose kmene. Horni osou

prochazi vrcholem VP a dolni patou kmene.
Popisné atributy

- péstebni tvar: aktudlni péstebni tvar jedince nebo celého DVP, mlze byt

tvarovany nebo netvarovany.
Kvalitativni atributy

«  vyvojové stadium popisuje individualni vyvoj dfeviny v okamziku hodnoceni.

Tab. €. 3 Vyvojové stadium

Vyvojové
(vékové) Oznaceni DVP Charakteristické znaky
stadium
1 Novy Vyrazné znaky a projevy ujimani, bez potiebné péce
velka pravdépodobnost uhynu, vétSinou mlady
jedinec nebo prave presazeny dospély
Ujaty, jesté neni stabilizovany, neni uz tak potieba
) Ujaty bezprostiedni péce, mlady jedinec nebo prave
a e et e
! ptresazeny dospély, u mladych jedinct dualezita péce,
pro ziskani ocekdvanych vlastnosti
3 Stabilizovany Mlady jedinec, v intenzivnim riistu, dosahujici
vlastnosti typické pro dospélého jedince nebo popi.
dospivajici souvisejici s pestebnim cilem
4 Dospély Dospély jedinec, prekroceno obdobi kulminace
ro¢niho rastu, plna schopnost se rozmnoZovat, bez
vyraznych piiznakt chatrani, pln¢ funkéni
5 Stary az dozivajici | Stary az dozivajici jedinec, nékteré rozméry mohou
dosahovat maxima v danych podminkach, ustavajici
prirtstek, evidentni ptiznaky chatrani az dozivani

- sadovnicka hodnota je vyjadfenim celkové hodnoty jedince z pohledu zahradni

a krajinafské architektury. Zahrnuje soucasnou a potencionalni funkcnost, ktera
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vyplyva z jeho biologickych vlastnosti, obou aspektl vitality, dendrometrickych

veli¢in, architektury nadzemni casti a stafi. Hodnota se vyjadiuje stupnici 1 az 5.

Tab. ¢. 4 Sadovnicka hodnota

Stupnice Oznaceni DVP Charakteristické znaky
) ) Jedinec ma charakteristicky habitus, je vzrostly,
. Jedinec velmi . B ky ) . J, L Y
Stupen 1 , zcela zdravy, neposkozeny, plné vitalni a
hodnotny . o .
predpokladé se dlouhovékost
Jedinec Jedinec ma mensi nedostatky, které nesnizuji jeho
Stupen 2 nadprimérné hodnotu, jeho rozméry jsou asponl polovicni,
hodnotny dlouhodobé¢ perspektivni
Habitus jedince se vyrazné odchyluje od normalu,
. Jedinec primérné vyskyt chorob a Skidct, popf. poranéni nema
Stupen 3 , , S o . . X At
hodnotny zasadni vliv na vitalitu, perspektiva sttednédobé az
dlouhodoba
) Jedinec, ktery po napadeni sktidci, chorobami, po
Jedinec y , . er
Stupedi 4 odorfiméme poskozeni nebo v dusledku stafi ma snizenou
P pocp , vitalitu, perspektiva kratkodoba, asi do 20 -25 let,v
hodnotny e .
pfijatelném stavu
Jedinec, ktery v diisledku chorob (S§kadct), stafi, ma
) ., |vyrazn€ sniZenou vitalitu, tak’e se neda
. Jedinec velmi malo | 7 , o . . _
Stupen 5 predpokladat ani kratkodoba existence, patii zde i

hodnotny

jedinci, které je nutno odstranit z bezpecnostniho
hlediska

- vitalita — fyziologicky aspekt vyjadiuje schopnost jedince zit a obnovovat Zivot

v ménicich se podminkéch prostiedi. Snizeni této schopnosti, je v tomto piipadé

ovlivnéno fyziologickymi aspekty. Hodnota se vyjadiuje stupni 1 az 5. Je mozné

pouzit i tfistupiiovou stupnici. VE&tSinou se spojuji 1. a 2. stupent a také 4. a 5.

stupeni z petistupiiového hodnoceni. Pro stanoveni fyziologické vitality je mozno

pouzit nasledujici ukazatele: olisténi, charakter vétveni, proschnuti koruny,

choroby a sktidci, ostatni ukazatele.
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Tab. €. 5 Vitalita — fyziologicky aspekt

Stupnice

Oznaéeni DVP

Charakteristické znaky

Stupeni 1

Optimalni

Jedinec bez nebo jen s minimalnimi odchylkami od
optima, perspektiva zachovani toho stavu
dlouhodoba

Stupen 2

Mirné snizena

Jedinec ma mensi odchylky od optima, u mladsich a
stiedn¢ starych dfevin mize dojit k zlepSeni stavu
(negativni podminky pominou), pfedpoklad
dlouhodobé¢ existence

Stupen 3

Stfedné snizena

Jedinec ma vyrazné odchylky od optima, neni
bezprostfedné ohrozen Zivot, u mladsich a stfedné
starych dfevin mize dojit k menSimu nebo Gplnému
zlepSeni (musi se zmirnit nebo zcela pominout
negativni podminky), pokud se to uskutecni,lze
pfedpokladat sttednédobou existenci

Stupeii 4

Silné sniZzena

Jedinec ma velmi silné odchylky od optima, Zivot je
ohroZen bezprostiedné nebo v kratké dobé, naprava
stavu nepravdépodobna

Stupen 5

Zadna

Jedinec viceméné bez projevil zivota

* vitalita — biomechanicky aspekt vyjadiuje sniZzeni nebo ohrozeni Zivota jedince

z diivodi mechanického selhdni. Je doporuc¢eno hodnoceni u ketli, musi se brat

v uvahu jejich mensi vzrast oproti stromim. DVP se hodnoti pétistupiiovou

Skalou, Ize pouzit 1 tfistupiiovou. Obvykle se spojuje 1. s 2. a 4. s 5. stupném

pétistupnového hodnoceni. Pii hodnoceni je dulezité brat v uvahu pfiCiny

mozného mechanického selhani a jejich dopadu. Mozné pfiiny mechanického

selhani jsou poranéni, dfevokazné houby, hniloby a dutiny, chybné vétveni,

2%

v kofenovém prostoru, suché ¢asti koruny a jind poSkozeni.
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Tab. €. 6 Vitalita — biomechanicky aspekt

Stupnice

Oznaéeni DVP

Charakteristické znaky

Stupeni 1

Optimalni

Jedinec bez nebo jen s minimalnimi odchylkami od
optima, perspektiva zachovani toho stavu
dlouhodoba

Stupen 2

Mirné snizena

Jedinec je mirné posSkozen, biomechanické
vlastnosti jeste nejsou hodné posSkozeny, lze
ptedpokladat dlouhodobou perspektivu

Stupen 3

Stfedn€ sniZzena

Jedinec vyrazné poskozeny, ale neni bezprostfedné
ohrozen na zivot¢. Biomechanické vlastnosti, za
ptedpokladu opravnych opatfeni, umoziuji
sttednédobou existenci, u mladSich dievin s
nesnizenym fyziologickym aspektem vitality az
dlouhodobou perspektivu

Stupen 4

Silné snizena

Jedinec velmi siln€ poskozen, je bezprosttedné
ohroZen na Zivoté nebo v kratké dobé¢, 1 kdyz budou
provedeny specialni opatfeni, predpoklad je
kratkodoba existence

Stupen 5

Zadna

Vyvracené nebo zlomené dieviny, existence ve
stavajici podobé ukoncena, zregenerovani neni
brano v tvahu

K dal§imu posuzovéni jednotlivych slozek vitality pouzivda PEJCHAL (1997) hodnoceni

vizualni a hodnoceni pomoci ptistrojl, nastroji a laboratornich metod.

Pro vizualni hodnoceni fyziologické slozky vyuZziva nésledujici projevy a ukazatele:

« olisténi;

- charakter vétveni koruny a jeji proschnuti;

«  vyskyt paraziti;

+ poranéni kofen, kmenu;

- reakce na poranéni;
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- vymladky;
« abnormalni kveteni nebo plodnost.

Pii posuzovani fyziologické slozky pomoci pfistroji a laboratornich metod, vyuziva
letokruhovou analyzu, méteni elektrického odporu v kambialni oblasti a barevnou
infraCervenou fotografii.

Pti biomechanické slozce vizualniho hodnoceni se zamétuje na mechanické poskozeni,
negativni ptiznaky v oblasti kofenového prostoru.

Pfi zkoumani této slozky pomoci nastroji a laboratornich metod se vyuZivaji
jednoduché diagnostické nastroje, diagnostické pfistroje, laboratorni diagnostické

metody a integrované biomechanické (statické) diagnostické metody.

3.4.1.3 Metodika dle Kolafika

Podle KOLARIKA (2005), se hodnoceni stavu stromu zpracovava s cilem ziskat popis

stromu, zhodnotit jeho "biologicky" a "mechanicky " stav, zhodnotit rizika spojené
s pfitomnosti stromu na jeho stanovisti a odhadnout dynamiku budoucich zmén. Dalsi
parametry jako je hodnoceni estetického €i ekologického vyznamu dievin, jsou v této
souvislosti povazované za doprovodné. Hodnoceni stavu stromt probihd v nasledujicich

krocich:

* vizualni kontrola (fyziologicka vitalita, zdravotni stav, provozni bezpecnost),

evidence symptomu s odhadem jejich rozsahu;

* specidlni metodiky vizudlniho hodnoceni (vizudlni metodiky doplnéné

o interpretacni schéma — VTA, SIA);

e hlavné « vany vistich, Jent
. fistrojovy test, hlavné pro stromy na exponovanych stanovistich, s podezienim

na rozsahlejsi poskozeni (dutiny, kofenovy systém).

Pfi hodnoceni stavu dfevin se eviduji zdkladni charakteristiky, které popisuji a

identifikuji jedince:
* lokalizace dfeviny (zakresleni, pomoci GPS, identifikacni Stitky);

e urceni taxonu (druh, kultivar, varieta);
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* dendrometrické tidaje (primér a obvod kmene, vyska, primér koruny);

* v pfipadé stromu i odhad jeho veku.

3.4.2 DALSI METODIKY

V ramci této prace se autorka zaméfila také na dalSi metodiky pouzivané pro hodnoceni
dievin. KONIJNENDIJK A KOL. (2005) ukézali, Zze v evropském méfitku neni uplné
jednotny postup a preference ve vyzkumu urbanizované vegetace. Podstatné rozdily jsou

v mife aktivity a v cilovém zaméfeni zkoumani.

Pro uplnost autorka dale uvadi stru¢ny ptehled jinych metodik s cilem posoudit, jestli by

neslo pro modelové uzemi nékteré metody pouzit.

3.4.2.1 Metodika dle Juhasové a Serbinové (1999)
Inovovana metodika podle JUHASOVE a SERBINOVE (1999) se zabyva podrobnym

fytopatologickym hodnocenim poskozeni dievin a zplsobu jejich oSetfeni. Obsahuje 90
bodt, kterymi se hodnoti zdravotni stav dievin a 42 bodd pro navrh zplsobu oSetieni
drevin. Metodika obsahuje, stejné¢ jako u Machovce, zjisténi priméru kmene ve vySce
1,3 m nad zemi (cm), stanoveni sadovnické hodnoty (rozsah 5 az 1 bodtl). JUHASOVA
(2009) dale hodnoti 1 celkovy zdravotni stav a stupeil poSkozeni podle plsobeni
negativnich Cinitell jako antropogenni tlak a vliv patogennich organizmil stupnici
0azs5:

0 — Gpln¢ zdravy

1 — ojedinély vyskyt pavodcii chorob nebo drobné mechanické poskozeni

2 — vyskyt sktidcti a hub, ma za nasledky ¢astecné prosychani koruny stromti nebo jsou
na kmeni dutiny malych rozméra, ale stabilita neni narusena

3 — koruna proschla vic nez 30%, na kmeni jsou stfedné velké dutiny, mechanické
poskozeni, vliv klimatickych faktorti

4 — koruna je proschld na cca 50%, na kmeni, piipadné na hlavnich kosternich vétvich
jsou velké dutiny, snizena stabilita stromd, silné mechanické poskozeni

5 — stromy usychajici, maji proschlé koruny nad 50%, nebo suché, vyskyt hub a skiidcii

je rozsahly, stabilita stromu je vyrazné narusena.
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3.4.2.2 Specialni metodiky urbanizovaného prostiedi

V urbanizovaném prostiedi v anglicky hovoficich zemich se pouZzivaji pro hodnoceni
dfevin specialni metodiky vytvoiené pro ucely zhodnoceni spolehlivosti, respektive
rizikovosti stromil.

* Metoda VTA (Visual Tree Assessment) Vizualni hodnoceni stromii

Tuto metodu vyvinul prof. Clau Mattheck (1991) a je zaloZena na aplikaci teorie
biomechaniky a na empirickych zkuSenostech se stromy jako konstrukcemi, které se
samy optimalizuji. Metoda ma tfi zdkladni principy:

1. Teorie stalého napéti. Strom je systém, ktery reaguje na mechanické a
fyziologické tak, Ze zrychli rdst v oblasti, kterd je zatéZovand. V oblasti s
mensim napétim rist prestava.

2. Na tento typ zatéze stromy reaguji reakénim (adaptivnim) ristem.

3. Materidlové a kvalitativni vlastnosti dfeva se méni pod vlivem plsobiciho stresu

tak, aby se postupn¢ vyrovnavalo napéti ve vSech nosnych c¢astech stromu.

Tato metoda ma v praxi 2 kroky:
1. Vizualni kontrola vitality stromu a pfiznaky jeho biomechanického poskozeni:
- hodnoceni pfiznakl oznacovanych jako ,.fe¢ téla* strom;
- sledovani dynamiky a prabehu reakéniho ristu;
- hodnoceni stavu a vyvinu krycich pletiv kmenu;
- rozbor architektury koruny a stavu olisténi;
- zjiStfovani pritomnosti ptiznaki rastu dievokaznych hub;
- hodnoceni vlivu stanovisté na riist stromu.
2. Bezpecénost stromu se stanovuje na zaklad€ typu napt. dutiny a vlastnosti dieva
pomoci piistroja.
Popisy hlavnich typt pfiznaki k hodnoceni jsou k dispozici v publikacich
(MATTHECK, 1991, MATTHECK, BETHGE, 1995, MATTHECK, BETHGE,1998).
Pro druhy krok se vyuzivaji pfistroje pro odbér vzorkd dieva a zhodnoceni jejich
mechanickych vlastnosti. Princip méné€ invazivni metody je zaloZen na sledovani Sifeni

zvukovych vin.
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« Metoda SIA ( Static Integrated Assement) Integrované statické hodnoceni
stromu
Tuto metodu vyvinul Némec dr. Lothar Wessoly (1998). Je urCena pouze pro solitérni
stromy. MlzZe se vyuzit i pro alejové stromy, ale je diilezité mit k dispozici vice tdajt.
Zakladem a vychodiskem pro hodnoceni jsou nasledujici udaje o dfevine:
- druh stromu;
- pramér kmene;
- tloustka kiry ve vySce 1m;
- vySka stromu;
- tvar koruny;

- pro hodnoceni ochranného vlivu aleji, se méfi i vzdalenost stromt od sebe.

Pouzitd metoda je zalozena na péti diagramech A-E a ma Ctyii kroky:
1. stanoveni zakladni hodnoty stability, diagram A+B
2. zhodnoceni ochranného vlivu aleje, diagram E
3. zjisténi vlivu napt. dutiny na statické poméry stromu, diagram C
4

navrzeni eventualniho stabilizacniho fezu, diagram D

« Metoda EHT (Evaluation of Hazard Trees in Urban Areas) Hodnoceni
nebezpeénych stromi v urbanizovaném prostoru

Tuto metodu vytvorili v USA pro potfebu udrzby parkti. Teoreticky ji pfipravili
WAGENER (1963) a PAINE (1967). Metoda je zaloZzena na empirickém pfistupu k
hodnoceni vad na stromé. Na rozdil od pfedeslych metod nehodnoti jen vady, ale také
jejich vliv na statiku dfevin. Resi klasifikaci cilf, na které dievina miize spadnout.
V prvnim kroku autofi vymezuji 7 zakladnich vad — hniloba, Spatny kofenovy systém,
trhliny, rakoviny, odumielé Casti, Spatné vétveni, Spatné rozlozeni koruny, které maji
vliv na statické poméry stromu a zarovenn 2 stupné jejich nebezpeci — stiedni riziko,
vysoké riziko.
V ptipad¢ stfedniho rizika, vady neohrozuji dfevinu tak, aby do$lo k vyvratu, piipadné
padu nékterych ¢asti stromu. I piesto se musi pokraCovat v evidovani vad, zjiStovani
jejich rozsahu a moznosti jejich rozsifovani.
Pokud se jedna o vysoky stupen rizika, musi se pocitat s nebezpecim vyvratu. V této

situaci je zapotiebi ihned zabezpecit strom nebo jej Gplné odstranit.
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Parametry, které se hodnoti ve druhém kroku pomoci bodové stupnice:

- pravdépodobnost padu (1 — 4 body)

- velké vada (1- 3 body)

- pravdépodobnost zasahu cile padem (1 -3 body)

- dalsi rizikové faktory (0 — 2 body)

Ve tfetim kroku se udéla soucet bodu a podle jejich poctu se stromy zaradi do skupin
pro realizaci sanacnich zasahli. Vysledkem celého procesu je sestaveni tzv. Risk
Management Plan, ve kterém se posuzuje zdvaznost vad na stromech, moznosti jejich

feSeni, financni prostiedky a pracovni sily.
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4  MATERIAL A METODIKA

4.1 METODIKA INVENTARIZACE DREVIN

Pro ugely této diplomové prace byla zvolena metodika dle PEICHALA a SIMKA
(2012), protoze se ucelné zabyva hodnocenim vitality, coz je pro cil této prace velmi

uzitecné. Nezanedbatelna je také jeji prehlednost a dostupnost.

Metody terénniho prizkumu

Nastaveni zakladnich Kriterii

Béhem pruzkumu terénu, ktery byl proveden na modelovém uzemi zadni Casti
Pamatniku obétem 2. svétové valky, byly zjiStény informace o jednotlivych primarnich
biometrickych parametrech dfevin, dale jejich taxon, wvitalita (fyziologicky a

biomechanicky aspekt) a sadovnicka hodnota.

Harmonogram praci
Prizkum zacal v lednu 2014. Inventarizace probihala ve tfech obdobich. Koncem ledna
byla provedena prvni ¢ast priizkumu, zacatkem biezna jeho druhd cast. Ttreti ¢ast byla

uskutecnéna az v obdobi plného olisténi.

Mapové podklady
Mapovymi poklady byly ortofoto mapa a digitalni katastrdlni mapa casti pozemku,

ziskané z internetového portalu Ceského uradu zemémeétického a katastralniho.

Fotodokumentace
Snimky byly vytvofeny pomoci fotoaparatu Casio Exilim, 16,1mega pixels. Na vice
snimcich je zachyceno prozkoumavané tuzemi, dale napadeni véclavkou, sypavkou,

uhynulé dieviny.

Taxonomické urceni
Rodové a druhové nazvy byly Cerpany z odborné literatury. Byly pouzity Encyklopedie
listnatych stromd a ket (HORACEK, 2007) a také Encyklopedie jehli¢natych stromi a
kefti (HEIKE, 2008).
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Metody zpracovani dat

Datova cast

Evidence vysledka prace v terénu, je zaznamenana tabulkovou formou prostfednictvim
software Microsoft Office — Excel. U kazdého VDP je uvedeno potfadové ¢islo, latinsky
nazev, vyska v rozmezich ( >5 m, 5-10 m, 10-20 m, <20 m), péstebni tvar ( T-tvarovany,
V — volné rostouci). Déle jsou tam zaneseny body ze stupnic pro vyvojové stadium,
sadovnickou hodnotu, vitalitu — fyziologicky aspekt a vitalitu — biomechanicky aspekt.

Pro lepsi interpretaci byly vytvoteny z této tabulky piehledné grafy.

Vykresova ¢ast
K vytvoteni vykrest byl pouzit software AutoCAD. Pro listnaté a jehli¢naté dreviny

byly vytvoteny vhodné znacky.

4.2 METODIKA NAHRADNI VYSADBY

Provedeni inventarizace dievin
Na modelovém uzemi zadni ¢asti Pamatniku obétem 2. svétové valky, se provede

inventarizace dfevin, posouzeni jejich sadovnické hodnoty, vitality.

Vyhodnoceni inventarizace dievin

Na zékladé zjisténych informaci se provede jejich vyhodnoceni.

Navrh opatreni
Tato Cast se zabyva navrZzenim opatieni, které by vedly ke zlepSeni vysledki
inventarizace. Mize se jednat o rizné druhy fezu, hnojeni, postiiky, udrzbu pozemku,

kéaceni , popt. ndhradni vysadbu.
Tvorba navrhu nahradni vysadby

Navrh néhradni vysadby by mél obsahovat technickou ptipravu pozemku, volbu dfevin

dle podminek prostiedi, rozpocet, popi. dokonCovaci prace.
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5  VYSLEDKY

5.1 INVENTARIZACE DREVIN

Hlavnim divodem hodnoceni difevin ve vytyCeném uzemi bylo zjisténi jejich

zdravotniho stavu. Zelen se zde nachazi v riznych stadiich vyvoje (stafi).

Piehled vegetacnich prvku na modelovém tizemi
Inventarizaci bylo zjisténo celkem 182 vegetacnich prvkii na modelovém tzemi
orozloze pfiblizn¢ 1 648 m?. Podily VP uvadi Graf €. 2 . Vzrostlych dfevin je 69 kust,

112 kusi tvoii rizné kete a 1 kus jsou traviny.

Prehled vegetaénich prvkia v %

2%

W Kefe

38% [ | Stror.ny
Traviny

Graf 2: Pfehled vegetacnich prvki v %

Z téchto 182 DVP je listnatych 40%, jehli¢natych 60%. Nejcastéj$im vegetaCnim
prvkem jehlicnatého druhu je Picea omorika — 43 kusl, na druhém misté je Pinus
ponderosa s 16 kusy. Spiraea japonica je mezi DVP listnatého druhu svym poctem 15
kust nejpocetnéjsi. Svym poctem 11 kust je Spiraea japonica 'Little princess' na
druhém misté. Na tfetim misté je Deutzia scabra, ktera se vyskytuje na izemi v poctu

10 kusu.
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Podily listnatych a jehli¢natych dievin v %

40%

M jehlicnaté
M listnaté

60%

Graf 3: Podily listnatych a jehli¢natych dievin v %

L4

Stromové patro je slozeno z 5 druhti. Nejpocetnéjsi je Picea omorika, téch je 43 kusu.
Z rodu Picea je jeste jeden zastupce Picea abies. Ten se vyskytuje v poctu 1 kusu. Pinus
ponderosa je zastoupena v poctu 16 kusi. NejpocetnéjSim listnatym druhem
ve stromovém patru je Tilia cordata, vyskytuje se v 8 kusech. Betula pendula se

vyskytuje v poctu 3 kusti.

Druhové sloZeni stromového patra
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Graf 4: Druhové slozeni stromového patra

Piivodni seznam dievin, ktery méla autorka k dispozici uvadi 15 kust Pinus nigra.
Na zaklad¢ inventarizace bylo zji$téno, Ze se na Gzemi nachazi 16 kust Pinus ponderos.
Pinus nigra se na ném nevyskytuje. Je pravdépodobné, ze pti vysadbé doslo k zdméné
téchto druhi.

Na uzemi se vyskytuji dalsi vzrostlé stromy, ke kterym neexistuji podklady pro vysadbu.
Lze ptedpokladat, dle jejich vyvojového stadia, ze byly vysazeny kolem roku 1980.
Jedna se 0 43% z vzrostlych stromil. Celkové se na vysadbé DVP podili 15%.

Hodnoceni vitality

Zdravotni stav vzrostlych dievin

Zdravotni stav ve stromovém patie je celkové hodné Spatny. Z velké Césti se na tom
podepisuje i staii dievin. U 35 kust, coz je skoro 50%, se jevi jejich stav jako velmi
Spatny. Dle vysledki inventarizace je jejich sadovnick4 hodnota a vitalita ohodnocena
na stupnici 5,4, viz. Pfiloha ¢. 1. Bez znamek zivota je evidentné 19 kusi Picea
omorika, nemaji uz ani jehli¢i (sadovnicka hodnota a vitalita m4 hodnoceni na stupnici
5, viz. Ptiloha ¢. 1). DalSich 17 kusi dfevin je ve Spatné kondici. Je otdzkou roku
maximalné dvou, tfech, kdy se do tohoto stavu dostanou (sadovnickd hodnota a vitalita
ma hodnoceni na stupnici 4,3, viz. Pfiloha ¢. 1) . U zbytku dfevin, coz je 20 kusi, se
jevi stav uspokojivy Sadovnicka hodnota a vitalita ma hodnoceni na stupnici 3, 2, 1, viz.

Ptiloha ¢. 1.

Smrky (Picea omorika), které uhynuly byly napadeny lykoZroutem smrkovym a
vaclavkou obecnou. Dalsich 10 kusi smrk je také napadeno lykozroutem smrkovym i
vaclavkou, ale nejsou v tak Spatném stavu. Jejich sadovnickd hodnota a vitalita ma
hodnoceni na stupnici 3,2,1, viz. Pfiloha ¢. 1. Zatim lykozroutem smrkovym trpi 8 kusii
smrku, viz. Ptiloha 1. U jedenacti kusti borovic bylo zjisténo, Ze trpi sypavkou. Jedna
borovice ma zacinajici ptfiznaky. Jeden kus borovice ma rozdvojenou korunu, viz.

Pfiloha ¢&. 1.
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Zdravotni stav kosternich dievin v %

M velmi $patny
$patny
M normalni stav

52%

Graf 5: Zdravotni stav kosternich dievin v %

Zdravotni stav kerua

Zdravotni stav ket oproti stromovém patru je vyrazné lepsi. Hlavnim diivodem je stari
VDP. Jedna se vesmes o dieviny z vysadeb 2001 a 2009. Jako velmi Spatny se jevi stav
1 kusu Viburnum carlessi. Jeden kus Spiraea japonica 'Little princess' je uhynuly.

V zépoji roste 44 kusii keftti, 67 roste bez zapoje.

Zdravotni stav keru v %

1% 1%
\

M velmi Spatny
Spatny
¥ normalni stav

98%

Graf 6: Zdravotni stav kefa v %
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5.2 NAVRZENA OPATRENI

Navrzena opatfeni vychazi z mysSlenky vedeni obce po patficnych zasazich zde
realizovat ndhradni vysadbu. Hlavnim problémem je velky pocet uhynulych smrki nebo
jejich velky pocet ve velice Spatném zdravotnim stavu. Tento problém se tyka také
borovic. Jejich sadovnicka hodnota a vitalita m& hodnoceni na stupnici 5 nebo 4 viz.
Ptiloha ¢. 1. Vzhledem k chorobdm a Skidcim, kterymi stromy trpi a v jakém jsou
stadiu, nelze navrhnout opatfeni, které by bylo Setrné z hlediska nasledkl pro jednotlivé
stromy.

U stromt, které¢ jsou zcela uhynulé (sadovnickd hodnota a vitalita ma hodnoceni na
stupnici 5, viz. Ptiloha ¢. 1) se navrhuje je zcela odstranit véetné pafezii a kofent.
Jednak neplni uz zadnou estetickou funkci, ale hlavnim divodem je bezpecnost.
Pozemek se nachazi v blizkosti sportovniho aredlu a pohybuje se kolem néj mnoho
osob. Nejen pii nepfiznivém pocasi hrozni vyvrat téchto stromii. Tim mohou byt
zpusobeny Skody na majetku a také zdravi. Jedna se o 19 kust Picea omorika.

Vedeni obce si nepieje pokacet 10 kusit Picea omorika, 1 kus Picea abies a 4 kusy
Pinus ponderosa. které jsou napadeny, ale jeSté nejsou uhynulé. Toto rozhodnuti se tyka
také jednoho kusu Picea omorika, ktery je poranény bleskem. Vzhledem k zadméru
planované néhradni vysadby, autorka navrhuje pokacet stromy, které se nejevi s ohledem
ke svému stavu dlouhodobé perspektivni a v budoucnosti by mohly zptsobit poskozeni
nové vysazenych jedinct, at’ uz pii kdceni nebo pifi vyvratu zplisobeném napf. silnym
vétrem. Zbylé stromy, které jsou na kraji pozemku nebo v mistech, ve kterych pii jejich
kaceni nebudou ohroZovat novou vysadbu, navrhuje ponechat. Hlavnim davodem je,
aby byly ponechany vzrostlé dieviny, které vytvoii kostru pro novou vysadbu a zajisti
odclonéni ruiny statku po dobu, nez nova vysadba vytvoii asponn ¢aste¢né potiebnou
clonu. Po pokaceni stromt by mél pozemek ziistat bez Casti stromil, pafezii, kofenu a
jehli¢i z divodu dalSiho Sifeni chorob a Skadct.

Jeden kus Picea omorika je poskozen hiebikem. Doporuceni je z n€j odstranit hiebik a
ranu oSetfit stromovym balzamem. Postfik proti sypavce je technicky nerealizovatelny
z hlediska velikosti borovic a moznosti uletu. Autorka doporucuje sledovat zdravotni
stav u zbylych dievin, které jevi znamky nakaZeni nebo zatim plisobi bez ptiznak.

U ketli je doporuceno provadét pravidelny pruklest jednou dvakrat za rok, dle potieby

v navaznosti na jejich zdravotni stav. Jeden kus Viburnum carlessi je nutno sledovat,
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jelikoz jeho zdravotni stav se nejevi zcela dobry. Je nutno odstranit 1 kus uhynulé
Spiraea japonica ’Little princess .

Autorka doporucuje provadét postiiky proti plevelu a proti naletovym dfevindm jednou
ro¢né na ploSe celého pozemku. Postiik na bazi glyphosate je navrzen na postiik proti
plevelu. Proti naletovym dievinam je uc¢innéjsi Garlon new. V piipadé naletovych dievin

je lepsi pouzivat natér pied postiikem kvili bezpec¢nosti.

53 NAVRH NOVE VYSADBY

Inventarizaci a vyhodnocenim jejich vysledkii, zdravotniho stavu a vitality dfevin,
na zkoumaném uzemi autorka dosla k zadvéru, Ze vzhledem k Spatném stavu vzrostlych
dfevin nebudou stacit pouze bézna zdravotni opatfeni a drobné zasahy, ale bude se
muset vykacet jejich velkd ¢ast. Nutnosti je tedy navrhnout a zrealizovat celkovou
obnovu stavajicich vzrostlych dfevin, tzn. autorkou navrzend obnova respektuje
pozadavek vedeni obce ponechat co nejveétsi mnozstvi vzrostlych stromt, 1 kdyz jsou jiz
napadeny. Obec pozaduje, aby nebylo vidét na ruiny statku za pozemkem a také, aby
nova vysadba co nejvice ztizila pohyb osob mezi dfevinami. Pozadavek na vzrostlé
dfeviny je, aby byly listnaté. V okrajovém pasmu, kde jsou vysazeny okrasné kefe a
dfeviny, je potfeba vzhledem k jejich zdravotnimu a vitdlnimu stavu pouze doplnit
volnd mista, tak aby vzajemné vytvotila souvisly pas, ktery bude zkraSlovat okoli

pamatniku.

5.3.1 DRUHOVA SKLADBA NAVRHU NAHRADNIi VYSADBY

Autorka pfi volbé druhti pro jednotlivé ¢asti vysadby méla na mysli, aby co nejrychleji a

dlouhodobé plnily funkci, pro kterou byly vybrany.

Jednotlivé dfeviny pro vysadbu na urcené misto jsou zvoleny za pomoci rajonizace
podle vegetacnich stupiii. Tyto ziskané informace jsou ptizplisobené konkrétnim
podminkdm vytyceného uzemi. U vzrostlych dfevin byl jednim z hlavnim ukazateld
pii konkretizaci vybéru narok na vodu, vzhledem k stavajicim Tilia cordata.
V podrostovém pasmu dievin bylo vice dulezitych ukazateli, které musely byt brany
v uvahu. Stejné jako u vzrostlych dfevin byly brany v potaz naroky na vodu. Dal§im

dilezitym ukazatelem bylo, aby dfeviny snesly ¢astecné zastinéni, misty uplné. V pasmu
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pied podrostovymi a vzrostlymi dievinami, bylo jednim z hlavnich kriterii, aby zvolené
dreviny ptirozen¢ zapadly do jiz stavajici vysadby. Zohlednéna byla dale rychlost rlstu,
tvar, velikost, textura, barva a proménlivost v obdobi. Vzhledem k tomu, Ze vysadba
bude realizovana v centru obce, které je frekventovanym mistem, byly zvazeny i mozné

zéporn¢ vlastnosti jednotlivych drevin.

Vysadba v patru vzrostlych dievin

Navrzeny k vysadbé v tomto patfe jsou: Acer platanoides 'Princenton Gold’, Corylus
colurna, Acer platanoides 'Krimson King', Gleditschia triacanthos 'Sunburst’, Fagus
sylvatica , Sorbus aucuparia, Fagus sylvatica "Atropurpurea’, Ulmus carpinifolia

Variegata'.

Vysadba v doplitkovém patie
Dreviny v  doplhkovém  patfe jsou navrzeny nasledujici:  Hippophae
rhamnoides,Pyracantha  coccinea v  sortdch,Rhamnus  frangula, = Euonymus

europaeus,Lonicera tatarica, Viburnum lantana, Viburnum opulus.

Vysadba v pasmu okrasnych dievin

V pasmu okrasnych dievin je moznost pouzit Sirokou skalu ketti. Uvedené druhy spliuji
pozadavky na stanovisté¢ a piirozené splynou s jiz vysazenymi kefi. Navrzené druhy
jsou: Berberis julianne, Berberis thunbergii, Ligustrum vulgare, Hypericum calycinum,
Cornus alba, Symphoricarpos chenaultii, Spiraea cinerea, Spiraea douglasii, Spiraea
Jjaponica, Cotoneaster dammeri, Cotinus coggygria 'Royal Purple’,Deutzia scabra,Ribes
sanguineum, Mahonia aquifolium, Spiraea japonica, Berberis thunbergii, Hippophae

rhamnoides "Hikul’, Kerria japonica, Potentilla fruticosa.

5.4 TECHNICKE POZADAVKY NA VYSADBU V MODELOVEM
UZEMI
Pro vysadbu je doporu¢eno pouzit dieviny v kontejnerech nebo hrncich, popf.

v kotfenovych balech. Z hlediska doby vysadby jsou nejlepsi volbou. Umoznuji vysadbu

behem celého roku, nejvhodnéjsi je vysadba dieviny do konce dubna. Prvnim zasadnim

krokem je ptipravit pozemek pro vysadbu. NavrZené stromy piijdou pokacet, odstrani se
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pafezy a dalsi zbytky stromt, tak aby byl pozemek cCisty. Vzhledem k tomu, Ze
Ing. Schlingerova v ramci bézné pece provadi postiik proti plevelu, je vhodné vyuzit
vycisténého pozemku od uhynulych dievin k postiiku totdlnim herbicidem. Musi se
provést opatrné, aby nebyly zasazeny ponechané dfeviny. Nejlepsi ¢as je v dobé, kdy je
pozemek suchy a je bezvétrno. Na pozemku se vyskytuje ve velkém mnozstvi
Sambucus nigra, autorka navrhuje zde pouzit natér Garlon new.

Doporucuje se jamy vyryt v zavislosti na velikosti kotfenového balu. Dbat pii tom
na bo¢ni stény, aby byly zdrsnény. Do vysadbovych jam budou kladeny tablety hnojiva
Silvamix, mnozstvi bude urCeno na zakladé velikosti kofenového balu. Ukotveni bude
nutné u vzrostlych dievin, nejlépe tfemi kily a pripevnit je paskou. U mensich dfevin je
doporuceno pouzit k ukotveni aspon jeden kil. Kontrola uvazkl dfevin je doporucena
provadét kazdy rok, v piipad¢ potieby je povolovat.

Po dokonceni vysadby a Upravy okolniho terénu, bude nutno dieviny vydatné zalit.
V dal$ich dnech je nutno pokracovat v pravidelné zalivce. Vodovod, ktery je umistén
na pozemku usnadni zajisténi zalivky.

Vzhledem k tomu, ze pozemek se nachazi v centru vesnice neni potieba stromy zajistit
proti okusu zvéte. Autorka doporucuje v prvnim roce kazdé dva mésice kontrolovat

vysadbu. Tato kontrola ptedejde problémutim, které by mohly vyvstat s ujmutim dfevin.

5.5 ROZPOCET PRO REALIZACI NAHRADNI VYSABY V
MODELOVEM UZEMI

Tab. €. 7 Rozpocet pro realizaci nahradni vysadby v modelovém tizemi

Vysadba v zadni ¢asti pozemku Pamatniku obétem 2. svétové valky

C
Nazev vzrostlé pasmo | Baleni OK Pocet K¢/Ks S Deg;
Acer platanoides C1601| 1095 1 ks 13 000.- 13 000,-
Krimson King’
Acer platanoides C1601| 5995 1 ks 12 500,- 12 500,-
"Princenton Gold’
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Corylus colurna C2851) 30-35 ks 10 900,- 10 900,-
Gleditschia triacanthos | C 285 1 25.30 1 ks 18 900, - 18 900.-
‘Sunburst’
Fagus sylvatica C1301] 16.18 1 ks 3 500,- 3 500,-
"Atropurpurea’
Fagus sylvatica C130T] 16138 Lks 12 500.- 12 500,-
Sorbus aucuparia C501 1 5925 3 ks 9 950,- 29 850,-
Ulmus carpinifolia C1301| 61 1 ks 7000.- 7000.-
Variegata’
Celkem za kosterni (vzrostlé) stromy 108 150,-
Nizev- podrost a nizsi 5
Azev- ocrost A AL | \ixka | Baleni Potet K¥/Ks ena
patro s DPH
Berberis julianne 0,4 m K 3 ks 80,- 240,-
Berberis thunbergii 0,4 m K 3 ks 80,- 240,-
Cornus alba 0,7m K 3ks 120,- 360,-
Cotinus coggygria 0,9 m K 1 ks 180,- 180.-
‘Royal Purple’
Cotoneaster dammeri 0,3 m K 3ks 80,- 240,-
Deutzia scabra Im K 1 ks 150,- 150,-
Euonymus europaeus 0,5m K 10 ks 50,- 500.-
Hippophae rhamnoides Im K 10 ks 70,- 700,-
Hippophae rhamnoides |1 m K 5 ks 560, 2 800,-
"Hikul’
Hypericum calycinum 0,8 m K 1 ks 150,- 150,-
Kerria japonica 1,2 m K 10 ks 200,- 200,-
Ligustrum vulgare 0,4 m K 2ks 90,- 180,-
Lonicera tatarica 1,2m K 10 ks 180,- 1800,-
Mahonia aquifolium 0,4 m K 2 ks 70,- 140,-
Potentilla fruticosa 0,3 m K 3 ks 50,- 150,-
Pyracantha coccinea 1,3m K 10 ks 240.- 2400.-
v sortdach
Rhamnus frangula 0,5m K 10 ks 90,- 90,-
Ribes sanguineum Im K 10 ks 130,- 1300,-
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‘King.Edward IV."

Ribes sanguineum I'm K 3ks 120,- 360,-
Spiraea cinerea 1.2m K 1 ks 140,- 140,-
Spiraea douglasii 0,3 m K 3ks 70,- 210,-
Spiraea japonica 0,3m K 3 ks 70, 210,-
Symphoricarpos 0,4 m K 5 ks 100,- 500,
chenaultii
Viburnum lantana I'm K 10 ks 75,- 750,-
Viburnum opulus I'm K 10 ks 85,- 850,-
Cena za podrost a niZsi patro 14 840,-
Pomocnyvmaterlal MJ | cena VMJ Cena s DPH
pocet (K9)
Kily - hranoly mensi - ke| 130 ks 35.- 4550),-
kettim ’
Kily 2m.ke stromiim 25ks 150,- 3750.-
VAazaci material 10m - 200,-
Herbicidy: Roundup 0.751 300.-
. ’ 300,- ’
Klasik
Hnojivo Silvamix Forte | 20K8 | 1600, 1600.-
Stromovy balzdm Ibaleni| 54 200,-
Celkem za pomocny material 10 600,-
. MJ/h | CenaMJ | Cena s DPH
Prace (/KD
Vyhodnoceni vysadbya | 5 200.- 1 000,-
projekt - dodavatelsky ’
Vykéceni pozemku 12 800,- 9 600,-
Pfiprava terénu - 5 200 - 1 000,-
dodavatelsky ’
Vybér, nakladka a dovoz| 12 2 400.-
. Iy 200,- ’
rostlinného materialu
Rozmisténi ,vysadba s
hnojenim, oSetfenim a 100 200,- 20 000,-
zavlahou
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Opatieni rostlin opérnymi
kily a hranoly, vyvazani 8 200,- 1 600,-
drevin
Osetfeni nezadouci 8 1 600,-
. 200,- )
vegetace herbicidem
Administrativa a ostatni 5 200.- 1 000.-
prace ’
Celkem za praci 38 200,-
Celkovy piehled Cena s DPH
Celkem za Kosterni (vzrostlé) stromy 108 150,-
Cena za podrost a nizsi patro 14 840,-
Celkem za pomocny material 10 600,-
Celkem za praci 38200,-
Cena celkem s DPH 171 790,-
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6 DISKUSE

Diplomova prace je v hlavni ¢asti zaméfena na zhodnoceni stavu dfevin na modelovém
uzemi Pamatniku obétem 2. svétové valky v jeho zapadni Casti. Zhodnoceni bylo
provedeno formou inventarizace dfevin.

Pfi volbé metodiky hodnoceni bylo nutno respektovat také zdmér a predstavu vedeni
obce FryCovice o zplsobu a realizaci ndhradni vysadby. Byla pouzita metodika
dle PEJCHALA a SIMKA (2012). Dtivodem pro jeji volbu bylo, Ze vénuje vyznamnou
pozornost vitalit¢ dievin. Tato skuteCnost byla vzhledem ke stavu a stari dievin
zasadnim faktorem pro volbu a navrh nahradni vysadby.

Metodika dle MACHOVCE (1982) se zamétuje hlavné na sadovnickou hodnotu dievin,
coz v pripad¢ této prace bylo vyuzito jako druhotadé kritérium, protoze ne zcela presné

dokaze definovat zdravotni stav posuzovanych dfevin.

Ze specialnich metodik jako jsou VTA, SIA a EHT nebyla pro ucely této diplomové pra-
ce pouzita zadna, avSak n€které parametry a postupy byly brany v tvahu pti posuzovani
modelového izemi. Snahou autorky bylo minimalizovat riziko z titulu mozného padu

dreviny.

Vysledky inventarizace dievin nebyly pfiznivé a proto bylo nutné navrhnout ochranna
opatfeni. Zdravotni stav dfevin byl tak Spatny, Ze autorka prace navrhla vykaceni
34 kust dfevin. Tento navrh narazil na odmitavy postoj vedeni obce Frycovice, které
nechtélo z navrzenych 34 dfevin 15 kusti pokécet. Bylo vynaloZeno velké Usili, aby se
vysvétlilo, pro€ je potieba tento pocet dievin vykacet. Vedeni obce nakonec akceptovalo
vykaceni jen 19 kust Picea omorika kvili mimotadné vysokému stupni nebezpecnosti

padu.

Prestoze obec neakceptovala cely navrh nové vysadby, autorka ponechala v diplomové
praci navrh vysadby v plivodni podobé, jak vySel z vysledkl inventarizace. Autorka
obec diirazné upozornila na veskera rizika téchto napadenych dievin a provedla také
kontrolni posouzeni podle metodiky EHT. Vystupy se zcela shodovaly s plivodnimi
vysledky podle metodiky podle Pejchala. Také kontrolni prohlidka, ktera se uskutecnila

v beznu 2015 definitivné potvrdila, ze ptivodni navrh kéceni byl spravny.
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Autorka také zjistila, ze jiz v zakladnim seznamu dfevin pro vysadbu z roku 1976, se
udélala chyba a vysadil se jiny druh, nez bylo planovano. Toto pochybeni bylo ojedin¢lé.

Misto 15 kust Pinus nigra bylo inventarizaci zjiSténo 16 kust Pinus ponderosa.

Ing. Veleba zvolil pti navrhovani pivodni vysadby kombinaci Tilia cordata a Picea
omorika. Ukazalo se, Ze tato kombinace je zcela nevhodna. Dle HORACKA (2007) ma
Tilia cordata vysoké naroky na vldhu, tim padem odcerpava velkou ¢ast vldhy Picea
omorika. Nedostatek vody dale zpiisobuje u Picea omorika omezeni tvorby pryskyfice,
coz dle SHLINGEROVE (2014) vytvofilo velice vhodné podminky pro rozsifeni
lykozrouta smrkového. Tato skute¢nost byla potvrzena pii inventarizaci dfevin
na pozemku. Krom¢ toho nedostatek vldhy vytvofil také idealni podminky pro rozsifeni
véaclavky obecné, ktery napadla Picea omorika. Autorka plné souhlasi s MALKEM
(2012), ktery tika, ze nedostatek vody je hlavni pfi¢inou vyskytu vaclavky obecné.

Pokud jde o likvidaci ndletovych dievin, tak pouziti Roundapu se ukazalo nedostate¢né.
Diitkazem toho je velké mnozstvi vyskytu Sanbucus nigra na pozemku. Autorka proto

doporucuje pouzit pro zniceni naletovych dievin Garlon new.

Tvorba samotného navrhu dievin nebyla jednoducha. Vedeni obce zadalo vysadit pouze
listnaté dieviny a vzhledem k vyskytu 7ilia cordata se vybér znacné¢ omezil. Nahradni
vysadba se mohla feSit kompletni novou vysadbou, ale vzhledem ke skuteCnosti, Ze
v budoucnu je pldnovana rekonstrukce celého arealu, byla provedena jen ¢astecné. Jejim
hlavnim cilem bylo vyfeSeni bezpecnosti a odklonéni pohledu na chatrajici statek. Toto
bylo dle autorky zcela splnéno.

Vyskytl se také nazor vedeni obce, Zze v podrostovém pasmu neni vhodné zvolena
skladba dfevin. Domnivali se, ze dieviny v podrostovém pasmu budou mit malo svétla.
Autorka s timto ndzorem nemohla souhlasit, protoze volila dfeviny z nenaro¢nych
druht. Problém zastinéni miize pfinést snad jen druh Hippophae rhamnoides. Ale
vzhledem ke skutecnosti, ze nez nové dosazené stromy dorostou do svych plnych
rozmérl bude tato dievina jiz dostatecné velkd, problém dle autorky tim mizi. Navic je
velice pravdépodobné, Ze pii dalsi rekonstrukci budou tyto dfeviny, kdyz ne Uplné tak

castené odstranény.
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V obecnych pravidlech pro volbu dievin RES A KOL. (2009) uvadi, ze by se nemély
pouzivat ostie barevné neptivodni dfeviny. Autorka s timto ndzorem v pfipad¢é tohoto
pozemku nesouhlasi. Tento prostor neni typickym ceskym ndméstim, kde se
nedoporucuje vzhledem ke zvyklostem takové dieviny pouzit. Volba néckolika
barevnych kultivarti méla za cil zpestfit patro vzrostlych dievin, aby neptisobilo fadné.
Dtvodem je fakt, ze pamatnik a pozemek se nachdzi v samotném centru obce a denné
kolem né&j prochazi mnoho lidi. Proto by okoli pamétniku mélo plnit vyznamnou
estetickou funkci.

V této souvislosti pomohly autorce nazory KOLARIKA (2005), ktery tika, Ze je velmi
diilezité ptizpisobit vyber dievin konkrétnimu typu stanovisté. V tomto piipad€ hlavni
podminky, to je naroky na vlahu a citlivost na zastinéni, byly splnény. Autorka se také
fidila doporuCenim Kolaiika, aby byl pro vysadbu zajistén vysoce kvalitni material.
Proto doporucila vedeni obce takové dodavatele vysadbového materidlu, se kterymi ma

autorka velmi dobré zkuSenosti ze své praxe.

Obnova zelen¢ bude provedena formou nahradni vysadby podle § 9, ods. 1, zdkona
¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny. Autorka upozornuje, ze dosud neni
zpracovan provadéci predpis k § 9 ods. 3, ktery by umoziioval odvod finan¢nich
prostfedkli ve vysi vycCislené konkrétni ekologické tjmy. Vydani ptislusného pravniho
predpisu by mohlo umoznit obcim s témito celové vazanymi prostiedky hospodafit v

ramci napt. novych vysadeb, ptipadné udrzby stavajici zelen¢.

62



7 ZAVER
Diplomova prace hodnoti celkovy stav stavajici vefejné zelené na pozemku Pamatniku
obétem 2. svétové valky v obci Frycovice. Uvadi souhrnné vysledky provedené

inventarizace dfevin. Na zaklad¢ jejich analyzy jsou navrzena ochranna opatfeni véetné

navrhu nové vysadby.

V praci byla usp&$né pouzita metodika Pejchala a Simka, kterou autorka hodnoti jako

velmi vhodnou pro mensi, znaéné kombinované zelené.

Ptinosem prace bylo ziskani podpory vedeni obce FryCovice, které nemélo jednotny a
jasny nazor na zpusob obnovy tohoto dulezit¢ého pozemku s pamatnikem, ktery se
nachdzi v centru obce. Po podrobném vysvétleni problémi, které souvisely s novou
vysadbou, se spoleénym usilim podafilo zahrnout do obnovy zelené také podstatné

pozadavky obce.
Pro eliminaci velkého nebezpeci padii dievin bylo provedeno ¢asteéné vykaceni dievin.

Autorka doporucuje pokraCovat v navrzenych opatfenich pro obnovu a zdiraziuje

potiebu nékolikaletého sledovani vyvoje realizované obnovy.
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8 SOUHRN A RESUME

Zhodnoceni stavu verejné zelené ve vybrané ¢asti obce Frycovice

Diplomové prace se zabyva zhodnocenim stavu vefejné zelené na tizemi Pamatniku
obétem 2. svétové valky, v jeho zadni Casti. Prace ma teoreticko-aplikac¢ni charakter.
V teoretické ¢asti jsou vymezeny zakladni pojmy vefejné prostranstvi a jeho typologie,
mestska zelen, jeji funkce, déleni méstské zelené dle funkci, stresové faktory zelené
v mestském prostiedi, revitalizace, jeji vyznam, pfinos, inventarizace. Kapitola Zakladni
pravni piedpisy obsahuje kratky prehled zédkoni a norem, které se k dané problematice
vztahuji. Déle je zde popsdna historie a soucasnost zkoumaného Uzemi, dieviny,
choroby a Skuadci, ktefi se zde nejCastéji vyskytuji. Posledni kapitola se zabyva
srovnanim metodicky pristupii. Jsou zde uvedeny nejpouzivanéjsi metodiky i jiné méné

pouZivané.

V experimentalni ¢asti je na zéklad¢ vysledkli inventarizace dfevin vytvoien navrh
ochrannych opatieni, ktery obsahuje i navrh ndhradni vysadby. Navrzené dieviny jsou

vybrany tak, aby spliiovaly naroky na stanovisté a co nejdiive vytvofily potfebnou clonu.

Klic¢ova slova — méstska zelen, inventarizace drevin, revitalizace, metodika, nahradni

vysadba

Assessing the state of public green areas in the selected area of Frycovice

This thesis deals with the evaluation of the state of public parks in territorial memorials
to the victims of the 2nd World War, in the rear. The work is theoretical and applied
character. The theoretical part of the basic concepts of public space and it’s typology,
urban greenery, it’s function, dividing urban green according to the functions, stress
factors greenery in urban environment, revitalization, it’s importance, benefits,
inventory. Chapter Principal legislation a brief overview of the content of laws,
standards that relate to the topic. There is also described the history and present spatial
investigated. Trees, diseases and pests are most commonly found here. The last chapter
deals with comparison of methodological approaches. There are mentioned most
frequently used methodologies and others.

In the experimental part is based on the results of the inventory of trees created a draft
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safeguards. They also include a proposal for replacement planting. Proposed species are
selected to meet the demands on the post as soon as possible and create the required

aperture.

Keyword - urban vegetation, tree inventory, revitalization, methodology, replacement

planting
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