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Obecné hodnoceni 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-prakticka

Rozsah: 81 stranek. odpovidajici

Aktualnost tématu: | | I I I

Vyty&ent cile prace: I I | | |

Jazykova a stylisticka Groven textu: I | I I I

Celkova odborna iroven textu: I | | | |

Celkova formalni Giprava textu: I | I I I

Prezentace vlastniho nazoru: I | | | I

Pouzita literatura: 35 tituld. dostatecny pocet, aktualni.

Prilohy (pocet): 40

VyuzZitelnost pro praxi: I I I I I

Diplomova préce, svym cilem vytvofit pracovni listy pro déti se specifickymi poruchami ucent, je zajimava a
urcité piinosna, a to predevsim pro ucitele z praxe.




Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I

Pouiti citaci v textu: adekvéatni

Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I I I I I

Teoreticka ¢ast prace je dostatecné obsahla. Prace je dobfe ¢tiva a zajimava. Bohuzel vychazi hodné z vypiski z
literatury a chybi zde doplnéni vlastniho nazoru k dané problematice. Také v osnové bych povazovala za
vhodnéjsi nejdiive pojednat o specifickych poruchach uceni obecné a teprve potom se zaméfit na jednotlivé
poruchy. V obsahu by také nemély byt uvedeny zkratky nebo aspon vysvétleny. Nékde je kratky tvar v
osnové(8 Projevy SPU a nekde dlouhy tvar 10 Etiologie specifickych poruch u¢eni). Stranky v ptiloze s¢
necisluji a jednotlivé kapitoly by mély byt na nové strance.

Prakticka ¢ast (projekt, pracovni listy, metodické prirucky, 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi
apod.) hodnoceni
1
Cile: —
1
Rozsah: [ | | | |
t5

Metodické zpracovani: I I I I I

Vyuzitelnost pro praxi: I I I I I

Vyhodnoceni realizace: dostatecné

Celkova kvalita zpracovani: I I I I I

Autorka ve své praci vytvofila a ovéfila v praxi 40 pracovnich listil na jednotlivé specifické poruchy uceni.
Samotné pracovni listy jsou kvalitné zpracované, zajimavé s piiméfenou stoupajici narocnosti. Pfivitala bych vice
informaci o respondentech a také obséhlejsi a konkrétngjsi shrnuti praktické ¢asti prace (s. 75).




Zavérefné zhodnoceni prace
Shrnuti:
Cela prace je dobfe Ctiva, zajimava a vécna. Stanovené cile byly zcela v ramci rozsahu préace realizovany a
zpracovany. V praktické ¢asti prace je vidét autorcin zdjem o danou problematiku. Pracovni listy jsou vytvotené
kvalitng, systematicky se stoupajici naro¢nosti. Skoda formalnich chyb a kvalitngjsi shrmuti vysledkii ovéfovani
pracovnich listd v praxi. Praci doporucuji k obhajobe.
Dalsi ndméty k obhajobé:
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Podpis:
V Hradci Kralové dne: 15. 12. 2017



