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Analyza uzitkovosti a plodnosti s ohledem na rohatost dojnic

Abstrakt

Jiz pomérné dlouhou dobu je u nds i ve svété¢ podporovan trend bezrohosti
skotu a to ptredevSim pro bezpecnost chovatelti i zvifat. Pfesto — a to zejména
v ekologickych chovech — se pomémé Casto vyskytuji obé tyto formy spolecné
V jednom stade.

Cilem bakalatské prace bylo posouzeni uzitkovosti a plodnosti holstynskych
plemenic s ohledem na rohatost. Sledovani stada holStynského skotu probéhlo od
dubna roku 2010 do zéii roku 2011 ve spolecnosti Bemagro a.s., s ekologickym
systémem hospodateni, kde je jednou z priorit snaha o zachovani rohatosti ve stadé.
Celkem bylo sledovano 100 plemenic, z toho 50 plemenic bylo rohatych a stejny
podil tvotily plemenice odrohované.

Byly zjistovany ukazatele plodnosti (servis perioda a inseminacni interval) a
ukazatele mlécné uzitkovosti (mnozstvi mléka, obsah tuku, obsah bilkovin a obsah
laktozy).

U stada rohatého skotu délka inseminacéniho intervalu ¢inila 89,9 dnu, u
bezrohych plemenic 92,9 dni (P>0,05). Skupina rohatych plemenic dosahla
pramérné délky SP 119,2 dnt, stado bezrohych plemenic mélo SP delsi o 6,2 dn,
tedy 125,4 dnt. Statisticky vyznamny rozdil nebyl prokazan.

Rohaté dojnice vyprodukovaly za laktaci primémé mnozstvi mléka
7534,1kg pii tuénosti 3,55%, u bezrohych plemenic primérné mnozstvi Cinilo
6884,4kg a tucnosti 3,66%. Mezi témito hodnotami nebyl prokazan statisticky
vyznamny rozdil. Pfi porovnani procentualniho obsahu bilkovin u dojnic s rohy byla
zjisténa hodnota 3,11%, vetSi obsah bilkovin byl u plemenic odrohovanych a to
3,17% (P>0,05). Ve sledovaném podniku nebyl prokazan vliv rohatosti na zjisténé
ukazatele a tim byla prokdzédna moznost spole¢ného chovu rohatého a bezrohého

holstynského skotu.

Klicova slova: skot, rohatost, plodnost, mlé¢na uzitkovost



The analysis of efficiency and fertility with regard to presence of horns in dairy cow
herd

Abstract

For quite a long time there is trend of de-horned cattle supported in our
country and in the whole developed world especially for safety of farmers and
animals. Despite of this fact, especially in organic breeds, there are quite often these
two forms together in one herd.

The aim of this thesis was to evaluate the efficiency and fertility of Holstein
cows with regard to presence of horns. Observation of a herd of Holstein cattle took
place from April 2010 to September of 2011 at Bemagro, a.s. The priority of this
ecologically farming company is to preserve horns in the herd. A total amount of
100 cows was observed, from which 50 of them was de-horned and the equal
amount was horned.

There were indicators of fertility measured (service period and insemination
interval) as well as indicators of milk production (the amount of milk, content of fat,
proteins and lactose).

In the case of horned cattle herd, the insemination interval length was 89,8
days. In the de-horned herd it was 92.9 days (P>0.05). The group of horned cows
reached an average length of service period 119.2 days, the de-horned group reached
the service period longer of 6.2 days, it means 125.4 days. Statistically significant
difference was not demonstrated.

The horned dairy cows produced 7534.1 kg of milk per lactation at 3.55% fat
content. The de-horned cows produced 6884.4 kg of milk and 3.66% fat content.
Among these values was not statistically significant difference. When comparing the
percentage of protein, in dairy cows with horns was detected value of 3.11%.

Greater amount of protein was measured in the de-horned herd, 3.17% (P>0.05).



In the examined company, the influence of presence of horns to the identified
indicators was not demonstrated, thereby the possibility of joint breeding of horned

and de-horned Holstein cattle was proved.

Key words: cattle, horning, fertility, milk efficiency
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1. UVOD

Chov skotu je vyznamnou soucasti zivo¢isné vyroby, kterd se podili na
finan¢nich vynosech farem. Dilezita je také jeho vazba na zemédélskou ptdu, a
proto by zna¢né snizeni jeho stavi vedlo k naruseni této rovnovahy. V souvislosti
Sudrzovanim pudni tUrodnosti je skot rovnéz nenahraditelnym producentem
statkovych hnojiv. Neopomenutelny je vyznam z hlediska produkce masa a mléka,
jako zakladnich Zivo¢isnych slozek potravin vhodnych pro lidskou vyzivu.

Mlécnou produkei zajistuje v nasi republice krom¢ pivodniho ¢eského
strakatého skotu, chov holstynskych plemenic. Dojnice tohoto plemene jsou
schopny velmi vysoké uzitkovosti za pfedpokladu vytvofeni optimélnich podminek
pro jejich chov. Patii sem nejen podminky z hlediska vyzivy, techniky a technologie
chovu, ale i zajisténi zvifatim maximalni mozné pohody.

V posledni dobé€ se u nds 1 ve svété stale Castéji fesi otazka, zda chovat
skot s rohy ¢i bez nich a to zejména diky stale vétsimu vlivu alternativnich zptisobu
hospodaieni. Chov dojnic s rohy je mozny bez piilisnych rizik pro pohodu zvifat i
lidi tak, ze chovatel zajisti vysoké standardy managementu a vhodny systém
ustajeni. Podminky musi umoznit zvifatim uspokojeni zakladnich behavioralnich
potieb a adekvatni manipulaci. Zaji§téni téchto pozadavkli mé pozitivni vliv na
welfare, protoze se tak sniZuje stres, bolest a utrpeni, a to i V pfipad¢ spole¢ného
chovu dojnic s rohy a bez nich. Rohy hraji dulezitou roli v socialnim chovani skotu.
Odstranéni rohit mize zménit jedincovo socidlni chovani a socidlni strukturu a
stabilitu stada a to v§e ma v konecném dusledku vliv i na samotnou uzitkovost.

Chov skotu srohy proto vyzaduje zkuSenost a porozuméni zvifatim.
Piibyvajici zkuSenosti ziskané narustajicim po¢tem chovatelt, ktefi skot s rohy
chovaji ve volnych systémech, mohou byt zakladnou pro vyménu informaci mezi
chovateli a dal§im vyvojem.

Cilem bakalatské prace bylo posouzeni uzitkovosti a plodnosti holStynskych

plemenic s ohledem na rohatost.



2. LITERARNI PREHLED
2.1. Charakteristika holStynského plemene

Cernostrakaty skot patfi do skupiny niZzinnych plemen. Postupem doby se
toto plemeno stalo nejpocetnéjsi a nejuzitkovéjsi populaci mezi kulturnimi plemeny
na svété. Nelze také opomenout skutenost, ze ma toto plemeno vyznamnou roli
také pii zvelebovani plemen mistniho a lokdlniho typu a pti vzniku plemen novych.

Pocatek historie holstynského skotu je situovan na severozapad Evropy, od
nizinnych oblasti Friska pies Severoamerickou nizinu a Slesvicko — Hol$tynsko az
po Jutsko (URBAN et. al.,1997).

Znacné geografické roz$ifeni, rtizné chovné cile, rozmanitost pfirodnich a
ekonomickych podminek na kontinentech a v rtiznych geografickych oblastech
vedly ke vzniku odlisnych biotopti, resp. uzitkovych typt ¢i plemen tohoto skotu
(URBAN et. al., 2001). V minulosti byly n€kdy oznacovany jako samostatna
plemena, ale tento ndzor byl postupem ¢asu vlivem riznych odbornych studiich a
genetickych analyz pfeménén a v sou€asnosti 1ze mluvit pouze o plemeni jednom.

Z casti odliSnym zplisobem se vyvijel holstynsky skot v Severni Americe.
S ptichodem novych osadnikii do této zemé doslo ke zvysSeni poptavky po mléce, a
proto se zde Cernostrakaty skot, vynikajici vysokou mlé¢nou produkci, stal Zddanym
majetkem. Toto plemeno bylo tedy intenzivné Slechténo v podminkach Severni
Ameriky na funkéni mléény uZitkovy typ vétSiho télesného ramce a uSlechtilosti.
Vzniklo tak plemeno, které nemé konkurenci v produkci mléka, a zpétng, zejména
cestou plemenikd, ovliviiovalo a ovliviiuje plivodni populace Cernostrakatého skotu
na celém svété (BOUSKA et. al., 2006).

V  pribéhu uplynulych desetileti se holStynské plemeno stalo
nejvyznamnéjsim dojenym plemenem skotu s jednostrannym zaméfenim na
mlécnou produkci. Stalo se tak diky intenzivnimu $lechténi na mlécnou produkei,
velmi dobré pfizplisobivosti k rozmanitym podminkam chovu, zlepSenim vyzivy a

podminek vnéjsiho prostiedi (MOTYCKA et. al., 2005).



Vedle vysoké uzitkovosti maji Cernostrakata plemena vyznamnou pirednost
ve vynikajici prizpusobivosti se riznym klimatickym podminkam. Jak vyplyva z
nejriaznéjsich analyz, tento skot je schopny vysoké produkce jak ve studenych a
drsnych podminkach Sibife ¢i severni Evropy nebo Kanady, tak i v podminkach
subtropt i tropt, kde se dobie vyrovnava s vysokymi teplotami. Pozitivni je, Ze ani

zménou klimatickych podminek nebyva naruSena reprodukce (URBAN et. al., 1997).

2.1.1. Exteriér holstynského plemene

Zakladni zbarveni holstynského skotu je Cernostrakaté (BOTTO et. al.,
1984). Hlava by méla byt dominantné bila, mnohdy s barevnymi odznaky a spénky
koncetin by mély byt také prevazné bilé (SAMBRAUS, 2006).

Holstynské plemeno charakterizuje velky télesny ramec. Mélo osvalené télo
ma mit obdélnikovity tvar, hluboky a prostorny hrudnik a suché koncetiny
(HOUSOVA, 2009).

Star$i dojnice vazi okolo 680 kg, byci vazi okolo 998 kg. Toto plemeno se
také vyznaCuje excelentni pastevni schopnosti a velkou krmnou kapacitou
(GILLESPIE a FLANDERS, 2009). Podobn¢ BLAIR (2011) uvadi, Ze byci Casto
piesahuji vahu 1000 kg a dojnice 550 — 650 kg.

Pti hodnoceni zevnéjsku je kladen velky diraz na funkéni utvareni zadg,
koncetin a vemene krav. U mlécné Zlazy pak zejména na velikost a utvareni vemene
a strukd, na upnuti a zavésny vaz vemene (BOUSKA et. al., 2006).

Pfesto se u Cernostrakatych populaci rodi urcité procento zvifat s recesivné
homozygotnim zalozenim pro Cervenostrakaté zbarveni (URBAN et. al., 2001).
Cervenostrakaté zbarveni plemenici jsou zadani k zulechtovani strakatych,
cervenostrakatych i hnédych plemen skotu (URBAN et. al., 1997). Holstynsti
plemenici také pozitivné ovliviiuji délku, hloubku a obvod vemene a rozestupy
struktt (CHRENEK et. al., 1997).

Co se tyka rohatosti, dnes je vétSina souCasnych kulturnich plemen skotu
obecné rohatd. To vSak nemusi znamenat, Ze by vSechna tato plemena byla rohata

stoprocentné. Lze fici, Ze u vSech plemen se Casto vyskytuji také bezrozi jedinci,



jako vysledky spontannich mutaci. Nejinak je tomu u holstynského skotu. U
holstynského skotu byla pivodné genetickd bezrohost povazovana za zndmku jisté
télesné slabosti, a proto byla tato bezrohd zvirata vyfazovana. Dalsim divodem pro
upiednostiiovani rohatych zvifat mohlo byt v minulosti pfevazujici vazné ustajent,
kdy rohata zvitata byla pohodInéji fixovana.

Dnes se pohled na bezrohost podstatné zménil. Diky pfechodu na volné
ustajeni je bezrohost stale vice Zddouci. Chov rohatych zvifat je v systému volného
ustajeni nemyslitelny z divodu snadnéj$i manipulace se zvifaty a ztoho
vyplyvajiciho mozného poranéni zvifat ¢i lidi (Svaz chovatelii holstynského skotu
CR, 2005).

Nejjednodussim feSenim je zajistit v populaci skotu genetickou bezrohost
(vyhradné¢ dominantni gen). VSichni potomci ze spojeni homozygotnich bezrohych
bykii (PP) s rohatymi kravami jsou bezrozi, rovnéz 1 50 % potomstva
heterozygotnich bykt (Pp) je bez rohil.

Nejdale postoupil chov bezrohych zvifat u masnych plemen. Néktera z nich
jsou jiz po staleti bezroha. K nejznaméjsim patii Aberdeenangus, Hereford nebo
Galloway. Ale i u norskych cervinek, s oblibou vyuzivanych ke kiizeni
S holStynskym skotem, ¢ini podil rohatych zvifat jen okolo 20 %. Situace u
samotného holstynského skotu probiha téméf paralelné. I kdyz selekci na bezrohost
vSechny plemenaiské organizace neprovadéji, se zavedenim oficialni genomické
plemenné hodnoty by se situace mohla vyrazné¢ zménit k lepSimu. Pomoci
genomické selekce bude mozZné rychleji selektovat bezrohé byky, ktefi nepredavaji
potomkim jenom bezrohost, ale i vyznamné produkéni ukazatele. Dilezitou
podminkou je, aby podniky hlasily narozeni bezrohych telat pfisluSnym organizacim

(NEHASILOVA, 2010).

2.2. Mlécna uzitkovost

Tato dllezitd uzitkova vlastnost je charakterizovana mnozstvim a kvalitou

mléka za urcity ¢asovy usek. Je ovliviiovana jak vlivy vnitinimi (genetickymi), tak



vlivy vnéjsiho prostrfedi. V Kontextu mlééné uzitkovosti je tfeba dokazat rozlisit od
sebe tfi blizké pojmy:
e dojnost — vlastni schopnost dojnice produkovat mléko,
e dojivost — mnozstvi vyprodukovaného mléka,
e dojitelnost — schopnost uvolfovat mléko pii dojeni rozdilnou
intenzitou (SARAPATKA a URBAN, 2005).

Mléena 7laza skotu se zaklada jiz v embryonalnim vyvoji. Uplny funkéni
vyvoj mlécné zlazy je dokoncen az béhem biezosti. Tvorba mléka zacind kratce pred
porodem, béhem porodu, nebo tésné po ném, protoze v t&€ dob¢ nastavaji potiebné
zmény v hladinach hormonti (BOUSKA et. al., 2006).

MIéko je tvoreno Cinnosti jednovrstevného epitelu Zlaznaté tkané v alveolach
mlécné zlazy. Mléko vzniké z latek dodavanych krvi, ktera transportuje specifické
latky z travici soustavy dojnice. Na vytvotfeni jednoho litru mléka musi protéci

vemenem az 500 litrt krve (FRELICH et. al., 2011).

2.2.1. Slozeni mléka

Biologicka hodnota mléka je vysoka. Mléko obsahuje kolem 200 rGznych
latek, z toho 60 mastnych kyselin, 40 mineralnich prvkt, 20 aminokyselin, 17
vitamint, fadu enzymu, hormonti a pigmentt. K zakladnim slozkam mléka patii
bilkoviny, tuk, laktoza, mineralni latky a voda (JELINEK et. al., 2003).

Vlastnosti mléka se méni v pribe¢hu dojeni i1 laktace. Mléko v prvnich 5 az 6
dnech po porodu se nazyvd mlezivo. Mlezivo je charakteristické svou nazloutlou
barvou. Ma kyselé pH a pfii jeho zahtati dochédzi k denaturaci, proto nesmi byt 5 dni
po porodu miseno S normalnim mlékem. Na rozdil od mléka obsahuje vice suSiny,
mineralnich latek, proteind i lipidi. Naproti tomu obsahuje méné laktézy (URBAN

et. al., 1997).
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2.2.1.1. Mlé¢né Bilkoviny

Podle FRELICHA et. al. (2001) jsou bilkoviny syntetizovany v bufikach
zlaznatého epitelu piedev§im z volnych aminokyselin v krvi. Jsou zastoupeny
pfevazné kaseinem a v mensi mife laktalbuminem a laktglobulinem.

Obsah bilkovin v mléce je ovliviiovan fadou faktor: vyziva, plemeno,
dojivost, sezdna, poradi laktace aj.

JAHODOVA (1997) uvadi, ze obsah bilkovin se pohybuje od 2,9% do3,6%.
Vyssi hodnoty jsou ze zacatku a ke konci laktace. Obsah kolisa pti prebytku a
nedostatku energie v krmné davce. K poklesu celkového obsahu Cistych bilkovin
dochdzi v jarnich mésicich. Vyssi obsah bilkovin byl zjistén u krav holstynského

plemene otelenych v mésici Cervnu az fijnu.

2212, Tuk

Tuk vznika syntézou z masnych kyselin. Z nich je hlavnim zdrojem kyselina
octovd, kterd vznikd spolu s kyselinou propionovou a maselnou enzymatickou
¢innosti mikrofléry bachoru z pfijatych sacharidii z krmné davky. V mléce se tuk
nachazi ve form¢ tukovych kuli¢ek velikosti 1-10 mikronti. Obsah tuku v mléce se

pohybuje okolo 3,75% (FRELICH et. al., 2011).

2.2.1.3. Laktoza

Obsah laktézy je od 4,6% do 5,2%, kolisa predevsim se stadiem a potradim
laktace, dojivosti a zdravotnim stavem mlééné zlazy (DOLEZAL et. al., 2000).
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2.2.2. Vlivy pisobici na mléénou uzitkovost

Vyznamny vliv na uroveil mlééné produkce maji plemenna ptislusnost, vék
pii 1. oteleni, vyziva, vék dojnice a poradi laktace, uroven reprodukce, zdravotni

stav, technologie ustajeni, apod. (FRELICH et. al., 2001)

2.2.2.1. Plemenna prisluSnost

LOUDA et. al. (2000) uvadéji, ze zamérnym Slechténim byla vySlechténa
jednostrann¢ mlééna plemena, plemena masna a plemena s kombinovanou
uzitkovosti. Témto skupindm odpovida i rozdilny uzitkovy typ a s nim i rozdilné
dédi¢né podminéné piedpoklady pro mlé¢nou uzitkovost.

Plemenna piislusnost ovliviiuje i slozeni mléka. Obsah tuku je u Eeského
strakatého plemene cca 4%, u plemene Jersey 5-6%, zatimco u holstynsko-friského
skotu pod 4% (HAJIC, KOSVANEC, CITEK, 1995).

2.2.2.2.  Vék dojnice a poiadi laktace

Veék dojnice byva vyjadifovan potfadim laktace. S postupujicim veékem se
zvysuje ziva hmotnost dojnice a s ni 1 vyvin vemene. Maximalni produkci poskytuje
dojnice v dob¢ télesné dospélosti, a tj. na III. az IV. laktaci. Nastup maximalni
laktace je vsak spojen i s ranosti zvitete (MIKSIK a ZIZLAVSKY, 1999).

Pro kazdé plemeno je charakteristické, ve kterém véku ¢i laktaci dosahuje
maximalni uzitkovost. U ranych plemen nastupuje maximalni laktace diive, ale s tim
proslechténych populaci je maximalni laktace dosahovana pozdé¢ji, ale je u nich

pravdépodobnéjsi pomalejsi starnuti (FRELICH et. al., 2011).
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2.2.2.3.  Urovei reprodukce

Jednim ze zékladnich predpokladti dosahovani piiznivych vyrobnich a
ekonomickych vysledkii produkce mléka je dobrd a pravidelna plodnost krav.
Zvyseni produkce mléka v jednotlivych skupinach (dojivost az do 7000 kg, 7000 az
8000 kg a vice nez 8000 kg) mé negativni dopad na reprodukcéni ukazatele
(MARSALEK et. al., 2008). To potvrzuji také BEZDICEK a BJELKA (2007), kteii
tvrdi, Ze narastajici mlé¢na uzitkovost s sebou ¢asto pfinasi zhorSenou reprodukei.

Také obtizné porody se projevuji snizenim dojivosti zejména bezprostiedné
po porodu a v prvé teting laktace. Nastup a pribéh fije je vysledkem fyziologickych
procesu organismu, které zpusobuji pfechodné snizeni dojivosti (FRELICH et. al.,
2011).

2.2.24. Technologie ustajeni

Predpokladem dosazeni vysoké uzitkovosti je kromé jiného také spravné
voleny systém chovu, ktery ma zvifatim umoznit pfiméteny odpocinek a neruseny
pfijem krmiva. Pfi pfesunu dojnic z jednoho do druhého typu ustajeni dochazi ke
zméné Zivotniho prostiedi, coZ miiZe ovlivnit jejich uzitkovost. Nejméné ptizniva
reakce dojnic byva zpravidla pfi pfemisténi do volného ustdjeni z pfedchoziho
vazného ustajeni (BRESTENSKY et. al., 1992).

Ptesunem dojnic Cernostrakatého plemene z vazného ustijeni do volného
ustajeni se zabyvali BRAKEL a LEIS (1976). Nejvétsi pokles dojivosti zaznamenali
prvni a druhy den po pifesunu. Tieti den se dojivost zaCala vyrovnavat, ale jiz
nedoséhla urovné pred piesunem. Rovnéz BRESTENSKY et. al.(1992) zjistili, Ze
nejkladnéjsi reakce v mlécné uzitkovosti Cernostrakatého plemena byla u dojnic
pfesunutych do vazného ustijeni - tomto ustdjeni se pii tvorbé skupiny vylucuji

vzajemné interakce.
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2.2.25. Vyiziva

Mlécna uzitkovost dojnic je kromé genetického potencialu podminéna
predevs§im vyzivou a zdravotnim stavem. Vyziva a technika krmeni dojnic ma nejen
vyznacny vliv na uzitkovost, ale je pfimo fizena a relativné snadno zmeénitelna
chovatelem, ktery pravé jejim prostiednictvim ovliviiuje jak vyuziti genetického

potencialu, tak i zdravotni stav zvifat (URBAN a DOLEZAL, 2001).

2.2.2.6. Teplota prostiedi

SloZeni mléka se méni s podminkami pocasi a sezony. Teploty mezi -15 az
10°C jsou spojené s vyssim procentem proteinu, tuku a beztukové suSiny. Byl takeé
zjistén pozitivni vztah mezi teplotnim stresem a vysokym poctem somatickych
bunék (BROUCEK et. al., 1995). Teplotni stres nastiva obvykle tehdy, dosahne-li
dlouhodoba teplota v okolnim stdjovém prostiedi vice nez 27°C. Nekolikatydenni
teplota vys$si neZ tato hranice se negativné projevuje na produkci mléka (SIMEC,

2010).

2.2.3. Vyvoj mlécné uzitkovosti holStynského plemene

Kravy holstynsko-friského plemene produkuji v laktaci velké mnozstvi
mléka. Rekordy v nejvétsi produkci mléka jsou evidovany praveé u tohoto plemene,
pficemz vyjimkou nejsou laktace na trovni 25-30 tis. kg mléka. Nejvyssi denni
produkce mléka na vrcholu laktace dosahuje bézné u krav prvotelek 30-50 kg, u
krav na dalSich laktacich pak 50-80 1 vice kg. Tato vysoka schopnost produkovat
mléko klade velké naroky na vyzivu a krmeni krav, na udrzovani reproduk¢nich

funkci plemenic a celkové tak na kvalitu chovného prostfedi (BOUSKA a et. al.,
2006).
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Tab. 1. Vyvoj uzitkovosti Cistokrevnych ¢ernostrakatych krav v KU — H100%

R0k " Miéko Tuk bilkoviny Mocidoi)
(kg) % % kg

2005 | 99881 8 303 3,85 3,24 260 427

2007 | 106654 | 8527 3,77 3,24 276 423

2008 | 108678 | 8707 3,74 3,25 283 427

2009 | 111786 | 8820 3,74 3,24 286 425

2010 | 111280 | 8912 3,72 3,26 291 422
Rozdi® | -506 +92 -0,02 | +0,02 +5 -3

Pramen: KVAPILIK et. al. (2011)

1) pocet uzavérek za normovanou laktaci;
3) dny;

2) rozdil mezi roky 2010 a 2009.

V obdobi 2005 az 2010 se uZzitkovost Cistokrevnych cernostrakatych krav
zvysila o 882 kg mléka a 31 kg bilkovin pfi mezidobi krat§im o 5 dnli. Mezirocné v
roce 2010 klesl pocet normovanych laktaci 0 0,5 %, dojivost vzrostla o 1% a
mezidobi se zkratilo o 3 dny (Tab.1.).

V kontrolnim roce 2010/2011 priméré uzitkovost holstynské populace
narostla o 84 kg mléka na 8869 kg, 334 kg tuku (pfi tucnosti 3,77%) a 293 kg
bilkovin (3,30%). Cistokrevné holstynské dojnice vykazaly uzitkovost o 74 kg
mléka vyssi, nez v roce 2010 a dosahly hranice 8986 kg mléka, obsah tuku se zvysil
0 0,03% na 3,75% a obsah bilkovin téZ o stejnou hodnotu na 3,29%. Pocet uzavérek
Cistokrevné holStynské populace se zvysil o 1491 uzavérek. Od roku 1990 se
uzitkovost tohoto plemene zvySila o 4685 kg mléka, tu¢nost poklesla o 0,28% a
obsah bilkovin se zvysil o 0,06%. Mezidobi se v poslednich letech pravidelné
zkracuje, za poslednich 6 let jiZz o 8 dni na soucasnych 419 dnt, v poslednim roce se
zkratilo mezidobi o 3 dny (VYSLEDKY KU, 2011). Také MOTYCKA (2009)

soucasn¢ tvrdi, ze od roku 1990 se uzitkovost ¢ernostrakatych krav zvysila o 4406
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kg mléka, 152 kg tuku a 143 kg bilkovin. Od roku 2002 se zvysila primérna
uzitkovost o 1447 kg mléka, coz odpovida roénimu nartstu a 180 kg mléka.

V soucasné dob¢ je vykonnost naSich holstynskych dojnic srovnatelna
s Nizozemskem, Némeckem, Portugalskem ¢i Mad’arskem a je o 1000 kg vyssi, nez
ve Francii. Fakt, Ze vice nez &tvrtina holstynskych krav v CR presahuje hranici
produkce 10 000 kg ml¢ka za laktaci, 7% krav pies 11 000 kg a 6% pies 12 000 kg
neni samoucelné, to vSe je vysledkem ekonomického tlaku na vyrobce mléka
(MOTYCKA, 2010).

Dokladem zvySovani trovné holstynskych stdd je variabilita uzitkovosti
krav, zapsanych do plemenné knihy. UZzitkovost vy$§i nez 12 000 kg mléka
vykazuje 6,3% dojnic, 28% holstynskych dojnic v PK nadojilo pies 10 000 kg mléka
(VYSLEDKY KU, 2011).

2.2.3.1. Plodnost

Reprodukce v chovu dojeného skotu hraje hlavni roli v ekonomice chovu.
Podminkou dobré a efektivni reprodukce je spravnd detekce fije a nasledna
inseminace, zabfeznuti plemenice a udrZeni bfezosti a nakonec snadny porod
(JEZKOVA, 2009).

Plodnost je definovana jako schopnost opakované a vcas zabieznout a
porodit zdravé, Zivotaschopné potomstvo a tuto vlastnost si uchovat az do vysokého
véku (LOTTHAMMER, 1990).

Zajisténi pravidelné reprodukce je zékladni podminkou ekonomické
vzhledem ke skute¢nosti, Ze skot produkuje béhem relativné dlouhé biezosti pouze
jedno mladé a biezost a porod spousti dulezité hormonalni mechanizmy
hospodarsky dulezité laktace. Z tohoto pohledu ma chovatelsky pozadavek ,, kazdy
rok od kazdé kravy tele” neustdle svoji platnost a potvrzuje réeni, ze ,,bez

reprodukce neni produkce* (FRELICH et. al., 2001).
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Uzitkové plemenice daji za zivot 56 telat pfi plnohodnotnych laktacich a
kdy vyfazovani plemenic pro poruchy plodnosti nepiesahne 10% z celkového poctu

brakovanych plemenic (BURDYCH et. al., 1995).

2.2.4. Reproduké¢ni u kazatele a jejich hodnoceni

2.2.4.1. Natalita krav

Je vyjadiena objektivné poctem telat narozenych za 1 rok od 100 krav ve
stadu, do této hodnoty nelze zafazovat telata narozena od jalovic(FRELICH et. al.,

2011).

2.2.4.2.  Zabiezavani po 1. Inseminaci

Vyjadieno procentem krav, které skutecné po prvni inseminaci po porodu
zabiezly. Jak uvadi JILEK (2002), pii velmi dobré plodnosti se u krav pohybuje nad
60%, pti dobré plodnosti mezi 55% az 60%. Pokles procenta bfezosti po prvni

inseminaci pod 50% signalizuje zvySeny vyskyt poruch plodnosti ve stadé.

2.2.4.3. Zabtezavani po vSech inseminacich

Neméla by byt pod urovni dolni klasifikaéni hranice zabfezdvani po 1.
inseminaci v jednotlivych kategoriich (FRELICH et. al., 2011). Podle BOUSKY et.
al. (2006) konkrétne pod 80%.

2.2.4.4. Inseminacni interval
Vyjadiuje pocet dnii, které uplynuly od porodu do dne, kdy byly plemenice

po porodu poprvé inseminovany. Nejsou-li dojnice stresovany vysokou uzitkovosti,

vyzivou a dal§imi faktory, mize byt realny cil 50—65 dni. K nejcastéjSim pri¢inam
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prodlouzeného intervalu patii taktika chovu na farmé, Spatna detekce fije a poruchy

plodnosti dojnic (BOUSKA et. al., 2006).

2.2.4.5.  Servis perioda

Vyjadiuje se poctem dnil, které uplynuly mezi porodem a inseminaci, po
které dojnice zabtezla. Za vybornou servis periodu se povazuje doba pod 80 dni,
dobra servis perioda je mezi 81-90ti dny (FRELICH et. al. , 2011). SKARDA a
SKARDOVA (2000) upozoriwiji, ze servis perioda by neméla piekro¢it 90 dni a
smérodatna odchylka by méla byt mensi, nez 40 dni. Podle LOUDY et. al. (2008) je
v chovech s primérnou uzitkovosti servis perioda do 80—90 dnd vyborna az dobra a
rovnéz dodava, ze SP 100-125 dnl je mozno tolerovat u vysokouzitkovych dojnic

holstynského skotu pokud mezidobi nepiekroci 400 dntl.

2.2.4.6. Inseminac¢ni index

Vyjadiuje pocet provedenych inseminaci potiebnych k zabtfeznuti jedné
plemenice. Pokud do vypoctu zapocitame pouze pocCty inseminaci plemenic, které
zabtezly, ziskame tzv. ¢isty inseminacni index. Jeho hodnota pomérné dobte odrazi
schopnost plemenic zabfeznout a je povazovana za vyhovujici, pokud nepfesahne u

plemenic hodnotu 2,0 (BOUSKA et. al., 2009).

2.24.7. Mezidobi
Znamena Casovy usek mezi dvéma porody jednoho zvitete. Pro spravnou

vypovidaci schopnost tohoto ukazatele je zadouci, aby se telilo alespont 75% vsech

inseminovanych dojnic (BOUSKA et. al., 2006).
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Tab. 2. Hodnoceni vysledkii reprodukce stada

Ukazatel Plodnost (iroveri reprodukce)
Zabiezavani po 1. vybornd dobra slabsi Spatnad
inseminaci:
- Kravy (%) nad 60 50-60 40 -50 pod 40
- jalovice (%) nad 65 60 - 65 55 - 60 pod 55
Po viech inseminacich:

- Plemenice (%) nad 60 do 60 do 50 do 40
Interval (dny) do 57 58 - 66 66 - 76 nad 77
Servis perioda (dny) do 80 81-90 91-110 | nad 110
Inseminaéni index do 1,2 1,3-16 | 1,7-2,0 | nad2,0
Mezidobi (dny) do 370 371-380 | 381-400 | nad 401
Natalita krav (%) nad 95 91-95 81-90 pod 80
Zivé odchovand telata (%) | nad 95 do 91 do 81 pod 80

Pramen: (FRELICH et. al., 2011)

SARAPATKA a URBAN (2005) tvrdi, ze hlavni zasady vedouci k optimalni
reprodukci jsou:
- podpora samovolnych poroda,
- spravnd vyziva optimalizovana dle skupin dojnic ve stad¢,
- 1identifikace fijicich se plemenic alespon 3x za den,
- inseminace dostate¢nou dobu po obdobi puerperia,
- duslednd kontrola inseminovanych plemenic po 3 az 6 tydnech od
zapusStént,
- kvalitni spoluprace se =zainteresovanym insemina¢nim technikem 1
veterinarnim lékatrem.
Reprodukce je v soucasnosti jednim znejvétsSich problémid v chovu
holstynského skotu nejen v CR, ale i ve vétsing zemi s jeho chovem. Mezidobi u

dojnic s ukon¢enou laktaci dosahlo v roce 2006 - 425 dnt, doslo ke zkraceni o dva
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dny proti pfedchozimu roku, ale oproti roku 2000 je delsi o 16 dni
(SLECHTITELSKY PROGRAM, 2007).

2.2.5. Vlivy pisobici na plodnost

MIKSIK a ZIZLAVSKY (1999) uvadgji, ze mezi nejzavazngj§i vlivy pisobici
na plodnost miizeme zahrnout: vlivy genetické, zdravotni stav, chovatelské vlivy a
vlivy klimatické. V podminkdch vyrovnané vyzivy jsou rozdily mezi obdobimi
malé, s lepsi plodnosti v zimnich mésicich, pficemz vyraznéjsi snizovani plodnosti
nastava v meésicich svysokou teplotou (HUBA et. al., 1993). Tyto problémy
postihuji zvlasté holstynské kravy, jejich ¢ily metabolizmus sadm o sobé produkuje
velké mnozstvi tepla v kazdém roc¢nim obdobi. Tepelny stres neovliviluje jen
schopnost dojnice zabfeznout, ale hlavné vyrazn¢ negativné ovliviiuje prave
nejrannéjsi stadia vyvoje embrya. Nasledkem ptisobeni vysokych teplot prostiedi
miiZe sotva naryhované vaji¢ko odumfit béhem dvou az tii dnti po oplozeni (BERAN
a MARCINKOVA, 2010).

Podle FRELICHA et. al. (2001) asi z 50% ovliviwuji vysledky reprodukce
chovatelské podminky: fizeni stdda, schopnost vyhledavat fije, technologie ustajeni
a krmeni plemenic. Z 20% se podili klimatické a zoohygienické podminky, a asi
30% pak ovliviuje vysledky inseminacni sluzba, ktera muze ovlivnit vysledek
kvalitou inseminac¢ni davky a kvalitou prace inseminaéniho technika, ktery musi
piedbézné zhodnotit tiji plemenice, dodrzovat pfisnou hygienu své prace, spravné
stanovit vhodnou dobu k inseminaci a pouzit sprdvnou techniku provedeni
inseminace.

FURST a GREDLER (2006) soucasné uvadi, e zhorSend plodnost dojnic
znamena nékolikanasobny zdroj problému a finanénich ztrat: naklady na sperma,
osetfovani poruch plodnosti, zvySeni veéku pii prvnim oteleni, mensi mnozstvi
potomku za zivot kravy, omezené moznosti selekce ve stadé, castecné mozny dopad
na snizeni produkce mléka az po vytazeni v disledku Spatné plodnosti.

UdrZeni ekonomicky dostate¢né plodnosti se pii Slechténi vysokouzitkovych

krav stava jednim z prvotfadych tkoll Slechtiteld 1 chovatelii. Genetické korelace
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mezi ukazateli plodnosti a znaky mlééné uzitkovosti nejsou vysoké, ale vesmes
nepfiznivé. Plodnost krav vyznamné ovlivituje délku produkcniho Zivota dojnic,
zemi pfistoupila k zahrnuti plodnosti krav do selek¢nich kritérii a souhrnnych
indexd. Nejcastéji pouzivanym ukazatelem jsou nepiebehlé plemenice, tedy
plemenice, které do 56 (event. 90) dni od inseminace nemaji fiji. Vzhledem k velmi
nizké dédivosti u plodnosti je podil plodnosti v souhrnnych indexech obvykle niZsi,
neZ je jeji skuteény ekonomicky vyznam (SVAZ CHOVATELU HOLSTYNSKEHO
SKOTU CR, 2005).

2.25.1. Rohatost

Rohy jsou pfirozenou vlastnosti vétSiny chovanych plemen skotu, u
nékterych jsou dokonce vyznamnym plemennym znakem, napi. Highland
(ZAHRADKOVA et. al., 2009).

Jsou vyraznou ¢asti hlavy a pfispivaji k celkovému vzhledu zvitete. Zaklad
rohil tvofi kostni nasadec (pucnice), ktery vyrista z ¢elni kosti a je pokryty kozni
Skarou. Pokozka vytvaii rohové pouzdro. Riist rohti je podminén ristem rohového
pouzdra a pucnice (BOTTO et. al., 1984). Kostény zéaklad se postupné prodluzuje a
sili a je tvarovan predev§im s ohledem Kk plemenné piislusnosti. Rohy ale nejsou
zdaleka dulezité jen jako esteticky doplnék. Pro vysledek souboje, a tim i pro
obsazeni urcite¢ho vyssiho postaveni zvifat, maji rohy a jejich tvar velky vyznam.
Zvitata, kterd maji rohy ohnuté doptedu, si vétSinou vybojuji postaveni vyssi nez ta,
kterd maji rohy ,,neStastné* zahnuté. Rohaty mlady skot v disledku malé hmotnosti
a kratkym rohtim vSak v souboji se star§imi a zkuSen€jSimi bezrohymi jedinci nema
74dnou Sanci (SIDOR a DEBRECENI, 1988).

V pokrocilejsi fazi obdobi, kdy ma stddo jiz vytvofené stabilni socidlni
uspotfadani, uz jen ziidka dochdzi k télesnym soubojim. Muze se tedy stat, ze
navzdory rohatosti jsou urcitd zvifata v niz§im potadi pod starS$imi bezrohymi

jedinci a rohy samotné nemusi byt nutnym ptedpokladem pro vedouci pozice. Velmi
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uspésné jich vSak zvifata vyuzivaji pii zastraSovani protivnika (SIDOR a
DEBRECENI, 1988).

KLIMENT (1985) uvadi, ze pro vybojovani lepsiho socialniho postaveni maji
velky vyznam nejen rohy, ale také ziva hmotnost, format téla, vk, fyzickd zdatnost
a zivy temperament.

Také SAMBRAUS (1970) povazuje za rozhodujici moment pro zaujmuti
urcitého mista v socialnim poradi rohatost.

Ve stadé 49 krav némeckého strakatého skotu byla vétSina zvirat
odrohovanych, pouze 7 krav mélo rohy oba a 6 krav jeden roh. Ale i jeden roh stacil
na to, aby si zvifata udrzela prevahu nad téma, ktera rohy neméla (KOVALCIKOVA
a KOVALCIK, 1973).

Pro zhodnoceni situace krav s rohy chovanych ve volnych chovech v praxi
bylo provadéno Setfeni na 35 némeckych a Svycarskych farmach. Stada se v tomto
pfipad¢ liSila v agonistickém socidlnim chovani, které¢ bylo definovano jako
»vytlaovani a vyhanéni“ a ve zranénich. Zranéni zplisobena rohy se pohybovala u
jedné kravy mezi 2 a 63; a vice nez 90% tvofila pouze povrchova skrabnuti. Cetnost
zranéni byla u 77% stdd mens$i neZz 16 na jednu kravu. Zranéni a stupen
agonistického socidlniho chovani spolu tzce korelovaly. U 77% stad bylo
»Vytlatovani“ pozorovano maximalné 0,31 krat za hodinu a ,,vyhanéni* 0,035krat za
hodinu u jedné kravy. Srovnavaci studie socialniho chovani krav bez roht ukazaly
podobné nebo vyssi hodnoty obou druhli chovani: 2,64 na pastving, 0,9 ve volném
typu ustdjeni a 2,39 ve volném typu ustajeni s pastvinou a vybéhem. Vysledky také
ukazuji, ze nekteré farmy (stdda o poctu 12, 25, 21, 31 a 34) mé€ly zna¢né problémy
s chovem krav srohy ve volném typu ustajeni. Ve studiich provedenych ve
Svycarsku a Némecku, kdy byla vyuZita postupna regresni analyza, bylo
identifikovano nékolik podminek ovliviiujicich socidlni chovani a poranéni

(VAARST et. al., 2004).
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2.2.5.2.  VIliv rohatosti na uzitkové vlastnosti dojnic

Zda je uzitkovost rohatych zvifat srovnatelnd se zvifaty rohatymi, je velmi
casto kladenou otazkou. Provedené studie u masného skotu se zabyvaly jak
produkénimi (ziva vaha zvirat, denni pfirtstek, slozeni jate¢ného té€la), tak i
reproduk¢énimi vlastnostmi (zabfezavani, pritb¢h teleni, hmotnost telat pii narozeni a
pii odstavu, procento tézkych porodl, hmotnost a kondice krav) — rozdily mezi
rohatymi a bezrohymi zvitaty ve sledovanych vlastnostech byly zanedbatelné, z toho
divodu vysledky mnoha analyz potvrzuji, Ze bezrohost nema vliv na snizovéani
uzitkovosti zvifete, ani nesouvisi s vyskytem nékterych reprodukénich vlastnosti
(ZAHRADKOVA, 2009). SIDOR a DEBRECENI (1988) tvrdi, ze pokud je dojnice
vlivem niz$iho postaveni ve stadé — K tomu tedy mize jako divod slouZzit rohatost -
od tohoto stdda odloucena a chova se individualné, mé niz§i produkci mléka,
protoze potieba socidlniho kontaktu doslova ohrozuje jeji Zivotni a zdravotni
pohodu.

KLIMENT (1985) uvadi, Ze boje probihajici mezi dojnicemi z dtivodu ziskani
postaveni mohou mit nepfiznivy vliv na uZzitkovost. Zaroven ale také dodava, ze
mezi mléénou uzitkovosti a socidlnim postavenim nezjistili rozli€ni autofi korelaci
zadnou. Naopak, v nékterych etologickych vyzkumech dokonce korelaci zapornou.
Podtizenost vysokouzitkovych dojnic agresivnéjSim jedincim jeSt€¢ nemusi
znamenat negativni disledek na jejich uZitkovost. Dojnice jsou schopny najit si pfi
volném ustajeni dostatek ¢asu na potfebnou konzumaci krmiv v dobé, kdy agresivni
zvitata odpocivaji.

Nedostatecny prostor (krmisté, chodeb, pasazi) rovnéz zhorSuje postaveni
hierarchicky niZze postavenych zvifat s negativnim vlivem na pfijem krmiv, dobu
odpocinku a nasledné i na plodnost a uZitkovost (HAVLIK, 2010).

Pokud je pro urcitou skupinu k dispozici pouze jedno napajedlo, dokaze
dominantni dojnice po zna¢nou ¢ast dne ostatnim znemoZilovat k nému pfistup.
Vyrazné poklesne pifjem vody a s nim i pifjem sudiny krmné davky (PRUSOVA,
2006).
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CZAKO (1979) také rovnéz zjistil, ze pii pfili§ malém ustijovacim prostoru
se snizuje ¢as piijmu krmiva o 12 az 15% a jako duvod uvadi, ze zvifata nemaji pfi
piijmu krmiva pocit jistoty.

Rozdily mezi jednotlivymi hierarchickymi kategoriemi se projevuji i
odliSnymi Zzivotnimi projevy. Hierarchické rozdéleni ve stddé témét zmizi po
odrohovani skotu. Z projevia chovani typickych pro nejvyse postavena zvirata jsou
to predevsim pifednostni volba a pfijem krmiva s Castym selektivnim konzumem,
moznost vybéru mista pro odpocinek, pomérné vyssi pohybova aktivita a pocetnéjsi
projevy agresivity nebo jejich naznaky. Mivaji vyssi uzitkovost. Chovani zvifat s
nadfazenych. Napiiklad nize postavené kravy lezi krat$i dobu. Uzitkovost je pod
prameérem skupiny (PALKA, 2009).

Argumenty proti odstrafiovani rohti vyplyvaji hlavné z téchto divodu:
procedura samotna (bolest, utrpeni) a socialni funkce rohd.

Bolest - odrohovani skotu je bolestivym, invazivnim zakrokem, ktery
zahrnuje otevieni lebky. Telata a kravy zieteln¢ projevuji bolest a obranné chovani
behem procedury. Po té tfesou hlavami, mavaji ocasy a couvaji.

Socialni funkce - gen pro absenci rohd je dominantni, ale v evoluci se
neuplatnil. Lze fici, Ze rohy pifedstavuji biologickou vyhodu pro Zivot ve volnych
podminkach. Hraji roli v socidlnim chovani, jsou to organy pro prezentaci ostatnim,
a u dvou jedincti neslouzi jen ke zhodnoceni velikosti téla, ale 1 ke zhodnoceni
schopnosti pro boj (AGROWEBCEE.NET, 2010).

U skupinového chovu skotu, zejména pii volném ustdjeni, je tteba vzhledem
k dosazeni planované uzitkovosti zabezpecit ve skupinach skotu klid, omezit
souboje a tim i zrandni zvifat, a proto dochézi k odrohovani (MEDVECKY, 1983).

Pfitomnost rohli u komercniho skotu je povazovana za problém, protoze rohy
nevyhnutelné vedou k poskozeni kiize a vzniku modfin. Rohaty skot také vyzaduje
vice prostoru v ndkladnich automobilech a u krmnych zatizeni. Pokud se rohaty skot
stava agresivnéjsi, zastraSuje ostatni svymi rohy od krmeni a pfistieSku. Ackoli si
rohaty 1 bezrohy skot vytvafi socialni hierarchii, mize byt tento problém umocnén

prave pritomnosti rohti (ROLLIN, 1995).
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Rohaty skot je také hrozbou pro zdravi lidi, z diivodu relativné castého
blizkého kontaktu. I kdyz mlécny skot nebyva extrémné agresivni ani teritoridlni,
jsou oba tyto typy chovani v béznych situacich k vidéni. Je dobie zdokumentovano,
ze zranénim od rohatého skotu Ize predejit pravé odrohovanim. Tato praxe je Siroce
pfijimana a odivodnéna (BENSON, 2004).

Také GRANDIN (2010) upozoriiuje, ze skot s rohy je rovnéz vice
nebezpecny lidem a v nékterych zemich je dokonce zakézéna pteprava rohatého
skotu, protoze muze zplisobit zranéni ostatnim zvitatim béhem cesty.

Zranéni zpusobena rohy ale predstavuji pouze malou Cast vSech zranéni
zpusobenych zvifaty a objevuji se hlavné béhem jejich pfivazovani a odvazovani.
Ve studii z roku 1999 nebyl zjistén zadny chovatel, ktery byl vazné zranén rohy ve
volném systému ustajeni, piestoze néktera stada existovala jiz 20 let. VySe uvedené
ptiklady ukazuji, ze dobry vztah €lovek — zvite je zdsadni pfi minimalizovani rizika
zranéni rohy obecné, V ptipadé krav s rohy o to vice (AGROWEBCEE.NET, 2010).

Odrohovani vSak zplsobuje bolest a n€kdy také stres. Tyto pocity by mély
byt snizeny na minimum tim, Ze se odrohovani provadi v raném véku. Mlada telata
se snadn&ji zvladaji, ztraci méné krve a trpi méné stresem, oproti starSimu skotu
(BAKER, 2008).

Veterinafi musi byt schopni provést spravnou odrohovaci techniku pro rtizné
vekoveé kategorie telat a skotu. Laici, ktefi odrohovavaji zvitata, se téméf nikdy
nestaraji o detaily, jako je lokalni anestezie, Cistota a hemostazy (DIVERS a PEEK,
2008)

25



3. MATERIAL A METODIKA

3.1. Charakteristika podniku

Aredl farmy se nachazi v oblasti Novohradskych hor v obci Malonty, ktera se
nachazi v jihovychodni ¢asti Ceského Krumlova 10 km od Kaplice v nadmoiské
vySce 690 m.n.m a s ro€nim Uhrnem srazek pifesahujici 700 milimetrd. Spravni
uzemi obce Malonty ma rozlohu 6129 ha a jeji katastralni uzemi jsou Malonty,

Jaromér, Desky, Mezifici, Béla, Bukovsko, Hodonin, Rapotice, Rad¢ice.

Akciova spolecnost Bemagro vznikla v roce 1994 z byvalych statnich statki.
Od roku 2006 se farma zabyva ekologickym zeméd¢lstvim. Hospodaii na vice nez
2200 ha zemédélské pidy, z toho 500 ha tvoii ornd pida a 1700 ha TTP. Farma ma

2 zékladni stfediska, Chov zvifat a Rostlinnou vyrobu. V Chovu zvifat je

vvvvv

vewr

farmy, v zim¢ vyuzivaji nejblizsi pastviny jako vybéh. Zasady ekologického chovu
jsou samoziejmé plné dodrZzovéany, naptiklad pii 1éCeni zvifat dostdva prednost
homeopatie pted klasickou medicinou, telata jsou chovana ve skupinach a krmena

mlékem, zvifata nejsou odrohovéavana atd.

Hlavnim ukolem rostlinné vyroby je zabezpecit dostatek krmeni pro vlastni
zvifata — seno, silaz, sendz. Na prodej péstuji hlavné Zito, pSenici Spaldu a brambory.
Nepouzivaji pesticidy ani minerdlni hnojiva a vysokych vynost je dosahovano
spravnymi agrotechnickymi zasadami. Vyznamnym cilem je dlouhodobé zlepSeni

kvality pady.

V Mezifi¢i se také nachdzi selsky dvir, kde je malochov ovci, prasat a
dribeze. V Malontech je centrum pro chov masného dobytka. Produkty z obou

farem jsou nabizeny Sirokému okoli k pfimému prodeji.
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V Bemagru jsou dale vyuzivany principy biodynamického zemédélstvi, které
vedou k celkové harmonizaci spolecnosti i jejiho okoli, k ozdravovani pudy, rostlin,

zvirat a tim kvalitnéj$i produkci potravin.

| =z —
Nové Staveni hd cﬂ' i $ kia
/ tt_\ 2

e %
! OlsSiny
t\ :
\
\ & g
\ zZem.
& \ - ~ \
N\ Husiv vich /
2 Po I‘?,'o.v\

y bnlik-em \

T \\ 599 // Nad

' ‘ /l;"\lll vl
- : 3
.- 668 W S BANGT)
Malonty. | 72 / }
e Priroyd nI/\park
AN Novohradske ory

TN l/

3.2. Management stada

V chovu zvifat je nejvyznamnéjsi velkochov dojnic v Mezifi¢i. Farma prosla
Vv letech 2002 — 2007 zasadni rekonstrukci a zvifata nyni ziji ve stji, kterd jim
zarucuje dostatek pohybu, erstvého vzduchu a ptirozeného svétla. Celkova kapacita
staje ¢ini 328 mist, k dispozici maji plemenice volné boxové ustdjeni s prostornymi
lehacimi boxy s gumotextilni matraci a Stipanou slamou. Nevyhodu této moderné
vytvofené stije je roStova podlaha, kterd by se neméla vyskytovat v ekologickém
zemeédelstvi. Norma pro ekologické zemédélstvi je mit 50 % pevnych ploch, coz
farma Bemagro spliiuje. V produkéni staji se momentalné nachazi 320 dojnic, které

jsou rozdéleny na 4 sekce po 80 kusech. V 1ét¢ se pasou v Sirokém okoli farmy ptes

den i noc. V zimnim obdobi chodi na ozdravovaci prochazku, ktera zpravidla trva
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cca 2 hodiny. Patou skupinu dojnic tvofi bfezi dojnice, které se dva mésice pred
otelenim zasuSuji. Jsou stale venku a jednou tydné je zootechnikem kontrolovan
jejich zdravotni stav. Pied otelenim (20 dnll) se jim méni krmnd davka, ptidava se
Srot a sendz. Pfed porodem (10 dnt) jdou dojnice do porodny, a po ném narozené
tele s dojnici travi jesté 5 dni pohromadég. Poté se tele dostava do domku, kde stravi
S ostatnimi telaty dal$i mésic. Vedle mléka se jim zac¢ina v dalSich tydnech ptidavat
seno i Srot a kolem tietiho mésice i senaz. Zustavaji jen jalovicky, které jdou v pil
roce do 2 km vzdalené odchovny v Malontech, kde maji i dostate¢né plochy pastvin.
V 16.— 19. mésici se jalovice dostanou do skupiny s bykem, kde dojde K jejich

zabfeznuti a poté se vraceji zpét do Mezifi¢i jako vysokobfiezi jalovice.

Tab. 3. Krmna davka dojnic 4. skupiny

Letni krmna davka kg/ks/ den
pastevni porost 83
seno vojtéskové 4

seno lucni 1

krmna smés DOVP 1

Tab. 4. Krmna davka dojnic 4. skupiny

Zimni krmnd ddavka kg/ks/den
jetelotravni sendz 20
krmnd smés DOVP 2
pastevni porost 11
lupina 0,50
jetelotrava 3. se¢ 20
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3.3.

Metodicky postup

Sledovani stada probéhlo od dubna 2010 do zaii roku 2011. Do stada bylo

nahodné vybrano 100 ks plemenic, kde podil plemenic s rohy ¢inil 50%, stejny podil

tvotily 1 plemenice odrohované. Podle genotypu se jednalo o soubor holstynského

skotu z 65% H100, ostatni byly podilové kiizenky s plemenem C. Stado dojeného

skotu bylo zapojeno do kontroly uzitkovosti.

Veskera data byla ziskdna ze sestav kontroly uzitkovosti ze zminéného

obdobi.

U plemenic v jednotlivych skupinach byly do zékladniho datového souboru

zaznamenany jednotlivé ukazatele:

¢islo plemenice

genotyp

potadi laktace

laktacni dny

inseminacni interval (dny)

servis perioda (dny)

nadoj mléka (kg), % bilkovin, % tuku a % laktozy.

Udaje ze zakladniho datového souboru byly dale vytiidény dle:
- rohatosti

- bezrohosti.

Z datového souboru byly vypocteny zakladni statistické charakteristiky:

CetnoSt....vvviii i n
aritmeticky pramér............ X
minimum..................o.oeeees min
MaXiMUM.......oovrenrennnnnns max
smérodatnd odchylka............. Sx
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Rozdily mezi jednotlivymi ukazateli byly ovéfeny T-testem na hladinach

vyznamnosti:
P <0,05 * statisticky pravdépodobné vyznamné
P<0,01 * % statisticky vyznamné
P <0,001 A% statisticky vysoce vyznamné

Pro vyjadieni piehlednosti a nazornosti byly vytvofeny tabulky a grafy.
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4. Vysledky a diskuze

Cilem bakalafské prace byla analyza uzitkovosti a plodnosti s ohledem na
rohatost dojnic.
Do sledovani bylo zafazeno celkem 100 kust plemenic, z toho 50 plemenic

bylo rohatych a stejny podil tvofily plemenice odrohované.

4.1. Struktura stada dle poradi laktace

Ob¢ sledovana stada plemenic byla nejdiive rozdélena dle poradi laktace na
1. az 5. a dalsi laktaci a poté byl pro lepsi prehlednost sestaven graf, kde byly
konkrétni laktace ptehlednéji barevné znazornény.

Ztab. ¢ 5 a grafu ¢ 1 je ziejmé, Ze nejvEtsi podil stada tj. 34% (34ks)
tvotily dojnice, které¢ mély za sebou 5 a vice laktaci. U bezrohé skupiny to byla
rovna 1/2 plemenic, coz ¢inilo 25 kust. Déle bylo stado tvofeno shodnymi podily
plemenic tj. 31% (31ks), které byly na 3. a 4. laktaci. V tomto ptipadé na 4. laktaci
opét dominovala odrohovana skupina dojnic, ktera tvotila 36% (18 ks) podilu stada,
naopak Vv rohaté skupiné dojnic byla 3. laktace zastoupena vice nez 1/2 dojnic,
kterou tvofilo stado o 26 jedincich. Minimalni pocet dojnic ve stadé byl na 1. a 2.

laktaci, ktery je u obou skupin tvofil pouha 4 % (4 ks).

Tab. 5. Struktura stada dle poiadi laktace

1. laktace | 2. laktace | 3. laktace | 4. laktace | 5. a dalsi | Celkem
Pocet dojnic 1 3 31 31 34 100
% zastoupeni 1% 3% 31% 31% 34%
Rohaté dojnice 0 2 26 13 9 50
% zastoupeni 0% 4% 52% 26% 18%
Bezrohé dojnice 1 1 5 18 25 50
% zastoupeni 2% 2% 10% 36% 50%
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Graf 1. Struktura stada dle povadi laktace

1.laktace
M 2.laktace
™ 3.laktace
M 4.laktace

m 5. a dalsi

4.2. Struktura stada dle genotypu

Ob¢ sledovana stada plemenic holstynského skotu byla nasledné dle jednotlivého
genotypového zastoupeni rozdélena do 3 hlavnich skupin: H100, H75-88C a H50-
66C.

Ztab. ¢ 6 je ziejmé, Ze nejvyssi procento tvorily dojnice s podilem krve
holstynského skotu (H100) 65% a to 65 kust. Jejich podilové kiizenky (HxC) mély
genotypové zastoupeni ve stadé 35% (35 ks).

Tab. 6. Struktura stada dle genotypu

Plemeno H100 H75-88C H50-66C
Pocet 65 20 15
% zastoupeni 65% 20% 15%
Rohaté dojnice 31 12 7
Bezrohé dojnice 34 8 8
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V grafu ¢ 2 je konkrétné¢ zndzornéna genotypova stavba rohatého stada, kde
holstynsky skot (H100) tvotil 31 kusi a podilové kiizenky (HxC) byly zastoupeny
19 jedinci.

Graf 2. Struktura rohatého stada dle genotypu

mH100
1 H75-88C
H H50-66C

Graf ¢ 3 znéazoriuje stado plemenic bez rohl, které bylo tvofeno dojnicemi
s podilem krve holstynského skotu (H100) 34 kust, podilovych kiizenek (HxC) se
V tomto stad¢ vyskytovalo 16.

Graf 3. Struktura bezrohého stada dle genotypu

= H100
1 H75-88C
m H50-66C
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4.3. Hodnoceni insemina¢niho intervalu a servis periody u rohaté a
bezrohé skupiny dojnic

V tab. & 7 jsou uvedeny vybrané reprodukéni ukazatele a to servis perioda a
inseminacéni interval, které se opét hodnotily o obou skupin plemenic jednotlivé.
Z vysledkl je patrné, Zze rohaté stddo dojnic mélo za sledované obdobi 2010/2011
pramérnou délku servis periody 119,2 dnil a rozmezi se pohybovalo mezi 56 az 199
dny. Skupina odrohovanych dojnic méla primérnou délku servis periody o 6,2 dny
delsi, tedy 125,4 dni a rozmezi se pohybovalo mezi 69 az 183 dny. Mezi obéma
stady nebyl prokazan statisticky vyznamny rozdil. Dle FRELICHA a kol. (2011) je
tato délka povazovana za Spatnou. LOUDA et. al. (2008) ale dodava, ze servis
periodu 100-125 dnt je mozno tolerovat u vysokouzitkovych dojnic holstynského
skotu, pokud mezidobi nepiekro¢i 400 dnd. Dale je uvedena prumérna délka
inseminac¢niho intervalu, ktera u rohatého stada ¢inila praimérné 89,8 dnti. Primérny
vysledek inseminacniho intervalu se u odrohovanych dojnic lisil nepatrné, ¢inil 92,9
dnti a mohl byt ovlivnén maximalni zjisténou délkou, ktera byla 239 dni. Skupina
odrohovanych plemenic byla homogennéjsi (sx=34,62) oproti 2. skupiné, coZz
poukazuje na velké rozpéti sledovanych hodnot. Ani v tomto piipadé vsak nebyl u

sledovanych skupin dojnic zjistén statisticky vyznamny rozdil.

Tab. 7. Hodnoceni SP a inseminacniho intervalu o rohatého a bezrohého stada

Servis perioda - .
X -
(dny) n min max Sx T-test
Rohaté dojnice 35 119,2 56 199 41,35 0.50
Bezrohé dojnice 35 125,4 69 183 34,84
Insem. Interval — .
X -
(dny) n min max Sx T-test
Rohaté dojnice 40 89,8 56 159 25,72 0,65
Bezrohé dojnice 40 92,9 51 239 34,62
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4.4. Hodnoceni jednotlivych slozek mléka z hlediska rohatosti a
bezrohosti dojnic

4.4.1. Obsah tuku v mléce rohatych a bezrohych skupin dojnic

V tab. ¢ 8 je uveden primérny obsah tuku v mléce obou skupin dojnic za
sledovany rok 2010/2011. Vysledek rohaté skupiny dojnic se vyrazné nelisil, Cinil
pramérn¢ 3,55% tucnosti a kolisal vrozmezi od 2,56% az do 4,40%. Mléko
bezrohého stada dojnic vykazovalo vétsi obsah tuku v mléce a to o praméru 3,66%
S kolisavosti od 2,95% az do 4,45%. Smérodatnad odchylka byla v obou ptipadech
0,36.

FRELICH
pohybuje okolo 3,75%. VYSLEDKY KU (2011) potvrzuji, ze kontrolnim roce
2010/2011 byla primérna tucnost mléka holstynského skotu 3,77% a jak je

et. al. (2010) uvadi, Zze primérny obsah tuku v mléce se

znazornéno, tomuto vysledku se vice pfibliZzilo stddo odrohovanych dojnic, ale
pfesto pii porovnani primérného mnoZstvi tuku v mléce nebyl zaznamenan

statisticky vyznamny rozdil mezi rohatymi a bezrohymi dojnicemi.

Tab. 8. Obsah tuku v mléce (%)

Ukazatele n X min max Sx T- test
Rohaté dojnice 50 3,55 2,56 4,40 0,36 025
Bezrohé dojnice 50 3,66 2,95 4,45 0,36

4.4.2. Obsah bilkovin v mléce rohatych a bezrohych skupin dojnic
Vtab. ¢ 9 je uvedeno mnozstvi bilkovin, které bylo sledovano u rohatého i

bezrohého stdda za sledované obdobi 2010/2011. Bylo zjisténo, ze rohaté dojnice

meély primérny obsah bilkovin 3,11% a ten se pohyboval mezi 2,87% az 3,63%.
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Vysledek bezrohého stdda se lisil o pouhd 0,06%, tedy 3,17% s kolisavosti mezi
2,74% az 3,67%. Tento vysledek potvrdil i tvrzeni JAHODOVE (1997), ktera tvrdji,
ze obsah bilkovin v mléce se pohybuje mezi 2,9% a 3,6% a kolisd naptiklad pii
nedostatku energie v krmné davce.

Pii porovnani primérného mnozstvi tuku v mléce nebyl zaznamenan

statisticky vyznamny rozdil mezi rohatymi a bezrohymi dojnicemi.

Tab. 9. Obsah bilkovin v mléce (%)

Ukazatele n X min max Sy T- test
Rohaté dojnice 50 3,11 2,87 3,63 1,17 0,37
Bezrohé dojnice| 5 3,17 2,74 3,67 0,21

4.4.3. Obsah laktozy v mléce rohatych a bezrohych skupin dojnic

Mnozstvi laktozy vyskytujici se v mléce je u jednotlivych skupin vyjadieno
V tab ¢& 10. Obsah laktdzy rohatého stada se pohyboval v rozmezi od 4,32% az do
5,09% a pramérny obsah ¢inil 4,80%, tento vysledek byl o pouha 0,05% vyssi, nez u
stdda odrohovanych plemenic. Stado plemenic bez roht nemélo v obsahu laktozy
vyrazn€j$i hodnoty, pohybovaly je mezi 4,44 % az 5,14%, se smérodatnou
odchylkou 0,19.

Zjisténé idaje se shoduji s tvrzenim DOLEZALA et. al. (2000), ten udava
mnozstvi laktozy mezi 4,6% az 5,2%, které kolisa pifedevsim se stadiem a poradim
laktace, dojivosti a zdravotnim stavem mlééné Zlazy.

Z tab.¢. 10 vyplyva, ze rozdily zjisténych hodnot mezi skupinou rohatych a
skupinou bezrohych dojnic nebyly vyrazné a ani zde nebyla prokézana statisticka

vyznamnost.
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Tab. 10. Obsah laktozy v mléce (%)

Ukazatele n X min max Sy T- test
Rohaté dojnice 50 4,80 4,32 5,09 0,17 054
Bezrohé dojnice 50 4,75 4,44 514 0,19

4.43.1. Pramérné mnoZstvi mléka rohatych a bezrohych skupin dojnic

V tab. ¢ 11 a grafu ¢ 4 je uvedeno, Ze rohaté stado dojnic dosahlo ve
sledovaném roce 2010/2011 primérného mnozstvi 7534,1 kg mléka za laktaci, coz
je 0 649,7 kg (9,44%) mléka vice, nez u stada bezrohého. To za laktaci dosahlo
pramérného mnozstvi 6884,4 kg mléka. Dale je ziejmé, ze u rohatého stada se
nadojené mnozstvi pohybovalo mezi 4827 az 9892 kg mléka, u bezrohého stada
mnozstvi kolisalo pouze mezi 4286 az 9341 kg mléka za laktaci. Statisticka
vyznamnost vSak ani v tomto ptipad¢ prokézana nebyla.

V obdobi 2005 az 2010 se uzitkovost Cistokrevnych cernostrakatych krav
zvysila o 882 kg mléka na 8912 kg za laktaci (KVAPILIK et. al., 2011).

V kontrolnim roce 2010/2011 primérné uzitkovost holstynské populace
narostla o 84 kg mléka na 8869 kg. Cistokrevné holstynské dojnice vykazaly
uzitkovost o 74 kg mléka vyssi, nez v roce 2010 a dosahly hranice 8986 kg mléka
(VYSLEDKY KU, 2011).

Tato dilezita uzitkova vlastnost je charakterizovana mnoZstvim mléka za
urcity Casovy usek. Je ovlivilovana jak vlivy vnitfnimi (genetickymi), tak vlivy

vnéjsiho prostiedi (SARAPATKA a URBAN, 2005).
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Tab. 11. Priimérny nddoj mléka za laktaci (KQ)

Ukazatel

Rohaté dojnice

Bezrohé dojnice

n X min max Sx T- test
50 7534,1 4827 9892 1242.4 0,39
50 6884,4 4286 9341 1111,8

Graf. 4 Priamérny ndadoj mléka za laktaci
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5. SOUHRN A ZAVER

Cilem bakalafské prace byla analyza uzitkovosti a plodnosti s ohledem na
rohatost dojnic.

Sledovani bylo provedeno Vv ekologickém podniku Bemagro, a.s., kde jsou
chovany dojnice holStynského skotu a podilové kiizenky s plemenem ceského
strakatého skotu. Do sledovani bylo zafazeno celkem 100 kust plemenic, z toho 50

plemenic bylo rohatych a stejny podil tvofily plemenice odrohované.

Ze zjisténych vysledkli za sledované obdobi 2010/2011 lze vyhodnotit

nasledujici zavéry:

5.1. Plodnost:

Pii posouzeni insemina¢niho intervalu mezi jednotlivymi skupinami
plemenic nebyl rozdil statisticky vyznamny. U rohatého stdda primeérna délka
insemina¢niho intervalu cinila 89,8 dnl. Primérny vysledek inseminac¢niho
intervalu se u odrohovanych dojnic liSil vyrazngji, €inil 92,9 dnli a mohl byt
ovlivnén maximalni zjisténou délkou jedné z plemenic, ktera byla 239 dnii. Dalsi
sledovanym ukazatelem byla servis perioda. Rozdily v délce servis periody mezi
obéma skupinami byly statisticky nevyznamné. Skupina rohatych plemenic dosahla
primérné délky SP 119,2 dnti. Skupina bezrohych plemenic méla primérnou délku

SP 125,4 dne.

5.2. Mlécna uzitkovost:

Mezi sledovanymi ukazateli nebyl ani v jednom piipadé prokézan statisticky
vyznamny rozdil mezi obéma skupinami. Rohaté dojnice dosahly vy$§iho mnoZstvi
vyprodukovaného mléka a to 7534,1kg oproti bezrohym plemenicim, u kterych
hodnota mléka ¢inila 6884,4kg.
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Lepsiho vysledku v obsahu tuku dosahly plemenice odrohované s hodnotou
3,66%, plemenice s rohy dosahly hodnoty 3,55% pti P>0,05.

Pii porovnani procentualniho obsahu bilkovin u dojnic srohy nebyly
zaznamenany vyraznéjsi zmény. Hodnota obsahu bilkovin u rohatych dojnic dosdhla
prumérné 3,11%, srovnatelny obsah bilkovinu plemenic odrohovanych, ¢inil 3,17%.

Pii hodnoceni obsahu laktoézy dosahly nizs$i obsah dojnice bez rohu a to
4,75%, vyssi obsah o rohatych dojnic ¢inil 4,80%.

Po zhodnoceni dosazenych vysledkti je ziejmé, Ze rohatost nema na
uzitkovost a plodnost plemenic holstynského skotu v daném podniku pii spole¢ném
chovu vyznamny vliv.

Bez ohledu na vysledky je tfeba konstatovat, Ze odrohovavani neni ptirozené
a do urité miry je pro skot stresujici zejména pii vlastnim zékroku. Resenim jsou
hlavn¢ vhodné podminky ustijeni — dostatecny prostor, ktery umozni podiizenym
zvifatim, aby se vyhnula nebo unikla dominantnim jedincim, ¢imZ se eliminuje
jeden z hlavnich dtvodd pro odrohovani — poranéni rohy. V podniku nebylo
prokédzéano, Ze ve stdji a na pastvé dochazi k poty¢kdm mezi dojnicemi a nebylo ani
zjisténo zranéni v dlsledku rohti, ackoliv jsou dojnice chovany spole¢né. Lze proto i
nadale doporudit chov rohatych zvifat na této farmé spole¢né se zvifaty

odrohovanymi a to pfi zachovani stavajicich podminek managementu stada.
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