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1 UVOD
Co je viastne strom? Je to ten, kto prahne po svetle,
pije sinko, spija sa jasom. Je to vynalezca, ktory miliony rokov
pred nasou érou prisiel na fotosyntézu, cudesny a nenapodobnitelny sposob,
ako pohlcovat listami svetelnu energiu a vyrabat organicke latky.
Ma svoj zZivot, svoje dejiny, svoju predhistoriu siahajiicu
omnoho dalej do minulosti, nez je nasa. Nie je tu len preto,
aby nam poskytoval rozptylenie a zisky.
Na toto vsetko budeme mysliet
az ho budeme vykopavat.
Jacques Lacarriere

Stromy boli od nepamiti I'ud'mi uctievané, velebené a chranené. Vztah l'udi k
stromom je taky stary, ako l'udstvo samo. Strom poznania stoji na zaciatku biblickych
dejin a pre mnohych l'udi je symbolom Zivota.

Kazdl pestovant rastlinu by sme mali vnimat’ ako sucast’ rastlinného systému,
ktory nas informuje o0 jej vyvojovom stupni v dlhodobej historii Zivota na zemi. Mali by
sme poznat’ jej ekologické poziadavky, mieru adaptability vo¢i zmendm prostredia,
citlivost’ ¢i odolnost’ vo¢i hmyzu, hubovym chorobdm a inym Skodcom. Ddlezité je
poznat’ prirodzené rozSirenie taxonu na zemi, €1 ide o domaci druh, zdoméacnely alebo
novointrodukovany. Rastliny treba chapat v Case a priestore, pretoZze ide o Zivy
organizmus (KOLARIK, 2010). Clovek sa takymto skimanim dopracoval k poznatkom,
ktoré st dnes samozrejmost'ou. Prispel k tomu vyvoj a rozvoj vzdelanosti, vznik $kol
a vzdelavacich institacii. Botanické zahrady su jedinecnou pedagogicko — vychovnou,
kultirno — osvetovou ivedecko — vyskumnou institiciou. Aj dnes napomahaju
roz§irovaniu rastlin, ich poznavaniu i vyuZivaniu poznaného pre rozvoj okrem iného aj
estetického citenia. Zna¢ne obmedzujicim faktorom rozvoja botanickych zahrad u nas
su v dneSnej dobe financie, ktoré si nedostacujlice na beznu prevadzku a adekvatnu

udrzbu.



Torzo zacatej Botanickej zahrady Univerzity Komenského na vysunutom
pracovisku v Stupave ma nenahraditelnii hodnotu. Vysadené stromy prezili napriek
rozny nepriaznivym vplyvom takpovediac v ,,spartanskych® podmienkach. Bolo by
velmi potrebné zodpovednym pristupom a primeranou udrzbou postarat’ sa o ich

zachovanie pre d’alSie generécie.



2 CIEL: PRACE

Cielom prace je na zaklade Stadia literarnych prameniov ziskat' a spracovat
poznatky tykajice sa danej problematiky.

Zhodnotit’ vyvoj sledovaného objektu, prirodné podmienky a jeho kompozi¢né
a prevadzkové vztahy.

Zhromazdit' na zéklade inventarizacie a klasifikdcie udaje o suiCasnom stave
drevinnych vegeta¢nych prvkov v modelovom objekte.

Na zaklade prieskumov arozborov navrhnat pestovatel'ské opatrenia

a manazment starostlivosti o modelovy objekt.

Modelovym objektom tejto diplomovej prace je uzemie byvalej Botanickej
zahrady Univerzity Komenského v Stupave. Tento objekt je od roku 2005 prenajaty
spolo¢nosti ORAVA — STAV s. r.o0., ktora v nom prevadzkuje biofarmu Priroda.



3 TEORETICKE VYCHODISKA RIESENEJ PROBLEMATIKY

3.1 Legislativa

Narodna rada Slovenskej republiky schvélila 1. septembra 1992 Ustavu
Slovenskej republiky, ktora zaruCuje Prdvo na ochranu zivotného prostredia
a kultarneho dedi¢stva (Siesty oddiel). V Clanku 44 stanovuje, Ze:

1) Kazdy ma pravo na priaznivé zivotné prostredie.

2) Kazdy je povinny chrénit a zveladovat’ zivotné prostredie a kultirne
dedicstvo.

3) Nikto nesmie nad mieru ustanovenui zadkonom ohrozovat’ ani poSkodzovat
zivotné prostredie, prirodné zdroje a kultirne pamiatky.

4) Stat dba o Setrné vyuZivanie prirodnych zdrojov, o ekologickli rovnovahu a o
ucinnu starostlivost’ o Zivotné prostredie a zabezpecuje ochranu uréenym druhom vol'ne

rastucich rastlin a vol'ne zijucich zivocichov.

O Ustavu SR sa opieraju pravne predpisy, medzi ktoré patri zdkon Narodnej
rady Slovenskej republiky o ochrane prirody a krajiny ¢islo 543/2002 Z. z.. Tento zakon
je vykonavany Vyhlaskou Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢islo

24/2003.

Zakon 543/2002 Z. z. upravuje posobnost’ organov Statnej spravy a obci, ako aj
prava a povinnosti pravnickych osob a fyzickych osob pri ochrane prirody a krajiny s
cielom dlhodobo zabezpecit zachovanie prirodnej rovnovahy a ochranu rozmanitosti
podmienok a foriem Zivota, prirodnych hodndt a kras a utvéarat’ podmienky na trvalo
udrzatel'né vyuZivanie prirodnych zdrojov a na poskytovanie ekosystémovych sluzieb,
bertic do tivahy hospodarske, socidlne a kultirne potreby, ako aj regionalne a miestne
pomery.

Ochranou prirody a krajiny sa podl'a tohto zakona rozumie starostlivost’ Statu,
pravnickych osob a fyzickych osdb o vol'ne rastice rastliny, volne zZijuce ZivocCichy a
ich spolocenstva, prirodné biotopy, ekosystémy, nerasty, skameneliny, geologické a
geomorfologické utvary, ako aj starostlivost’ o vzhlad a vyuzivanie krajiny. Ochrana
prirody a krajiny sa realizuje najma obmedzovanim a usmernovanim zasahov do prirody
a krajiny, podporou a spoluprdcou s vlastnikmi a uzivateImi pozemkov, ako aj

spolupracou s organmi verejnej spravy.



V § 47 st uvedené prava a povinnosti pri ochrane drevin, ktoré st blizsie
doplnené v zakon ¢&. 198 z 26. jiina 2014, ktorym sa meni a dopiiia zakon &. 543/2002 Z.
z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov .

Zakazuje sa poskodzovat’ a ni€it’ dreviny.

Vlastnik, spravca alebo ndjomca pozemku, na ktorom sa nachadza drevina, je
povinny sa o fiu starat’, najmi ju oSetrovat’ a udrziavat. Pri poskodeni alebo vyskyte
nakazy dreviny chorobami moéze organ ochrany prirody ulozit’ vlastnikovi, spravcovi
alebo najomcovi pozemku vykonat nevyhnutné opatrenia na jej ozdravenie alebo
rozhodnut’ o jej vyribani.

Na vyrub dreviny sa vyzaduje sthlas organu ochrany prirody, 0 ktory je nutné
pisomne poZiadat’, ak tento zakon neustanovuje inak. Stihlas na vyrub dreviny sa moze
v odoévodnenych pripadoch vydat’ len po posudeni ekologickych a estetickych funkcii
dreviny a vplyvov na zdravie ¢loveka a so suhlasom vlastnika alebo spravcu, pripadne
najomcu, ak mu takéto opravnenie vyplyva z najjomnej zmluvy, pozemku, na ktorom
drevina rastie, ak ziadate'om nie je jeho vlastnik, sprdvca alebo najomca a po vyznaceni
vyrubu dreviny.

Dalej priblizuje, kedy sa suhlas na vyrub dreviny nevyzaduje.

V § 48 tohto zakona sa Specifikuje nahradna vysadba.
Osetrovanie rastlin a starostlivost’ o zelen zahifa aj norma STN 83 7010.

Uzemna ochrana prirody a krajiny Slovenskej republiky od roku 1994 chrani
100 % rozlohy $tatu a ¢leni ju do piatich stupiiov ochrany.

I. stupen ochrany — celoplo$ny, celé izemie SR

I1. stupeni ochrany — najma v chranenych krajinnych oblastiach a ochrannych
pasmach narodnych parkov

I11. stupen ochrany — najméa v narodnych parkoch

IV. stupen ochrany — v chranenych arealoch

V. stupeii ochrany — Vv prirodnych rezervaciach a prirodnych pamiatkach

Organy Statnej spravy SR zodpovedné za starostlivost’ o Zivotné prostredie su
Ministerstvo zivotného prostredia, Organy miestnej Statnej spravy — 8 krajskych tradov
a 79 okresnych uradov, organy miestnej samospravy — v 2 878 obciach a Slovenska
in$pekcia zivotného prostredia (KLINDA, 1998).
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3.2 Definicia pojmov

Biofarma — bio — z gréckeho Biog [bios] = Zivot; farma — (nickedy nazyvana
ajchov) je =zakladnou jednotkou polnohospodarstva, kde je lokalizovany
chov hospodarskych zvierat

Botanicka zahrada — je zadhrada, v ktorej sa pestuji rastliny zo vSetkych
zemskych pasov za tym ucelom, aby sluzili prirodovedeckému pozorovaniu (Ottiv
slovnik nau¢ny, 1891).

Dendrologicky potencial objektu — je celkova schopnost existujiicich
drevinovych vegetacnych prvkov konkrétneho objektu, alebo jeho Casti, zaistit’ stabilitu
jeho kompozicie (PEJCHAL, SIMEK, 2001).

Dendrometrické udaje — zakladné rozmery drevin, zahfnaju vysku dreviny,
vysku a priemer koruny, priemer alebo obvod kmeiia merany v 1,3 m nad zemou,
niekedy obsahujii vy§ku kmefia a priemer kmefia na baze (CSN 83 9001).

Drevinné vegetaéné prvky — vytrvalé rastliny, ktoré maju zdrevnatent stonku
atvoria vyznamnu suast zahradnych a krajinarskych diel. Vytvéaraji priestorovii
Struktaru a kostru kompozicie.

Inventarizacia drevin — je supis jednotlivych drevin rasticich na hodnotenej
lokalite s uvedenim botanického nazvu, aktualnych hodnot dendrometrickych udajov a
sadovnickej hodnoty, pripadne zdravotného stavu, veku, charakteristiky rastu, ¢i kvitne,
plodi a podobne. Jej sicastou je plan so situaénym zakreslenim jednotlivych drevin
(CSN 83 9001).

Jednoduchy vegetacny prvok — je tvoreny iba jednym jedincom, teda
konkrétnym taxénom. Napr. solitérny strom (Simek, 2010)

ZloZeny vegetacny prvok — je subor jedincov rovnakej zivotnej formy. Jedinci,
ktory vytvaraji zloZzeny vegetatny prvok st sekundarnymi  vegetacnymi
prvkami.(Simek, 2010)

Pestovatel’ské opatrenie — stibor jednordzovo vykonanych tkonov nutnych na
ovplyvneniu predovSetkym kvalitativnych atribitov vegetacného prvku. Hlavne jeho
pestovatel'ského stavu, druhovej a priestorovej skladby, rastu a vyvoja (SIMEK, 2005).

Taxon — oznacenie akejkol'vek systematickej jednotky fylogenetického systému
organizmov. Zakladnou taxonomickou jednotkou je druh, jednotky niz§ie st poddruhy,

odrody (vratane kultarnych variet tzv. kultivarov) a formy (CSN 83 9001).
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Vegetaény prvok — je zékladnd priestorova zlozka diela zéhradnej C¢i
krajindrskej tvorby. Vegetacny prvok je ureny fyziogndmiou (vzhladom),

priestorovym usporiadanim rastlin a spdsobom pestovania.(Simek, 2010)

3.3 Vyvoj botanickych zahrad vo svete a na Slovensku

Vo svete

Zo zachovanych pisomnosti areli¢fov starych niekolko tisicroci, ale aj
z r6znych vykopavok mozno zistit, ze snaha Cloveka utvarat' alebo menit priestor,
v ktorom zil podla urc¢itého utilitarneho ¢i estetického hl'adiska, sa zacala davno pred

zaCiatkom nasho letopoctu.

Prvé takéto dokazy pochadzaju zo staroveku spred takmer pét tisic rokov
z uzemia Egypta. NajcastejSie ide o zobrazenia a opisy zahrad, ktoré sa zachovali na
stenach hrobiek faradnov a kral'ov. Svedcia o vysoko rozvinutej zdhradnickej tradicii uz
v tomto obdobi (WENGEL, 1985). Z najstarSicho doteraz znameho opisu zahrady
vyplyva, Ze zahrada osadend figovnikmi a inymi stromami mala §tvorcovy pddorys.
Sucastou zahrady bol dom a centralne umiestnené jazierko alebo rybnik. Egyptania
zakladali zahrady kvoli produkeii ovocia a kvoli poskytovaniu tiena. Znadme su vsak aj
kultové dovody zakladania zahrad. Napr. Kralovna HatSepsut, okolo roku 1480 p. n. I.
dala vybudovat’ chramovt zahradu na poc¢est’ boha slnka Amun-ra. Tvorili ju tri terasy
lemované stiporadim, navzajom prepojené schodmi. Na terasach boli v radoch vysadené
palmy ainé stromy. Podnikla expediciu do mytmi opradenej krajiny Punt, odkial
priviezla rozne rastliny medzi nimi aj kadidlovnik. Je to pre starovek prvy doklad

0 pokuse aklimatizovat’ cudzokrajné stromy (WENGEL, 1985).

Zuzemia Mezopotdmie, kde sa postupne vystriedali riSe Sumérov,
Babyloncanov, Asyréanov a PerZanov, a kde sa mala nachadzat’ aj biblickd Rajska
zédhrada sa zachovali iba sporé doklady o existencii zdhrad. NajstarS§ia zmienka
0 zahradach z tohto izemia je v Epose 0 GilgameSovi. Spomina sa tam zdmok uprostred
cédrového haja, cez ktory vedu priame cesty. Z najdenych reliéfov a zobrazeni mozno
predpokladat’, ze vinna réva sa v tychto konéinach pestovala uz pred viac ako 4500
rokmi. Prva zmienka ztohto uzemia o zahradach s terasovitou upravou, znamych
neskor ako tzv. visuté zahrady, pochadza z obdobia vlady asyrskeho krala Sanheriba,

ktory panoval na prelome 7. a 6. storoCia p. n. . (WENGEL, 1985.). Visuté zahrady
12



povazované za jeden zo siedmich divov sveta, dosiahli svoj rozkvet neskor za vlady
babylonského kral'a Nabuchodonozora II, ktory vladol vr. 604-562 p.n.l. Priame
zobrazenie visutych zahrad sa nezachovalo. Zname s iba podrobné opisy a z nich
prameniace pokusy o rekonstrukciu od gréckych spisovatel'ov (Diodor, Strabo), ktori
vSak neboli ocitymi svedkami takychto zdhrad. V dnesnej terminoldgii by sa dali visuté
zahrady oznac¢it ako stre$né zahrady s terasovitym reliéfom a samospadovym

zavlazovanim pomocou siete priekop a akvaduktov.

Spolo¢nou ¢rtou Asyrskych, Babylonskych a Perzskych zahrad boli tzv. raje, ¢o
boli parky s pravidelnym usporiadanim. Stromy v parkoch boli vysadzané v priamych
liniach v rovnakych vzdialenostiach od seba. Ocenoval sa tiei a ovocie Vvysadenych
stromov. Parky boli sucast'ou starovekych miest sa vyuzivali aj na lov zveri, nazyvali sa
ako lovecké parky. Perzania vSak uZz polovali aj vo volnej prirode. Taktiez perzské
zdhrady sa vyznacovali pravidelnym usporiadanim. V strede zihrady bol bazén,
Z ktorého v Styroch smeroch vychadzali vodné kandly. Takéto rozdelenie zéhrady
symbolizovalo rajsku zédhradu — Eden, ktord bola zavlazovana Styrmi riekami. Okolo
bazéna boli cesty a medzi nimi pravidelné zédhony s vysadenymi kvetmi a stromami.
Novym, dovtedy nezndmym prvkom perzskych zdhrad boli zdhradné koberce.
Zhotovovali sa z kvalitnych materialov a dosahovali dizku priblizne 137 metrov a $irku
27 metrov. Najstars$i udaj o takomto koberci pochadza zo 6. storocia. Koberec

znazorioval jarny aspekt zahrady.

Po zaniku Perzskej riSe v roku 628 nastdva rozmach Islamu. Ako nabozenstvo
dobyvatelov podmatiuje si priestor nielen Malej Azie, ale prenikol az do zapadne;
Eurdpy. Spolu so Sirenim nabozenstva sa $irili aj sposoby Upravy panovnickych zéhrad.
K prevzatému pravidelnému usporiadaniu zahrad pribudli ako nové prvky zahradné

pavilony a altanky.

Pravidelnost’ usporiadania zahrad sa zachovala aj pri zakladani stredovekych

klastornych a neskor aj renesancnych a barokovych zahrad.

Zaciatkom 14. storoCia v bohatych mestach juznej strednej a zapadnej Eurdpy sa
popri klastornych zahradach zacinaji objavovat’ zahrady, ktoré sluzili na reprezentaciu
zamoznych mestanov a mali viac dekorativny ako uzitkovy charakter. Takéto zahrady
umoznovali poznavanie rastlin aj pre Sir$i okruh zaujemcov. Zanika tak v tomto smere

vzdelavaci monopol klastorov. Renesancny zaujem o prirodu a prirodné vedy, snaha
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0 nové a UplnejSie poznatky vyustili do zakladania univerzit. Univerzity podporovali
vznik zahrad, lebo vytvaranim zbierok domacich a cudzokrajnych rastlin boli zdrojom
novych poznatkov o rastlinich. Takto koncipované zahrady, ktoré plnili vzdelavaciu
a osvetova funkciu sa nazvali botanické zahrady. Prvé botanické zahrady vznikli na
zaciatku 14. storocia v Taliansku. V roku 1330 v Salerme, 1333 v Benatkach. Neskor
v Prahe v roku 1350, v Erfurte 1525, v Marburgu 1530, v Padove 1545, v Pise 1547.
Zahrada v Padove sluzila ako vzor pre mnohé zahrady. Svojim kruhovym
podorysom je najstarSou botanickou zahradou takéhoto tvaru. Taliansko malo prvenstvo
nielen v zakladani botanickych zahrad ale aj v dovoze apestovani rastlin z Orientu

a Indie a neskor aj zamorskych krajin.

Na Slovensku

Uplatiiovanie novych slohov pri budovani zdhrad sa na Uzemi terajSicho
Slovenska oneskorovalo ¢asto viac ako o jedno storocie.

Po stredovekych hradnych a klastornych zahradach nastupuje obdobie
renesan¢ného slohu v zahradach, ktory nazyvame ako parterové zahrady, alebo zahrady
kvetinovych tabal. V Uhorsku na uzemi terajSicho Slovenska sa v tomto obdobi (16.-
17. storocie) objavuju v bohatSich mestach(Bratislava, Levoca, PreSov, Banska Bystrica
ainé) najskor lekarsko — botanické zahrady. NajstarSia bola Purkicherova zahrada
(1578) v Bratislave. Prvky zahrad kvetinovych tabul’ sa v nich uplatiovali iba séasti
a s oneskorenim. Prvou zahradou doésledne budovanou podla tohto Stylu bola tzv.
Bratislavska zahrada vybudovana okolo letného sidla ostrihomského arcibiskupa Juraja
Lippaiho. Najvicsi rozkvet dosiahla okolo roku 1660.

Koncom 17. azaiatkom 18. storofia sa zafal na Slovensku uplatiiovat
zahradnicky sloh — baroko, ktory knam zacal prenikat z Talianka a neskor aj
s Francuzska. Prvou zahradou v tomto Style bola Palfiovska zahrada v Bratislave.
Vznikla ako pokracovanie hradnej zahrady, mala terasovity reliéf a rastliny boli
vysadené podla pravidelného barokového slohu. Téato zdhrada sa ale nezachovala.
Jedind zachovana zahrada na Slovensku ztohto obdobia je zéhrada v Jasove
vybudovana pri klastore. Je vysadena symetricky okolo pozdiznej osi a méa obdiznikovy

tvar(STEINHUBEL, 1990).

Rokoko ako konecnd faza barokového slohu sa vyznacuje kulminaciou

vyumelkovanosti detailov. Na Slovensku sa takéto zahrady nezachovali, o jednej z nich,
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ktora sa nachadzala medzi IlidaSovcami a Spisskou Novou Vsou vieme z opisu Michala
Sztarayho z roku 1775.

Koniec 18. storo¢ia znamena aj koniec pravidelného slohu u nas. Prikazom doby
sa stal anglicky park. Hlavnou jeho myslienkou je vyzdvihnat' prirodzenu krasu foriem
a farieb rastlin neznetvorenych tvarovanim a zalozit’ park v estetickej jednote s okolitou
prirodou (STEINHUBEL, 1990).

Botanické zahrady na Slovensku
Na Slovensku mame momentalne pédt botanickych zahrad, ktoré ponukaju

navstevnikom rézne zbierky domacich aj cudzokrajnych rastlin

Botanicka zahrada Univerzity Pavla J. Safarika v Kosiciach bola zalozena v roku
1950. V stcasnosti sa rozprestiera na ploche 30 hektarov. Navstevnikov pritahuje
najmé expoziciou dekorativnej a autochtonnej flory, sklenikov expoziciou tropickej a
subtropickej vegetacie, arborétom. Od roku 1990 edituje vedecké periodikum

THAISZIA Journal of botany a spolupracuje na vychovno — vzdelavacich projektoch.

Dalsia botanickd zéhrada sa nachadza na severovychodnom okraji Tatranskej
Lomnice pri Hoteli Titris. Zabera plochu 3,2 hektara. Navstevnikom pontka 270 druhov
tatranskych rastlin osidl'ujucich roézne biotopy. Niektoré rastliny si moézu navstevnici
kupit’ v podobe sadenic alebo semien. V Expozicii tatranskej prirody sa nachadza aj
mald geologickd plocha a pamdtné miesto venované tym, ktori presadzovali a

uskuto€nili myslienku Tatranského narodného parku.

Botanicktl zahradu v Banskej Stiavnici o rozlohe 3,5 ha vysadili v rokoch 1838 —
1861. Na jej vysadbe a zvelad'ovani sa podielali vysokoskolski profesori, nayméd R.
Feistmantel, K. Wagner, F. Illés, L. Fekete, E. Vadas. Zéhrada je rozdelena na dve Casti
- cestou. V oboch castiach zdhrady je vysadenych okolo 250 réznych domacich a

cudzokrajnych drevin.

Nitrianska botanickd zahrada zaloZend v roku 1982 ako ucelové zariadenie
Vysokej Skoly pol'nohospodarskej v Nitre. Vlastny areal Botanickej zahrady je
nepravidelného tvaru, v strede sa nachddza umelé jazierko, navrsie a niekol’ko vzdjomne
pospéjanych pesich komunikécii. Najbohatsia je sklenikova expozicia, bohato zastupena

je okrem in¢ho aj zbierka misozravych rastlin.
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Botanicka zahrada v Bratislave je vedecko — pedagogické pracovisko Univerzity
Komenského, v prevadzke je od roku 1942. Jej hlavanym cielom je udrzovat a
rozSirovat’ zbierky zivych rastlin a poskytovat’ odborné informacie Sirokej verejnosti.
Ma charakter parku, expozicie su Clenené na sklenikové a vonkajSie skupiny rastlin.
Najvacsi zaujem navstevnikov vzbudzuju teplomilné rastliny, ktoré sa pestuju

v sklenikoch.

3.4 Vznik a vyvoj biofariem

Ekologické pol'nohospodarstvo nie je pre I'udstvo ziadnou novinkou. Uz tisice rokov
boli tradicné pol'nohospodarske postupy dodrziavané a rozvijané. Vyznamnii zmenu
priniesla priemyselna revolucia, s ktorou prisiel zaujem masivne vyuzivat' priemyselne
vytvarané hnojiva a pesticidy. Za kratko sa vSak zacali prejavovat’ neziaduce ucinky
tychto vyrobkov. V dosledku toho zacali niektori polnohospodari a odbornici na pddu
hladat’ iné mozné cesty, ako ozdravit' pédu a zachovat’ pritom vysokt produkciu. Po
druhej svetovej vojne zacal systematicky vyskum v oblasti ekologického
pol'nohospodarstva a postupne vznikali vyskumné strediska a odbory v ramci

vysokoskolského studia.

V Cesku a na Slovensku sa za¢alo rozvijat’ ekologické polnohospodarstvo az po

politickych zmenach v roku 1989.

Biologické pol'nohospodarstvo je zalozené na zédkaze pouZzivat’ umelé hnojiva a
chemick ochranu rastlin vratane herbicidov, ¢o znamena, Ze je naro¢nejsie na pracovnui
silu. Pri takomto hospodareni sii vynosy pestovanych plodin niz$ie minimalne
0 Stvrtinu. Na vyrovnanie ekonomickych dopadov prispievaju Statne aj eurdpske dotacie
a vypestované potraviny je mozné drahSie preddvat. VicSina slovenskych biofariem
svoje zékladnu produkciu preddva do zahrani¢ia, hlavne do Rakuska. Dodrziavanie
zésad biopolnohospodarstva je prisne sledované Ustrednym kontrolnym a skiiobnym
Gistavom polnohospodarstva (UKSUP). Financovanie sledovania je hradené farmarom
anedodrziavanie zdsad biopestovania je sankcionované vysokymi pokutami.
Uspesnému hospodéreniu na biofarme znaéne poméha finalizacia produktov, ktoré tym
znizuji ceny pre naSich spotrebitelov v porovnani s dovezenymi vyrobkami zo

zahranicia.
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4 METODIKA PRACE

4.1 Metodika inventarizacie drevin

Inventarizaciou drevin sa v Cesku a na Slovensku zaobera viacero metodickych
postupov, ktoré sa od seba liSia v niektorych bodoch. NajpouzivanejSie metodické
postupy inventarizacie drevin su podla Kolaiika, Machovca, Pejchala a Simka. Tieto
metodiky maju rovnaké zakladné a taxacné idaje, ale liSia sa v kvalitativnych tdajoch,
kde Kolafik (2010) pouziva Sest’ stupniové hodnotenie (Stupnicu 0 — 5) na rozdiel
od Pejchala a Simka (2012), ktori maju pit bodovi stupnicu 1 — 5. Metodiky sa odliduju
napriklad aj pri hodnoteni sadovnickej hodnoty, kde Simek pouziva pit bodovi
stupnicu 1 (najviac hodnotny strom) — 5 (vel'mi malo hodnotny strom) a Machovec
(1982) naopak zarad’'uje vel'mi malo hodnotny strom pod ¢islo 1 a najhodnotnejsi strom

oznacuje ¢islom 5. Takéto drobné rozdiely mdzeme néjst’ aj pri ostatnych atribatov.

Modelovy objekt tejto prace bol rozdeleny na nickolko casti s rozdielnou
navstevnostou a funkénost'ou. Pre Cast, ktord je navStevnikmi najviac navstevovana
bola vypracovana inventarizacia drevinnych vegetaénych prvkov s hodnotenim
dendrologického potencidlu objektu. V tejto Casti boli navrhované aj pestovatel'ské
opatrenia, ktoré st blizie spracované v kapitole 4.3 Metodika pestovatel'skych opatreni.

Pri inventarizacii sa postupovalo podl'a metodiky Doc. Ing. Pavla Simka, Ph.D (2012).

Zakladny postup inventarizacie spociva v zamerani objektu a jednotlivych
vegetacnych prvkov, ktoré boli priebezne ¢islované. Zameranie VP prebehlo v teréne na
podklade katastralnej mapy a ortofoto snimok. Vzdialenosti jednotlivych stromov boli
merané pomocou pristroja na meranie dial'ok EcoDist Pro. Terénny prieskum prebiehal

vo februari a marci 2015.

Ziskané udaje boli spracované vo forme tabuliek v programe MS Excel a vo forme
mapy (vid' prilohy). Poradové ¢isla na mape st totozné s poradovymi cislami

Vv tabul’kovej Casti.
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Hodnoten¢ atributy pri stromoch st nasledovné:

a) zakladné udaje

Poradové Cislo primarneho asekundarneho VP - Kkazdy z hodnotenych
primarnych alebo sekundarnych VP je v databaze a na vykresovej Casti vedeny pod

konkrétnym poradovym &islom. Ciselna rada je priebezna.

Taxon je rodové a druhové oznacenie jedinca, nomenklatura je spracovavana podl'a

prof. Koblizka (2006).

Pestovatel’sky tvar oznacuje tvar jedinca: T — tvarovany; N — netvarovany, vol'ne

rastaci.

L

b) taxac¢né idaje

Vyska vegetacného prvku bola zistovana optickym vySkomerom SUUNTO PM-

5/1520; zaznamenava sa v metroch.

Baza koruny oznaCuje najblizSie sa nachddzajuce normalne vyhony so Zivymi
listami alebo miesto nasadenia najnizSie postaveného zivého konara na kmeni, ak je

blizsie k zemi nez zmienené vyhony s listami; udava sa v metroch.

Sirka koruny bola zistovana kolmym priemetom koruny k zemi, pri¢om boli

vykonané dve navzajom kolmé merania; uvadza sa v metroch.

Hribka kmena v prsnej vyske je priemer kmeiia merany vo vyske 1,3 m od zeme
v centimetroch. Meria sa kolmo na kmefi, u viackmennych jedincov je uvedeny priemer
najsilnejSicho kmena, ostatné st uvedené v zatvorke. V danom pripade bol priemer
vypocitany pomocou obvodu kmena. V pripade ak bola hribka kmena merana v inej

vyske ako je uvedené vyssie, je to zaznamenané za udajom a vysvetlené v poznamke.
C) popisné udaje

Vekové Stadium — pre kazdé vekové Staddium je charakteristicky urcity subor
znakov. Zastipenie jedincov jednotlivych vekovych §tadii je zakladnou charakteristikou
objektu. Pre potreby hodnotenia je pouzita nasledujtca klasifikacia:

VS 1 —nova vysadba — prevladaju znaky a prejavy ujimania
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VS 2 —odrastena vysadba — ujata vysadba zatial’ nestabilizovana, znaky intenzitnej
starostlivosti alebo jej absencia, zakladanie architektiury koruny

VS 3 —stabilizovany, dospievajuci jedinec — dotvaranie typickych charakteristik
pre dany taxon, vyrazny predlZovaci rast, Casto zaciatok plodnosti

VS 4 —dospely jedinec — vyvinuty jedinec s charakteristickymi znakmi taxonu

VS 5 —veteran — rozpad Struktary jedinca so sprievodnymi prejavmi

d) kvalitativne udaje

Vitalita alebo Zivotaschopnost’ je hodnotena ako suborna hodnota bez Specifikacie
¢iastkovych ukazovatel'ov. Niektoré ukazovatele vitality je mozno kvantifikovat.
Hodnotenie sa opieralo predovsetkym o posudenie olistenia a tvarovych zmien vetvenia.
Bodové hodnotenie vitality v stupnici je nasledovné:

Stupen 1 — stromy plne vitalne

Stuperni 2 — stromy S mierne zniZzenou vitalitou, prejavy znizenia m6zu byt’ doc¢asné

Stupeii 3 — stromy so stredne znizenou vitalitou, pri obmedzeni vonkajsich
negativnych vplyvov mozno o¢akavat’ ¢iasto¢né zlepsSenie

Stupen 4 — stromy so silne znizenou vitalitou, spravidla sa ned4 ocakavat’ zlepSenie

Stupen 5 — stromy bez prejavu fyziologickej vitality

Zdravotny stav vyjadruje aktudlnu odchylku od normalu vztiahnutu k jednotlivym
hodnotenym atributom. Celkové hodnotenie zdravotného stavu vychadza z posudenia
zévaznosti Ciastkovych poskodeni. Zdravotny stav je hodnoteny nasledovne:

Stupein 1 — stromy bez alebo s miernym poskodenim, predpoklad dlhodobe;j
existencie

Stupen 2 — stromy vyrazne poskodené, existencia nie je bezprostredne ohrozena

Stupen 3 — stromy vel'mi silno poskodené, existencia je bezprostredne ohrozena

Ciastkové charakteristiky ZS su hodnotené jednotlivo, hodnotilo sa mechanické
poskodenie kmeia a koreiového nabehu, mechanické poSkodenie koruny, vyskyt hnilob
a dutin, vyskyt suchych konarov a zniZenie statickej stability, ktord v sebe zahfiia
chybné vetvenie, nepriaznivé tazisko a problémovu geometriu kmena. Pre hodnotenie

¢iastkovych charakteristik sa pouzivaju nasledovné stupnice:
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PoSkodenie kmena:

Mechanické poskodenie kmeiia zasahujuce do kambia alebo pripadne do hlbsich
vrstiev dreva. K poskodeniu dochadza casto vplyvom prevadzky (parkovanie),
neopatrnym dokasanim okrajov travnika a cielenou deStrukciou (deStrukénd Cinnost
mladeze), absenciou starostlivosti a podobne. Poskodenie predstavuje vstupna branu pre
infikovanie drevokaznymi hubami popripade mdze bezprostredne stvisiet’ s ohrozenim
statiky stromov.

Stupen 1 — odery alebo drobné uz zahojené poskodenia, nezahojené jazvy po
odstraneni konarov

Stupenn 2 — vicSie poranenia, ktoré sa pravdepodobne zahoja alebo vécsie
mnozstvo mensich ran

Stupen 3 — poSkodenie vel'kého rozsahu vratane vel'kych ran napr. Po odstraneni

dvojéku, terminalu a podobne

PosSkodenie koruny:

Mechanické poskodenia korunovej casti stromu. K poSkodeniu dochadza
najcastejSic nevhodnym zasahom, cielenou desStrukénou cinnostou popripade
neodbornym zasahom.

Stupeni 1 — nepodstatné zlomy alebo pahyle v korune, vel'ké mnoZstvo starych
Ciastocne zahojenych ran

Stupen2 — ojedinelé poskodenie vécsieho rozsahu, popripade podstatnd cast
kostrovych konarov slabo poskodena

Stupen 3 — poSkodenie kostrovych konarov vel'kého rozsahu ohrozujuce jedinca

Vyskyt suchych konarov:

Hodnotenie vyskytu suchych konarov v korune je ¢asto dokladom zanedbanej
starostlivosti 0 jedince. Pri¢iny vyskytu moézu byt aj s principmi rastu v korune — tie
treba odliSovat’ pri kazdom konkrétnom taxone od ostatnych suchych konérov.
Oneskorené odstranenie suchych konarov méze byt’ vyznamnym zdrojom infekcie.

Stupen 1 — pocetné slabSie kondre suché, zanedbana starostlivost’

Stupen 2 — suché ast’ kostrovych kondrov alebo odumierajuci terminal

Stupen 3 — vypadok kostrovych konérov nad 50%, suchy terminal

Vyskyt hnilob a dutin:

Pri posudzovani sa zvazuje predovsetkym rozsah, zavaznost’ a lokalizacia.
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Stupen 1 — zaciatocné §tadia tvorby dutin, mokvanie

Stupenn 2 — kmenové dutiny (tvrdd hniloba) neohrozujice jedince, pocetné
dutiny v korune, vel'mi po¢etny vyskyt drobnych dutin, mokvanie vo vidliciach

Stupenn 3 — kmenové dutiny (mékka hniloba, plodnice) ohrozujuce jedince,

vel’ké dutiny v korune alebo pri vetveni v nabehu, mokvanie vo vidliciach

Jednotna stupnica pre iné poSkodenia:

Stupen 1 — poskodenie alebo defekty minimalneho rozsahu bez vyznamnejSieho
vplyvu na existenciu jedinca

Stuperi 2 — poskodenie alebo defekty vyznamného rozsahu, existencia nie je
bezprostredne ohrozend, c¢asto je vSak podmienend realizaciou pestovatel'ského
opatrenia

Stupeni 3 — poskodenia alebo defekty kritického rozsahu, existencia je

bezprostredne alebo pocas pomerne kratkeho obdobia ohrozena

Sadovnicka hodnota vyjadruje celkovi hodnotu jedinca z pohladu ZKT
a vyjadruje biologicky aspekt dendrologického potencidlu jedinca. Tato hodnota je
vyslednicou hodnotenia jeho vlastnosti. V tomto pripade bol zohladneny taxon,
vyvojové stadium, vitalita a zdravotny stav.

1 — veP’mi hodnotny strom, Uplne zdravy, plne vitdlny s typickym habitom
a charakteristickymi znakmi prislusného taxonu, pestovatel'sky plnohodnotny

2 — nadpriemerne hodnotny strom, plne zodpovedajuci pestovatel'skym
a kompoziénym potrebam, prevladdaju charakteristické znaky prisluSného taxénu —
strom vitalny, zdravy, pripadné nedostatky vyznamne neznizuju jeho hodnotu

3 — priemerne hodnotny strom s predpokladom strednej az dlhodobej
existencie, pripadne so zniZenou vitalitou a zdravotnym stavom, pestovatel'sky
vyuzitel'ny, s typickymi znakmi taxonu

4 — podpriemerne hodnotny strom, obvykle s predpokladom pomerne
kratkodobej existencie, pestovatel'sky neperspektivny jedinec

5 — vePmi malo hodnotny strom, jedinec odumierajici alebo odumrety,

chybajt predpoklady aj pre kratkodobu existenciu
V mapovej Casti st vyjadrené jednotlivé stupne sadovnickej hodnoty takto:

1 — Cervena 3 —zelena 5-—

2 —modra 4 — hneda
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e) ostatné (doplnkové) udaje

Poznamka zachytdva udaje vyznamné pre hodnotenie daného jedinca, ktoré
vSak nezohladiluje ziadna zo Standardnych charakteristik, zaznamenanie vyskytu
plodnic drevokaznych hub, vyskyt parazitujacich rastlin ai. V poznamkach je taktiez
nutné zachytit' vSetky udaje podstatné pre spracovanie sadovnickeho projektu. Je to
napr. unikatnost’ dreviny, zvlastny tvar, situaciou navrhnuty kompozi¢ny zamer a pod.
V poznamke mozno ndjst’ aj znacku V, ktord vyjadruje, ze dany taxon ma tlakova

vidlicu.

HODNOTENE ATRIBUTY SOLITERNYCH KROV

Poradové ¢islo — kazdy zhodnotenych krov, ma svoje konkrétne Cislo

vV mapovej a tabul’kovej ¢asti. (napriklad K 1,K 2)
Vyska — je udavana v metroch
Sirka — $irka taxénu v metroch

Pestovatel’sky tvar — vyjadruje, ¢i dany taxon rastie prirodzene (N) alebo je

tvarovany (T)

Sadovnicka hodnota:

1 — vel'mi hodnotny ker, ktory je uplne zdravy, plne vitdlny s typickym
habitusom as charakteristickymi znakmi prislusného taxénu. Je pestovatel'sky
plnohodnotny.

2 — nadpriemerne hodnotny ker, plne zodpovedajuci pestovatel'skym potrebam,
u ktorého prevladaju charakteristické znaky prisluSného taxénu. Ker vitalny, zdravy,
pripadné nedostatky vyznamne nezniZzuju jeho hodnotu.

3 — priemerne hodnotny ker s predpokladom strednej az dlhodobej existencie,
pripadne so zniZenou vitalitou a zdravotnym stavom, je pestovatel'sky vyuZziteIny.

4 — podpriemerne hodnotny ker obvykle s predpokladom pomerne kratkodobe;j
existencie, pestovatel'sky neperspektivny jedinec.

5 — vel'mi malo hodnotny ker, jedinec odumierajuci alebo odumrety. Chybaja

predpoklady aj pre kratkodobu existenciu.
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HODNOTENE ATRIBUTY SKUPIN KROV

Poradové cislo — kazdy z hodnotenych primarnych vegetaénych prvkov
(skupina krov), ma svoje konkrétne ¢islo v mapovej a tabulkovej Casti. (napriklad SK
1,SK 2)

Stredna vySka — jednd sa o priemerni vysku vsetkych jedincov zastipenych

v skupine.
Plocha — celkova plocha, ktort skupina krov zabera. Udava sa v m2.
Horizontalny zapoj — urCuje, i je skupina rozvol'nena (R) alebo zapojena (Z)

Zastupenie taxénu priblizuje percentudlne zastupenie jednotlivych taxénov

v skupine.

Celkovy potencial — je dany predovSetkym pomerovym zastupenim
sadovnickych hodndt, ktoré ndm ukazuji mieru perspektivnosti.

1 — vysoky celkovy potencial — dlhodobo stabilny vegetaény prvok

2 — zniZeny celkovy potencial — zlozeny vegetany prvok v ¢iasto¢nom rozpade

3 — nizky celkovy potencial — zloZeny vegetacny prvok, ktory je v rozpade

4.2 Metodika hodnotenia dendrologického potenciilu

Dendrologicky potencial je celkova schopnost’ existujiicich drevinnych
vegetatnych prvkov konkrétneho objektu (alebo jeho casti) zaistit’ stabilitu jeho
kompozicie (PEJCHAL, SIMEK, 2001)

V praci bola pouzitda metodika podl'a Doc. Ing. Pavla Simka, Ph.D (2012). Do
vzajomnych suvislosti sa dava distribucia sadovnickych hodnot (SH) a vekového Stadia
(VS).

Dendrologicky potencial objektu - priklady

SH1 [SH2 [SH3 |SH4 |SH5 |Zakladna charakteristika objektu
VS1
VS 2 POHODA - za predpokladu
VS 3 zodpovedajuce;j starostlivosti je objekt
VS 4 aktudlne aj dlhodobo dostato¢ne zaisteny
VS5
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VS1
VS 2 KRIZA - aktualna kompozicia je v rozpade
VS 3 a objekt je navyse pestovatel'sky
VS 4 poskodeny
VS5
VS1
ZMENA - aktualna kompozicia v rozpad,
VS 2 ., I a1
dostato¢ny pestovatel'sky potencidl - je
VS 3 A s 1 )
potrebné zvazit’ vyuzitel'nost’ (vhodnost’ a
VS 4 lokalizéciu) VS 1 - 3
VS5
VAROVANIE - potencialny rozpad
kompozicie, bezpodmienecne zlepsit’

starostlivost’ a urcit’ principy obnovy

VS1

VS2 HAVARIA - objekt najéastejsie lokalne

VS 3 poskodeny, je potrebné bezpodmienecne

VS 4 zaistit’ novu generaciu DVP

VS5

VS1 v .

VS 2 OCAKAVANIE - novo zaloZeny objekt,

VS 3 pravdepodobne lokalne poskodeny, je
potrebné zlepsit’ pestovatel'sky stav pri

VsS4 Casti VP

VS5

vsi VYHRANENOST - A) novo zalozeny

VS 2 A B objekt, bez problémov B) novo zalozeny

VS 3 objekt , neperspektivny C)kompozicné

VS 4 optimum, potencialny rozpad D)aktudlny

VS5 C D nezvratnyrozpad kompozicie

Poznamka: Vyplnené bunky tabul’ky naznacuju vyskyt vyznamného podielu hodndt
prislusného kvadrantu, kombinécia vekového §tadia (VS) a sadovnickej hodnoty (SH)

Tab. €. 1 Dendrologicky potencial objektu
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Posudzovanie dendrologického potencialu - distribuicia hodnét (SH a VS)

Vekové Sadovnicka hodnota (SH 1 - plne perspektivny, SH 5 - tplne
Stadium (VS) neperspektivny)
1 2 | 3 4 | 5 |Stget
1 . 4 . ’
Vysoky dendrologicky lek}{ flendrologlcky
- ., potencial, nedostatky v
2 potencial, bez rozhodujuceho Pskei
vplyvu na aktudlnu kompoziciu pestovatelskcj
3 P starostlivosti
4 Vysoky dendrologicky Nizky dendrologicky
potencial, priamy vplyv na potencial, aktuadlny
S aktualnu kompoziciu rozpad kompozicie
Sucet

Poznamka: VS 1 - najmladsi jedinci, VS 5 - prestarnuty jedinci

Tab. ¢. 2 Posudzovanie dendrologického potencidlu objektu

4.3 Metodika pestovatel’skych opatreni

Pestovatel'ské opatrenie je stbor jednorazovo prevedenych ukonov nutnych na
ovplyvnenie predovsetkym kvalitativnych atributov vegetaéného prvku — predovsetkym
jeho pestovatel'ského stavu, druhovej a priestorovej skladbe, rastu a vyvoja. St navrhom
opatreni pre konkrétneho jedinca. Ide o opatrenia ozdravné, stabilizaéné, podporné,
likvidacné, preventivne. Pri hodnoteni a navrhu pestovatel'skych opatreni bola pouzita

metodika podl'a Doc. Ing. Pavla Simka, Ph.D (2005).

Rez vychovny — RV — zaloZenie cielovej Struktury koruny, ktorda musi
zodpovedat danému taxénu alebo pozadovanej funkcii nadzemnej casti jedinca,
popripade musi vychadzat' stypu stanovista. DOvodom prevedenia je dlhodoba

stabilizacia jedinca.

Rez opravny — RO — oprava $trukttry koruny s cielom odstranit’ alebo zmiernit’
nedostatky vzniknuté zanedbanim alebo nespravnym prevedenim rezu vychovného.

Ddévodom prevedenia je dlhodoba stabilizacia jedinca.

Odstranenie suchych konarov — OS — pestovatel'skym cielom je obmedzit
vplyv suchych ¢i usychajucich konarov na ziva cast’ jedinca a pripadné negativne
posobenie jedinca na okolie. Dovodom prevedenia je prevencia a zaistenie

prevadzkovej bezpecnosti.
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Celkova regeneracia koruny — RG - nahrada (Casto iba docasnd)
odumierajucej alebo odumretej Casti koruny. Podporou a vyuzitim prirodzenych
regeneracnych schopnosti jedinca dospiet’ k postupnému vybudovaniu typickej koruny.
Dovodom pestovatel'ského opatrenia je ndhrada (Casto iba doCasnd) odumierajtcej alebo

odumretej casti koruny.

OdPahéenie koruny — OK — cielom je odstranenie Casti koruny pre posilnenie

statickej stability jedinca. Dévod prevedenia je zvySenie prevadzkovej bezpecnosti.

ZvySenie statickej stability — ST — zvysenie statickej stability istenim ma sluzit’
k zabraneniu vylomenia ¢i zratenia Casti koruny atak zaruCeniu prevadzkovej
bezpecnosti. V jednotlivych pripadoch je spojena aj z Ciastkovou redukciou koruny.

Doévodom je zvySenie prevadzkovej bezpecnosti.

Uprava okolia stromu — UO — tento pestovatel'sky ciel ma za tlohu zlepsit
podmienky pre rast jedinca Upravou vlastnosti stanovista. Dovodom prevedenia je

znizend vitalita a zhorSené podmienky stanovista.

Odstranenie jedinca — ODS — prosté a nezvratné ukoncéenie existencie. Dovody

su kompozi¢né, pestovatel'ské, prevadzkové alebo bezpecnostné.

Naro¢nost’ PO vyjadruje stupen naro¢nosti navrhovanych operacii:
Stupei 1 — technicky, technologicky a rozsahom jednoduchy ukon (y)
Stupen 2 — technicky, technologicky a rozsahom néaro¢ny tkon (y)

Stupen 3 — technicky, technologicky a rozsahom vel'mi naro¢ny ukon (y)
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5 PRIEZKUMY A ROZBORY

5.1 Lokalizacia

Zaujmové uzemie Biofarma Priroda sa nachadza na zapadnom tpiti pohoria
Malé Karpaty V severnej Casti katastralneho tizemia obce Stupava v miestach, kde
zapadné svahy vrchu Rakytovec 314 m n. m. prechadzaju do prilahlej, juznej Casti
Zahorskej niziny (vid® Obr. 1). Pristup na pozemok je po ceste prvej triedy ¢.2
Bratislava — Holi¢, z ktorej sa 4 km severne od centra Stupavy odboci vpravo na lesni
asfaltovu cestu v dizke 1,6 km. Plocha biofarmy o vymere 22,5 ha ma tvar obdiZnika so
stranami priblizne 500 x 450 metrov. Juzna strana pozemku nadvdzuje na obrabané
polia, inak je obklopeny lesom. Areal mozno vymedzit zemepisnymi sturadnicami:

48°18°21,25s. 2. 8. 17°02°33,49 v. z. d.

48°18°04,53 s. z. 8. 17°02'31,26 v. z. d.

48°18715,92 s. z. 8. 17°02754,66 v. z. d.

48°18°03,02 s. z. 8. 17°02753,26 v. z. d.

5.2 Prirodné podmienky

Reliéf

Uzemie, v ktorom sa Biofarma — Priroda nachddza ma z Casti nizinny a z Casti
pahorkatinovy reliéf. Nizinna Cast’ nadvézuje na prevazne polnohospodarsky vyuzivané
plochy Borskej niziny. Pozemok Biofarmy ma zvineny povrch s troma priebeznymi
znizeninami a s troma oblymi chrbtami, ktoré prebiehaju v smere vychod — zapad.
PrevaZzuje zapadna orientdcia so sklonom priblizne 2 — 5 %. Vo vychodnej Casti
pozemku maju svahy miestami sklon az do 10%.Najniz§ie polozené miesto
V juhozdpadnom rohu pozemku je vo vyske priblizne 200 m n. m., najvySSie miesto
s vySkou asi 245 m n. m. je v protil'ahlom, severovychodnom rohu pozemku. Z hl'adiska
orografického c¢lenenia sa uzemie v ramci karpatskej provincie nachddza na rozhrani
vnutrokarpatskych zniZenin a jadrovych pohori Zapadnych Karpat. Vyskova Clenitost’
georeliéfu je spravidla menSia ako 150 m. Iba vzicne na ojedinelych skalnych
vystupoch je relativne prevySenie svahov aj vysSie. V minulosti boli takéto taZzSie

dostupné miesta vyuzivané na stavbu roznych pevnosti a hradov. Niektoré z nich sa ako
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ruiny zachovali az dodnes. Najbliz§ie sa nachadzaji ruiny hradu Pajstun, asi 5 km

juhovychodne od Biofarmy.
Geologické pomery

Na geologickom zlozeni Sir§iecho zaujmového Uzemie sa zucastituju horniny

mladsich tretohor (neogén) a Stvrtohodr (kvartér).

Neogén je tvoreny spodnotortonskymi horninami zastlipenymi prevazne
hrubymi S$trkmi a zlepencami, ktoré sa striedaju s drobnej$imi Strkmi a pieskami.
Material valtnov je prevazne Zulovy. Strk ma pies¢iti a hliniti primes. Valiny st
pomerne dobre opracované. Strky si hrubé a balvanovité asu charakteristické
nevytriedenostou, zmenou zrnitosti a roznym stupniom spevnenia. V suvrstvi Strkov sa

Vv niektorych polohach vyskytuji mensie vrstvy hlinitého piesku a piescitej hliny.

V nadlozi spominaného utvaru sa nachadza kvartérny pokryvny ttvar budovany
proluvidlnymi Strkmi a splachovanymi sedimentmi zo svahov Malych Karpat. Druhu
Cast’ pokryvného utvaru tvoria eolické piesky. Splachované sedimenty utvaraju
naplavové kuzele v predhori Malych Karpat, eolické piesky st ulozené v depresiach,
kde sa striedaji s malokarpatskym materialom. Tieto sedimenty st tvorené nesudrznymi
pre vodu priepustnymi Strkmi a pieskami, ktoré dosahuji hribku niekolko metrov

(MIKLOS, 2002).
Pre ilustraciu uvadzam sondu, ktora popisal Letko(1971):

0,00 — 1,00 piesok jemnozrnny, hlinity, svetlohnedy, suchy, ojedinel¢ tulomky
Zuly

1,00 — 3,00 piesok stredno-hrubozrnny, strkovity, hnedy. Ulomky a slabo
opracované valiny zvetralej zuly dosahuju velkost’ 10 -15 cm

3,00 — 3,30 piescité Strky zloZené zo slabo opracovanych valtnov az ulomkov
zvetranej Zuly.

Voda 0

Na zaklade tektonického delenia patri zdujmové uzemie z Casti ku okrajovej

kryhe malokarpatskej oblasti a z ¢asti k Zahorskej depresii.
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Klimatické pomery

Zaujmové uzemie sa nachadza v teplej klimatickej oblasti, mierne vlhkej
podoblasti, v okrsku teplom, mierne suchom s miernou zimou. Priemerna ro¢na teplota
vzduchu je 9°C. Julovy priemer teplot je 19°C, januarovy -2°C. Zaciatok obdobie
s priemernou dennou teplotou vyssou ako 0°C je 21. februara a jeho dizka je 300 dni.
Vegetacné obdobie (priemernd denna teplota vyssSia ako 5°C) zacina 21. marca a trva
230 dni. Priemerny pocet letnych dni v roku je 50, priemerny pocet l'adovych dni v roku

je okolo 30. Priemerny pocet mrazovych dni v roku je 110.

Priemerny ro¢ny uhrn zrazok je 600-650 mm, z tohovo vegetacnom obdobi
spadne asi 350-400 mm. Priemerny pocet dni so zrazkami viac ako 1 mm je 90-100 dni.
VydatnejSie zrazky s viac ako 10 mm ma priemerne 17,5-20 dni v roku. Priemerny
pocet dni so snehovou pokryvkou je 40-50 dni v roku. Priemerny datum prvého mrazu
je 11. Novembra Priemerny datum posledného mrazu je 1. méja. Priemerny datum
prvého diia so snehovou pokryvkou je 2. decembra. Priemerny datum posledného dia
so snehovou pokryvkou je 21. marca. Priemerné trvanie slne¢ného svitu za rok je viac
ako 2000 hodin. Pocas roka najCastejSie fukaju vetry zo severu a severozapadu

(MIKLOS, 2002).

Hydrologické pomery

Uzemie je odvodiiované Stupavskym potokom. Je to T'avobrezny pritok rieky
Morava. Podobne ako vécSina tokov v tejto Casti Malych Karpat ma jeho horny
a stredny tok vychodozapadné smerovanie. Dolna Cast’ toku ma severojuzny priebeh.
Specificky odtok na sledovanom tzemi je 4-6 I/s™ z plochy 1 km? Hydrogeologicky
charakter neogénneho stvrstvia je vcelku malo priaznivy. Zavodnené vrstvy su viazané
prevazne na priepustné nestmelené $trky, pripadne na polohy zlepencov, pieskov, resp.
pieskovcov. Zavodnenie je slabé s vydatnostou v priemere do 1 litra za sekundu
(MIKLOS, 2002).

Pody

Pody na zaujmovom tUzemi patria prevazne k podnemu typu podzolovanych
hnedych lesnych pod nizin a pahorkatin iba v malej miere k podnemu typu hneda
horskd lesnd poda. Ako pddotvorny substrat sa uplatiuji najmi pokryvné utvary
pieskov a vapnitych pies¢itych zemin. Z hl'adiska pédneho druhu ide prevazne o pody

pieso¢naté menej o pody hlinitopiesoénaté a piesoénatohlinité.Podla hibky pddneho
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profilu su to pddy hlboké az velmi hlboké menej Casto stredne hlboké. S mineralne
chudobné az vel'mi chudobné, vysychavé, s nizkym obsahom humusu, so slabo kyslou

reakciou a malou zasobou prijatelného fosforu a draslika (MIKLOS, 2002).

Potencialna vegetacia

Z hladiska fytogeografického ¢lenenia patri tizemie do oblasti stredoeurdpskej
a juhovychodoeurépskej kveteny (Pannonicum), obvodu xerotermnej panodnskej
kveteny ado oblasti zapadokarpatskej kveteny, obvodu slovenskej predkarpatskej
kveteny. Potencialna prirodzena vegetacia patri do skupiny typov geobiocénov (STG)
dubovo-hrabové lesy karpatské, podzviz Carici pilosae-Carpinenion. Iba v malej miere
do STG bukové kvetnaté lesy podhorské, podzviz Eu-Fagenion a STG luzné lesy
nizinné , podzvdz Ulmenion (MICHALKO, 1986)

5.3 Historia vzniku
5.3.1 Dévody vzniku

Vznik Botanickej zahrady UK v Stupave je uzko spojeny s historiou a osudom
Botanickej zahrady UK v Bratislave. Napriek tomu, Ze Bratislava mala bohata
zahradnicku tradiciu auz v minulosti tu boli snahy o zriadenie botanickej zahrady
podarilo sa tento zamer realizovat’ az v roku 1942. Myslienka zalozit’ takuto zahradu
vznikla u pracovnikov Botanického ustavu Slovenskej univerzity asi v roku 1940.
V novembri 1941 vypracoval ideovy navrh, perspektivny disloka¢ny plan a rozpocet F.
Jirdsek, inSpektor Botanickej zdhrady v Brne, ktory sa mal stat’ aj vedicim nového
zariadenia. Botanicka zahrada UK v Bratislave bola zalozena dekrétom Ministerstva
Skolstva a osvety 23.1.1942 ako sucast’ Botanického ustavu Slovenskej Univerzity. Jej
prvym riaditelom sa stal prof. FrantiSek Nabélek, prednosta Botanického ustavu. Pre
zahradu boli vyc¢lenené pozemky Vv mestskej ¢asti Karlova Ves na ploche 50,7 ha.
Vicsia Cast’ tejto plochy sa vSak vyuzivala len pol'nohospodarsky a vlastnému cielu
sluzilo iba 6,6 ha okolo vily stavitel'a Lafranconiho. S prvymi zahradnickymi Gpravami
sa zacalo v roku 1944. V dosledku vojnovych udalosti sa podarilo realizovat’ len cast’
planovanych prac. Pripravili sa vysevné plochy arenovovala sa vila povodného
vlastnika Aloiza Lafranconiho. V tejto stavbe az do roku 1985 sidlilo riaditel'stvo

Botanickej zahrady. Okrem toho tam bola posluchareni, laboratérium a niekol’ko bytov
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pre zahradnikov. Koncom roka 1947 sa dali do prevadzky prvé skleniky. Intenzivne
budovanie zahrady zacina az vrokoch 1949 a 1950. Vtedy sa zacala vystavba
dekora¢nych sklenikov, terénne Upravy a priprava ploch na vysadbu rastlin. V roku
1953 bolo v ovocnom sade okolo 700 sort ovocnych stromov a 320 sort vini¢a, ktoré
sluzili na vyskumné ucely. Vysadilo sa priblizne 2000 druhov okrasnych rastlin vratane
kultivarov. V roku 1955 rastlo v sklenikoch spolu 550 druhov rastlin. Systém rastlin,
pre nazorné vyucovanie posluchacov obsahoval asi 400 druhov a bol zostaveny podla
stustavy prof. Wettsteina. Botanicka zahrada bola vroku 1956 prijata do
Medzinarodného zdruzenia Botanickych zahrad (International Association Botanical
Gardens). Na zaklade ¢lenstva v IABG bol vytvoreny systém vymeny informacii,
semien a rastlinného materialu medzi botanickymi zahradami celého sveta — Index
Seminum. Prvy index Seminum vydala BZ vroku 1958 av roku 1962 bolo
rozposlanych uz 475 indexov do celého sveta. V roku 2014 bolo poslanych priblizne
200 indexov. ST'ubny rozvoj BZ bol utlmeny rozsirujucou sa vystavbou mesta.

Vystavbou novej Prirodovedeckej fakulty Univerzity Komenského v Mlynskej
doline a aj vystavbou Karlovej Vsi bola narusena celistvost’ a potrebna minimalna
vymera existujucej Botanickej zahrady Prirodovedeckej fakulty Univerzity
Komenského na Karloveskej ceste. Tymito zasahmi boli vyradené z prevadzky plochy
sluZziace pokusnému ovocnému sadu, pokusnému sortimentu vini€a, ako aj kontrolné
produkéné sady ovocinarske a vinohradnicke. Okrem toho bola vedenim inzinierskych
sieti k novostavbe fakulty a do Karlovej Vsi poruSena aj celistvost vyukovej Casti
Botanickej zahrady a to zmensenim plochy a prerusenim jednotlivych suvislych celkov
vegetacnych skupin.

Perspektivna vystavba Bratislavy, vystavba dialnice a promenady od Parku
kultiry a oddychu proti smeru toku Dunaja znacne okliestili vymeru vyukovej Casti BZ.
Na zaklade tychto skuto¢nosti bolo potrebné ziskat' nahradné plochy pre ucely, ktoré
plnila doterajsia botanicka zahrada.

Navrhova $tadia uvazovala orozsireni Botanickej zahrady v Bratislave
0 pracovisko v Stupave — Dubrava, kde sa na ploche 22,3 ha naplanovalo vybudovat’
pokusny ovocny sad pre zaistenie dlhodobych Statnych ovocinarskych vyskumov,
sortiment vinnej révy premiestnenim uz existujuceho sortimentu, Kontrolné produkéné
plochy ovocinarske a vinohradnicke a Skdlkovacie priestory na produkciu rastlinného
materialu. Navrhla sa tu aj dendrologicko-parkova cast’ sliiziaca na pedagogicko —

osvetove ucely.
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Vyber lokality bol schvaleny v roku 1967 aj napriek viacsej vzdialenosti od
Bratislavy pre vyhovujice klimatické pomery, poédno — ekologické vlastnosti

prostredia, celistvost’ plochy a moznost” d’al§ieho rozvoja.

5.3.2 Zakladanie arealu novej Botanickej zahrady v Stupave

Vznik arealu sa datuje od roku 1967, kedy Botanicka zahrada UK dostala
vymerané nové pozemky pri Stupave. Pozemok bol podla predbeznych planov
rozdeleny na polnohospodarsku a dendrologicki cast’. Na prvej zastavovacej $tadii,
ktora bola vypracovana az Vroku 1981sa pocitalo z vystavbou sklenikov, parenisk,
prevadzkovych budov, gardzi abytov pre zamestnancov. Dendrologickd cast’ bola
v §tadii roz¢lenena na Botanickd Cast’ zo zastavovacej Stidie bola rozdelena na 10 Casti.
Mali sa vnej na relativne malom priestore pestovat’ skupiny rastliny s vel'mi
rozdielnymi ekologickymi narokmi, napriklad mociarne rastliny, rastliny skal
a skalnych stepi. Tento plan sa ale neuskutocnil.

Po ohradeni arealu koncom 60tych rokov bolo potrebné premiestnit’ z Botanickej
zahrady UK v Bratislave stovky sort ovocnych drevin a vini¢a. Preto bola vécSina
plochy vyuzivana ako ovocné sady a vinice.

Rastlinny materidl na vysadbu dendrologickej Casti bol dopestovany v BZ v
Bratislava zo semien ziskanych z indexov réznych botanickych zahrad. Vysevy semien
boli robené priebezne od roku 1967. S vysadbou dendrologickej Casti sa zaCalo az
v roku 1974. Mladé vypestky boli vysadzané bez vopred vypracovaného vysadbového
planu. Na obrazku ¢islo 4 je vidiet' plochu dendrologického parku rozdelenti na 26
sektorov. Toto rozdelenie sa urobilo azZ po vysadeni. V tejto praci sa bliZSie venujem 14
sektorom v spodnej casti arealu, kde bola vykonanad inventarizacia s navrhom
pestovatel'skych opatreni a zhodnotenie dendrologického potencidlu. Ich podrobnejsie
plany su uvedené na obrazku ¢islo 5 a v kapitole 6.1.8 sa nachadza porovnanie pdvodne
vysadenych druhov so stucasnym stavom. Do roku 1985 bolo v dendrologickom parku
vysadenych celkovo 930 kusov drevin, z toho bolo 672 ihli¢natych a 258 listnatych

drevin. V monokultare borovice ¢iernej bolo do tohto roku vysadenych 2180 jedincov.
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Zakladna kostra parku je budovana z ihli¢natych drevin s prevahou borovic,
ktorym sa v prirodnych podmienkach Zahorskej niziny dari najlepsie. Z 32 druhov rodu
Pinus je najpocetnejSie zastupeny druh Pinus rigida. Posledné zistené zaznamy
0 dosadzani rastlin do dendrologického parku su zroku 1991, vtedy sa dosadzali
prevazne listnaté dreviny. V zozname vysadenych drevin z roku 1992 sa uvadza 232
druhov poddruhov a variet a kultivarov, ktoré patria do 87 rodov. Presny zoznam je
uvedeny v tabulke ¢islo 3.

Dendrologicky park bol budovany volnokrajinarsky s dlhymi priehl'admi

ukonc¢enymi dominantou ako je napriklad skupina cédrov.

Zoznam drevin vysadenych v Botanickej zdhrade Stupava do r. 1992
1 balsamea
2 cilicica
3 concolor
4 coreana
5 grandis
6 Abies X insignis .
7 nebrodensis
8 nordmanniana
9 nimidica
10 pardei
11 sibirica
12 veitcgii
13 ginnala
14 palmatum
15 Acer rubrum
16 saccharophorum
17 tataricum
18 Amorpha fruticosa
19 Ampelopsis aconitifolia
20 aggregata
21 arido-calida
22 aristata
23 buxifolia
24 Berberis chitria
25 circumserrata
26 francisci-ferdinandi
27 X ottawensis
28 thunbergii
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29 X aurata

30 x fennica

31 grossa

32 neolascana

33 pamirica

34 Betula populifolia

35 sapochnikowii

36 schugmanica

37 turcestanica

38 ulitis

39 pendula

40 Buddleia davidii

41 forrestii

42 Calycanthus rorlldus :

43 occidentalis

44 . caroliniana
Carpinus : -

45 japonica

46 Castanea sativa

47 X erubescens

48 Catalpa ovata

49 speciosa

50 atlantica

51 Cedrus brevifolia

52 deodara

53 . canadensis
Cercis —

54 siliquastrum

2 Chaenomeles cathgyenms

56 speciosa

57 ) lawsoniana

Chamaecyparis :

58 nootkatensis

59 dunbarh

60 flora

61 Cornus florida

62 kousa

63 mas

ia Corylopsis Splcata.l.

65 wilsonii

66 maxima
Corylus .

67 tibetica

68 amoenus

69 Cotoneaster integerrimus

70 lacteus

71 lucidus
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72 tomentosus
73 Cryptomeria j‘aponl.ca , :
74 Jjaponica 'Elegans
75 Deutzia scabra
76 Diervilla florida
77 Diospyros lotus
78 latifolius
Euonymus -
79 sanguineus
80 Euodia hupehensis
81 Exochorda giraldii -
82 korolkowii
83 giraldiana
84 Forsythia X intermedia
85 suspensa
86 viridissima
87 . ornus
Fraxinus -
88 pensylvatica
89 Genista tinctoria
90 Gleditsia triacanthos
91 . mollis
Hamamelis .
92 virginiana
93 Hippophae rhamnoides
94 Hibiscus syriacus
95 Holodiscus discolor
96 llex aqwfqllum
97 pernyi
98 cinerea
Juglans -
99 nigra
100 horizontalis
101 . scopulorum
Juniperus .
102 sibirica
103 virginiana
104 Laburnum alpinum
105 Larix decidua
106 Leycesteria formosa
107 . acutissimum
Ligustrum "
108 tschonoskii
109 Ligquidambar formosana
110 etrusca
111 floribunda
112 Lonicera heteroloba
113 chrysantha
114 morrowii
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115 nigra

116 syringantha

117 xylosteum

118 Maclura pomifera

119 Magnolia kobus

120 stellata

121 Paulownia tomentosa

122 Phellodendron amurense

123 ascendens

124 asperata

125 brachytyla

126 engelmannii

127 jezoensis

128 koyamai

129 mariana

130 Picea montigena

131 omorika

132 orientalis

133 pungens

134 rubens

135 sitchensis

136 yunnanensis

137 wilsonii

138 banksiana

139 contorta

140 coulteri

141 densiflora

142 dendiflora 'Alice Vercade'

143 echinata

144 eldarica

145 flexilis

146 jeffreyi

147 . heldreichii
Pinus -

148 monticola

149 mugo 'Gnom'

150 mugo 'Hesse'

151 mugo 'Mops'

152 mugo ‘Mughus'

153 mugo ssp. Pumilio

154 nigra 'Globosa'

155 nigra 'Globosa Viridis'

156 nigra 'fastigiata’

157 peuce
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158 ponderosa

159 resinosa

160 rigida

161 strobus

162 strobus 'Pumilio’

163 sylvestris

164 sylvestris 'Anthony Waterer'

165 sylvestris 'Fastigiata Glauca'

166 sylvestris 'Nana Argentea’

167 sylvestris 'Windsor'

168 Platycladus orientalis

169 Poncirus trifoliata

170 Populus trichocarpa

171 bokhariensis

172 cerasifera

173 Prunus divaricata

174 mume

175 tomentosa

176 Pseudotsuga man2|.e5|'|' | .

177 manziesii 'Glauca

178 Pyracantha coccinea

179 X canescens

180 Pyrus communis

181 ussuriensis

182 cerris

183 dalechampii

184 frainetto

185 x heterophyla

186 ilex

187 macrocarpa

188 myrsinifolia

189 pedunculiflora
Quercus

190 phellos

191 polycarpa

192 pubescens

193 robur

194 robur 'Fastigiata'

195 rubra

196 texana

197 virgiliana

198 alpinus

199 Rhamnus coriaceae

200 erythroxylon
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201 globosus
202 pallasii
203 Rhodotypos kerioides
204 Rhus javanica
205 Ribes nigrum
206 Rosa sp.
207 Sequoidendron giganteum
208 X bumalda
209 . X margaritae
Spiraea : :
210 miyabei
211 rosthornii
212 Sorbus sp.
213 Swida sanguinea
214 Syringa josikaea
215 baccata
Taxus -
216 cuspidata
217 occidentalis
218 occidentalis 'Ericoides’
219 occidentalis 'Globosa'
220 Thuja occidentalis 'Rhosentalii’
221 orientalis
222 plicata
223 standishii
224 - euchlora
Tilia
225 platyphyllos
226 Toxicodendron verniciflua
227 canadensis
228 canadensis 'Albospica’
Tsuga - -
229 chinensis
230 heterophylla
231 Zanthoxylum simulans
232 Wisteria sinensis

Tab. ¢. 3 Zoznam drevin vysadenych v BZ Stupava do roku 1992

5.3.3 Upadok arealu

Uz v roku 1984 boli z Botanickej zahrady v Stupave prenesené vSetky kriZzence
zo §l'achtenia broskyn prenesené do Malinova. Spolo¢ensko — politické zmeny po roku
1989 mali dopad aj na Botanickt zahradu v Stupave. So stale sa znizujicimfinanénym

prispevkom na hospodéarenie sa nedarilo udrzat prevaddzku v pdvodnom rozsahu.
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Finan¢ne podvyzivené hospodarenie zahrady trvalo az do roku 2004. Odvtedy sa
pol'nohospodarska cast’ aredlu neobraba. Od roku 2005 bola zahrada prenajata
spolo¢nosti ORAVA — STAV s r.0., ktora zacCala areal postupne menit’ na biofarmu.
V spodnej Casti dendrologického parku pribudli prevadzkové budovy a ohrady pre
hospodarske zvieratd (vid’ obr. ¢. 5). Dendrologicky park (najmd jeho vrchnd cast)
nebol nalezite oSetrovany. Az v roku 2014 na podnet Rektoratu UK v Bratislave sa
urobili najnutnejSie zasahy. Dendrologicky park bol zbaveny naletov a vyschnutych

stromov.

5.4 Analyza sucasného stavu
5.4.1 Prevadzkové a kompozi¢né vzt’ahy

Aredl biofarmy sa nachadza na upédti Malych Karpat severne od Stupavy. Cely
objekt je oploteny (pletivo a betonové stipiky). K arealu vedie jedna spevnena asfaltova
komunikacia vedtica z cesty prvej triedy, ktora konéi pri vstupe do arealu malym
parkoviskom. K dispozicii je 8 parkovacich miest vyhradenych pre vozic¢karov a rodiny
s detmi. Ostatni navStevnici st nuteni parkovat’ na krajnici prijazdovej cesty. V diloch
vysokej navstevnosti parkuji auta aj niekol’ko sto metrov od vstupu. K biofarme sa da
dostat’ aj peso po modrej turistickej znacke z obce Lozorno anau¢nym chodnikom
Z namestia Svitej Trojice v Stupave po zelenej znacke.

Do aredlu je mozné vstipit iba jednym vchodom, ktory sa nachadza
s severozapadnej Casti pozemku. Cely aredl mé& mierne zvlneny reliéf
s dvomaznizeninami orientovanymi v sSmere z vychodu na zapad. Najvys$sie polozeny
bod sa nachadza v severovychodnom rohu pozemku s nadmorskou vyskou priblizne 243
priblizne 198 m n. m.. Za vchodom sa na ploche priblizne 5 ha sa rozprestiera
dendrologicka cast, ktora je vysadena prevazne ihlicnatymi drevinami. Od vstupu do
aredlu terén mierne stipa vychodnym smerom. Sklon svahu dosahuje priblizne 2 — 6 %.
Dendrologicka c¢ast je oddelend zniZzeninou od Vv minulosti pol'nohospodarsky
vyuzivanej Casti aredlu. Tato zniZenina je vysadena monokultirou borovice ¢iernej
(Pinus nigra) a agatu bieleho (Robinia pseudoacacia). PoI'nohospodarsky vyuzivana
Cast’ pozemku ma rozlohu priblizne 17 ha. V niZsej, zapadnej Casti pozemku boli sady

marhul’ a broskyi a vo vychodnej Casti vinice. Z byvalych sadov zostalo iba niekol'ko
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starSich jedincov marhul. Vinice neoSetrované od roku 2004 vyschli. V sucasnosti
pol'nohospodarska plocha chatra a podlieha sukcesnému vyvoju.

V areali su iba nespevnené komunikacie, aj to len v zapadnej Casti
dendrologickych vysadieb. Tato Cast’ je verejnostou najviac navs§tevovana, pretoze sa
Vv nej nachadzaju ohrady s domacimi zvieratami a restauracia. Na zvysnej ploche arealu
su iba staré pol'né cesty, ktoré boli v minulosti vyuzivané pri obhospodarovani sadov

a vinic.
5.4.2 Technické prvky a mobiliar

K technickym prvkom a mobiliaru patria lavicky, odpadkové koSe, lampy,
drevené plastiky, informacné tabule, detské ihriska a ohrady pre zvierata. Vsetky tieto
technické prvky sa nachadzaju iba v spodnej dendrologickej Casti.

V aredli mozno natrafit’ na niekolko typov laviciek. V okoli reStauracie a na
terasadch st drevené lavicky, ktoré maju na operadle vyryté logo biofarmy. Ked sa
dostaneme d’alej od prevadzkovych budov najdeme tam dreveno — kovové lavicky bez
alebo soperadlom. Odpadkové kose su nejednotné avcelom areali je ich pocet
nedostatocny. Osvetlend je iba prevadzkova cast’ od vstupu k resStaurdcii a pekarni.
Lampy su netypické, pozostavaju z agatovych kmetiov, ktoré maja na vrchu pripevneny
reflektor. Jednotlivé lampy st poprepajané kablami vedenymi pod zemou alebo
v pripade, ze su lampy blizko seba je elektrické vedenie tahané vo vzduchu. Vo
vstupnej Casti arealu vitaju navstevnikov plastiky vyrezavané z dreva, ktoré predstavuji
drevorubacov a pastierov. Nachadza sa tu aj niekolko plastovych plastik zvierat.
Ddlezit¢ informécie o objekte biofarmy sa mozno dozvediet’ z informa¢nych tabul’, vo
vstupnej cCasti aredlu. Ohrada (dreveny plot) oddel'uje prevadzkovl Cast’ s reStauraciou
a ostatnymi budovami od dendrologickych vysadieb, kde sa nachadzaji ohrady pre
chované zvieratd. Prevadzkova cast’ je takto oddelena kvoli zabraneniu vstupu volne
pasticim sa ovciam akozam do bezprostrednej blizkosti reStauracie. Ohrady su
zhotovené z dreva a ich trvacnost vzhladom na to, ze nie si namorené je nizka
a vyzaduje Casté opravy. Vel'ka drevena brana umoznuje prechod z prevadzkovej Casti
do dendrologického parku.

V areali su dve ihriska pre deti. Jedno je vyrobené z dreva a druhé pozostava z

plastovych preliezok, Smykl'aviek a pieskoviska.
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5.4.3 Stavebné objekty

V areali sa nachadzaju prevadzkové a hospodarske stavby, ktoré su situované
v dendrologickej ¢asti v blizkosti vstupu. V pol'nohospodarskej Casti sa nenachadzaju
ziadne budovy. Z prevadzkovych budov je tu reStaurdcia s terasou a zastreSenou
terasou, pekaren, etno dom, askola v prirode. Vsetky tieto budovy st drevené, aby
zapadali do charakteru arealu, ktory posobi ako salas. Budova resStauracie a pekarne su
povodne z Oravy, kde boli rozobraté a tu opét’ zlozené do pévodného stavu. Jedinou
povodnou stavbou z Cias botanickej zahrady je etno dom, ktory vtedy sluzil ako
prevadzkova budova so Sathami pre zamestnancov. Teraz je Vv nej predajna I'udovo
umeleckych vyrobkov a organizuji sa tu aj rdzne etnokurzy. Skolu v prirode
predstavuje zastreSena terasa v ktorej su lavice pre Ziakov. V letnom obdobi sluzi pre
ziakov na jednodnové skolské vylety.

Okrem prevadzkovych budov sa v areali nachadzaju pristreSky pre zvierata,
mastal’ a sklad materialu. Pristresky pre zvierata st umiestnené v ohradenych vybehoch.
Najdeme tu pristresky pre kone, kozy, ovce, somara, oSipané, ponikov a husi. Na dvoch
miestach najdeme aj klietky pre drobné zvieratd ako napriklad zajace a holuby. Mastal’
stoji na okraji dendrologickej Casti pri monokultire agatu bieleho. Su v nej ustajnené
kone, kravy a oSipané.

V areali su tri altanky a ohniskami, ktoré moézu navstevnici vyuzivat' po dohode
s persondlom biofarmy, aby nedoSlo k poZiaru. Jeden takyto altanok sa nachadza
v spodnej, viac navStevovanej Casti arealu ned’aleko ohrady pre husi. Zvy$né dva

altanky su vo vrchnej Casti dendrologickych vysadieb.
5.4.4 Vegeta¢né prvky

Vegetacné prvky mapovaného objektu mozno rozdelit do troch skupin. Sa to

dendrologicky park, monokultirna vegetacna clona a byvalé sady a vinice.

Dendrologicky park sa da rozdelit’ na priblizne dve rovnaké cCasti. Prva cast’ ja
tvorenad rozvolnenymi skupinami stromov. Nachiddza sa v spodnej Casti hned’ za
vstupom do arealu biofarmy. Tato Cast’ parku je podrobne analyzovana v tejto praci.
Hornd cast’ parku ma takmer suvisly zapoj stromov VvV dvoch pasoch oddelenych
travnatou plochou. Vysadba je tvorena prevazne cudzokrajnymi ihli¢natymi drevinami.

V spodnej Casti je ich zastapenie priblizne 78% ak sa beru do tvahy aj naletové listnaté
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dreviny. Bez nich je podiel ihlicnanov az 95%. Kry maji v ramci arealu len nizke
zastupenie. V analyzovanej cCasti je 15 skupin krov a 9 solitérnych krov. Obe casti
dendrologického parku oddel'uje suvisly pas travnych porastov Vv Sirke 15 az 25 metrov.

Travnaté plochy v dendrologickej Casti je mozné zaradit’ medzi travniky lucne,
ktoré maji vysoky podiel burinnych druhov. Vplyvom nedostato¢nej udrzby vznika
z travnika parkového. Travniky podliehaju silnému zosl'apu od zvierat aj navstevnikov,
ked’Ze sa tam nenachadzaju ziadne spevnené komunikacie. St spasané zvieratami a nie
su inak udrziavané. Hnojené si samotnymi zvieratami a kosia sa iba plochy, ktoré
nespasu zvierata.

Mobilna zeleni ma vel'mi nizke zastpenie. Tvori ju dlhodoba zelen v nadobach,
dve nadoby s Buxux sempervirensa styri nadoby s Fotinia sp. na kmienku.

V aredli sa nevyskytuji Ziadne zdhony.

Monokulturna vegetacna clona pozostava v spodnej cCasti z vysadby Robinia
pseudoacacia aV hornej Casti z vysadieb borovice ¢iernej Pinus nigra.V obidvoch
vegetanych clonach su porasty naletovych drevin. Oddeluje dendrologicky park od

sadov a vinic.

V minulosti pol'nohospodarsky vyuzivana ¢ast’ v sicasnosti chatra. Zachovalo sa
Z nej len niekol’ko prestarnutych jedincov marhul’. Zo sadov broskyi a vinohradov sa uz

ni¢ nezachovalo. Na tejto ploche sa zac¢inaju presadzovat’ nalety drevin z okolitého lesa.

5.5 Sucasna starostlivost’ v areali

Travnaté plochy v celom aredli st v suCasnosti vyuzivané ako pasienok pre
hospodarske zvierata (ovce a kozy). Starostlivost’ o travnaté plochy dendrologického
parku spociva v dokaSani burin a inych rastlin, ktoré nespésli voI'ne sa pohybujtce ovce.
Travnik je na niektorych miestach Uplne zoslapany a jeho celkova kvalita je velmi
nizka. Travnik sa neudrziava vertikutaciou pripadne branenim. Pri spasani zanechavaju
ovce na ploche zna¢né mnozstvo trusu, ktory nie je odstraniovany a pdsobi neesteticky

a nehygienicky.

V spodnej Casti dendrologického parku sa nalety drevin priebezne odstranuju.
V hornej casti parku sa tato Cinnost urobila jednorazovo az v roku 2014, kedy sa

odstranili nalety a vyschnuté stromy aj stejto Casti parku. Odstrafiovanie suchych
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konérov v spodnej Casti korun stromov, ktoré vyschli po okuse zvieratami sa urobilo len
pri niektorych skupinach vysadenych drevin. Vzhl'adom na esteticky hendikep je

potrebné odstranit’ takéto konare na vSetkych stromoch.

Na zvysSnych plochdch aredlu sa nerobi ziadna udrzba. Sady a vinice su
ponechané sukcesnému vyvoju, ktorému len do malej miery brani sporadické spasanie

ovcami.
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6 VYSLEDKY PRACE

6.1 Inventarizacia a Kklasifikacia modelového objektu
6.1.1 Druhové zloZenie

Druhova diverzita je vysoka. Na hodnotenej ploche sa vyskytuje 48 druhov.
Z celkového poctu 48 zistenych druhov je 40 ihlicnatych, ktoré taxonomicky patria k 12
rodom; listnatych druhov je 8 prislichajiucich k8 rodom. Kultivary drevin na
hodnotenej ploche neboli zistené. Zoznam vsSetkych zaznamenanych taxdénov sa

nachadza v tabulke ¢&. 4.

Z grafu ¢islo 1 vyplyva, ze hodnoteny aredl je tvoreny prevazne z ihli¢natych
drevin, ktoré tvoria 78 %. NajpocetnejSie zastupeny druh z ihli¢natych drevin je Pinus
rigida. Ohodnotenych bolo 59 jedincov tohto druhu. Dalsimi podetne zastupenymi
ihli¢natymi druhmi st druhy Thuja orientalis, Picea pungens, Picea omorika a Abies
nordmanniana. Z listnatych drevin dominuje druh Prunus avium, ktory tvori 35 %

Z listnatych stromov.

Druh Pocet Celkom
1| Abies balsamea 1
2 | Abies cilicica 2
3 | Abies concolor 3
4 | Abies nordmanniana 19
5 | Abies numidica 2
6 | Abies sibirica S
7| Cedrus atlantica 2
8| Cedrus deodara 3
9| Cryptomeria japonica 1
10 | Ginkgo biloba 2 296
11 | Chamaecyparis lawsoniana 6
12 | Chamaecyparis nootkatensis 1
13| Juniperus scopulorum 2
14 | Juniperus virginiana 11
15 | Larix decidua 1
16 | Picea engelmannii 11
17 | Picea koyamai 3
18 | Picea omorika 19
19 | Picea pungens 21
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20 | Picea sitchensis 1
21 | Pinus banksiana 2
22 | Pinus contorta 12
23 | Pinus flexilis 3
24 | Pinus jeffreyi 1
25| Pinus leucodermis 4
26 | Pinus monticola 2
27 | Pinus mugo var. pumilio 1
28 | Pinus nigra 3
29 | Pinus peuce 6
30 | Pinus ponderosa 9
31| Pinus rigida 59
32 | Pinus strobus 6
33| Pinus sylvestris 14
34 | Pinus wallichiana 14
35 | Pseudotsuga menziesii 2
36 | Sequoiadendron giganteum 5
37 | Thuja occidentalis 8
38| Thuja orientalis 18
39 | Thuja plicata 5
40 | Thuja standishii 6
41 | Betula pendula 6
42 | Fraxinus ornus 6
43 | Populus nigra 7
44 | Prunus avium 30 85
45 | Pyrus communis 7
46 | Quercus sp. 6
47 | Robinia pseudoacacia 17
48 | Salix sp. 6
Celkovo 381

Tab. ¢. 4 Druhové zlozenie hodnotenej lokality
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Zastupenie ihlicnatych a
listnatych stromov

m ihliénaté

m listnaté

Graf ¢. 1 Percentudlne zastipenie ihli¢natych a listnatych stromov

6.1.2 Vekové Stadium

Z hladiska zastupenia vekovych $tadii v modelovom objekte jednoznacne
dominuje Stvrté vekové stadium. DevétdesiatStyri percent stromov v uzemi tvoria teda
dospeli jedinci s charakteristickymi znakmi taxénu. Zvys$né vekové Stadia st pomerne
slabo zastupené. PribliZzne rovnaké percento jedincov zastupuje druhé a tretie vyvojové
Stadium. Desat’ jedincov zarad’'ujeme do kategodrie ujata odrastena vysadba (3%) a devit’
jedincov spiiia znaky stabilizovaného dospievajuceho jedinca (2%). Prvé vyvojové
Stddium — novu vysadbu zastupuje iba 1% hodnotenych stromov, ¢o st Styria jedinci.

Vyvojové Stadium ¢islo 5 — veteran sa v modelovom objekte nenachédza (Graf €. 2).

Vekové stadium

mVS1l mVS2 mVS3 mVS4 mVS5

0% % 3% 2%

Graf ¢. 2 Vekové stadium
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6.1.3 Vitalita

V grafe ¢islo 3mdzeme vidiet, ze najpocetnejsie zastiipeny stupen vitality je
druhy. To znamena, ze 66% jedincov ma mierne znizent vitalitu, ktorej prejavy
znizenia moézu byt docasné. Sedemnast’ percent stromov patri do treticho stupna
vitality. Tieto jedince maji stredne znizenu vitalitu, pri ktorej je mozné ocakavat
zlepSenie ak sa obmedzia vonkajSie negativne vplyvy poOsobiace na jedince. Osem
percent stromov je plne vitalnych. Stromy so silne znizenou vitalitou, U ktorych sa neda
ocakavat zlepSenie st v hodnotenom objekte zastipené siedmimi percentami. Dve

percentd jedincov su hodnotené ako stromy bez prejavu fyziologickej vitality.

Vitalita

2%

ml
m2
m3
m4
m5

Graf ¢. 3 Vitalita

6.1.4 Zdravotny stav

Najviac (71%) jedincov v hodnotenom objekte ma dobry zdravotny stav, ¢o

znamena, ze stromy su bez alebo len s miernym poskodenim s predpokladom dlhodobej
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existencie. Druhy stupeni zdravotného stavu (25%) predstavuje jedincov s vyraznymi
poskodeniami, ktorych existencia nie je bezprostredne ohrozena. Velmi silno
poskodené jedince, ktorych existencia je bezprostredne ohrozena tvoria Styri percenta

hodnoten¢ho uzemia (Graf €. 4).

Celkovy zdravotny stav

mZs1
mZ52
mZsS3

Graf ¢. 4 Celkovy zdravotny stav

6.1.5 Sadovnicka hodnota

Z celkového poctu 381 stromov bolo mozné uréit sadovnicku hodnotu u 362
stromov. Ztohto poc¢tu nebola pridelend sadovnicka hodnotal ani jednému, co
znamena, ze v hodnotenom objekte sa nenachadza Ziaden vel'mi hodnotny strom.
Sadovnickou hodnotou 2 bolo ohodnotenych 9 jedincov (2%). NajrozsirenejSou
skupinou su jedince s SH 3. Ich vekové stddium je v rozmedzi 1 az 4, zdravotny stav nie
je vyrazne zhorSeny. Jedincov ohodnotenych SH 3 je celkovo 248, teda 69 %
z celkového poctu ohodnotenych stromov. SH 4 — podpriemerne hodnotny strom bola

priradena druhom, ktory maju zhorSeny zdravotny stav alebo su na pokraji Zivotnosti.
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Takto ohodnotenych jedincov je 86 (24 %). Spolu 19vel'mi malo hodnotnych jedincov
S SH 5 tvori 5 % z celkového poctu (Graf €. 5).

Sadovnicka hodnota

0% 2%

ESH1
mSH2
mSH3
mSHA4
mSHS

6.1.6 Dendrologicky potencial

Graf ¢. 5 Sadovnicka hodnota

Celkovy potencial parku je dany zastipenim sadovnickych hodndt k jednotlivym

vekovym stadiam.

sadovnicka hodnota

1 2 3 4 5 sucet
§ 1 - - 3 1 - 4
:g 2 - - 8 2 - 10
:: 3 - N 7 2 - 9
E 4 - 9 230 81 14 334
2| s - - - - - 0
sucet 0 9 248 86 14 357

Tab. &. 5 Distribucia hodndét SH a VS
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Pre zjednodusenie a lepS$iu orientaciu sluzi tabul’ka €. 6.

sadovnicka hodnota
1-3 4-5
ks % ks %
vekové 1-3 18 51 5 1,4
Stadium 4-5 239 66,9 95 26,6
sucet 357 (100 %)

Tab. ¢. 6 Postudenie dendrologického potencialu

Komentar k tabul’kam ¢islo 5 a 6. Najpocetnejsie zastipenie taxonov je v sektore
C (66,9 %), ¢o znamena, ze sa V hodnotenom objekte nachadzaji dreviny s vysokym
dendrologickym potencialom s priamym vplyvom na aktualnu kompoziciu. Dreviny su
v kompozi¢nom optime, ale hrozi potencidlny rozpad. Druhy najviac zastipeny sektor
je sektor D. Patri sem 26,6 % jedincov, ktorych dendrologicky potencial je nizky

a nastava rozpad kompozicie.

Ked’ze najpocetnejsie zastipené su sektory C a D vyplyva, ze v hodnotenom
objekte nastava stav — ,HAVARIE“. Tento stav popisuje Simek (2012) ako objekt
najCastejSie lokalne poskodeny, pre ktory je potrebné bezpodmienecne zaistit' novia

generaciu DVP.

6.1.7 Pestovatel’ské opatrenia

V hodnotenej Casti arealu bolo navrhnutych 191 pestovatel'skych opatreni na
konkrétnych stromoch. Najviac navrhované pestovatel'ské opatrenie je odstranenie
suchych konarov (72) hlavne v spodnych castiach korun. Druhym najnavrhovanej$im
opatrenim je odstrdnenie jedinca (63). Na odstranenie su navrhnuté jedince, ktoré uz
nevykazujii znamky Zivota, maju zly zdravotny stav alebo st naletovymi drevinami
a kvoli kompozi¢nému zdmeru je potrebné ich odstranit’. Rez opravny (22) ma za ulohu
odstranit’ alebo zmiernit nedostatky vzniknuté zanedbanim alebo nespravnym

vykonanim rezu vychovného.

Podla néro¢nosti prevedenia pestovatel'skych opatreni mozno hovorit’ z vidcsej cCasti

o technicky, technologicky arozsahovo nenarocnych ukonoch. Technicky,
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technologicky arozsahovo narocné ukony si vyzaduje 52 pestovatel'skych opatreni.

A pestovatel'ské opatrenia s velmi naro¢nymi Ukonmi je potrebné previest na

dvanastich jedincoch.

Pestovatel’ské opatrenia | naro¢nost’ 1 | naro¢nost’ 2 | naro¢nost’ 3 Spolu
Odstranenie jedinca 28 23 12 63
Odlah¢enie koruny 4 7 - 11
Orez suchych konarov 68 4 - 72
Regeneracia koruny 1 1 - 2
Rez opravny 13 9 - 22
Rez vychovny 3 - - 3
ZvySenie stat. stability 3 8 - 11
Uprava okolia 7 - - 7
Spolu 127 52 12 191

Tab. ¢. 7 Navrhnuté pestovatel'ské opatrenia a ich naro¢nost’

6.1.8 Porovnanie povodne vysadenych druhov so siuc¢asnost’ou

V prilohovej casti s uvadzané tabulky, v ktorych sa nachddza porovnanie
povodne vysadenych druhov do roku 1993 so stavom v roku 2015. Tieto tabulky
zobrazuju kol’ko jedincov z akych krajin bolo v areali vysadenych a kol'’ko z nich sa tam
nachadza dnes. Podrobne skiimanych bolo 14 sektorov, v ktorych prebehla aj

inventarizacia a klasifikacia drevin.

Z tabuliek je mozné vidiet straty na jedincoch, ktoré potrebuju vyssiu
starostlivost’ a prirodné podmienky daného stanovista im nevyhovuju. Dalej z tabuliek
vyplyva, Ze sa v objekte zacCali presadzovat’ naletové dreviny, z okolitych lesov, ako:
Robinia pseudoacacia, Prunus avium, Pinus sylvestris, Quercus sp., Salix sp. a Populus

nigra.
6.2 Navrh manaZzmentu starostlivosti o areal

Manazment starostlivosti o zeleii je suma vsetkych nevyhnutnych pracovnych

¢innosti, ktoré vedu k dosiahnutiu maximalnej moznej kvality zelene.
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V ndvrhu manazmentu starostlivosti je potrebné rozdelit modelovy objekt na
niekol’ko ¢asti, podla ich funkcie (vid. prilohy mapa ¢. 3). Zakladnym predpokladom na
uskuto¢nenie navrhovanej starostlivosti je potrebné izolovat’ stddo oviec a koz na urcité

miesto, aby sa nemohli vol'ne pohybovat’ po celom areali, ako je to v sucasnosti.
Dendrologicky park v navrhu starostlivosti rozdel'ujem na dve casti.

V prvej casti, ktord sa nachadza v blizkosti vstupu a prevadzkovych budov
prebehla inventarizacia drevin s navrhom pestovatel'skych opatreni. Tato cCast’ je
vzhl'adom k umiestneniu vybehov pre zvieratd najviac navstevovana, preto vyzaduje aj
vyS$$iu intenzitnu triedu udrzby v porovnani s ostatnymi castami objektu. V tejto Casti
preto navrhujem druht intenzitnt triedu starostlivosti o travnaté plochy. Zahia kosenie
3x ro¢ne a jarné branenie 1x za rok.

V starostlivosti 0 drevinné vegeta¢né prvky je v prvom rade potrebné odstranit’
nahromadeny trus zvierat spod skupin stromov a prevzdusnit udupani pddu v okoli
stromov. Dalej je nutné urobit navrhované pestovatelské opatrenia. Ide najmai
0 odstranenie suchych kondrov v spodnej Casti korun stromov, ktoré boli ohryzené
volne sa pohybujucimi zvieratami a odstranenie naletovych a suchych jedincov. Dalgia
starostlivost’ o dreviny spociva v odstraniovani suchych konarov v intervale raz sa 5
rokov, v kazdorocnom odstraiiovani naletovych drevin a v oSetreni inych poskodeni
podla aktudlneho vyskytu. Vzhl'adom na to, Ze v tejto Casti maji prevahu ihli¢nany
a z nich borovice je potrebné aspon raz za rok vyhrabat’ opadané ihli¢ie a SiSky. Ked'ze
z vyhodnotenia dendrologického potencialu vyplyva stav havarie, je potrebné uvazovat’
0 vysadbe novych DVP.

Starostlivost’ o solitérne kry a skupiny krov spociva v prevedeni opatreni, ktoré
st uvedené v tabulkovej Casti v poznamke pri jednotlivych druhoch. Ide o orezanie
prekazajucich konarov a odstranenie naletovych drevin a burin zo skupin krov. Dalsia

starostlivost’ spo¢iva v prevedeni udrzovacieho rezu v intervale raz za dva roky.

Pre druht cast’” dendrologického parku navrhujem intenzitna triedu udrzby 3,
ktora spociva v koseni travnika lu¢neho 2x do roka. Starostlivost’ o drevinné vegetacné
prvky je zhodnd so starostlivostou v prvej casti dendrologického parku. Ide
0 kaZzdoro¢né odstraiiovanie néletov  a vyhrabdvanie opadaného ihli¢ia a SiSiek.

V intervale raz za pit’ rokov je potrebné odstranenie suchych konarov.
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Kedzesa jedna o0 byvalu botanickl zadhradu, v ktorej sa nachadzaji vyznamné
druhy drevin navrhujem pre cely dendrologicky park spracovat’ menovky s latinskymi
aslovenskymi nazvami ainformaciou o pdévode daného taxénu a osadit’ ich

K jednotlivym stromom respektive skupinam stromov.

Vo vegetacnej clone je potrebné uskutocnit’ jednorazova prebierku vysadenych
drevin a odstraniovanie ndletov raz za tri roky. Clonu tvorenu agatom treba udrzovat’

V jej terajSich medziach, aby sa nerozsirovala do okolia.

V minulosti pol'nohospodarsku ¢ast’ aredlu navrhujem vyuzivat' nasledovne.
Najskor je potrebné ju uplne vycistit od naletovych drevin a pozostatkov z predoslej
innosti. Treba odstranit’ betonové stipiky a dratenku z vyschnutého vinohradu
a upravit’ terén. Tuto Cast’ aredlu, ktord mé priblizne 17 ha navrhujem rozdelit’ na tri
Casti, ktoré by slazili pre Gcely sucasnej biofarmy. Priblizne 4 ha by zaberal pasienok
pre stado oviec. Rovnaku plochu by zaberal sad ovocnych drevin, v ktorom by boli
pestovné staré odrody jabloni, hrusiek, sliviek, marhuli, broskyn, ¢eresni a visni. Slazil
by na obozndmenie navstevnikov s tymito odrodami a dopestované ovocie by bolo
predavané v prevadzkovej Casti aredlu. Zvysna Cast’ plochy by sluzila ako kosné luky na

produkciu sena pre hospodarske zvierata.
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7 DISKUSIA

Pri vypracovani diplomovej prace bolo dolezit¢é preStudovat’ literaturu
zaoberajuicu sa danou problematikou. DéleZitou ¢ast'ou tejto prace bolo oboznamenie sa
s modelovym izemim, z jeho vznikom, vyvojom a sti¢asnym stavom. Praca v kapitole 5
Prieskumy arozbory uvadza presnu lokalizaciu modelového objektu, jeho prirodné
podmienky, historiu vzniku a podrobne rozobera jeho stcasny stav.

Na zéklade prestudovania réznych metodik zaoberajucich sa inventarizaciou
a klasifikaciou drevin bola pre potreby tejto prace zvolena metodika podl'a Doc. Ing.
Pavla Simka, Ph.D (2012). V &asti modelového objektu, ktory bol zakladany ako
botanicka zahrada bola vykonana inventarizacia a klasifikacia drevinnych vegeta¢nych
prvkov. Na zéklade tohto prieskumu boli navrhnuté pestovatel'ské opatrenia

jednotlivym jedincom a navrhnuty manazment starostlivosti pre cely areal.

Z vysledkov prace vyplyva, ze sa jednd o aredl, ktory nebol zakladany
jednorazovo. Vicsinu hodnotenych drevin mézeme zaradit” do vekovej kategorie 40 —
60 rokov a do stvrtého vekového $tadia, o znaci ze kostru kompozicie tvoria dospeli
vyvinuti jedinci s charakteristickymi znakmi daného taxonu. AK sa zameriame na
sadovnicku hodnotu, ktora vyjadruje celkovih hodnotu jedinca z pohl'adu na zahradnt
a krajinarsku tvorbu zistime, Ze takmer 70 % hodnotenych jedincov patri do treticho
stupiia — priemerne hodnotny strom s predpokladom strednej az dlhodobe;j existencie.

Distribuciou tychto dvoch atribatov vieme vyhodnotit’ dendrologicky potencial
daného objektu alebo jeho casti. Pre hodnotenu cast' arealu podla tabulky ¢islo 1
(kapitola 4.2 Metodika hodnotenia dendrologického potencialu) vyplyva stav
LHAVARIE“. Tento stav je spdsobeny tym, Ze sa v areali nachadza mizivé percento
novo vysadenych stromov. Prevazuju dospelé jedince a vicsina tychto jedincov je podla
sadovnickej hodnoty priemerne az podpriemerne hodnotna. Takmer 67 % jedincov je
podla tabulky ¢islo 2 v sektore C, ktory oznacuje dreviny s vysokym dendrologickym
potencidlom s priamym vplyvom na aktudlnu kompoziciu, ale postupne hrozi rozpad
kompozicie. Preto je nutné zacat’ s obnovou drevinnnych vegetaénych prvkov pokial

nechceme, aby sa dana kompozicia rozpadla a zanikla.

Na zaklade inventarizacie bolo v hodnotenej casti navrhnutych 191
pestovatel'skych opatreni z celkového poctu 382 hodnotenych stromov. Najcastejsie sa

objavuje pestovatel'ské opatrenie odstranenie suchych konarov, ¢o sposobuje sicasné
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vyuzivanie arealu ako biofarmy(chov volne pohybujtcich sa oviec) a nedostacujuca
udrzba zo strany najomcu. Preto sa v ndvrhu starostlivosti 0 modelové uzemie planuje
z vymedzenim ur¢itého priestoru vyhradeného pre chov oviec. Navrh starostlivosti
zahfna inventarizovanu ¢ast’ dendrologického parku, ale zaobera sa aj byvalymi sadmi
avinicami a vegeta¢nou clonou. Cely areal je v praci rozdeleny na Sest’ Casti podla
toho, ako je, alebo by mal byt vyuzivany. Pre kazda ¢ast’ je navrhnuty manazment

starostlivosti.

Snaha vybudovat’ botanicku zahradu v Stupave nebola uspesne zavisena a vSak
dendrologicky material, ktory prezil v tazkych podmienkach ma okrem iného aj velku
osvetovu vzdelavaciu hodnotu. Bolo by potrebné venovat' tomu zvySenu pozornost

a starostlivost’ pre zachovanie buducim generaciam.
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8 ZAVER

Botanickd zahrada Univerzity Komenského v Bratislave sa mi stala pocas
mojich stredoskolskych stadii ked” som tam iste obdobie vykonéavala odbornu prax.
V tom Case som sa zoznamila aj s arealom biofarmy v Stupave, ktory bol zakladany ako
vysunuté pracovisko bratislavskej botanickej zdhrady. Velmi ma zaujali niektoré
stromy napriklad sekvojovec, cédre a borovice. Casto som ho cez vikendy navitevovala.
Toto tizemie nie je typickym parkom je to biofarma, chovaji sa tam zvierata, no je tam
mnozstvo stromov s vyznamnou botanickou i dendrologickou hodnotou. To ma
podnietilo k tomu, aby som toto tzemie spracovala v diplomovej praci. Inventarizacne
som spracovala najnavstevovanejSiu Cast’ arealu (382 stromov). Z dendrologického
potencialu hodnotenej Casti objektu vyplyva havaria a hrozi rozpad kompozicie, aj ked’
mozno nie hned’, ale postupom ¢asu urcite. Vypoveda to o potrebe zacat’ nieco robit’ so
starostlivost'ou o dreviny, ktoré sa v iom nachéadzajq.

V diplomovej préaci navrhujem rozdelenie celého aredlu na Sest’ Casti. Prvé dve
Casti st tzemim, ktoré bolo vysadzané ako botanicka zahrada. Jedna z casti bola
inventariza¢ne spracovana V tejto praci a bolo by potrebné, aby aj zvys$na dendrologicka
Cast bola inventarizatne spracovand aaby sa vytvorila mapovd dokumentécia.
Z kompozi¢ného hladiska by bolo dobré, aby sa zachovala zamer vol'nokrajinarskeho
parku. Dal$ou &astou je vegetaéna clona. Byvalé sady a vinice st rozdelené na tri &asti.
Aj pre tato Cast’ by bolo potrebné dokladnejsie vypracovanie navrhu, vzhladom na
vysokl navstevnost’ arealu a moZnost’ vyuzitia na ekoturistiku (je to turistika smerovana
do prirodnych oblasti, prispieva k ochrane zivotného prostredia, zlepSuje prosperitu
miestneho obyvatel'stva a ma vzdelavaci a $tudijny prvok(MIKUSAKOVA, 2010). Je
tam Cast pre vybeh oviec, Cast pre luky, ktoré st pre primestskych navstevnikov
zaujimavym prvkom. Tretia cast’ je vyhradend pre ovocny sad. Poskytol by
navstevnikom nielen poznatky o pestovanych ovocnych drevinéach, ale ponukol by aj
moznost” ochutnat’ Cerstvé ovocie. Aredl ma vel'ky potencidl na vyuZitie aj z hl'adiska
kratkodobej rekreacie. Vytvori moznosti zmysluplne prezit' polovicu, ¢i cely den
v tichom a kultirnom prostredi, kde je moznost’ zregenerovat’ fyzické sily i rozsirit’ si
svoje vedomosti.

Neviem ¢i ekonomicka, mozno aj spoloCenska situacia dovoli aby Ssa navrh
pestovatel'skych opatreni realizoval, ale veI'mi by som si to zelala. Urcite by pomohlo

odbornej aj Sirokej verejnosti oznacenie stromov menovkami.
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9 SUHRN

Tato diplomova pradca sa zaoberd navrhom pestovatel'skych opatreni
a manazmentom starostlivosti 0 modelovy objekt. Ako modelovy objekt bolo zvolené
uzemie pri Stupave patriace Botanickej zahrade univerzity Komenského v Bratislave, na
ktorom sa v minulosti zacala vysadzat’ nova botanicka zahrada. Tento zamer vSak nebol
zrealizovany. V stc¢asnosti je objekt prenajaty a prevadzkuje sa v iom biofarma Priroda.
V praci boli zhodnotené prirodné podmienky, historicky vyvoj a sti€asny stav objektu.
Na =zaklade inventarizacie a klasifikacie drevinnych vegetacnych prvkov, ktora
priblizuje ich sucasny stav, boli navrhnuté pestovatel'ské opatrenia. Praca obsahuje
popis prevadzkovych a kompozi¢nych vztahov, vegetacnych prvkov, stavebnych
a technickych prvkov. Popisuje sucasnu starostlivost’ o objekt a zaobera sa navrhom

manazmentu starostlivosti.

KIucové slova: botanicka zahrada, biofarma, inventarizacia, vegetaé¢né prvk
9 9 9 9

pestovatel'ské opatrenia

RESUME

This graduation thesis deals with floricultural measures and maintenance
management for the model object. The area near city Stupava in ownership of the
Botanical Garden of the Comenius University was chosen a model object. In this area,
planting of a new botanical garden had begun in the past. But this intention had not been
implemented. Today, the area is rented and a farm Priroda is being conducted here. In
this work, the natural conditions, historical progress and current state of the object were
assessed. The floricultural measures were drafted according to the tree inventory and the
tree classification, which reflect the current state of the wood species in the area. The
work includes description of operational and compositional relations, growing elements,
constructional and technical elements. It describes current maintenance measures and

deals with the proposal for maintenance management.

Key words: botanical garden, farm, inventory control, growing elements,

floricultural measures
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