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Odavodnéni hodnoceni a celkové shrnuti:

Studentka zpracovala na zakladé literarni reserSe teoreticky zaklad k makroekonomickym ukazatel@im, jejichz vyvoji
je vénovana i ¢ast prakticka.
Vzhledem k datu odevzdani a obhajoby prace by bylo Zadouci, aby studentka zaradila do hodnoceni i rok 2015, kdyz

uz se Casova rada z pochopitelnych divod( neshoduje v cili prace a zadani vedouciho prace. Metodika prace je prilis
stru¢nda, nedostatecné rozebrana.

V praci se nachazi nedostatky v resersi (uveden pfi citaci jen jeden z autorl zdroje, misty celd kapitola zaloZena jen na
jednom autorovi). V resersi se najdou i odstavce, u kterych by evidentné mél byt uveden zdroj, oviem neni. V sezna-
mu pouZitych zdroji musi byt u jednotlivych zdroji uvedeny vSsechny predepsané néleZitosti a ve spravném poradi.
U nékterych kapitol se vyskytuji stejné nazvy.

V praktické ¢asti studentka uvadi mnohacetna tvrzeni, kterd ovSem nema v praci nikterak podlozena a neni jasné, jak
na to tedy studentka pfisla. V praci se nenachazi Zadna kapitola Pfilohy, kde by byla alespori uvedena data, kterymi
Ize Uvahy podlozit. Jedna se skutec¢né o vlastni zpracovani graf(, tabulek a obrazk(, kdyz studentka uvadi jako zdroj
pouze CSU?

Téma a zadani umoznovalo (mélo vést) hlubsi praci s daty a informacemi, na zakladé kterych by byly vyvozeny zavéry.
V préci jsou ovSsem v podstaté jen popsany hodnoty zékladnich makroekonomickych ukazatel(, vice s nimi studentka
nepracuje, presto uvadi, Ze se jedna o analyzu.

Prace obsahuje nedostatky, pro které ji nemohu doporucit k obhajobé.

Vzhledem k charakteru prace by bylo vhodné neopomijet kapitolu Zhodnoceni vysledkd a diskuse. Je potfeba dodr-
7ovat predepsané poZzadavky na predkladani bakalarskych praci na PEF CZU v Praze, a to i ohledné formalni stranky
prace.

Otazky k obhajobé:
Jak v poslednich letech souvisi zmény kurzu koruny s inflaci v Ceské republice?

Jak si Ceska republika vedla v oblasti exportu a importu? Které staty jsou jejimi nejvyznamnéj$imi obchodnimi part-
nery?
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