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Teoretickd podkladova koncepce, metodika/metodologie, E
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a E
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického E
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych | E
prostfedkl), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a poznédmkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Vysledny priimér E

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoSkolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povazovana za nedostatecnou.

Hodnoceni prace - navrh klasifika¢niho stupné:

Naméty pro obhajobu (formou otazek):
Viz podnéty v nasledujicim oddile.
Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky:

Bakalafskd prace predstavuje druhy pokus odborné pojednat bezesporu nosné
téma, jakym je predstaveni obrazu revolu¢niho Ruska v Haskovych satirach
soustfedénych do prozaického cyklu Velitelem mésta Bugulmy a jiné povidky.
Bohuzel, i pfes odstran&ni alarmujicich nedostatkl, které se vyskytly v prvni verzi
prace (srov. posudek z 25. 5. 2015), jiz autorka neobhdjila, i tato prace vykazuje
problémy. Jednim z hlavnich je nedostateCné rozpracovani vlastniho tématu.
Autorka plytva energii tam, kde je to zbytecné. Kupf. pfi relativné obsahlém
vymezovani pojmu humor, komika, satira apod. nebo pfi sestaveni Hagkova
medailonu. V obou pfipadech je totiz sledovani problematiky (i vzhledem k jeji
sloZitosti) povéechné, autorka t&k&. V prvnim pfipad& nakonec neni vibec jasné,
k jakému pojeti vymezovanych pojmi se kloni. Je to o to komplikovangjsi, Ze
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s nimi operuje pti charakteristice Haskova satirického humoru (viz stejnojmenna
kapitola). Hasklv medailon pojednany ,letem svétem“ ztraci v praci jakékoliv
opodstatnéni. Domnivam se, ze uzite¢néjsi by bylo, kdyby autorka prohloubila
partie, je? se vénuji Hadkovu pobytu v Rusku, jeho tamnim aktivitdm, postojim,
rozvedla genezi sledovanych povidek.

I kdyz to neni tak kriklavé jako v prvni verzi, ani v tomto pfipadé autorka ne zcela
eticky zachdzi s prejimanim informaci z cizich zdroji - v partiich, které prezentuje
jako parafrdze, misty prebird slovnik a formulace autorl, aniz by naleZité oznacila
citovana mista (pfiklady jsem vyznacila v praci). Na rozdil od prvni verze vsak
alespon uvadi jméno , parafrazovaného" autora a Cisla stran, k nimz se odkazuje.
Sama autorka formuluje klopotné - az nesrozumitelné. Déla pravopisné chyby.
Kupft.: ,Nejzajimavéjsi je, Ze tento soubor je skepticky. Hasek si déla blazny, ale je
to vécné az smutné. MdzZe za to trpkd zkuSenost. Je to vyhorelé, Elovék nikomu
nevéri. Negace je patrnd, blazny nejsou srdecné jako v jinych dilech. Je tam
zfetelny nadhled nad situaci. Je to témér chronologicky fazeno a odpovida to
realnym zkusenostem. Objevuje se nadsdzka, hyperbola, situace prevadi do
absurdity do zveli¢eni. V souboru se objevuje jazykovy humor a situacni humor.
Tragiku ukazuje ndvrat domd, ktery je zachycen v zdvéru knihy v povidce 1
vyklepal prach z obuvi své.. V povidce na zaver, svedl novinafe, co psal o jeho
smrti. Informace o své smrti pfevadi opét v nadsazku a legraci." (s. 21); ,Zivoty lidi
se zménili k horSimu, Clovék ztratil veskeré dusevni hodnoty." (s. 22); ,Pfi rozboru
povidek se podkapitola bude nejprve zabyvat vystavbou dila a poté se zaméFr na
jazykovou invenci v Bugulmskych povidkach. Posledni Cast bude vénovana
promluvovym formam." (mysli se pfitom prvni, druhd a treti podkapitola kapitoly
nazvané Rozbor povidek, s. 23); ,Vyraznou postavou v povidkach je tovarys
Jerochymov. Je to sice fiktivni postava, ale stava se typem zkorumpovaného a
vécné opilého a nasilnického pseudorevolucionare." (s. 29); ,Gaska v lasce nema
(mysli se postava Jerochymova, NM), nemd v néj ddvéru. Jeho chovani mu nepfijde
obstojné v této revoluéni situaci. Gasek je pro néj neschopny, proto se ho
v povidkach snazi nékolikrat zlikvidovat. PFes toto nekalé poclinani, se na nékolik
okamZzikG objevi u Jerochymova sympatie k Haskovi, a tak mu Jerochymov pomaha
s problémy a to v povidce Potémkinovy vesnice." (s. 29).
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