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Anotace

Prace predstavuje empirické Setfeni. Zkoumd motivace, zdméry a bariéry, které
provazeji rozhodovani studenttl, zda vycestovat na studijni pobyt v zahrani¢i v ramci
programu Erasmus+, a dale jak se naplnila jejich o¢ekavani, jaky pfinos m¢l pobyt
pro jejich studium v jejich osobnim, nebo i pracovnim zivoté. Populaci tvoii studenti
a absolventi Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové. Pro vyzkum byla pouzita

smisena metoda za pomoci dotaznikl a rozhovort podle ptipraveného scénare.

Kli¢ovéa slova: motivace, studijni pobyt, Erasmus+



Annotation

The thesis presents empirical research. It examines the motivations, intentions, and
barriers that accompany student decision-making to participate Erasmus +, and how
the student's expectations have been met, what benefit their stay has for their study,
their personal or working life. The population is made up of students and graduates of
the Faculty of Arts of the University of Hradec Kralové. A mixed method was used

for research using questionnaires and interviews.

Key words: motivation, Study abroad, Erasmus+
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Seznam pouzitych zkratek

Erasmus+ - Studijni pobyt Erasmus+

FFUHK - Filozoficka fakulta Univerzity Hradec Kralové
HU - Historicky ustav

KARCH - Katedra archeologie

KFSV - Katedra filosofie a spoleCenskych véd

KPOL - Katedra politologie

KPVHA - Katedra pomocnych véd historickych a archivnictvi
KSOC - Katedra sociologie



Uvod

V soucasné¢ dob¢ se studentim vysokych Skol otevira nepfeberné mnozstvi
prilezitosti, jak volit své vlastni studijni, pracovni, osobni zaméry a utvaret tak svou
zivotni drahu. Jednou z nich mimo jiné je prilezitost vycestovat za studiem do cizi
zemé. Po fadu let se studentiim nabizi mnoho programi, které umoznuji studentim
vycestovat, rozsifit obzory a zkusit si, jaké je studovat a Zit v zahrani¢i. Otazkou vSak

zustava, pro¢ mnohdy této piilezitosti nevyuzivaji.

Tato otazka je i hlavnim divodem vybéru daného tématu pro bakalaiskou praci. Ve
své bakalaiské praci jsem se zaméfila na téma absolvovani studijnich pobytl Vv ramci
programu Erasmus+ (dale zkracen¢ jen Erasmus+) studenty nebo absolventy
Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové (FF UHK). V prvni fadé predevs§im na
podnéty, které motivuji studenty absolvovat Erasmus+. V neposledni fad¢ vsak i na
davody ¢i bariéry, pro¢ studenti nechtéji nebo nemohou program absolvovat. Dale
jsem se také zaméfila na piinosy pro studenty, které jsou spojené s Erasmem+.
V souvislosti s ptinosy vyvstava také otazka, zda absolvovani studijniho pobytu
Erasmus+ mé néjaky ptipadny dopad ¢i pozitivni pfinos pro budouci studium ¢i
zaméstnani a zda absolvovani programu pomohlo absolventim VS pii ptechodu na

trh prace.

Cilem bakaléatské prace je najit zdkladni podnéty, které studenty motivuji pro
absolvovani programu Erasmus+, a jaké pfinosy jsou s nim spojené. Dale si prace
klade za cil urcit bariéry, které se vyskytuji u studentl pfi rozhodovani o studiu

Vv zahrani€i, a snaZit se najit u¢inné feSeni pro jejich minimalizaci ¢i Gplné odstranéni.

Bakalaiska prace obsahuje empirické Setfeni se smiSenou metodou, pomoci dotazniku

a rozhovort dle predem pfipraveného scénare.

Bakalatska prace je ¢lenéna na Ctyfi kapitoly. Prvni kapitola, kterd ma nazev Stav
dosavadniho poznani a teoretickd vychodiska, se zabyva predevsim vyzkumy, které se
tykaji Erasmus+, a vysvétlenim zékladnich pojmt. Témito pojmy jsou Erasmus+
a jeho realizace na FF UHK, motivace a bariéry, které provazeji rozhodovani studenti
absolvovat Erasmus+. Dale také pfinosy, které byly zaznamenany v souvislosti

S absolvovanim ErasmusS+.
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Druhé kapitola uvadi cil empirického Setfeni a vyzkumné otazky.

Nasledujici kapitola je zaméfena na metodologii a vyzkumny vzorek. Popisuje
vyzkumné metody, které byly pouzity, blizsi charakteristiku a vybér vzorku populace

pro empirické Setfeni.

Ctvrta kapitola se zamé&fuje na analyzu dat empirického 3etfeni. Je rozdélena do
jednotlivych oddili dle ur¢itého vyzkumného tématu. V kazdém oddilu se nachézi
odpovédi na polozené vyzkumné otazky. Na konci kazdého oddilu je shrnuti

zjisténych poznatkd.

Bakalafské prace je zakoncena zdvérem, ktery hodnoti celou praci a predklada navrhy

pro dalsi Setieni.
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1 Stav dosavadniho poznani a teoreticka vychodiska

1.1 Vyzkumy tykajici se Erasmus+

Na téma Erasmus+ bylo realizovano mnoho vyzkuma. Dim zahrani¢ni spoluprace
(déle jen ,,.DZS*) provedl dvé¢ kola studie ohledné informovanosti o programu
Erasmus+, které prob¢hly formou elektronického dotazniku. Hlavnim cilem dotaznikt
bylo zjistit rozsah a kvalitu informovanosti a zkuSenosti dosavadnich i
potenciondlnich ucastnikii. V soucasné dobé probihaji studie naptiklad na témata:
Zpétna vazba od ucCastnikli zahrani¢nich pobytii a mapovani piinosi programu,
Prizkum vlivu projektd Erasmus+ sektoru mlddeze na tucastniky a projektové
vedouci, Vyzkum participace mladych lidi ucastnicich se projektti Erasmus+ mladez,

Studie sledujici rozvoj kompetenci a kapacit pracovniki s mladezi a dalsi.!

Kazdy student po absolvovani studijniho pobytu Erasmus+ je povinen také vyplnit
zavére¢nou zpravu, kde mimo jiné uvadi i motivace pro vyjeti, jaky shledal pfinos

spojeny s vyjezdem apod.

Dale probéhla napiiklad samostatna studie firmy SCIO ohledné motivace ke studiu na
VS, kde tiemi di@ivody, které maji srovnatelné zastoupeni, predstavuji vzdélavat a
zdokonalovat se, ziskat VS titul a ziskat zadanou pracovni pozici. Pii¢emz divod
ziskani VS studia ¢&i ziskani pracovni pozice mize byt v pribéhu studia, které trva
nékolik let, upozad’ovan, az mize dochazet K pteruseni studia ¢i uplnému odchodu ze

studia.

Nérodni ustav odborného vzdélavani provedl vyzkum na téma Pristup mladych lidi
ajejich profesionadlni uplatnéni. Ve zpravé je mimo jiné rozvedena i oblast
predcasného odchodu ze vzdélavani, preruSeni studia, kdy v procentualnim zastoupeni
je na druhém misté preruSeni ¢i odchod béhem studia vysoké Skoly. Hlavnim
divodem je pak uvadén nezdjem o dalsi studium a na druhém misté pak potteba

vydélat penize.

Jak tedy vyplyva z nasledujicich dvou vyzkumii, studenti sice mohou mit motivace
studovat na vysoké Skole, ale v pribéhu studia disledkem ostatnich faktort c¢i

nespravné volby oboru muze dochazet k nezadoucimu pierusovani ¢i odchodu ze

1 http://www.naerasmusplus.cz/cz/o-programu/studie/
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studia. Mlze byt pak zajimavym pfedmétem zkoumani, zda program Erasmus+ muze

n¢jak dopomoci k zamezeni tohoto jevu.

1.2 Studijni pobyt Erasmus+
1.2.1 Charakteristika programu Erasmus+

Studijni pobyt Erasmus+ (dale jen ,,Erasmus+*) je jednim z nejznaméjSich programu
Evropské unie zamétenych na vzdélavani a vychovu, umoznujici studentim vyjet za
studiem do zahrani¢i na jeden az dva semestry. [Krnanska, 2010: 5] Erasmus+ je
soucasti Programu celoZivotniho uceni (LLP - Lifelong Learning Programme)
a nahrazuje predeslé programy tohoto typu. Dfive byl znam pod nazvem pouze
Erasmus, a od roku 2014 nové Erasmus+. Program se nezaméfuje pouze na studenty,
ale mohou se ho ztcastnit 1 pedagogové, pro které nabizi fadu aktivit. Program nabizi
Sirokou §kalu aktivit od studijnich pobytil az k pracovnim stazim. V Ceské republice
byl program Erasmus zahajen v roce 1998 a v soucasné dob¢ je do programu zapojeno

ptiblizné 90 % evropskych univerzit z 31 Gcastnickych zemi. [Krianska, 2010: 5]

1.2.2 Program Erasmus+ na FF UHK

Nyni se blize zamétim na program Erasmus+ piimo na Filozofické fakult¢ UHK.
Nejprve tedy jakou nabidku destinaci maji studenti FF UHK na vybér a jak se lisi
financovani programu. Dale také jakym zplisobem probiha vybér studentd, ktefi na
Erasmus+ vyjedou. Nasledn¢ vyjadiim vyjezdy na Erasmus+ Vv Cislech, kolik studentt
v poslednich letech vycestovalo, a které destinace jsou na zdklad¢ poctu vyjetych

studentli preferovany.

Uvedeni téchto zakladnich informaci slouzi hlavné pro seznameni se, jak program
Erasmus+ funguje na FF UHK.

1.2.3 Nabizené destinace a financovani

Cilovych destinaci programu Erasmus+ je opravdu Siroké skéla a skoro kazdy by si
mohl najit svou cilovou destinaci. Diiraz se v§ak musi klast také na katedru a studijni
obor, ktery student studuje, protoze nékteré destinace jsou pouze pro urcité katedry.

Tedy neplati, ze do vSech nabizenych destinaci mohou vyjet vSichni studenti bez
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ohledu na studovany obor. Seznam, kde jsou uvedeny destinace a poznamky, pro

které obory je tato destinace mozna, studenti najdou na webovych strankach FF UHK.

Co se tyCe financovani programu, studenti obdrzi pfed samotnym vyjetim na
Erasmus+ stipendium. Vyse stipendia se odviji od cilové destinace. Cilové destinace
jsou rozdé¢leny do tii skupin, v nichz kazda skupina ma jinou ¢astku uréenou na jeden
mésic. V nasledujici tabulce je uveden vycet destinaci s rozfazenim do jednotlivych

skupin dle vyse stipendia:

Tabulka €. 1: Cilové destinace roziazené ve skupinach dle vyse stipendia

Dansko, Finsko, Francie, Irsko, Italie,
Skupina 1 - 500 EUR/ mésic | Lichtenstejnsko, Norsko, Rakousko, Svédsko, Velka

Britanie

Belgie, Kypr, Neémecko, gpanélsko, Recko,
Skupina 2 - 400 EUR/ mésic | Chorvatsko, Island, Lucembursko, Nizozemsko,

Portugalsko, Slovinsko, Turecko

) Bulharsko, Estonsko, Litva, LotySsko, Madarsko,
Skupina 3 - 300 EUR/ mésic ]
Makedonie, Malta, Polsko, Rumunsko, Slovensko

Zdroj: Internetové stranky FF UHK

1.2.4 Prubéh prijimaciho Fizeni

Poté, kdyz se student FF UHK rozhodne, Ze by Erasmus+ chtél absolvovat, nadchazi
nékolik krokl. Prvnim krokem je vyplnéni pfihlasky, kde se mimo obecnych
informaci ohledné studenta a oboru, ktery studuje, vypliuji i dalsi informace. Student
musi uvést svou znalost cizich jazyktl, tedy jakym/i jazyky hovoii a také na jaké
urovni. Dale je nutné uvést cilovou zemi, kterou si uchaze¢ vybral, ta je oznacena
jako ,,vybrana univerzita®“. Student vypliuje i policko ,,ndhradni univerzita®“, a to pro
ptipad, kdyby nebyl vybran pro svou cilovou univerzitu, muze byt poslan pravé na
tuto ndhradni. Spolecné s vyplnénou piihlaSkou se dale odesila motivacni dopis.
Motivaéni dopis je v rozsahu maximaln€ jedné strany A4 a v jazyku dle vybrané zemé
a jazyku, ve kterém bude student studovat, tedy naptiklad pro vyjezd do Némecka

v néméing, do Spanélska ve §panéliting apod. V tomtéZ jazyce je nutné poslat i sviij
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zivotopis. Posledni nélezitosti je vypis studijnich vysledkd studenta ze systému
STAG. VsSechny tyto nalezitosti posléze student odesila emailem pracovnicim

kancelafe Referatu zahrani¢nich stykd.

Poté, kdyz pracovnice prostuduji vSechny dokumenty, obdrzi student informacni
email s datem konani ustniho pohovoru vybérového fizeni. V prubéhu tustniho
pohovoru se student predstavi, zodpovi otazky typu: pro¢ se rozhodl piihlasit, kam
apro¢ chce vycestovat a podobné. Po ukonceni ustnich pohovorti nadchézi

rozhodovéni, ktery student kam vyjede, ¢i nevyjede.

Pracovnice na zaklad¢ Sesti kritérii, jimiz jsou: jazykova vybavenost, kvalita
motivaéniho dopisu, dosavadni studijni vysledky, propojeni studijniho pobytu s
oborem uchazece, kvalita ustni prezentace, rozhoduji o jednotlivych uchazecich.
vybavenost. Studenti v tomto jazyce studuji na piijimaci skole, a je tedy nutna urcita
uroven. V piipadech, kdy vice uchaze¢li ma zajem o stejnou cilovou zemi a neni zde

dostatek mist, pfichazi na fadu posuzovani dalSich z vyse zminénych kritérii.

Na zaklad¢ posouzeni vSech kritérii a skutecnosti pfichazi usneseni vysledkut, ktery
student uspél ¢i neuspél a kam poptipadé vycestuje. Toto rozhodnuti se pak rozesila
jednotlivym uchaze¢lim emailem, ktefi maji omezenou dobu na ozndmeni svého

stanoviska.

V ptipadég, Ze student s rozhodnutim souhlasi a rozhodne se vycestovat na vybranou
univerzitu, za¢ina proces vyfizovani nalezitosti pfed samotnym vyjezdem. Student se
seznamuje s webovymi strdnkami cilové univerzity a s univerzitou samotnou,
vyplituje potfebné nalezitosti a predbézné si voli studijni predméty, které by chtél
studovat na dané univerzité. Po zdolani vSech téchto povinnosti je student pfipraven

vycestovat.

1.2.5 Vyjezdy studenta FF UHK

V obdobi mezi lety 2007-2017 vycestovalo do zahrani¢i diky programu Erasmus+
pfiblizné 240 studentd FF UHK z jednotlivych kateder. Vyrazné nejvétsi zastoupeni
maji studenti z katedry politologie FF UHK. Na druhém misté jsou pak studenti

katedry sociologie FF UHK (viz graf 1). Oproti tomu nejméné zatim vycestovalo
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studentt z katedry pomocnych véd historickych a archivnictvi, kdy od roku 2011 do
soucasnosti vycestovalo pouze 7 student. Pro porovnani, z katedry politologie ve
stejném ¢asovém obdobi vycestovalo studentli 84, coz je opravdu markantni rozdil.
Ostatni zastoupeni mezi jednotlivymi katedrami je nésledujici: 33 studentt z katedry
sociologie, 24 studentti z katedry filosofie a spolecenskych véd, 22 z historického
Gistavu a 14 z katedry archeologie?. Jedna se i o jeden ze zkoumanych problémil, zda
ma na miru participace v programu i néjaky vliv katedra, kterou student studuje. V

grafu nize je zaznamenan vyvoj vyjezdi jednotlivych kateder od roku 2011.

Graf ¢. 1: Pocet vyjizdgjicich studentd FF UHK v ramci jednotlivych kateder

Pfehled studijnich pobytl po katedrach
2011/2012 - 2016/2017

25
20
15
10
5 o———-—-—"""_—-\-o—/\
0
2011/2012  2012/2013  2013/2014  2014/2015  2015/2016 2016/2017
KPVHA {FSV KARCH HU —===gs0C KPOL

Zdroj: Referat zahrani¢nich stykd FF UHK

Co se tyCe preferovanych destinaci, v souvislosti s moznosti jednotlivych kateder se
1i8i 1 preferované destinace. V nasledujici tabulce miizeme vidét, Ze katedra/ ustav
(dale jen katedra) ma jednoznacny vliv na volené cilové destinace. To se odviji jak od
faktu, ze kazd4 katedra ma rozdilny rozsah destinaci, ale mohou zde hrat roli i faktory
tykajici se samotného studia. Pro kazdou katedru po vzdélavaci strance v souvislosti s
oborem mtiZze byt zajimava odli§na destinace. U kazd¢ katedry FF UHK jsou v tabulce

uvedeny nize dvé destinace s nejvyssim poctem vyjetych studentd.

2 Procentuélni vyjadieni participace G¢astnikil z jednotlivych kateder: KPOL 44,6 %, KSOC 17,9 %,
HU 12,5 %, KFSV 11,3 %, KARCH 10,4 %, KPVHA 3,3 %.

16



Tabulka €. 2: Nejnavstévovanéjsi destinace jednotlivych kateder a ustavu

Pocet
Katedra Cilova destinace
studenti
University of Sheffield (Velka A
) Britanie)

Katedra archeologie _ _

University  of Ljublajana 5

(Slovinsko)

Mugla University (Turecko) 7
Katedra sociologie Polytechnic Institute of A

Coimbra (Portugalsko)

University of Evora .
Historicky tstav (Portugalsko)

University of Wroclaw (Polsko) 5

University  of Klagenfurt )
Katedra pomocnych véd | (Rakousko)
historickych a archivnictvi University of Evora 1

(Portugalsko)

_ _ Dalarna University (Svédsko) 11

Katedra politologie i _

Tallinn University (Estonsko) 9
Katedra filosofie a | University of Palermo (Italie) 9
spolecenskych véd University of Oslo (Norsko) 4

Zdroj: Referat zahrani¢nich stykit FF UHK

1.3 Motivace lidského chovani

Téma motivace je v bakalaiské praci sté€Zejni hlavné proto, ze pii rozhodovani, zda
student vyjede nebo nevyjede na Erasmus+, hraje motivace zasadni roli. Jak jiz bylo
nastinéno vyse, jednim z hlavnich témat prace je na zakladé jakych motivl studenti
absolvuji Erasmus+. To vSak neni mozné bez teoretického zdkladu ohledn€¢ motivace

a komplexné motivace lidského chovéani.

Vv v

Probéhlo a stale probihd desitky vyzkumt na téma, pro¢ se lidé chovaji tak, jak se

chovaji.
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Milan Nekone¢ny [1997] uvadi ve své knize Motivace lidského chovadni dva zakladni
aspekty této otazky ,,pro¢*. Prvni aspekt se vztahuje ke zptisobu chovani, tedy proc se
jeden Cloveék v dané situaci chova néjakym zplsobem a jiny ¢lovék ve stejné situaci
naprosto odliSnym zplsobem. Druhy aspekt se vztahuje k cilim a psychickym
divodim tohoto chovani, kdy vice jedinci muze dosahnout stejného cile, avSak za
rozdilnych zplsobti. Dale otazky pfedmétu zkoumdani, a to pro¢ dany clovek
postupoval tak, jak postupoval, a poté, jaky k tomu mél tzv. ,,psychologicky davod®,
tedy motiv. [Nekone¢ny, 1997: 5]

V knize Ziklady vyzkumu chovani ,Kerlinger hovoii o vnitfnich proménnych ¢i
proménnych organismu jako o dilezit¢ tiidé jevl, které zprostiedkovavaji a
modifikuji ptisobeni nezavisle proménnych faktorti na chovani a s jejichz realnosti je
tieba pocitat.” [Kerlinger, 1972: 8]

Nemotivované ¢i navykové chovani se od motivovaného li§i pfedevSim tim, Ze
postrada rysy vybérovosti. [Velky sociologicky slovnik, 1996: 651] Pokud pomineme
chovani, které ma ¢loveék néjakym zptisobem naucené ¢i zautomatizované, mizeme
fici, ze chovani ¢lovéka je témér vzdy orientovano k ur€itému cili. Jedinec si vyty¢i

urcity cil a pokousi se chovat prave tak, aby svého vytouzeného cile dosahl.
1.3.1 Charakteristika pojmu motivace

Vpiipadé terminu motivace, existuje velké mnozstvi interpretaci. Pojem motivace je
odvozen z latinského slova ,,motus®, ktery oznacuje stav vyvolavajici n€jakou ¢innost,
chovani ¢i jednani, ktery sméfuje urCitym smérem k naplnéni urcitého cile. Jak jiz
nazev vypovida, jednd se o vyjadieni faktu, ze v naSem jedndni a chovani existuji
urcité hybné sily, které se nazyvaji motivy. Definici motivu uvadi Bedrnova a Novy
ve své knize: ,, Motiv predstavuje urcitou jednotlivou vnitini psychickou silu - popud,
pohnutku. Miize byt chapan jako psychologicka pricina ¢i ditvod urcitého chovani ¢i
jednani cloveka, individualizuje jeho prozZivani a dava jeho cinnosti psychologicky
smysl. Obecnym cilem kazdého motivu je dosazeni urcitého findlniho psychického

stavu — nasyceni. “ [Bedrnova, Novy, 1998: 222]

Motivace je hypoteticky konstrukt, tedy nejedna se o nic hmatatelného. Jeji pomoci se
snazime vysvétlit naSe cilené jednani a chovéni. S timto faktem koresponduje
napiiklad interpretace motivace P. G. Zimbarda [1983, 344], ktery vysvétluje pojem

motivace na zaklad¢ tvrzeni, ze motivaci nikdo nikdy nevid€él. Tedy interpretuje
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motivaci jako pojem vyjadiujici urcité zavéry z toho, co je pozorovano, tim, ze
chovani sméruje k dosazeni urcitych cili, ze probiha s urcitou silou (Gsilim) a ze

¢lovek proziva touhy a chténi. [Nekone¢ny, 1997: 12]

Motivaci mizeme také rozdé€lit, na motivaci vnéjsi a vnitini. Vné&j$i motivace je
zapricinéna Ciny, které vyvolavaji jini lidé. Zatimco motivace vnitini je zapfi¢inéna
¢iny, které vyvolavame a poté i1 spoustime pouze my sami. Zde vSak vzdy plati, ze
vnitini motivace je silnéjS$i nez motivace vnéjsi, tedy zasadni je individudlni mysleni

samotného ¢lovéka.

Motivace vzdy probiha v né¢jakém urcitém case a zde se pouziva oznaceni motivacni
proces. Zakladem tohoto procesu je vztah vnéjSich a vnitinich faktort. Vnéjsi faktory
se oznacuji jako podnéty ¢i iniciativy a vnitini faktory jako impulsy. Zatimco vnitini
faktory jsou psychologickym vyrazem potieb jedince, vn&j§i faktory vedou
Kk uspokojovani jednotlivych potieb jedince. Jak je uvedeno v knize Psychologie
a sociologie rizeni, motivacni proces probihd soubézné¢ ve trech dimenzich, kterymi
jsou:
a) ,,Dimenze sméru,,”
- to, co jedince chce, co je pro néj pfitazlivé a ¢eho by chtél dosahnout
b) ,.Dimenze intenzity*
- sila ¢i intenzita konkrétni motivace, mira usili k dosazeni urcitého cile
c) ,.Dimenze stalosti* (vytrvalosti ¢i vile)
- vyjadiuje schopnost jedince piekondvat nejrizné&jsi prekdzky behem
motivac¢niho procesu

[Bedrnova, Novy, 1998: 221]

Jak je jiz uvedeno u treti dimenze, motivacni proces je tésné spojen s vuli jedince.
Uskutecnovani vytyceného cile bez ville nemiiZze existovat. Tento vztah je dialekticky

a plati i v opa¢ném piipadé, kdy viile bez motivace je prazdny hypoteticky konstrukt.

Jak je jiz zminéno vySe, jednim z klicovych konceptli motivace je motiv. Druhym
klicovym konceptem je potieba, ktera je zdkladnim zdrojem motivace. Potieby se déli
na primarni a sekundarni. Primarni potfeby se také Casto nazyvaji jako biologické ¢i
fyziologické a jsou jimi napiiklad hlad, zizen, spanek atd. Tyto potieby, jak jiz
vyplyva z podstaty véci, jsou nezdvislé na vnéjSim prostiedi a objevuji se vzdy

a u kazdého. Sekundarni potfeby oznacované také jako socialni jsou zévislé na
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mezilidskych interakcich s okolnim svétem a jsou jimi napiiklad potieba

seberealizace, bezpeci, uznani atd.

Motivované chovani je poté Cinnosti zprostiedkujici vztah mezi potfebou a jejim
uspokojovanim, kde motiv vyjadifuje népln daného uspokojeni. Vybérovy rys
motivovaného chovani pak zapficifiuje selektivnost jednotlivych motivii a moznost je
hierarchicky fadit. Zde je vhodné uvést Maslowovu teorii motivace, kde hlavnim
hypotézou této teorie je ,,hypotéza hierarchie*. Maslow ve své teorii uvadi, ze ,,lidé
jsou motivovani hierarchickym systémem zakladnich ,,instinktoidnich® potieb.
[Madsen, 1979: 293] Tuto teorii zaklada i na své pyramidé potieb, na jejimz vrcholu

uvadi specifickou lidskou moznost, tedy potfebu seberealizace (viz Obrazek €. 1).

Obrazek ¢. 1: Maslowova pyramida potieb

Potreba

seberealizace

Potieba uznani,
ucty

Potreba lasky, prijeti,
sounalezitosti

Potieba bezpedi a jistoty

Potreby fyziologické

Zdroj: Maslowova pyramida potieb
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Pro pochopeni systému motivace je také velice dilezité védét, jak tento proces viibec
vznika, resp. jaké ma zdroje. Jako zdroje oznaCujeme skutecnosti, které motivaci
vytvareji. Mezi tyto zdroje jsou uvadény i potieby. Potieba je zde chapana jako hlavni
zdroj motivace. Mezi hlavnich 5 zdroji motivace se nejcastéji uvadi:

- potieby

- navyky

- z4jmy

- hodnoty

- idedly

Co se tyce samotného projevu motivace, mize se projevovat jako:
1. konkrétni pohnutka nebo bezprostiedni ptic¢ina urcitého jednéni
2. prabézna aktivace jednani
3. smérova determinace jednani
4. smysluplna struktura jednani
5. divod pro rozhodnuti k uréitému jednani v situaci volby

[Velky sociologicky slovnik, 1996: 651]

Nutno opét podotknout, ze oznaeni motivace neni V literatufe pouzivano
jednoznaéné a zadné autorské vymezeni neni jednoznacné piijato. Existuji desitky
teorii motivace, kde kazdy autor tuto teorii vyklada jinym zplisobem. At uzZ je
interpretace motivace jakakoliv, jeji funkci je vzdy uspokojovani potieb individua,

které vykazuje n&jaké nedostatky v jeho psychickém a socialnim byti.

1.3.2 Motivace studentu vyjet

Jak je jiz zminéno vySe, motivace lidského chovani je komplexnim procesem a Casto
je velmi té€Zce l1ze zpétné€ hodnotit, co bylo hlavnim motivem. Podnéty, které studenty
motivuji vyjet, se mohou u kazdého jednotlivce individualné lisit. Nutno zohlednit
individualitu studentli a jejich Zivotnich situaci, které hraji roli pfi rozhodovani.
Impulsy mohou vychazet od ucitell, pracovnic referatu ¢i od samotnych studentd, i
zde je Skala riznorodd. Motivy pro absolvovani programu ¢asto mohou byt napiiklad
poznani cizi zemé, kultury, lidi, ptileZitost k cestovani ¢i osamostatnéni se. Motivem
muze zajisté byt 1 Spatnd rodinna situace, rozchod s partnerem ¢i partnerkou a touha

odcestovat ze stavajiciho prostiedi pry¢. Dale se také mize jednat o podnéty spojené
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se studiem, jako je poznani jiného systému vyuky, rozsifeni si obzord v rdmci svého
oboru a touha dozvédét se néco nového. Muze se jednat i 0 motivy dlouhodobéjsiho
razu, jako je napiiklad snadnéj$i uplatnéni na trhu prace a byt vice zajimavy pro
budouci zaméstnavatele. V neposledni fadé¢ se muze jednat o motiv spojeny s
jazykovou vybavenosti, a tedy touha zlepSit jazykovou uroven, piekonat ostych a
nebat se s lidmi komunikovat i v jiném nez rodném jazyce. Jak jiz bylo zminéno, u
motivil se jedna o zaleZitost silné individualni. Casto se viak jedna o vice diivodd,
tedy motivll pro absolvovani programu Erasmus+. V soucasné dob¢ zatim neexistuje
zadna studie, ktera by se zabyvala motivaci studenti k absolvovani programu
Erasmus+. K dispozici jsou vsak vysledky jednotlivych analyz ze zavére¢nych zprav.
Zavérecnou zpravu vypliuje kazdy student po svém navratu z pobytu, kde se mimo

jiného uvadi i davody pro vyjeti, tedy motivy.

S motivaci studentll vyjet se v neposledni fad¢ vazou i jednotliva ocekavani studentd.
A€ si to mnoho studentll nepiipousti ¢i pfipoustét nechce, je velice tézké nemit
ofekavani. Jak samotna motivace, tak i v navaznosti jednotliva ocekavani jsou
I jednim z pfedmétu zkoumani prace. PredevS§im piesné motivy pro absolvovani
programu, jak se u jednotlivych studenti lisi a jakého charakteru jsou. Také intenzita

jednotlivych motivi, zda jsou néjaké dominantni ¢i naopak méné dualezité.

1.4 Bariéry pro vyjeti na Erasmus+

1.4.1 Charakteristika pojmu bariéra

Pojem bariéra je obecné pojmenovani pro néjakou obtiznou piekdzku, zabranu i
hraz, a to jak v konkrétnim, tak i pfeneseném vyznamu. V souvislosti s tématem
préace, zjednoduSené fe€eno, jsou to takové skuteCnosti, které at’ uz objektivné, tak

| subjektivné brani studentim absolvovat program Erasmus-+.

1.4.2 Bariéry pro absolvovani programu Erasmus+

Nedilnou soucasti pti rozhodovani, zdali vyjet, ¢i nevyjet, jsou urcité bariéry, tedy jak
JiZ bylo vySe zminéno, prekazky, které brani v absolvovani programu Erasmus+.

Vyzkum bakalédiské prace je zaméfen na identifikovani téchto bariér. Pro lepsi
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orientaci mezi jednotlivymi typy bariér Ize pouzit model dle Crossové [1981], ktera
rozdé¢lila bariéry ve své knize Adults as Learners do tii typi:

1. Situacni bariéry - vyplyvaji z aktudlni situace jedince

2. Institucionalni bariéry - vyplyvaji z podminek dané instituce

3. Osobni bariéry - vyplyvaji z osobnosti jedince

[Crossova, 1981]

Toto Clenéni lze aplikovat i1 pro bariéry spojené s absolvovanim programu Erasmus+,
kdy se k jednotlivym typiim zafadi konkrétni bariéry, se kterymi se mohou studenti

pti rozhodovani, zda absolvovat program Erasmus+, potkat.

Do prvniho typu, a to situacnich bariér, patii naptiklad nedostate¢na podpora ze strany
rodic¢h ¢i kamaradi. Tento faktor je velice dulezity, a pokud se student nesetka
S podporou rodici, je jeho vycestovani na Erasmus+ ve velkém ohroZeni. Déle velkou
ptekazkou v tomto typu muze byt i zdravotni stav studenta, ktery nelze p#ili§ ovlivnit.
Patti zde také prekazka, kdy rodina studenta nema dostatek financ¢nich prostredki.
Mnoho studentli a posléze i rodi¢t si pod dlouhodobéjsim pobytem a studiem
Vv zahrani¢i spoji, Ze je zapotiebi také hodné finan¢nich prostiedkd. Tato bariéra vSak
muze byt vazana s institucionalnim typem, pfesnéji s nedostatecnou informovanosti,
protoze jak uZ bylo zminéno vySe, kazdy student, ktery se rozhodne absolvovat
program typu Erasmus+, obdrzi finan¢ni podporu ve formé stipendia. K tomuto typu
bariéry dale patii 1 prekazky spojené se z4jmovymi aktivitami ¢i praci doma, které

nelze prerusit.

Do instituciondlniho typu bariér spadaji hlavné zélezitosti spojené se Skolou, tedy
s FF UHK. V prvni tadé¢ do této skupiny patii nedostate¢na informovanost studentt.
Ta miize byt zapfi¢inénad nckolika faktory. Jak nedostate¢nym propagovanim ze
strany pracovnic, tak i nezapojeni se jednotlivych akademickych pracovnikd &i
vyloZené odrazovanim od absolvovani programu. Dale sem spada i otdzka ohledné

destinaci, kdy dle ndzoru nékterych studenti nemusi byt nabidka dostatecna.

Posledni typ bariér, kterym je osobni typ, je nejobsahlejsi. Spadaji do né€j jednoznacné
prekazky spojené s jazykovou vybavenosti. Zde se vSak najdou odlisné skute¢nosti.
Prvni skutecnosti mize byt, ze dany student nema potiebnou jazykovou vybavenost,
tedy jeho uroven ciziho jazyka neni dostatecna pro vyjeti a studium v tomto jazyce.

Déle se miizeme setkat se skuteCnosti, Ze student ma potfebnou uroven, ale neni
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zvykly ¢i se boji mluvit. Dale také pfichazeji obavy, jak zvladnout studium v cizim
jazyce, zdali bude ¢lovék schopen porozumét, a pokud ne, jak to popiipadé¢ muiize
fesit. Tyto obavy se pak mohou pfesouvat i na mimoskolni rovinu, a to tedy, jak Ize
komunikovat s ostatnimi lidmi, ptateli o béznych dennich zalezitostech a podobné.
Jak v§ak uvadi Pricha [1999], v Ceské republice se v soucasnosti klade velky diraz
na jazykovou vybavenost studenti a povinnosti ueni se ciziho jazyka jiz na
zakladnich $kolach by se tento problém mél odstranit. * Dale sem spadaji obavy
ohledné studia, at’ uz na domadci univerzité, tak poté i na zahrani¢ni univerzit¢.
Studenti se mohou obavat, Zze v piipad¢ vyjeti na Erasmus+ nastanou komplikace se
studiem doma, budou muset poté dohanét zameskany semestr, ¢i dokonce prodluzovat
studium. S timto také muze souviset nedostateéné sebevédomi a obavy o to, zda
zvladnou studium na univerzité doma, natoz pak n¢kde v zahrani¢i. Dale zde také
mohou byt vyrazné obavy, jak Usp&$né splnit pfedméty v zahranici a zdali budou moci
pfevést stanoveny minimalni pocet kreditd. Zde hraje také velkou roli vazba studenta
s domovem. Student se mize obavat, jak zvladne byt nékde tak dlouhou dobu bez
ptitomnosti rodiny a svych kamaradd. Strach z odlouc¢eni muze také souviset i s
prostfedim a obavami, jak se 0 Sebe Vv cizim prostiedi a daleko od rodiny postara.
Ptesto, ze mnozi studenti v dobé studia na vysoké Skole bydli jiz sami na kolejich ¢i
bytech, stale se tu najde velky pocet studentt, ktefi stale bydli doma. Ti si pak
nedokazi predstavit, jak by dokazali veSkeré denni povinnosti, a navic n€kde v cizi
zemi. Zde se i mohou objevit mySlenky typu: pro¢ se ,,poustét do néceho, co neni
povinné, kdyz se ted’ maji dobfe. Nebo také odkladani rozhodnuti a uklidiiovani se

skute¢nosti, ze jim zbyva dost ¢asu na rozhodnuti a na vyjezd.

Bariér mize byt cela dalsi fada, jedna se o do jisté miry subjektivni zalezitost, a tedy
kazdy student se muze potykat s naprosto jinymi bariérami. Z tohoto divodu se prace
zabyva otazkou, jaké bariéry brani studentim vyjet, ataké zda se najdou néjaké

podnéty, které by nékteré bariéry mohly odstranit.

3V &eském vzdé&lavacim systému se timto vytvofily - planovaném kurikulu povinného vzdélavani -
tak rozsahlé moznosti pro vzdélavani mladé generace v cizich jazycich, jaké nikdy ptedtim v historii
Ceského vzdélavani neexistovaly.* [Priicha, 1999: 256]

24



1.4.3 Moznost odstranéni bariér

V této otazce, zda je mozné do jist¢ miry odstranit nékteré bariéry, které brani
studentim absolvovat program Erasmus+, jsou studenti nejprve rozdéleny do dvou
skupin:

1. Skupina studentt, ktefi i pfes urcité bariéry Erasmus+ absolvovali

2. Skupina studentd, ktefi na zaklad¢ urcitych bariér nevyjeli

Na zéklad¢ tohoto rozdéleni se porovnava, do jaké miry se bariéry jednotlivych
skupin prolinaji a zda se najdou i bariéry, které by se daly nazvat az ,,typické™ pro
urcitou skupinu studentd. Tedy opakuji se u vétSiny respondentti. Také zda se mohou
najit i bariéry, které vylozené brani studentim absolvovat Erasmus+ a nedokézi je
néjakym zpisobem odstranit. Dale se mohou objevit jednotlivé bariéry, které nékteti
studenti byli schopni pfekonat, a piesto vyjeli, a druzi se pfes tyto stejné bariéry

nedokazali pfenést, a program tedy neabsolvovali.

Diky identifikaci jednotlivych bariér a moznosti je rozdé€lit do jednotlivych kategorii
se poté mohou hledat i ptipadné podnéty, jak by se daly jednotlivé bariéry odstranit, ¢i
jakym zplusobem by se dalo pomoci studentim, aby pro né bylo piekondvani
jednotlivych bariér snazs§i a mohli se do programu Erasmus+ také zapojit. V ptipadé,
kdy je znama charakteristika jednotlivych bariér, se tyto podnéty hledaji podstatné
1épe.

1.5 Ptinosy absolvovani programu Erasmus+

Dulezitou otazkou jsou bezpochyby ptinosy, které se vazi s absolvovanim programu.
Piinosy jsou casto prezentovany i pifi propagaci mobility a mohou byt jednim
z podnétu, ktery muze studenty motivovat program absolvovat. Co se ty¢e samotnych
pfinost, opét je lze zaradit do nckolika oblasti. Prvni oblast se tyka jazykové
vybavenosti studentt, kdy studenti v cizi zemi stravi n¢jaky €as a v cizim jazyce se
jak vyucuji, tak poté i ve volném case komunikuji s prateli. To zajisté ma piinos ke

zlepseni jazykové vybavenosti studentd, coz i byvé jednim z nejzadanéjSich piinosi.

Dalsi ptinosy se mohou vézat k danému studiu. Tim, Ze student vycestuje do cizi
zemé, se mize dozvédét mnohem vice informaci, které mu budou pfinosné pii studiu

daného oboru. Student muze také ziskat piehled o ruznych formach vyucovani
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a Vv neposledni fadé¢ mu vyjezd mize byt pfinosem i pii dalsim studiu, kde své

poznatky miize zurocit.

Piinosy se nutné nemusi tykat pouze zalezitosti spojenych se Skolou a vzdélanim, ale
mohou se shledat i pfinosy, co se tyce osobniho rozvoje ¢lovéka. Tim, ze student
vycestuje, se musi 0 sebe postarat vyhradn¢ sam, spolehnout se na sebe. Poznanim
cizi kultury a mnoho odlisnych lidi se studentovi mohou zménit priority ¢i celkove
zménit pohled na jednotlivé skuteCnosti. Po absolvovani Erasmus+ student miize

nabyt vétsi sebedlivéry v sebe samého a mize ho to posunout v osobnim rozvoji.

O piinosech spojenych s absolvovanim Erasmus+ pro budouci zaméstnani se toho
zatim mnoho nepise. Muze to byt vSak eventudlné jeden ze vzacnych piinost. Proto
se prace mimo jiné ve své empirické Casti zaméfuje na tento bod a zkouma zdali

absolventi Erasmus+ zaznamenali i tento piinos.

Prace se zamé&fuje na otazku piinost spojenych s absolvovanim programu Erasmus+.
Zejména jaké piinosy studenti zaznamenali, zda se jedna o vySe zminéné, nebo

absolventi zaznamenali i jiné pfinosy.

1.6 Uplatnéni absolventii VS na trhu prace

Jak je jiz uvedeno v ivodu, v empirickém vyzkumu se bakalaiska prace také zamétuje

na to, zda absolvovani Erasmus+ miiZze mit, ¢i jiz ma né&jaky dopad a poptipadé ptinos

pro pozdéjsi zaclenéni absolventli na trhu préce.

Vysoka skola jedinci nabizi obvykle vzdélani zejména po teoretické strance, malo
vsak po té praktické, o to muze znesnadnit ptechod z vysoké $koly na trh prace. V
ramci Evropské unie existuje evropskd vzde€lavaci politika, ktera jak uvadi Brdek
[2004] ,by méla byt vysledkem konsensualniho nalezeni zakladnich postoji k
problematice vzdélavani a vychovy, které by se mohly stat vychodiskem pfi feSeni

praktickych problémil Skolské politiky.“ [Brdek, Vychova, 2004: 16]

Postupem casu, kdy se zacala zvySovat mira nezameéstnanosti, a to zejména u
absolventii vysokych S$kol, zacala tato otazka byt stdle castéjSim predmétem
zkoumani. Jak uvadi Jan Pracha [1999] ve své knize Vzdeélani a Skolstvi ve sveéte,

mladez predstavuje, z hlediska pravdépodobnosti ziskat trvalé zaméstnani, rizikovou

wrwe

skupinu ve vsech vyspélych zemich. Tato skutecnost je hlavné zapfi¢inéna tim, ze
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zaméstnavatelé vyzaduji nejen piislusnou kvalifikaci, ale také urCité pracovni
zkusenosti, které mladi lidé vétSinou nemaji. Pro tuto etapu se v mezinarodni odborné
komunikaci ustalil vyraz ,,pfechod ze $koly do prace®. [Pricha, 1999: 216] Jak je jiz v
dnes$ni dobé znamé, mladi lidé zistavaji déle ve Skolach jako studenti, a proto se i
posunul primérny vék, kdy mladi vstupuji na trh prace. Na internetovych strankach
OECD (Organizace pro evropskou spolupraci a rozvoj) jsou uvedeny i studie, které
probéhly za ucelem porovnat primérny veék absolventli v jednotlivych zemich, kdy
vstupuji na trh prace. Déle se zde objevuje i1 termin ,,vécny student®, ktery se pouziva
jako spis z ditvodu, Ze se jim nechce pracovat ¢i nevédi, co pfesné by je napliovalo v
zaméstnani.

Dalsim jevem pii pfechodu na trh prace je kombinace studia a pracovniho poméru,
kdy studenti pfi studiu jiz pracuji a postupné se zaclenuji na trh prace. Pro tyto
studenty je pak piechod o poznani jednodussi. Jak v§ak uvadi Pricha [1999], tento jev
se Siroce uplatituje predevsim v zapadni a severni Evropé (Dansko, Nizozemsko,
Velka Britanie aj.). Oproti tomu na jihu Evropy (Recko, Italie, Spanélsko,
Portugalsko, Francie) je tento jev ojedinély. Pravdépodobné v téchto zemich neni
povazovano za prospéSné Ci spoleCensky piijatelné, aby mladi studenti ziroven

I pracovali. [Priicha, 1999: 217]

Je tieba brat také v potaz obor, ktery absolvent vystudoval. Na zaklad€¢ oborové
struktury nezaméstnanosti se mizou ukazat jednotlivé rozdily. ,,Trh prace ve vSech
zemich reaguje velmi rychle na poptavku po pracovnich silach s urcitou kvalifikaci ¢i
s urcitym oborem vzdé¢lavani.“ [Pricha, 1999: 220] V tomto dusledku pak mize
nastat situace, kdy absolventi s nékterymi typy obord na zakladé pracovni poptavky
mohou praci ziskat relativné snadno oproti absolventim jinych oboru. Jde tedy pak
0 zasadni otazku, ,,zda absolvovani studia urcit¢ho typu snizuje, ¢i zvySuje Sance

k ziskani zaméstnani.“ [Pricha, 1999: 220]

1.6.1 Vliv absolvovani Erasmus+ na budouci studium ¢i zaméstnani

U vyctu pfinost v souvislosti s pfechodem na trh prace vyvstdva otazka, zda
absolvovani pfinosl studia v zahrani¢i mize mit n&jaky vliv pro budouci studium ¢i
zaméstnani. Tato otazka je 1 jednim z predméta zkoumani prace a zkouma predevsim,

zda absolventi Erasmus+, ktefi jiz ukoncili bakalarské studium, zaznamenali néjaky
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pfinos u pfijimacich zkousek na navazujici studium ¢i pii hledani svého zaméstnani.
Zaroven se budu ptat jak studentl, ktefi Erasmus+ absolvovali, tak i téch, ktefi ho
neabsolvovali, na jejich nazor, zda si mysli, ze absolvovani Erasmus+ muze mit i

néjaké prinosy dlouhodobéjsi razu.

Jak je uvedeno v internetovém ¢lanku?, dnesni zaméstnavatelé kladou velky dfiraz na
jednotlivé uchazece dle skuteCnosti, zda se néjaké zahrani¢ni mobility zacastnili ¢i
nikoliv. Uchaze¢, ktery ma zahrani¢ni zkuSenost, se u zaméstnavatelii jevi jako typ
uchazece, ktery ma vili po zmén€, po osobnim rozvoji a je schopen urcité miry
adaptability v cizim prostiedi. V mezinarodnich firmach je adaptabilita velmi
dualezitou soucasti, protoze zde dochézi ke spolupréci s lidmi z rznych kultur a etnik.
Dale je velkym ptfinosem pro uchazece i1 skutecnost, Ze je jazykové vybaveny
a dokaze komunikovat i v cizim jazyce. Dle slov nékterych nadnarodnich firem je
I absolvovani studijniho pobytu ¢i praxe prvkem ovliviiujicim nastupni plat

absolventa vysoké skoly.

4 https://www.mesec.cz/clanky/zahranicni-studijni-pobyt-rozumna-investice-4/

28



2 Cile a vyzkumné otazky empirické Setieni

2.1 Cile empirického Seti‘eni

Hlavnimi cili empirického Setfeni je zmapovat, které aspekty studenty motivuji
absolvovat program Erasmus+, jaké bariéry studenti pii rozhodovani fesi nebo

piekonavaji, jaka jsou jejich oekavani a piinosy spojené s Erasmus+.
2.2 Vyzkumné otazky

Na zéklad¢ stanovenych cili a prostudované odborné literatury byly stanoveny
vyzkumné otazky. Zejména se jednd o nasledujici otazky. Jaké aspekty hraji pfi
rozhodovani roli, zda na to ma také vliv mira spokojenosti s vybérem univerzity, ¢i
typ studovaného oboru a jak studenti hodnoti propagaci programu. Dale jaké maji
studenti ocekavani pted vyjetim a zda se jejich o¢ekavani naplnila. V neposledni fadé
také jaké bariéry a prekazky studentlim stoji v absolvovani a zda se tyto prekazky daji
néjakym zpusobem odstranit. Dale se prace zamé&fuje na piinosy, které jsou spojeny s
vyjetim. Nejcastéji uvadéné piinosy respondenty a zda mé absolvovani Erasmus+
dopad v budoucim studiu ¢i hledani zaméstnani.

Vyzkumné otazky jsou rozd€leny do jednotlivych oddilii podle daného vyzkumného

pole.

Motivace
e Jaké aspekty studenty nejvice motivuji pro absolvovani programu Erasmus+?
e Souvisi n¢jak spokojenost studentdi s volbou studia na UHK a zijem
absolvovat Erasmus+?
e Ovliviiuyje zajem absolvovat program Erasmus+ i katedra, na které dany
student studuje?

e Jak studenti hodnoti propagaci programu Erasmus+?

Bariéry
e Jaké bariéry se nejcastéji vyskytuji pfi rozhodovani absolvovat Erasmus+?
e Daji se bariéry, uvedené respondenty, néjakym zptisobem odstranit?
Ocekavani/ prinosy

e Jaké oc¢ekavani maji studenti pfed vyjezdem?
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Splnil Erasmus+ oc¢ekavani, kterd méli studenti pred vyjezdem?
Jaké jsou nejcastéji uvadéné prinosy absolvovani Erasmus+?
Ma / mize mit absolvovani programu Erasmus+ vliv v pozdéjSim studiu ¢i

zaméstnani?
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3 Metodologie

Pro empirické Setfeni byla zvolena smisena metoda vyzkumu, ktera, jak uvadi Hendl
ve své knize Kvantitativni vyzkum, je definovana jako ,,obecny pfistup, v némz se
michaji kvantitativni a kvalitativni metody, techniky a paradigmata v ramci jedné
studie. [Hendl, 2016: 56] Empirické Setfeni spociva nejprve ve forme dotazniku a to
jak s uzavienymi, tak otevienymi otazkami. Tento dotaznik vznikl ve spolupraci s
Referatem zahrani¢nich stykd a jeho nazev je ,,Studijni pobyty Vv zahrani¢i v programu
Erasmus+*“. Nejprve byly zformulovany jednotlivé otazky dotazniku, které¢ byly
predlozeny pracovnici Referatu zahrani¢nich styki a po spoleéné domluvé byly
vybrany nejvhodnéj$i otazky do dotazniku. Nésledny sbér dat probihal opét ve
spolupraci s Referdtem zahranicnich stykd, ktery sbér dat zajistil. Dotaznik byl
ptedlozen k vyplnéni studentim FF UHK vSech kateder prezen¢ni formy studia jak
bakalatského, tak i navazujiciho magisterského studia. Sbér dat probihal v obdobi 13.
2. - 24. 2. 2017 a bylo nashromazdéno 286 vyplnénych dotaznikli. Vzhledem k poctu
studentii celé FF UHK a poctu vyplnénych dotaznikili tato data nejsou reprezentativni
a nelze z nich vyvozovat Siroce platné tvrzeni. Piesto data slouzi pro utvofeni si
predstavy na jednotlivé aspekty a mozno s nimi pracovat pro piipadné dalsi Setfeni.
Zastoupeni respondentl dle jednotlivych kateder miizeme vidét v tabulce ¢islo 3. Po
ukonceni sbéru dat probihalo zaznamenavani vysledkii z dotazniku do pfedem
pfipravené matice pro zaznamenavani vysledkl. Poté nasledovalo vyhodnocovani
vysledkl v programu SPSS. Na tomto kone¢ném vyhodnocovani vysledkt se podilel

student tfetiho ro¢niku sociologie FF UHK Jifi Luksik.
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Tabulka ¢. 3: Podil respondentli dotaznikového Setfeni dle jednotlivych kateder

a ustavu
Katedra/ Pocet zpracovanych
ustav dotazniki
KPOL 76
KSOC 39
KFSV 49
KARCH 41
KPVHA 28
HU 53

Zdroj: Vysledky vyzkumu ve spolupraci s Referatem zahrani¢nich stykia FF UHK

Nasledn¢ pak vyzkum spocival vV rozhovorech s jednotlivymi vybranymi respondenty
dle predem pripraveného scénare. Jednotlivi respondenti méli prostor pro své postiehy
a pfipominky, diky tomu také otazky u kazdého rozhovoru jsou v jiném potadi a jiné
formulaci dle aktualni situace. Vzhledem k rtiznorodosti respondentt, jejichz zptisob
a zdivodnéni pro vybér uvadim nize, vznikly tfi typy scénafe. Scénafe obsahuji
spole¢né otazky, které byly stéZejni a jednotlivé scénafe propojuji. Zaroven vsak
kazdy scénat obsahuje vlastni dopliujici otazky, které se vztahuji k dané skupiné
respondentli. VSechny scénare jsou rozdéleny na tii hlavni bloky na zakladé hlavniho
tématu a predmétu zkoumani. Kazdy blok pak obsahuje sadu otazek vztahujicich se
k danému tématu. V tivodu kazdého rozhovoru nejprve respondent souhlasem potvrdi,
Ze rozhovory mohou byt nahravany a pouZity pro dany ucel vyzkumu. Dale rozhovor
zacind odlehéenymi otazkami o soucasnych aktivitdch jedince, jeho dosavadnim
zivote, zalibach, zajmech apod. Jak uvadi Hendl, s témito otdzkami, které se tykaji
neproblémovych situaci, se na zakladé zkuSenosti zacina a ,.,tyto otdzky povzbuzuji
dotazovaného, aby hovotil popisné.“ [Hendl, 2016: 173] Poté se volné piechazi
k t¢ématu rozhovoru a nenasilnou formou jsou kladeny respondentovi jednotlivé

otazky ze scénare.

Vsechny rozhovory probihaly osobné na pfedem domluveném misté. Misto vétSinou
vybiral respondent, aby se na daném misté citil pfijemné a pohodlné. Neékteré

rozhovory probihaly v prostorich FF UHK, jin¢ v kavarné ¢i venku. Nékterym
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respondentim pfiSel predmét zkoumani velice zajimavy a projevili zdjem o zaslani

vysledki vyzkumu, které bylo domluveno.

Po uskutecnéni vSech rozhovorii byla pro pfepsani nahranych rozhovori zvolena
metoda doslovné transkripce textu. Déle nasledovala analyza textu neboli takzvané
kédovani. Pro kédovani byla vybrana metoda otevieného koédovani, kterd spociva
Vv oznacovani jednotlivych slov ¢i vét dle jednotlivych souvislosti. Definice
otevieného kodovani z knihy Zdklady kvalitativniho vyzkumu zni: ,,Oteviené
koédovani je ¢ast analyzy, kterd se zabyvad oznacovanim a kategorizaci pojmti pomoci
peclivého studia udaju. [Strauss, 2004: 43] Kodovani slouzi hlavné k uspotadani dat,
protoze data z rozhovori mohou byt ¢asto objemna a mohou postradat strukturu.
Otevienym kodovanim se vytvoii urcitd struktura a je usnadnéna piehlednost
ziskanych dat a jejich interpretace. Pti kodovani byla zabarvovana jednotliva slova ¢i
pasaze, které souvisely s vyzkumnymi otdzkami ¢i které jsou uzite¢né pro vyzkum.

Jejich barva se 1isi dle jednotlivych bloki a témat.

r wr

3.1 Vymezeni vzorku populace kvantitativni ¢asti

Pro vyzkum byla zvolena smiSena metoda na zakladé smiseného modelu sbéru dat.
Jak je uvedeno detailn&ji v knize Kvalitativni vyzkum, tento model sbéru dat ,,vyuziva
jak kvalitativni, tak kvantitativni vyzkum uvnitt jednotlivych fazi vyzkumného
procesu.”“ [Hendl, 2016: 56] Zjednodusen¢ feCeno, nejprve se stanovuji vyzkumné
otazky, poté se shromazd'uji data a nakonec se analyzuji. Jako vzorek populace pro
Kvantitativni Setfeni byli zvoleni studenti FF UHK. Tyto studenti studuji prezencni
formu bakalaiského i navazujiciho magisterského typu studia. Dotaznikové Setfeni
slouzi jako ramec vyzkumu a rozhovory dopliuji informace a skute¢nosti vice do
hloubky.

r wvr

3.2 Vymezeni vzorku populace kvalitativni ¢asti

U kvalitativni ¢asti jsou populaci studenti bakalatského typu studia FF UHK. Navic je
tato populace rozsifena o absolventy FF UHK, ktefi absolvovali studijni pobyt
Erasmus+ a jsou v navazujicim studiu ¢i jiz pracuji. Pred samotnym oslovenim
jednotlivych respondentti byla populace rozd€lena do tii skupin. Toto rozdéleni bylo

provedeno na zakladé soucasné situace jednotlivych respondentii.
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Rozdé€leni skupin je nasledu;i:
1. Prvni skupinou jsou Absolventi FF UHK, ktetfi absolvovali studijni pobyt
Erasmus+ a jsou v navazujicim studiu ¢i jiz pracuji.
2. Druhou skupinou jsou stale studenti FF UHK, ktefi absolvovali studijni pobyt
Erasmus+.
3. Tteti skupinou jsou studenti FF UHK, ktefi se studijniho pobytu Erasmus+

nezucastnili.

Vzhledem ke snaze docilit co nejvétsi objektivnosti zjisténych skutecnosti bylo
uskuteénéno 9 rozhovort. Zkazdé skupiny zvySe zminénych byli vybrani 3

respondenti.

Prvni skupinu tvoii respondenti, ktefi Erasmus+ absolvovali na FF UHK a jsou
V navazujicim studiu ¢i jiz pracuji. Zde bylo zjistovano kromé spolecnych predmétii
zkoumani piedevsim to, jestli (a popiipadé jak) bylo absolvovani programu uzite¢né
¢i napomocné pii hledani zaméstnani. Kontakty na tyto respondenty byly poskytnuty
Referatem zahrani¢nich stykd. Jednotlivi respondenti poté byli osloveni pomoci
emailu, kde jim byl pfedstaven pfedmét zkoumani a polozena otdzka, zda by byli
ochotni se zUcCastnit rozhovoru. Hleddni respondentii z této skupiny bylo

casové€ vytiZeni.

Pro oslovovani respondentti z druhé skupiny bylo postupovano totozné jako u skupiny
prvni. Pti volbé respondentti byl vsak kladen diraz na katedru, kterou student studuje.
Bylo vychazeno z grafu ¢. 1 ve snaze mit zastoupeny jak respondenty z kateder, které
maji vysoké zastoupeni, tak naopak respondenty z kateder, které maji velmi nizké
zastoupeni. Jedna se predev$im o porovnani rozdili pfistupd, motivaci vycestovat a
celkové vnimani Erasmus+ na zaklad& oborti jednotlivych respondentti. Déle také zda
ma né&jaky vliv pfi volbé pro absolvovani programu Erasmus+ i dany obor, ktery
student studuje, jak se lisi ostatni aspekty, které vyvstavaji s absolvovanim, jako je

naptiklad uznévani kreditli, dopliiovani si predmétu apod.

Pro oslovovani respondentil ze tfeti skupiny byli velice ndpomocni respondenti z
druhé skupiny. Jelikoz do tfeti skupiny patii vSichni studenti FF UHK, ktefi

neabsolvovali program Erasmus+, bylo ponékud naro¢néjsi vybrat vhodné

respondenty. Respondenti z druhé skupiny, po uskutecnéni rozhovort, odkazali na své
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spoluzdky ¢i znamé, ktefi studuji stejny obor a bylo by mozné je oslovit. Touto
metodou, ktera se odborné oznacuje jako ,,metoda snéhové koule*®, byli osloveni
studenti, na které bylo odkazano a nasledné s nimi uskute¢nén rozhovor. Stejné jako u
druhé skupiny, byl kladen diraz na katedru a byli vybirani studenti ze stejnych

kateder, jako jsou respondenti z druhé skupiny.

3.2.1 Respondenti rozhovori

Jak je jiz uvedeno vyse, respondenti byli vybirani podle danych kritérii, kterymi jsou:
zda absolvovali ¢i neabsolvovali Erasmus+ a jestli jsou, ¢i jiz nejsou studenty
bakalaiského studia FF UHK. Na zékladé daného zptsobu vybéru bylo uskute¢néno
9 rozhovoru S Zenami i muzi ve vékovém rozmezi od 22 do 27 let. Faktory, jako je
vek, pohlavi ¢i aktudlné studovany ro¢nik, nemély pro vybér respondentti rozhodujici
vyznam. U absolventli Erasmus+ nebyl rozhodujici pocet ani délka zahrani¢nich
pobytl. Jména respondentli rozhovord jsou smyslena a neodpovidaji realité. VSichni

respondenti byli ochotni uskutecnit rozhovor a vSechny rozhovory probéhly bez

sebemensiho problému.

1. skupina - Absolventi

Respondent &. 1: Lucie, 26 let, studuje soub&zné v Ceské republice a ve Francii,
externé vyuéuje na VS

Respondent ¢. 2: Michal, 27 let, studoval na FF UHK bakalaisky obor politologie FF
UHK, navazujici magistersky obor africkd studia FF UHK, nyni studuje doktorské
studium, Svédsko, 1 semestr

Respondent ¢. 3: Petra, 26 let, dokonc¢uje magisterské studium, pracuje

2. skupina - Vyjeli

Respondent ¢. 4: Tamara, 22 let, katedra pomocnych véd historickych a archivnictvi,
Slovensko, 1 semestr

Respondent ¢. 5: Jan, 23 let, katedra sociologie, Némecko, 1 semestr

Respondent ¢. 6: Pavel, 22 let, katedra politologie, 1 semestr Slovinsko, 1 semestr

Litva

5 Volba dalsich piipadii na zakladé doporuéeni jiz zkoumanych jedinci.* [Hendl, 2016: 156]
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3. skupina - Nevyjeli

Respondent ¢. 7: Simona, 22 let, katedra sociologie

Respondent ¢. 8: Aneta, 24 let, katedra pomocnych véd historickych a archivnictvi
Respondent ¢. 9: Tadeas, 22 let, katedra politologie
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4 Analyza dat empirického Setreni

Nasledujici kapitola interpretuje odpovédi na jednotlivé vyzkumné otdzky. K témto
odpovédim, zavérim a shrnutim doSlo na zaklad¢ analyzy ziskanych dat. Kapitola je
Clenéna na tfi zékladni Casti dle vySe uvedenych oddili. Kazdy oddil se zabyva
jednim vyzkumnym tématem a obsahuje jednotlivé vyzkumné otazky, které do ngj
spadaji. Oddil kon¢i shrnutim uvedenych zjisténi. V ur€itych vyzkumnych otazkach
se pracuje s daty pouze z kvalitativniho Setfeni, v jinych se pracuje s daty z obou
Setfeni. Néktera zpracovani vyzkumnych otazek obsahuji tabulku, ktera zachycuje

ziskana data. Tyto tabulky slouzi predevsim k vétsi prehlednosti zjisténych udaji.

4.1 Motivace

Prvni oddil se zabyva tématem motivace a obsahuje odpovédi na vyzkumné otazky
tykajici se tohoto tématu. Zejména jaké aspekty studenty nejvice motivuji pro
absolvovani Erasmus+. Dale zda souvisi né&jak spokojenost studentii s volbou studia
na FF UHK a zajem absolvovat Erasmus+, zda ovlivituje zajem absolvovat Erasmus+

| katedra, na které dany student studuje, a jak studenti hodnoti propagaci Erasmus+.

4.1.1 Jaké aspekty studenty nejvice motivuji pro absolvovani programu

Erasmus+?

Vyzkumnd otdzka tykajici se aspektl, které studenty motivuji pro absolvovani
Erasmus+, je zodpovézena na zakladé vysledkli z rozhovort. Na aspekty, které
motivuji studenty absolvovat Erasmus+, bylo dotazovdno vSech tii skupin
respondentti. U respondenttl, ktefi absolvovali Erasmus+, se jedna o motivy, které
readln¢ vedly k absolvovani Erasmus+. Respondenti, ktefi Erasmus+ neabsolvovali,
vyslovili motivy, které je ur¢itym zptsobem ovliviyji, avSak piesto Erasmus+ z

rozdilnych divodi zatim neabsolvovali.

Na zéklad¢ zjisténi z provedenych rozhovort nejvice studenty motivuje jednoznacné
touha poznat a zkusit néco nového. Jiz u malych déti se setkdvame s touhou poznavat
a objevovat vse okolo. Ackoliv vékem tento znak jiz neni tak silny, i piesto to nejvice
motivuje studenty pro absolvovani programu Erasmus+. Jak je patrné z tabulky ¢. 4,

vSichni respondenti vypovedéli, Ze se jednoznaéné jedné o aspekt, ktery je motivuje
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vyjet. Respondenti Lucie a Michal uvedli, ze pravé tento impuls byl u nich ten
zasadni, pro¢ nakonec Erasmus+ absolvovali. Jednd se o vnitini motivaci, kdy
studenti cht¢ji poznat néco nového, chtéji poznat novou kulturu, novy systém skolstvi,
zkusit neobvyklé véci apod. Zde se potvrzuje tvrzeni, které je uvedeno vyse, Ze vnitini
motivace je silngj$i nez ta vnéjsi, a tedy se studenti fidi hlavné svymi vnitinimi

impulsy.

Dalsim z nejCetnéjSich aspektl je vyuziti prilezitosti. VéEétSina z respondentd, ktefi
vyjeli, uvedli, ze i tento aspekt je ve velké mife motivoval. Dle slov respondenta
Michala je Erasmus+ velmi dobra ptilezitost a vnima jako skvélé, ze ji mohl vyuzit.
Uvedl: ,,Kdyz to reknu s velkou nadsdzkou, malokdo vam umozni prosté dneska pobyt
prosté v zahranici za vlastné relativné nizkych financi, co se od vas jakoby tykad.*
Stejny nazor vyslovily i respondentky Lucie a Petra nebo respondent Pavel.

Dale 6 z 8 respondentti uvedlo, Ze jako silnou motivaci vnimaji také podnéty ze Skoly.
Zejména ze stran jednotlivych vyucujicich, ktefti je informuji o Erasmus+ a sdé€luji jim
své postiehy. Jednd se o propagaci programu pracovnicemi Referatu zahrani¢nich
styki a akcemi, které poradaji pro studenty, jako je napiiklad Erasmus day.

Respondentka Tamara uvedla, ze pravé podnéty ze Skoly byly jedny z hlavnich

impulst, pro¢ nakonec vycestovala.

Velkou roli v motivovanosti studentti miize hrat dle vypovédi respondentti i jejich
okoli a spoluzaci. U Pavla dle jeho referenci hralo velkou roli to, ze velky podil jeho
spoluzakl vyjel a mél pocit, ze by mél vyjet také. Zatimco respondentka Aneta, jak
sama uvadi, nezna moc spoluzaku, co vyjeli. Pokud zna né&jaké své kamarady, tak ti
studuji jiny obor neZ ona, takze jsou v jiné situaci. Tedy neni tak ovlivnéna vnéjSimi
faktory, které by ji vice motivovali k absolvovani Erasmus+. Zaroven vSak
respondentka Aneta uvadi, ze mala participace u jejiho oboru nemusi byt zapfi¢inéna
pouze skutecnosti, ze moc lidi nevyjizdi, ale velkou roli zde muize hrat i povaha
studentdi. Skutecnost, Ze na dany obor chodi ur€ity typ a povaha studentl a jiz z
podstaty véci tito studenti nemaji potiebu nebo nejsou dostatetné motivovani pro
absolvovani programu Erasmus+. Zde se opét potvrzuje domnénka, Ze motivace je do

jisté miry velmi individuélni proces a na kazdého ¢lovéka soubor vnéjsich a vnitinich

faktort, které¢ podnécuji motivovanost jedinci, piisobi rozdiln€.
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Jsou zde 1 zcela individudlni motivy, které se odvijeji od povahy daného c¢loveka.
Dobrodruzna povaha ¢lovéka ma vétsi sklon se zucastnit programu, protoze ma vetsi
touhu zacit néco nového, co jesté nezkusila, vyuzit dané piilezitosti. Tento typ
povahy, jak i1 vyplynulo z odpovédi respondentli, moc nepfemysli nad danou
skutecnosti, pusti se do vSeho po hlavé a ocekava, co se stane. Témet az vynechava
rozhodovaci obdobi, kdy c¢lovék nad danou mySlenkou dopodrobna piemysli
a zjistuje si informace. Rozhodne se, ze danou véc chce zkusit a tak i poté udéla.
Tento typ studentli ma vétsi sklon k absolvovani programu Erasmus+. AvsSak jak je

patrné z tabulky ¢. 4, z vybranych respondenti se jednalo pouze o dva jedince.

Dale zde dle respondentl hraje i urcitou roli v rozhodovani zda vyjet i jejich studijni
situace. Respondent Jan uvedl, Zze hlavnim jeho motivem pro absolvovani programu
Erasmus+ bylo, Ze mu jeho dany obor pfisel pfili§ jednoduchy a nevidél moc
piilezitosti pro svtij dalsi osobni i studijni rozvoj, tedy se rozhodl vyjet na Erasmus+.
V takovéto situaci je jednozna¢né velkym piinosem, ze Erasmus+ existuje.
U studentt, ktefi jsou demotivovani ke studiu nebo maji stejny nazor na vyuku, by
mohla tato situace vést az k opusténi skoly. V piipad¢, ze se studentim nabizi nové

ptilezitosti, jich mohou vyuzit a tim odstranit demotivaci ze studia na FF UHK.

Pouze jedna respondentka, Tamara, uvedla jako jeden z aspektt, pro¢ se rozhodla
zucCastnit Erasmus+, osobni diivody. Jednalo se pfedev§im o Spatnou situaci v rodiné
a respondentka chtéla svym zptisobem nékam ,,utéct”. Po ur¢itém zvazovani usoudila,

ze absolvovani Erasmus+ ji to umozni.

Jak vyplyva z tabulky ¢ 4, u kazdého studenta Ize shledat nekolik aspektt, které je
motivuji k absolvovani Erasmus+. Rozdil mezi témito aspekty je v intenzité.
U kazdého respondenta byl hlavni motiv odliSny. U Lucie, Michala ¢i Petry bylo
hlavni motivem poznat a zkusit néco nového, zatimco u Jana ziskani novych poznatkt
rozsifujici jeho studium. Kazdy respondent vSak hledal vice motivl pro vyjezd. Timto
se potvrzuje, ze motivace je soubor vnitfnich a vnéjSich faktord, které se navzijem
propojuji. Zaroven 4 z 6 respondentq, ktefi Erasmus+ absolvovali, se po absolvovani
svého prvniho Erasmus+ rozhodli a absolvovali dalsi studijni pobyt Erasmus+ ¢i
pracovni staz, ktera je také v rdmci programu Erasmus+. Tito respondenti mi sdélili,
ze jejich motivace pro dalsi vyjezd byla piedev§im zkuSenost z jejich prvniho

Erasmus+ a touha vycestovat znovu.
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Tabulka ¢. 4: Motivy studentd pro absolvovani programu Erasmus+

y ZKusit,
Cislo a Podnét z | Podnét Aktuélni
. Dobrodruzna | Vyuzit | poznat Osobni -
jméno o okoli, od ze studijni
povaha ptilezitosti | néco divody |
respondenta kamaradi | Skoly situace
nového
1. Lucie ANO ANO ANO | NE NE NE NE
2. Michal ANO ANO ANO | NE ANO | NE NE
3. Petra NE ANO ANO | ANO NE NE ANO
4. Tamara | NE ANO ANO | NE ANO | ANO | NE
5.Jan NE ANO ANO | NE ANO | NE ANO
6. Pavel NE ANO ANO | ANO ANO | NE ANO
7.Simona | NE ANO ANO | NE ANO | NE NE
8. Aneta NE ANO ANO | NE ANO | NE NE
9. Tadeas NE ANO ANO | ANO ANO | NE NE

Zdroj: Vlastni vyzkum

4.1.2 Souvisi néjak spokojenost studentii s volbou studia na FF UHK a zajem

absolvovat Erasmus+?

Otazka, zda souvisi spokojenost s volbou studia na UHK a zdjmem absolvovat
Erasmus+, byla zodpovézena na zakladé odpovédi z dotaznikli i rozhovort. V potaz
se brala otazka dotazniku c¢islo 1 ohledné spokojenosti s volbou studia na UHK
aotazka cislo 4, zda respondent Erasmus+ absolvoval ¢i nikoliv. Dale byla tato
hypotéza testovana v programu SPSS pomoci testu chi kvadrat. Test chi kvadrat nam
tuto hypotézu piimo nezamitnul, tedy muzeme pozorovat jistou souvislost mezi
spokojenosti s volbou studia na FF UHK a z4mem absolvovat Erasmus+.
U respondenttl, ktefi zvolili u otazky c¢islo 1 odpovéd’ ,,rozhodné ano* a ,,spise ano*,

je i mnohem vyssi procentudlni zastoupeni v mife absolvovani Erasmus+. Zatimco

respondenti, ktefi zvolili u spokojenosti s volbou studia na UHK odpovéd’ ,,spise ne*’,

6 rozhodné& ano® oznacilo 38,9% a »SpiSe ano* 44,4%

7, spiSe ne* oznacilo 13,9%.
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maji vyrazné¢ mensi zastoupeni u vyjezdi na Erasmus+. Tento rozdil vSak neni
dostateCné velky, aby bylo mozno prokazat jasnou souvislost mezi témito dvéma

aspekty.

V rozhovorech vSichni respondenti na otdzku, zda jsou spokojeni se svou volbou
studia na FF UHK, odpovédéli kladn€. Ackoliv nékteti jedinci ptiznali, Ze se pivodné
hlasili a chtéli na jinou vysokou $kolu, jsou nakonec spokojeni. Studenti si chvali
predevSim pfistup vyucCujicich a cetnost nabizenych pfilezitosti, predevSim

zahrani¢nich mobilit.

Jak vyplyva z analyzy dat, nelze prokazat jasnou souvislost mezi spokojenosti na
FF UHK a zajmem absolvovat Erasmus+. U studentt, ktefi jsou se svoji volbou studia
na UHK spokojeni, je o néco vyssi pravdépodobnost, Ze absolvuji Erasmus+. AvSak
nelze potvrdit, ze studenti, ktefi spokojeni nejsou, nechtéji absolvovat Erasmus+. Je
nutno brat v potaz i ostatni aspekty, které studenty motivuji pro absolvovani

Erasmus+.

4.1.3 Ovliviiuje zajem absolvovat program Erasmus+ i katedra / obor, na

kterych dany student studuje?

Katedra mize mit na studenta pii rozhodovani o tom, zda absolvovat Erasmus+,
vyrazny vliv. MliZe se jednat o podporu vyjezdl ze strany jednotlivych vyucujicich,

jejich vstiicnost ke studentim, kteti vyjeli, ¢i naro¢nost daného oboru.

V dotazniku byli jednotlivi studenti vyzvani mimo jiné k ohodnoceni podpory
programu Erasmus+ garantovanym studijnim programem katedrou ¢i ustavem. Na
zékladé vysledkd, které muzeme vidét v tabulce ¢islo 5, naprosto nejlépe byla
ohodnocena Katedra sociologie, kde 76,9 % studentt (z 39 respondentit) ohodnotilo
podporu katedry nejlépe z moznych hodnoceni, tedy na vybornou. Druhou nejvyse
hodnocenou byla Katedra politologie, kdy vybornou podporu oznacilo 65,8 %
studenti (z 76 respondentll). Naopak nejhlife byla podpora programu Erasmus+
ohodnocena na Katedfe archeologie, kdy 12,2 % studenti (z 41 respondenti) uvedlo,
ze podpora je nedostacujici a 2,4 % za velmi Spatnou. Pro porovnani, naptiklad u
Katedry politologie, Katedry pomocnych véd historickych a archivnictvi a
Historického tstavu hodnoceni ,,nedostacujici a ,,velmi $patné* nevybral nikdo. U

ostatnich nezminénych kateder, je podpora na nich hodnocena vyborné az primeérné.
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Pfi porovnani vyse uvedenych vysledku s grafem Cislo 1 na strané 16, kde je piehled
participace studentd v programu Erasmus+ dle jednotlivych kateder, lze zaznamenat
urCitou souvislost. Studenti katedry politologie a sociologie, které maji miru
participace v programu nejvyssi, zaroven také nejlépe ohodnotili miru podpory
programu Erasmus+ na katedie. Zaroven u katedry archeologie, ktera byla hodnocena
nejhtife, je druhd nejmensi participace v ramci programu Erasmus+. Tedy lze zde
pozorovat souvislost mezi kvalitou podpory programu Erasmus+ a pocétem
vyjizd¢€jicich studentl z jednotlivych kateder. Tuto souvislost vSak nelze jednoznaéné
potvrdit, protoze je zapotiebi uvazit, ze pocet odpovédi respondentd z jednotlivych

kateder neni zcela vyvazeny.

Tabulka €. 5: Hodnoceni podpory programu Erasmus+ na dané katedfe/ustavu. Na

stupnici 1-5.
1 2 3 4 5 Bez Celkem
Vyborna | Dobra | Dostacujici | Nedostacujici | Velmi | odpovédi
Spatna

KPOL |50 17 6 0 0 3 76
KSOC |30 6 2 1 0 0 39
KFSV 29 14 3 1 1 1 49
KARCH | 10 12 12 5 1 1 41
KPVHA | 17 9 1 0 0 1 28
HU 25 19 7 0 0 2 53

Zdroj: Vysledky vyzkumu ve spolupraci s Referatem zahraniénich stykia FF UHK

Co se tyce hloubkovych rozhovori, zamérné byly uskutecnény rozhovory se studenty
FF UHK, které maji vcelku vysoké zastoupeni absolventi v programu Erasmus+
(napf. Katedra politologie), tak i katedry s men$im zastoupenim (napi. Katedra
pomocnych véd historickych a archivnictvi). Na zdkladé kvalitativniho zkoumani se
také vyskytl dal§i zasadni jev spojeny se studovanou katedrou jednotlivych
respondenttl, ktery miize vyrazné ovlivitovat studenty pii rozhodovani, zda absolvovat
Erasmus+, tedy ndrocnost daného oboru. Zapojeni do programu Erasmus+ Uzce
souvisi se studovanym oborem. Maloktery student chce kvili absolvovani Erasmus+
prodluzovat své studium, tedy je dulezitou soucasti, na jakych podminkach se student

domluvi s vyucujicimi na domaci univerzité a jak je studovany obor naro¢ny. Na
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zakladé rozhovori se studentkami z katedry pomocnych véd historickych
a archivnictvi se potvrzuje 1 skuteCnost, ktera vychéazi z dotaznikli, ze podpora
programu Erasmus+ na této katedie je velmi dobra az vybornd. Avsak jasné
vyplynulo, ze jelikoz se jedna téméf o dvouobor, je studium opravdu naroc¢né, a to
predevsim casové. Studenti dle slov respondentek travi ve skole téméf celé dny, tedy
neni jednoduché se na cely semestr vzdalit. Respondentka, ktera Erasmus+
absolvovala, uvedla, ze mnoho predeslych absolventi programu poté muselo
prodluzovat své studium. To muze byt dal§Sim faktorem, ktery studenty z tohoto
oborou odrazuje. Naopak respondent Petr z katedry politologie ani respondentka
Pavla z katedry pomocnych véd historickych a archivnictvi nemohli posoudit
naro¢nost daného oboru v prubéhu jejich pobytu v zahranic¢i. Oba respondenti v dob¢

Erasmus+ prodluzovali své studium a vétSinu predmétt meli hotovych.

Jak lze vidét na zakladé vySe zminénych piikladl, katedra ma vliv na zijem

absolvovat Erasmus+.

4.1.4 Jak studenti hodnoti propagaci programu Erasmus+?

Co se tyCe propagace programu Erasmus+, studenti, se kterymi byl uskute¢nén
rozhovor, se naprosto shodli na tvrzeni, Ze program je propagovan velice dobfe, az
vyborn€. Po celé¢ fakulté jsou rozmistény letaCky, nasténky, také jsou informace
vyvéSeny na webovych strankach fakulty ¢i se zasilaji studentim emailem.
Zaznamenanym postichem, ktery byl uveden hned nékolika studenty, byl, Ze v
nekterych aspektech je propagace ponckud az moc natlakova. To studenti uvadéli
predevs§im diky emailim, které jim jsou zasilany. Dle slov studenti kazdy o
prilezitosti absolvovat Erasmus+ vi, a pokud se ho chce ztcastnit, je obeznamen S tim,
na koho se obratit. Studenti, ktefi vylozené vyjet nechtéji, z uréitych dtivodi nemohou
¢i jiz vyjeli, poté uvedli, Ze tyto emaily jsou pro né spiSe spamové a nezadouci. Toto
je jediny zaporny aspekt, ktery byl uveden u propagace programu. V neposledni fad¢
také studenti velice ocenuji, ze pracovnice Referatu zahranic¢nich stykd jsou ochotné
odpovidat na dotazy ¢i pomoci pii rozhodovani o vyjezdu a studenti se na né¢ mohou

kdykoliv obrétit.

Na zéklad¢ kvantitativniho Setfeni lze v tabulce ¢islo 6 vidét, ze nejlépe propagaci

hodnoti studenti katedry politologie, sociologie a pomocnych véd historickych a
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archivnictvi. Studenti z ostatnich kateder vSak propagaci také hodnoti dobie az
vyborng. Jak je jiz z tabulky patrné, propagaci zaporné hodnoti pouze maly zlomek
studentti. Z vyzkumu vyplyva, ze studenti celkové propagaci hodnoti velmi dobie a
neshleddvaji zadny vazny problém. AvsSak opét nutno poukazat na pocetni
nevyrovnanost respondenta z jednotlivych kateder, ktera muze vést k uréitému

zkresleni dat.

Tabulka €. 6: Hodnoceni propagace programu Erasmus+

1 2 3 4 5 Bez Celkem
Vyborna | Dobra | Dostacujici | Nedostacujici | Velmi | odpovédi
Spatna
KPOL |50 17 6 0 0 3 76
KSOC |30 6 2 1 0 0 39
KFSV | 29 14 3 1 1 1 49
KARCH | 10 12 12 5 1 1 41
KPVHA | 17 9 1 0 0 1 28
HU 25 19 7 0 0 2 53

Zdroj: Vysledky vyzkumu ve spolupraci s Referatem zahrani¢nich stykti FF UHK

4.1.5 Diléi shrnuti

Motivace je ur€ity proces, kde dochazi k pusobeni mnoha faktord. U kazdého
respondenta bylo zaznamenano né€kolik aspektii, které je motivovaly, poptipadé
motivuji k absolvovani Erasmus+. NejCastéji uvadéné aspekty, které respondenty
motivuji, byly zkusit a poznat néco nového, vyuziti pfilezitosti a podnéty ze Skoly.
Soucasné u kazdého respondenta se liSila intenzita jednotlivych motivi. Lucie
a Michal uvedli, Ze hlavni motivaci pro absolvovani Erasmus+ pro né¢ byla touha
zkusit a poznat néco nového. Pro Pavla a Petru naopak hlavni motivaci bylo vyuziti
ptilezitosti a podnét z okoli a ptatel. Hlavni motivaci u Tamary byly osobni divody
asituace v rodiné a pro Jana pfedev§im aktudlni studijni situace, ktera mu
nevyhovovala. U respondenttl, kteti Erasmus+ neabsolvovali, nelze zcela uréit hlavni
motivy, protoze zatim z zddnych jimi uvedenych motivii nebyl dostate¢né silny tak,

aby vycestovali. Vsichni tii respondenti se ale shodli, ze se jedna o dobrou pfilezitost
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a diky absolvovani Erasmus+ mohou studenti zkusit a poznat néco nového. Zaroven

uvedli, ze se jednalo o vice motivi, které je motivovali k absolvovani Erasmus+

Souvislost mezi spokojenosti studentti s volbou studia na FF UHK a zajmem
absolvovat Erasmus+ se jednoznacné neprokazala. Ackoliv byla zaznamenana urcita
zavislost, nelze ji chépat za Siroce platnou. Nutno brat v potaz i ostatni aspekty, diky

kterym maji studenti zajem absolvovat Erasmus+.

Katedra 1 obor ovliviiuji zajem jednotlivych studentii absolvovat Erasmus+. Vliv
je mozné se s nimi domluvit. Soucasné¢ ma také vliv narocnost daného oboru. U

obort, které jsou uz pro studenty naro¢néjsi, je i naro¢né&jsi absolvovat Erasmus+.

Propagaci programu Erasmus+ studenti hodnoti jednoznac¢né kladn€. Byl u nich
zaznamenan postifeh s misty natlakovou propagaci formou emaili. Avsak celkové

propagaci hodnoti za velmi kvalitni a Gispé$nou.

4.2 Bariéry

Druhy oddil se vénuje tématu bariér, které¢ se vyskytuji pfi rozhodovani absolvovat
Erasmus+. Odpovida na dvé vyzkumné otazky, kterymi jsou: Jaké nejCastéjsi bariéry
se vyskytuji pfi rozhodovani absolvovat Erasmus+ a zda se uvedené bariéry daji

néjakym zplsob minimalizovat ¢i odstranit.

4.2.1 Jaké bariéry se nejcastéji vyskytuji pri rozhodovani absolvovat Erasmus+?

Mezi nejcastéji uvadénymi bariérami dle slov respondentti z rozhovort je strach
z ciziho prostiedi. Pro respondenty tato bariéra hraje zasadni roli. Strach z zivota v
cizim prostfedi, starost o zakladni i ostatni potfeby, je pro studenty jednou z
nejcastéjSich bariér. Pfesto, ze mnoho studentli jiz pfes tyden bydli na bytech ¢i
kolejich, uvadeéli, ze jsou zvykli jezdit domu, kde se o né stale staraji rodice. Tuto
obavu projevil i respondent Pavel, ktery tekl: ,,Bal jsem se, jestli to zviddnu takhle v
ciziné, protoze jsem byl zvyknuty z koleji, Ze clovek se pres tyden stara tak néjak sam o
sebe a potom pres vikend, kdyz prijede domui, tak je full servis od rodici. No a ted

najednou bylo to védomi, Ze to tohle zdazemi mit nebudu, Ze to bude jenom na me*.
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Podobné¢ prekdzky uvedl i TadeasS. V tomto piipadé se jedna piedev§im o subjektivni

strach a studenti ho mohou ptekonat.

Dle slov respondentl nejpodstatnéj$i obava je z nedostate¢né jazykové vybavenosti.
Studenti maji obavy z komunikace a vyuky v cizim jazyce. VEtSinou si nejsou sami
sebou jisti a nevéii si, Ze by vyuku v cizim jazyce mohli zvladnout. Casto je tak
Skolach. Jedna spiSe o vypracovavani jednotlivych cvi¢eni z ucebnic, nikoliv vSak
0 zkousSeni konverzovat a v daném jazyce se ucit komunikovat. Nékteré obory pracuji
s cizojazy¢nymi texty, ale jedna se spiSe o pasivni formu, o praci s textem, pieklad a
podobné, nikoliv o formu aktivni. Tento zptsob vyuky dle odpovédi respondentt je
zasadnim problémem a pro respondenty velkou piekdzkou pti rozhodovéni, zda

absolvovat Erasmus+.

Obé& vySe zminéné bariéry spadaji do bariér osobnich. Déle do tohoto typu bariér patii
i ptili§ dlouhé odlouceni od rodiny a pratel. Tuto odpovéd’ uvedly tii respondentky.
Shodou okolnosti se jednd pouze o Zeny. Respondentky uvedly, Ze jsou zvyklé na

intenzivni kontakt s rodici a prateli a to pii absolvovani Erasmus+ neni mozné.

Co se tyc€e institucionalni bariéry, do které patii nedostate€nd informovanost studenti,
nebyla uvadéna pfili§ Casto. Zaroven studenti, ktefi v rozhovorech vyslovili, Ze nemaji
dostatek informaci, vzapéti dodali, Ze se nejednd o chybu ze strany vyucujicich ¢i
pracovnic referatu zahrani¢nich stykd. Dle jejich vypovédi se jedna pouze o fakt, ze
se o program Erasmus+ nijak bliZe sami nezajimali, a tudiZ nemaji dostatek
informaci. V kvantitativnim Setfeni byla u otdzky tykajici se informovanosti studentli
nejcastéji oznaCovana odpovéd ,Mam dostatek informaci, ale v né&kterych
zélezitostech nemam jasno“. Tuto odpovéd’ oznacila u kazdé z kateder nadpolovicni
vétSina respondentl. Tedy jak vyplyva z dotazniku, tak poté i z rozhovort, nedostatek
informaci neni zasadni ptekazkou pro studenty pii rozhodovani, zda absolvovat

Erasmus+.

Mezi situaéni typ bariér fadime napiiklad mozné komplikace se studiem na domaci
univerzité. Tuto obavu uvedly respondentky Tamara a Aneta, které jsou obé z katedry
pomocnych véd historickych a archivnictvi. Jedna se tedy o dalsi diikkaz, Ze studenti

z této katedry projevuji vétsi obavy tykajici se studia a absolvovani Erasmus+.
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Jak mtizeme vidét, pocet bariér u studentli, ktefi Erasmus+ absolvovali, je rtzny.

Naptiklad respondentka Lucie ¢i respondent Jan neshledali zadné bariéry, které by jim

Cinily potize pii rozhodovani, zda absolvovat Erasmus+. Naopak respondentka

Tamara uvedla bariéry Ctyii. Méla obavy z komplikaci studia na domaci univerzité,

nedostatecné jazykové vybavenosti, pfili§ dlouhého odlouceni od rodiny a pratel

astrach z ciziho prostfedi. Piesto vSak tyto bariéry dokazala néjakym zpisobem

prekonat a Erasmus+ absolvovala. Pocet bariér tudiz neni smérodatny a je dulezité,

jak se student snazi je minimalizovat ¢i odstranit a vycestovat.

Tabulka €.7: Bariéry branici studentim v absolvovani Erasmus+

o O o] [as] S Mo N
5 S i e L 2 5
=4 = 2 8 3 5 g
. < = = .= @
— .H o — o EN
2 = . w = | = 2 5
s |2 g |Ex |E 2 |2 S E |83 |2 %
c 2 8 o 3 o S EHN 2 3 8 33 2
2 S X |8 % S 8 2 3 c E |8 = ~ &
S8 SE |25 |5 |5¢ |zE|lsE |34
O 9 & L z 2 z £ z 3 & 8 |z ¢ S 5
1. Lucie | NE NE NE NE NE NE NE
2. Michal | NE NE NE NE NE NE NE
3. Petra | NE ANO NE NE NE NE ANO
4. Tamara | ANO ANO NE NE ANO |[NE ANO
5 Jan NE NE NE NE NE NE NE
6. Pavel | NE NE NE NE NE NE ANO
7. Simona | NE ANO ANO ANO ANO | NE ANO
8. Aneta | ANO ANO ANO NE ANO |[NE ANO
9. Tade4s | NE NE NE ANO NE NE ANO

Zdroj: Vlastni vyzkum

4.2.2 Daji se bariéry, uvedené respondenty, néjakym zptsobem odstranit?

U otazky, zda se daji urcité bariéry, které respondenti uvedli, né¢jakym zpiisobem

odstranit, nutno zohlednit jednotlivé skupiny respondentti. Jak mizeme vidét

Vv tabulce €. 7, néktefi respondenti uvadi stejné bariéry, avSak jedni i pfesto vyjeli

a druzi nikoliv. Prvni takovou piekazkou je nedostate¢na jazykova vybavenost. Jak je
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jiz uvedené v predeslé vyzkumné otazce, velkd cast studentli se obava jazykové
vybavenosti. Z respondentti, kteii tuto piekazku uvedli, a i presto Erasmus+
absolvovali, jsou Petra a Tamara. Ob¢ respondentky vyslovily velké obavy z jejich
jazykové vybavenosti. M¢ly obavy, Ze by se nedomluvily v cizi zemi, nerozumély by
prednaskam apod. Petra nakonec svij strach pickonala a vyjela. Dle jejich slov to
byla hlavné piekazka osobni, ktera vyplyva z osobnosti jedince. Sama respondentka
nakonec uznala, ze jeji obavy nebyly Upln¢ oprdvnéné a nakonec neméla zadné
problémy. Tamara si na zaklad¢ této prekazky vybrala jako svou cilovou destinaci
Slovensko, kde se domluvi ¢esky a je zde jazykova bariéra irelevantni. Ve vysledku
dle jeji vypovédi se i pies tuto skutecnost jeji jazykova vybavenost vyrazné zlepsila.
Zejména diky komunikaci s ostatnimi zahrani¢nimi studenty. Tedy muzeme
zaznamenat, ze i s prekazkou, ktera se jevi jako velice zasadni, 1ze mozno néjakym

zpusobem pracovat a lze ji vice zplsoby piekonat.

Vétsina z respondenti, ktefi vyslovili stejnou pfekazku a Erasmus+ neabsolvovali,
projevili zajem o piedmét, kde by bylo umoznéno pouze konverzovat s ucitelem ¢i
rodilym mluvéim a ucit se v daném jazyce mluvit. Mohlo by se jednat o mezioborové
predméty, které by si studenti mohli vybrat nad rdmec svych povinnych a povinné
volitelnych predmétl. VSe by vSak mélo probihat nenasilnou formou, nikoliv za
podminek pozdé&jsiho vyjeti na Erasmus+. Respondenti, ktefi na Erasmus+ nevyjeli
a vyslovili svoje prekazky, diky kterym nevyjeli, sdélili i postich, ze se u nich jedna
piedev§im o jazykovou bariéru, ktera hraje nejvétsi roli. Kdyby se tato bariéra
odstranila, ostatni piekazky, které uvedli, dle jejich slov nejsou neptekonatelné, a tedy
by se daly i néjakym zplisobem ptekonat také. Obecné miizeme fici, Ze nedostate¢na
jazykova vybavenost rozhodné neni neptfekonatelnou prekdzkou. Jak mlZeme vidét
I na ptikladu respondentek, je mozné se dany jazyk doucit ¢i zvolit jinou cilovou

destinaci.

Dal§imi bariérami, které uvadély obé skupiny respondent, tedy jak ti, co Erasmus+
absolvovali, tak i ti, ktefi ho neabsolvovali, byly napfiklad: pfilis dlouhé odlouceni od
rodiny a pratel, ¢i osobni diivody a strach z ciziho prostiedi. Opét se jedna o osobni
typy bariér a lze s nimi néjakym zpisobem pracovat a odstranit je. I pfes to, Ze se
jedna o vcelku dlouhou dobu a rodina a ptatelé mohou studentim velice chybét, je
mozno s nimi komunikovat pomoci Skypu a komunikac¢nich prostiedktd. Sami

respondenti uznali, ze a¢ se jim mnohdy styskalo, odlouc¢eni zvladli bez problémi.
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Mnohdy je i1 rodina a pratelé piijeli navstivit. Stejné je to 1 se strachem z ciziho
prostiedi. Kazdy ¢lovek se boji, kdyz mé jit do nééeho neznamého. Avsak jde pouze

0 prvotni ptekonani strachu, obav a opét se nejedna o neptekonatelné bariéry.

Jak je jiz uvedeno vyse, bariéry institucionalni a situa¢ni nebyly u respondentii mnoho
zminovany. U bariéry souvisejici s pfipadnymi problémy se studiem je nutna domluva

s vyucujicimi, ale jak uvadi respondentka Tamara, i tato prekazka se da prekonat.

V souvislosti s odstrafiovanim jednotlivych bariér se vyskytla v dotazniku otazka,
které podnéty by mohly podpofit zajem o absolvovani Erasmus+. Tato otazka byla jak
pro absolventy programu Erasmus+, tak i pro studenty, ktefi Erasmus+ neabsolvovali.
V obou ptipadech respondenti mohli zvolit vice odpovédi. Z odpovédi se definovaly
Ctyfi nejcastéjsi podnéty, které mizeme vidét v tabulce Cislo 8. Nejcastéji uvadény
podnét je otevieni jazykového kurzu, ktery zvolilo 79 respondentii. Tento podnét
koresponduje i s nazory respondentll z rozhovori, jak je uvedeno vySe. Déle 65
respondentti uvedlo, ze dle jejich nazoru by mohl podpofit zéjem vice piilezitosti k
seznameni se se zahrani¢nimi studenty a 62 respondentli oznacilo za ptipadny podnét
vice informaci od absolventd Erasmus+. Jednd se tedy pfedevS§im o touhu o vice
informaci od studentli, ktefi se jiz programu zucastnili, ¢i piimy kontakt se

zahrani¢nimi studenty na domaci univerzitg.

Tabulka €. 8: Podnéty, které by podpofili zajem o Erasmus+

Vice prilezitosti k seznameni se | 65

zahrani¢nimi studenty

Vice informaci od absolventii Erasmus+ 62
Otevieni jazykového kurzu 79
Vé&tsi propagace Erasmus+ 17

Zdroj: Vysledky vyzkumu ve spolupraci s Referatem zahraniénich stykia FF UHK

4.2.3 Diléi shrnuti

Mezi nejcasteji uvadénymi bariérami jsou osobni diivody, strach z ciziho prostiedi,
nedostatecna jazykova vybavenost a ptili§ dlouhé odlouceni od rodiny a ptatel. Strach
z ciziho prostiedi a pfili§ dlouhé odlouceni od rodiny a ptatel jsou piekazkami, které
trapi velké mnozstvi studentil, ale nejednd se o bariéry, které by nesly ptrekonat.

Nedostatecna jazykova vybavenost, jak bylo zachyceno v rozhovorech, je do jisté
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miry subjektivni pocit, ktery nemusi byt pravdivy. Mnoho studenti se domniva, Ze
jejich jazykové dovednosti nejsou na dobré urovni, ale opak mize byt pravdou. Jak
napiiklad uvedla respondentka Petra, pfes plivodni obavy bylo vSe nakonec bez
sebemensich problémil. Avsak piesto u respondentd, u kterych je tato bariéra realna se
da pracovat na jejim odstranéni. Otevieni jazykové kurzu ¢i vice moznosti kontaktu se

zahrani¢nimi studenty jednozna¢né miize pomoci pii odstranovani této bariéry.

Vsechny z vySe zminénych bariér spadaji do osobniho typu. Jedna se o bariéry, které
v piipad¢ snahy studentl Ize uréitym zpaisobem odstranit. Dulezita je wvile
jednotlivych studentd a touha bariéry piekonat a vycestovat. Kazdy clovek, ktery se
rozhodne absolvovat néco nového v cizim prostfedi, ma obavy. Dilezité je se témito
obavami nenechat zastraSit a snazit se je efektivné odstranit. Mezi podnéty od
studentli, které by mohly pomoci s prekonavanim téchto bariér, bylo otevieni vice
jazykovych kurzl se zaméfenim na konverzaci a vice moznosti setkavani s absolventy

programu a zahrani¢nimi studenty.

4.3 Ocekavani / prinosy

Tieti oddil se soustfedi na oblast o¢ekavani studentli a piinosit Erasmus+. Odpovida
na vyzkumné otazky, jaké ocekavani maji studenti pfed vyjezdem a zda tato
ocekavani byla naplnéna. Déle, jaké jsou nejcastéji uvadeéné prinosy a zda ma ¢i miize

mit absolvovani Erasmus+ vliv na budouci studium ¢i zaméstnani.

4.3.1 Jaké ofekavani maji studenti pred vyjezdem?

Poté, co se student rozhodne absolvovat Erasmus+, vyvstdvaji krom& obav
I o¢ekavani. Ocekavani jsou nedilnou soucasti jakéhokoliv velkého rozhodnuti.
Jednotlivi respondenti v rozhovorech nejcastéji uvadéli, Zze ocekavali nové zivotni
zkuSenosti. Zejména piinos do osobniho rozvoje, ktery je muize rozvinout dale
a obohatit do budoucnosti. Dale respondenti uvadeéli, ze ocekavaji lepsi poznani sami
sebe, nové zazitky, situace, V navaznosti na zminéné situace 1 svych reakci poznani
svych limith apod. Dale ocekdvanou moZnost Seznamovani se s novymi lidmi,
mozZnost cestovat a navstévovat cizi zemé, pozndni odliSnych kultur a ziskani vétsiho
rozhledu. Jedna se tedy predevsim o touhu poznat a zacit néco Gpln€ nového, co do té

doby nezazili, ani nepoznali. Také vsak néktefi respondenti uvadeéli, ze ocekavaji
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ziskani novych védomosti, co se tyce jejich studijniho oboru. I to u nékterych
respondenttt mimo jiné ovlivnilo cilovou destinaci. V neposledni fadé respondenti
uvadéli ocekavany rozvoj svych jazykovych schopnosti, zlepSeni se v daném jazyce,
odhozeni zabran z komunikace apod. Obecné feceno, respondenti od absolvovani
Erasmus+ ocekavali pfedevSim urCity rozvoj, at uz ve svém osobnim Zzivot¢,

studijnich zalezitostech, tak v jednotlivych dovednostech.

4.3.2 Splnil Erasmus+ ocekavani, ktera méli studenti pied vyjezdem?

Jak se potvrdilo na zakladé kvantitativniho vyzkumu u dotaznikd, tak i v ramci
kvalitativniho vyzkumu v rozhovorech naprosta vétsina studentti uvedla, Ze se jejich
oc¢ekavani naplnila. Dotaznik vyplnilo 31 respondentt, ktefi Erasmus+ absolvovali.
Jak mizeme vidét v tabulce ¢islo 9, v dotazniku pouze 1 respondent oznacil odpoveéd’
,rozhodné ne®, tedy Ze se jeho o¢ekavani nenaplnila. Odpovéd ,,spiSe ne* oznacili 3
respondenti. Oproti tomu 14 respondenti odpovédélo ,rozhodné ano“ a 13
respondentt ,,spiSe ano“. Tedy lze konstatovat, ze pomér respondentt, kterym se
oc¢ekavani naplnila, je vyrazné vyS$i nez respondentl, kterym se ocekavani

nenaplnila.

V rozhovorech vétSina z respondentti uvedla, Ze jejich ofekavani byla dokonce
pfedcena. Pouze 1 respondentka v rozhovoru uvedla, ze oekavani nebylo naplnéno.
Avsak vzéapéti hned uvedla, Ze shledava spoustu pozitivnich aspekti v jinych
oblastech, které neocekdvala. Ve vysledku tedy potvrdila, Ze nakonec absolvovani
Erasmus+ hodnoti pozitivné a byl i tak pro ni piinosnym. Lze tedy tvrdit, Ze se
ocekavani studentd, které maji pfed samotnym vyjezdem, ve vétsSing ptipadi napliuji.
MiizZe to byt i zapficinéno dobrou informovanosti, kdy studenti jiz pfed vyjezdem maji

pfedstavu, co je ¢eka a na co se mohou pfipravit. Nutno vSak uvazit, Ze se jednd o

urcity vzorek respondentd.
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Tabulka €. 9: Naplnéni oCekavani studentd, které méli pied absolvovanim Erasmus+

Rozhodn¢ | SpiSe ano | SpiSe ne Rozhodné Celkem
ano ne
KPOL 8 6 0 0 14
KSOC 2 2 2 0 6
KFSV 1 3 1 0 5
KARCH 1 1 0 0 2
KPVHA 0 0 0 0 0
HU 2 1 0 1 4

Zdroj: Vysledky vyzkumu ve spolupraci s Referatem zahrani¢nich styki FF UHK

4.3.3 Jaké jsou nejcéastéjSi uvadéné prinosy?

Nasledujici vyzkumna otazka se zabyva predmétem, jaké piinosy studenti
zaznamenali v souvislosti s absolvovanim Erasmus+. Respondenti, kteti absolvovali
Erasmus+, méli v dotazniku na vybér vycet piinost, které mohly v neomezeném
poctu oznacit jako jimi zpozorované. Déle také méli na vybér variantu ,,jiné“, kde
mohli pfipsat ptinos, ktery zaznamenali, ale neni uveden v nabidce. Nejvice
respondentll oznacilo zlepSeni jejich jazykovych dovednosti. Dal§i pocetné

zastoupeny piinos byl poznani cizi zemé a kultury nebo moZnost cestovat.

V Setfeni prostiednictvim rozhovorti pfi otazce, co respondentim absolvovani
Erasmus+ piineslo, vétSina z nich sdé€lila postieh, Ze je Erasmus+ zménil. PfedevSim
po osobnostni strance. Diky poznani novych lidi, ptatel a kultur se respondentim
zménil pohled svét. Respondent Michal uvedl, ze mu Erasmus+ doslova zménil Zivot.
Ziskal spoustu novych, nevSednich zkuSenosti a pomohl mu si uvédomit, co vse
dokaze, ze ma schopnost dosahnout mnoha véci, o kterych by se mu diive nezdalo.
Dale si student obvykle uvédomi, kde zije a za¢ne si vazit toho, co ma doma.
Respondentka Tamara, ktera na Erasmus+ vzpomina s rozpolcenymi dojmy, uznala,
ze je velice rada, kde Zije, a ma se kam vracet. Tento postfeh si uvédomila prave diky
absolvovani Erasmus+. Kdyz se ¢lovek vzdali ze svého doméaciho prostiedi a po delsi
dobé se vraci, je schopen zaznamenat véci, které doposud nevidél. V jakém prostiedi

Zije, jaka ho obklopuje pfiroda, lidé nebo jaci jsou jeho opravdovi ptatele. Tamara i
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Lucie uvedly, Zze jim Erasmus+ také udélal takzvany ,,pofadek v kamaradech a nyni

védi, ktefi kamaradi jsou ti opravdovi a na koho se mohou spolehnout.

Dale vsichni respondenti uvedli, ze jim absolvovani Erasmus+ jednozna¢né pomohlo
k tomu, aby se vice osamostatnili. Student vyjede sam a musi se o sebe postarat.
Nemuize zavolat rodi¢im ¢i kamaradim o pomoc, je nucen Si vSechny povinnosti
zaiidit sam. Tento fakt studentim skytd hodné zkuSenosti do budoucnosti, kdy pro né¢

nebude tak tézky ptechod od rodici k vlastnimu bydleni.

V neposledni fad¢ respondenti uvadéli zlepSeni jazykovych dovednosti. Jedna se
I 0 fakt, ktery hodn¢ lidi motivovalo pro absolvovani. V dne$ni dobé se bézné
pozaduje minimalni znalost jednoho i vice svétovych jazykd. Erasmus+, jak potvrdili
respondenti, je jednoznaéné efektivni moznost jak zlepsi své jazykové dovednosti a

pfestat se obavat komunikace v cizim jazyce.

U ptinosu, ktery se tyka rozsifeni poznatkl dopliujici studium, se ndzory jednotlivych
respondentl liSi. Jedna se predevsim o fakt, Ze kazdy respondent vycestoval do jiné
cilové destinace. Jak je uvedeno vyse, pro kazdou katedru, tstav ¢i obor, mize byt
zajimava jina cilova destinace. Dle tohoto faktu si studenti také voli cilovou zemi, do
které vycestuji. Tamara, ktera vyjizdéla na Erasmus+ s ocekavanim, ze ji pfinese nové
védomosti tykajici se jejiho studia, bohuzel tento piinos neshledala. Dle jejich slov na
zahrani¢ni univerzité byla horsi iroven nez na kterou byla zvykla, a tudiz ji to mnoho
novych védomosti nepfineslo. Zatimco naptiklad respondent Jan tento pfinos
jednoznacné shledal. Zahrani¢ni univerzita méla, dle jeho slov, hodn& pozadavkl
a Jan musel vénovat vétSinu svého volného ¢asu v zahrani¢i studiu. S timto zdmérem
respondent na Erasmus+ jel, nikoliv za novymi zazitky ¢i cestovanim, chtél se

dozvédét vice védomosti dopliujici jeho studium. Na rozdil od respondenta Jana,

Pavel, Petra, Michal i Lucie uvitali, ze méli ptilezitost cestovat a poznat nové zemé.

Jak je jiz uvedeno vySe, Ctyii ze Sesti respondentl, ktefi absolvovali Erasmus+,
absolvovali dalsi studijni pobyt ¢i pracovni stdz v programu Erasmus+. Jak uvedli
vSichni z téchto respondentii, kazdy vyjezd byl jiny a shledavaji u kazdého jiné
pfinosy. Jak uvedl naptiklad respondent Pavel, prvni Erasmus+ ve Slovinsku mu
pfedevSim pfinesl osamostatnéni se a ziskani védomi, Ze se o sebe dokaze v ciziné

postarat. Zatimco druhy Erasmus+ v Litv€é byl pro né pfinosem, pfedevSim ve
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studijni oblasti. Lucie, Pavla i Michal svlij prvni Erasmus+ oznacili jako odrazovy

mustek k dal§im mobilitdm, kterych se zacastnili.

Jak se shodli vSichni respondenti, jednoznacné je Erasmus+ obohatil a shledavaji
Vv jeho absolvovani pfinosy. Jak fekl respondent Michal: , Erasmus si prosté clovek
musi zazit, protoze to je vec, ktera vam da do Zivota strasné moc.* Kazdému muze
Erasmus+ pfinést néco jiného a obohatit ho v jiném sméru. Jak uvedla respondentka
Lucie: ,,Ono vds to vidycky nékam posune. At uz je to v zdpornym nebo v kladnym,

tak vas to vzdycky posune, protoze ty zkusenosti jsou fakt k nezaplaceni.

Tabulka €. 10: Pfinosy absolvovani Erasmus+ respondentti z rozhovori

1. Lucie | 2. Michal | 3. Petra 4. Tamara 5.Jan | 6. Pavel

Srovnani toho, jak se | NE NE NE ANO ANO | ANO
studuje  na VS v

zahrani¢i

Zlepseni jazykovych | ANO ANO ANO ANO ANO | ANO
dovednosti

Poznani  cizi zemé¢, | ANO ANO NE NE ANO | ANO
kultury

MoZnost cestovat ANO ANO ANO NE NE ANO
Rozsiteni poznatkt | NE ANO NE NE ANO | ANO
doplnujici moje studium

na FF UHK

Lep$i podminky pro | ANO ANO ANO NE ANO | ANO
budouci studium nebo

zaméstnani

Schopnost  vice  se | ANO ANO ANO ANO ANO | ANO

osamostatnit a ziskat do

Zivota nové zkuSenosti

Ziskéani novych kontakti | ANO ANO ANO NE NE ANO

a ptatel v zahranici

Zdroj: Vlastni vyzkum
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4.3.4 Ma / miize mit absolvovani programu Erasmus+ vliv v pozdéjSim studiu ¢i

zaméstnani?

V rozhovorech se otazka pfipadnych piinosi pro dalsi studium ¢i zaméstnani
zamétovala predevsim na absolventy (skupina ¢islo 1), ktefi jsou jiz v navazujicim
studiu ¢i zaméstndni a maji redlné zkusenosti S tim, zda pro né absolvovani Erasmus+
bylo pfinosem konkrétné v této zalezitosti. VSichni z nich mi jednozna¢né potvrdili,
ze absolvovani Erasmus+ pro n¢ bylo pfinosem, at’ uz pii navazujicim studiu ¢i
hledani zaméstnani. Respondenti, ktefi jiz maji urCité zkuSenosti s hledanim
zaméstnani ¢i brigady, potvrdili, ze je velké pozitivum, ze se z(cCastnili Erasmus+. Jak
zaznélo jiz od nékolika respondentl, spiSe chapou jako nevyhodu, kdyZz student
Erasmus+ neabsolvuje, a tudiz nema zadnou zahrani¢ni zkuSenost. Dle jejich slov
zameéstnavatelé na tuto skuteCnost vyrazné dbaji a mize to potencionalnimu
uchazecovi velmi pomoci pti hledani zaméstnani. Jedince to stavi i do zvyhodnéné
pozice vici lidem, ktefi se Zadné zahrani¢ni mobility neztcastnili. CoZ koresponduje 1
s vypovédmi jednotlivych zaméstnavateli v ¢lanku uvedeném vyse®. Respondenti
sami hodnoti, ze jim absolvovani Erasmus+ otevielo moznosti a pomohlo jim k
soucasnym zaméstnanim ¢i studiim. Tento postieh, ktery byl sdélen hned u nékolika
respondentll, se tykd Erasmus+ v souvislosti se ziskanymi kontakty. Diky kontaktlim,
urcitych pozicich ¢i studovat na danych Skolach. Naptiklad respondentka Lucie dnes
studuje soudasné v Ceské republice i ve Francii nebo Petra rok pracovala v Rakousku
ve svém oboru. Dosahovani téchto pozic by bylo pro né zna¢né obtizné, az nemozné
bez absolvovani Erasmus+. Jednozna¢né se tedy respondenti, ktefi jiz maji néjaké
zkusenosti, shodli na tom, ze pro n¢ bylo absolvovani Erasmus+ piinosné i v

pozdéjSim studiu ¢i zamé&stnani.

Pti dotazovani respondentt, kteti stale studuji na FF UHK a Erasmus+ absolvovali
(skupina ¢islo 2) ¢i neabsolvovali (skupina ¢islo 3), opét zaznivaly nazory, ze
absolvovani Erasmus+ chapou jako pfinos také v této zalezitosti. Ne&kteti studenti
vyslovili, ze tento aspekt pro n€ byl i jednou z motivaci, pro¢ se Erasmus+ zcastnili.
Jak uvedl respondent Pavel, programu se zacastnil také proto, ze velky pocet jeho

spoluzakt vyjizdi a nechtél byt pfi budoucim hledani pracovni pozice vici t€émto

8 https://www.mesec.cz/clanky/zahranicni-studijni-pobyt-rozumna-investice-4/

55



jedincim v nevyhod¢. Pozitivni nazor zastdvaji 1 respondenti, kteii se ErasmuS+
nezucastnili. Dle jejich ndzoru muize byt absolvovani zahrani¢ni mobility rozhodné

pozitivem v budoucnosti.

[ 24

Na zaklad¢ Setfeni se potvrdilo, ze Erasmust+ ma ur¢ity dopad na pozdéjsi studium

i zamd&stnani.

4.3.5 Diléi shrnuti

Nejcastéjsi ocekavanimi studentt je ziskani novych zivotnich zkuSenosti, které je
posunou v jejich osobnim rozvoji. Dale studenti o¢ekavaji zlepSeni svych dovednosti
v cizim jazyce, poznani novych piatel, riznych kultur, zemi ¢i ziskani novych
védomosti dopliujici jejich studium. Tato ocekéavani, jak vyplynulo z Setfeni, se ve

velké vétsin€ napliluji.

Mezi ziskanymi pifinosy studenti nejcastéji uvadeli schopnost se osamostatnit
a ziskani novych zkuSenosti. Studenty Erasmus+ obohati nejen o nové védomosti
tykajici se jejich studia, ale také o moznost zazit mnozstvi zabavy a zazitka, které si
budou pamatovat po cely zivot. Dale diky poznavani novych lidi z nejriznéjSich
koutd svéta studentim vycestovani piinasi vétsi rozhled. Mnohdy dokonce na
Erasmus+ vznikaji pevna pratelstvi, ktera trvaji dale i po navratu. Kazdému Erasmus+
pfinese néco nového, ale rozhodn¢ Erasmus+ piedstavuje pro studenty krok dopiedu

vstiic novym zazitklim a zkuSenostem.

Zda mtze mit absolvovani Erasmus+ vliv na pozdési studium ¢i zaméstnani, se
respondenti, kteti ziskali urcité zkuSenosti, shodli. Dle jejich slov jim Erasmus+

pomohl jak pfi studiu, tak i v pracovni sféfe.
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Z.avér

Cilem bakalatské prace bylo zmapovat motivace, ocekavani a bariéry, které provaze;ji
rozhodovani studentli FF UHK absolvovat Erasmus+. Dale byly zkoumény pfinosy v
souvislosti s vycestovanim na studijni pobyt a to, zda miZze mit absolvovani
Erasmus+ vliv na pozd¢jsi studium ¢i zaméstnani. Jednotlivé predméty zkoumdni
byly rozd€leny do oddilli na motivace, bariéry a ocekavani a piinosy. Kazdy oddil
obsahoval vyzkumné otazky, které souvisely s danym tématem. Pro empirické Setieni
byla zvolena smiSend metoda a vyzkum probihal za pomoci dotaznikového Setieni a
rozhovorti s vybranymi respondenty. Na jednotlivé vyzkumné otazky je odpovidano
na zdklad¢ vysledkll pfedev§im z kvalitativniho Setfeni, u vybranych otidzek jsou

vysledky doplnény také o zjisténi ziskand z dotaznikd.

V kvantitativnim Setfeni se bohuzel nepodafil konstruovat a vybrat reprezentativni
vzorek, ktery by dovolil generalizovat obecné platné poznatky na FF UHK. Piesto byl
vyzkum uziteény k ziskani zakladni pfedstavy k danému tématu a mohou se v
navaznosti na néj uskutecnit dal§i Setfeni, které by do problematiky vstoupily

hloubéji.

Na zdklad¢ Setieni bylo zjisténo, Ze studenty motivuji spiSe aspekty osobniho razu.
Chtéji ziskat nové zkuSenosti, poznat nové prostredi, lidi a kulturu v cizi zemi, vice se
osamostatnit. Motivace je ovSem komplexni proces a rozhodnuti studentl, zda

absolvovat Erasmus+, provazi vice motivu, které na sebe navzajem ptisobi.

V oblasti bariér, které brani studentim v absolvovani Erasmus+, hraji dle vysledku
nejvetsi roli osobni divody, predevSim nedostatecnd diivéra ve své dovednosti. Dale
maji studenti velké obavy ze své jazykové vybavenosti. Pfedevsim pro studenty, ktefi
jiz absolvovali Erasmus+, nebylo zprvu snadné piesné definovat bariéry, které jim
Cinily problém pii rozhodovéani, zda vycestovat na studijni pobyt. Prace také
poukazuje na moznosti odstranéni téchto bariér a dokazuje, Ze u vétSiny z respondenty

uvedenych bariér se nejedna o bariéry, které by se za urcitého Usili nedaly ptekonat.

VétSina respondentll Erasmus+ hodnoti jako pozitivni Zivotni zkuSenost a shledavaji
nékolik hlavnich pfinost. Pfedev§im ziskani nového pohledu na svou vlastni situaci a

perspektivy, komplexné pohled na zivot, pfehodnoceni Zivotnich priorit a uvédoméni
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si svych kvalit a dovednosti. V neposledni fadé byly zaznamendny také pfinosy v
jazykovych dovednostech a novych védomostech dopliujici studium. Dopad
absolvovani Erasmus+ na pozd¢jsi studium ¢i zaméstnani vétsina respondentti hodnoti
pozitivné. Nektefi respondenti ze svych stavajici zkuSenosti maji realné¢ doklady o

tom, Ze jim absolvovani Erasmus+ jednozna¢né¢ pomohlo.

Jako velmi ucelné by bylo pfipravit a realizovat Setfeni, které by se zamétovalo pouze
na otazku, zda, jak a v ¢em ma reédlny vliv absolvovani Erasmus+ na pozd¢jsi
zaméstnani absolventit FF UHK. Jak vyplynulo z Setieni, respondenti, kteti jiz maji
ur¢ité zkuSenosti, jednoznaéné odpovéd€li, ze pravé v tom piinos shledéavaji.
Vysledky dalSiho Setfeni by mohly pomoci ziskat studentim povédomi o tom, jak je
Erasmus+ prospesny v jejich budoucim Zivoté a mohly by je vice motivovat k volbé

Erasmus+ a k pfekonévani bariér.
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Dotaznik

Studijni pobyty v zahrani¢i v programu Erasmus+

Sociologicky vyzkum na FF UHK /2017

Tento dotaznik vznikl ve spolupraci Pavly Vanové, studentky 3. ro¢niku sociologie
FF UHK, a Referatu zahrani¢nich styki FF UHK. Zkoumé problematiku zajmu o
studijni pobyty
v zahrani¢i v rdmci programu Erasmus (dale jen ,studijni pobyty*). Dotaznik je
anonymni. Vyplnéni dotazniku trva cca 10 minut. Na vétSinu otazek polozenych v
dotazniku budete odpovidat oznacenim cisla pfislusné odpoveédi. Dékujeme za Vas
¢as a pomoc.

PhDr. Zdenék Beran, Ph.D.
prodékan pro zahrani¢ni a vnéjsi vztahy FF UHK

1. Domnivate se, Ze Vase volba studovat na FF UHK byla spravna?
(Zakrouzkujte jednu z moZnosti.)
Rozhodné ano
Spise ano
Spise ne
Rozhodné ne

A WN P

2. Ohodnot’te propagaci studijnich pobytii na FF UHK. Na stupnici 1 — 5 (jako ve $kole,
kde 1 = nejlepsi, S = nejhorsi) zakrouzkujte jednu z moZnosti.

1 2 3 4 5

3. Ohodnot’te, jak VaSe pracovisté: katedra/iistav podporuje studijni pobyty. Na
stupnici 1 — 5 (jako ve Skole, kde 1 = nejlepsi, 5 = nejhorsi) zakrouzkujte jednu
Z mozZnosti.

4. Absolvoval/a jste jiZ studijni pobyt?
Ano
Ne 2

[EEN

Pokud jste odpovédél/a “ano”, pirejdéte na otazku 11.



5. Projevil/a jste zajem o studijni pobyt? (ZakrouZkujte jednu z moZnosti.)

Ano, projevil/a jsem zajem (kontaktoval/a jsem referat zahrani¢nich stykd, podal/a 1
jsem piihlasku, absolvoval/a konkurs)

Moznost absolvovat studijni pobyt spiSe zvazuji (ziskavdm informace, pfemyslim o 2
mozné destinaci, rozhoduji se, zda podat piihlasku)

Ne, neuvazuji o tom 3

6. Co povaZujete za nejvétsi prinos studijniho pobytu? (Zakrouzkujte maximalné tri
odpovédi.)

Srovnani toho, jak se studuje na VS v zahranici

Zlepseni jazykovych dovednosti

Poznani cizi zemé¢, kultury

Moznost cestovat

Rozsiteni poznatkil dopliiujici moje studium na FF UHK

Ziskani novych kontaktli a ptatel v zahranici

Lepsi podminky pro budouci studium nebo zaméstnani

Schopnost vice se osamostatnit a ziskat do Zivota nové zkusenosti

OO |NOOTA|WIN| -

[y
o

Zadny

7. Mate dostate¢né informace o studijnich pobytech (napi. podminky vyjezdu, nabizené
destinace). (ZakrouZkujte jednu z moZnosti.)

Ano — vim prakticky vSe

SpiSe ano — mam dostatek informaci, ale v nékterych zalezitostech nemam jasno

Spise ne — n¢jaké informace eviduji, ale neni jich mnoho

AIWINF

Ne — o studijnich pobytech nevim prakticky nic

Pokud jste odpovédél/a ,,ne*, pirejdéte na otazku &. 9.

8. Prosim uved’te, z jakych zdroji na FF UHK jste ziskal/a informace o téchto
studijnich pobytech?



9. Které piekazky Vam nejvice brani/branily rozhodnout se pro studijni pobyt?

(moZznost zaskrtnou i vice odpovédi)

Nedostatecnd roven jazykovych znalosti 1

Obava z nedostatku finan¢nich prostredkt 2

Nevyhovujici nabidka destinaci 3

Strach ze studia v cizim prostiedi 4

Pochybnosti o svych schopnostech zvladnout cestu a pobyt v zahranici 5

Obavy, zda bych ziskal/a pozadovany pocet kreditli na zahrani¢ni Skole 6

Mozné komplikace se studiem na FF UHK 7

Nejasné nebo komplikované administrativni naroky 8

Negativni informace od absolventa/absolventky studijniho pobytu 9

Povinnosti/zajmy, které se vazi na prostiedi v Ceské republice 10
Nedostatecna podpora od katedry/istavu, vyucujicich 11
Nedostatecnd podpora od blizkych lidi (rodina, kamaradi) 12
Prilis dlouhé odlou¢eni od domova, rodiny, pratel 13
Zdravotni diivody 14
Nic mi nebrani 15
Jiné (napiste, prosim, | 16
JAKE ). e

Z4dné 17

10. Ktery z uvedenych podnéta by mohl podpoiit Vas zajem o vyjezd na studijni pobyt?

(moZnost zaskrtnou i vice odpovédi)

Otevieni jazykového kurzu 1
Vétsi propagace studijnich pobytt 2
Vice informaci od absolventt studijnich pobyti 3
Vice prilezitosti k sezndmeni se zahrani¢nimi studenty 4
Lepsi nabidka destinaci (napiste, prosim, jakych)................oooiii, 5
Jiné (napiste, prosim, JaKe):......c.ivriiitiit it 6
Prejdéte na otazku ¢. 16.
11. Naplnila se VaSe ofekavani spojena se studijnim pobytem?
rozhodné ano 1
spise ano 2
spiSe ne 3
rozhodné ne 4




12. Co povazujete za nejvétsi prinos studijniho pobytu?
(moZznost zaskrtnou i vice odpovédi)

Srovnani toho, jak se studuje na VS v zahranici

ZlepSeni jazykovych dovednosti

Poznani cizi zemé, kultury

Moznost cestovat

Rozsiteni poznatkd dopliiujici moje studium na FF UHK

Ziskéani novych kontaktli a pratel v zahranici

Lepsi podminky pro budouci studium nebo zaméstnani

Schopnost vice se osamostatnit a ziskat do Zivota nové zkuSenosti

OO|N|O OB W|IN| -

Zadny

(BN
o

13. Které z uvedenych moZznosti Vam ¢inily nejvétsi obtiZe pri rozhodovani absolvovat

studijni pobyt? (moZnost zaskrtnou i vice odpovédi)

Nedostate¢na iroven jazykovych znalosti

Obava z nedostatku finan¢nich prostredkii

Nevyhovujici nabidka destinaci

Strach ze studia v cizim prostiedi

Pochybnosti o svych schopnostech zvladnout cestu a pobyt v zahranici

Obavy, zda bych ziskal/a pozadovany pocet kreditli na zahrani¢ni $kole

Mozné komplikace se studiem na FF UHK

Nejasné nebo komplikované administrativni naroky

Negativni informace od absolventa/absolventky studijniho pobytu

Povinnosti/zajmy, které se vazi na prostiedi v Ceské republice

Nedostate¢na podpora od katedry/ustavu, vyucujicich

|
D|a|o|o|N|o|a|b|w|N| -

Nedostatecna podpora od blizkych lidi (rodina, kamaradi)

[EEN
N

Prili§ dlouhé odlouceni od domova, rodiny, pratel

[EEN
w

Nic mi nebrani

[EEN
N~

Jiné (napiste, prosim,

[N
ol
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14. Ktery z uvedenych podnéti by podle Vas mohl podporit zajem studenti o vyjezd na

studijni pobyty? (moZnost zaskrtnou i vice

odpovédi)

Otevieni jazykového kurzu

Vétsi propagace studijnich pobytl

Vice informaci od absolventl studijnich pobyti

Vice prilezitosti k seznameni se zahrani¢nimi studenty

Lepsi nabidka destinaci (napiste, prosim, jakych)...........cooeviiiiiiiiiiiinnn.

OB IWIN|F-




15. Doporucdili byste vyjet na studijni pobyt svym kamaradim, znamym?

Rozhodné ano 1
Spise ano 2
Spise ne 3
Rozhodné ne 4
16. Jste: 5
Zena 1
Muz 2
17. Vas obor spada pod pracovisté:
Katedra archeologie 1
Historicky ustav 2
Katedra filosofie a spolecenskych véd 3
Katedra politologie 4
Katedra pomocnych véd historickych a archivnictvi | 5
Katedra sociologie 6
18. Typ VaSeho studia je:
Bakalaisky 1
Navazujici magistersky 2
19. Forma Vaseho studia je:
Prezenc¢ni 1
Kombinovana 2

20. Dopliite, prosim, €islici studovany roCnik: .......ccoeveiieiiiineiieiiioreciecsrsnrsnsonsonscnses

22. Chcete-li napsat néjaky sviij namét nebo komentar, vyuZijte ramecek.

Dékujeme Vam.



Scénar rozhovoru

1. skupina - Absolventi

Pro¢ jsi Sel/ §la na VS?

Ty jsi chtél/a nebo rodi¢e? Podle ¢eho sis vybiral/a obor?

Bylo to na zaklad¢, Ze jsi chtél/a studovat nebo jsi spiSe nevédél co dal?
Myslis, ze volba studovat na UHK byla spravna? Jsi spokojeny/a?

Kdyz jsi nastoupil/a na FF UHK myslel/a, o¢ekaval/a jsi, ze by jsi se mohl/a
zucastnit/ absolvovat studijni pobyt Erasmus+?

Motivace

Kdy si o Erasmus slySel/a poprvé? Jak moc té to zaujalo?

Co vzbudilo tvlj z4jem o Erasmus?

Kdy jsi o vyjezdu zacal/a uvazovat? Dle jakych aspektu jsi se rozhodl/a vyjet?
(nejvyssi mira intenzity) Mél/a jsi dostatek informaci o Erasmus?

Znal/a jsi nékoho kdo uz vyjel? M¢l/a jsi od n&j n¢jaké informace o Erasmus?
(Koho? Co ti tekl/a?)

Co byl tviyj hlavni dtvod/ cil, pro¢ jsi nakonec na Erasmus vyjel/a?

Do jaké zemé si vycestoval/a na Erasmus? Proc¢ jsi se rozhodl/a vycestovat do
té zem&? Vyjel/a jsi nakonec do zemé, do které jsi ptivodné chtél/a? Byl/a jsi
tam spokojeny/a, vybral/a by sis jinak?

Ptipravoval/a jsi se n&jak na vyjeti na Erasmus? (chodil/a jsi na kurzy apod.)

Bariéry

Uvédomoval/a sis n¢&jaké piekazky, které stali ve vyjeti na Erasmus?
Poptipadé musel/a jsi n&jaké prekazky prekonat pied vyjetim? Kdo ti pomohl?
Mél/a jsi dostatecnou uroven v cizim jazyce?

Bylo jednoduché se odpoutat od rodiny, Skoly, zdjmu, popt. prace?

Bal/a si se né¢eho?

Vzpomenes si, jak se k tomu stavéli rodie a nejblizS§i rodina/kamaradi?
Podpotili t&?

Byl/a jsi s rodinou/kamarady v kontaktu? Jakym zptisobem/ jak ¢asto?
Rozsifilo ti to obzory v informacich, co jsi se dozvédél/a? Poznani nového
systému vyucovani?

Nastal béhem tvého pobytu na Erasmus néjaky problém?

Jak ti vyhovoval zplisob studia, ucitelé na zahrani¢ni Skole?

Ocekavani/ Prinosy

Jaka byla tva o¢ekavani pied vyjezdem na Erasmus? Na co ses tésil/a?

Za jakym ucelem jsi vyjel/a? Co jsi ocekavalla, ze ti vyjezd na Erasmus
pfinese?

Rozsitilo ti to obzory v informacich, co jsi se dozvédél/a? Poznani nového
systému vyucovani?

Naplnila se tva o¢ekavani, ktera jsi mél/a pred vyjetim na Erasmus?

Zklamalo t€ néco/ predcilo tva ocekavani/ piekvapilo?

Co pratelé/ kamaradi z Erasmus? Jste stale v kontaktu?



Co ti vyjezd na Erasmus pfinesl? V ¢em té rozvinul?

Co povazujes za nejveétsi prinos?

Zménil vyjezd na Erasmus tvlij pohled na urcité véci/ zpiisob mysleni apod.?
Rozsifilo ti to obzory v informacich, co jsi se dozvédél/a? Poznani nového
systéemu vyucovani?

tomu, ze jsi absolvoval/a Erasmus?

Chtél/a by jsi se zucastnit podobné zahrani¢ni mobility znovu, diky tomu co
jsi absolvoval Erasmus?

Kdyby jsi byl/a pted otazkou, jestli vyjet na Erasmus a védél/a by jsi, co vi§
ted’, vyjel/a by jsi?

Doporucil/a by jsi vyjeti na Erasmus dal, svym kamaradtim/znamym?

2. skupina - Vyjeli

Pro¢ jsi Sel/ §la na VS?

Ty jsi chtél/a nebo rodi¢e? Podle ¢eho sis vybiral/a obor?

Bylo to na zakladg, ze jsi chtél/a studovat nebo jsi spise nevédél co dal?
Myslis, ze volba studovat na UHK byla spravna? Jsi spokojeny/a?

Kdyz jsi nastoupil/a na FF UHK myslel/a, o¢ekaval/a jsi, ze by jsi se mohl/a
zucastnit/ absolvovat studijni pobyt Erasmus—+?

Motivace

Kdy si o Erasmus slysel/a poprvé? Jak moc té to zaujalo?

Co vzbudilo tvlij zdjem o Erasmus?

Kdy jsi o vyjezdu zacal/a uvazovat? Dle jakych aspekti jsi se rozhodl/a vyjet?
(nejvy$ssi mira intenzity) Méla jsi dostatek informaci o Erasmus?

Co si mysli$ o propagaci Erasmus? Myslis, Ze je dostate¢na nebo by se na ni
dalo néco vylepsit?

Napada t&, jak by se mohl zvysit zajem ostatnich studenti o Erasmus?

Znal/a jsi nékoho kdo uz vyjel? M¢l/a jsi od n&j n¢jaké informace o Erasmus?
(Koho? Co ti fekl/a?)

Co byl tviyj hlavni dtvod/ cil, pro¢ jsi nakonec na Erasmus vyjel/a?

Do jaké zemé si vycestoval/a na Erasmus? Proc jsi se rozhodl/a vycestovat do
té zem&? Vyjel/a jsi nakonec do zemé¢, do které jsi puvodné chtél/a? Byl jsi
tam spokojeny/ vybral by sis jinak?

Myslis, ze je na vybér dostatek destinaci? Uvital/a by jsi n&jaké dalsi?

Bariéry

Uvédomoval/a sis n¢jaké prekazky, které stali ve vyjeti na Erasmus?
Poptipad¢é musel jsi n¢jaké prekazky prekonat pred vyjetim? Kdo ti pomohl?
M¢l/a jsi dostateCnou uroven v cizim jazyce?

Bylo jednoduché se odpoutat od rodiny, Skoly, zdjmu, popt. prace?

Bal/a si se né¢eho?

Vzpomenes§ si, jak se k tomu stavéli rodice a nejblizs§i rodina/kamaradi?
Podportili t&?

Byl/a jsi s rodinou/kamarady v kontaktu? Jakym zptisobem/ jak ¢asto?



- Jak si mysliS, Ze se stavi k vyjezdim na Erasmus tvoje katedra/ucitelé?
Podporuji vyjezdy?

- Nastal béhem tvého pobytu na Erasmus néjaky problém?

- Jak ti vyhovoval zplisob studia, ucitelé na zahranicni Skole?

Ocekavani/ Prinosy

- Naplnila se tva ocekavani, ktera jsi m¢l pfed vyjetim na Erasmus?

- Zklamalo t€ néco/ predcilo tva o¢ekavani/ prekvapilo?

- Co pratelé¢/ kamaradi z Erasmus? Jste stale v kontaktu?

- Coti vyjezd na Erasmus piinesl? V ¢em té rozvinul?

- Co povazujes za nejvetsi piinos?

- Zmeénil vyjezd na Erasmus tviij pohled na urcité véci/ zptisob mysleni apod.?

- Rozsitilo ti to obzory v informacich, co jsi se dozvédél/a? Poznani nového
systému vyucovani?

- Chces pokracovat ve studiu a piedtim jsi nechtél/a?

- Kdyby jsi byl/a pied otazkou, jestli vyjet na Erasmus a védél/a by jsi, co vi$
ted’, vyjel/a by jsi?

- Uvazoval/a jsi uz co bude$ dé¢lat po Skole, o budoucim zaméstnani? D¢las
proto néco?

- Uvazoval si nékdy, Ze vyjeti na Erasmus by ti mohlo byt uzite¢né v budoucim
studiu ¢i zaméstnani? Mas s tim jiz néjaké zkusSenosti?

- Chtél/a by jsi se zucastnit podobné zahrani¢ni mobility znovu, diky tomu co
jsi absolvoval Erasmus?

- Doporucil/a by jsi vyjeti na Erasmus dal, svym kamaradim/znamym?

3. skupina - Nevyjeli

- Pro¢ jsi Sel/ §lana VS?

- Ty jsi chtél/a nebo rodice? Podle ¢eho sis vybiral/a obor?

- Bylo to na zakladg¢, Ze jsi chtél/a studovat nebo jsi spiSe nevédél co dal?

- Myslis, Ze volba studovat na UHK byla spravna? Jsi spokojeny/a?

- Kdyz jsi nastoupil/a na FF UHK myslel/a, oc¢ekaval/a jsi, Ze by jsi se mohl
zlcastnit/ absolvovat studijni pobyt Erasmus+?

Motivace

- Kdy si o Erasmus slysel/a poprvé? Jak moc t¢ to zaujalo?

- Zajimal/a si se nékdy blize o program Erasmus+?

- Projevil/a jsi zajem? Pro¢ tomu tak bylo?

- Uvazoval/a jsi, Ze by jsi vyjel? Pro¢ ani/ne?

- Co si mysli$§ o propagaci Erasmus? Myslis, Ze je dostateCna nebo by se na ni
dalo néco vylepsit?

- Napada t¢&, jak by se mohl zvysit zdjem ostatnich studentii o Erasmus?

- MaS dostatek informaci o Erasmus? (kam miize§ vyjet, na jak dlouho, za
jakych podminek?

- Znas$ n¢koho kdo uz na Erasmus vyjel? Mél/a jsi od n€j néjaké informace o
Erasmu? Popft. koho? Co ti fekl?



Bariéry

- Proc jsi nevyjel/a? Uvédomujes se néjaké piekazky, které ti zamezily vyjezd
na Erasmus?
- Co si 0o Erasmu mysli tvoje rodina? Vi o této moznosti? Myslis, Zze by té

podpofili?
- Myslis si, Zze i jednim z faktoru, ze jsi nevyjel byla nedostatecna
informovanost?

- Najak dlouho si myslis, ze mtize student vyjet na Erasmus?

- Jak jsi na tom s cizimi jazyky? Dokazal/a by sis piedstavit studium v cizich
jazyce?

- Myslis, ze je na vybér dostatek destinaci? Uvital/a by jsi néjaké dalsi?

- Jak si myslis, ze se stavi k vyjezdim na Erasmus tvoje katedra/ucitelé?
Podporuji vyjezdy?

- Mohlo by néco podpofit tvlij zajem/ vyjezd na Erasmus? Otevieni kurzu, vice
aktivit se zahrani¢nimi studenty apod.?

- Jak si myslis, Ze se stavi k vyjezdim na Erasmus tvoje katedra/ucitelé?
Podporuji vyjezdy?

Ocekavani/ Prinosy

- Jaky si myslis, Ze je nejvétSi piinos/ptinosy kdyz vyjede§S na Erasmus?
Zajimal/ jsi se nékdy o to?

- Litujes zpétné, Ze jsi nevyjel/a?

- Uvazoval/a jsi uz co bude$ dé¢lat po Skole, o budoucim zaméstnani? D¢las
proto néco?

- Uvazoval/a si nékdy, Ze vyjeti na Erasmus by mohlo byt uzite¢né v budoucim
studiu ¢i zaméstnani?



Ukazka rozhovoru a kodovani
Legenda kodovani
identifikace

studium
motivace

Ukazka rozhovoru
Respondent ¢. 1: Lucie

P.V.: Tak dobte, pro zac¢atek bych vas poprosila jestli byste se mohla né&jak piedstavit,
vasi biografii, co jste studovala a tieba vase konicky a podobné.

L: Na bakalafskym a magisterskym stupni mam vystudovanou technickou podporu
humanitnich véd, to znamend naptl IT, naptl humanitni pfedméty, archeologie,
historie, pomocny védy historicky, specializuju se na 3D technologie, to znamena
modelace, scanning, trosku fotogeometrie, prace s témi modely, néjaka jejich
reprodukce, pro prezentacni ucely, pro tisk a podobné&, to by jme tu byly dlouho.
Hlavng, co vas asi zajima tak na bakalafskym i magisterskym stupni jsem byla v
zahrani€i na erasmu a v soucasné dobé ziju 6 mésict v ¢echach a 6 mésict v jizni
Francii kvili Skole.

P.V.: TakZe studujete ve Francii a tady studujete kde?

L: Na filosoficke fakult¢ UHK jsem zaméstnand a studuju pod peddkem a
ptirodovédou.

P.V.: A kdyZ se vas teda zeptdm na ten prvopocatek, kdyZ jste vlastné §la na tu
vysokou skolu, tak jaky jste mela zadmér, proc€ jste Sla na vysokou Skolu?

L: ProtoZe jsem chtéla, nevim, a pro¢ Hradec, protoze Hradec jako jedinej mél
kombinaci techniky a humanity a ja jsem furt nevédéla jestli jsem jako vic ta technika
nebo humanita, protoze mé bavilo oboji, nakonec teda vyhrala technika, ale to
humanitni mé potfad bavi.

P.V.: A pro¢€ jste si vybrala zrovna UHK?

L: Kviili, no, $la jsem si po studijnim oboru a ne abych §la do néjakyho jinyho mésta.
P.V.: A vlastné ted’ka uz se profilujete do toho, Ze budete ucit?

L: No, ani ne.

P.V.: Ani ne, ne, takze tady jenom tak vypomahate pti doktorandském studiu?
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L: Spi$ to byla zajimava nabidka. Kdyz jsem dokoncovala magistra, uz jsem byla
docela vyhranéna na ty 3D technologie a coz je obor, ktery je momentaln¢ strasné
moderni, zajimavej, ale neni moc lidi ktery ho d¢laj. Ale kdyz se budem bavit o
scanningu o tisku nebo o modelovani nebo vyvoji pocitacovejch her, tak ta komunita
je potad hodné mald, takze protoze jsem méla tohle zaméfeni, tak mi bylo nabidnuto,
zda bych nechtéla néjakym zpisobem to 3D realizovat, ja jsem na to kavla, tim
padem jsem tady zacala pracovat.

P.V.: Takze pro budouci praci si teda predstavujete néco jinyho?

L: Ano, protoze ja jsem vic femeslnik nez védec a vic me¢ bavi, myslim si Ze jsem i
lepsi v té praci jako takové, v realizaci, kresleni, malovani, no to mi trosku déla
problém, ale v tom kresleni a samoziejmé modelovani a viibec realizaci t€hle véci nez
sepisovani védeckejch Clankt a teorii, coz je strasné zajimavy a obdivuju lidi, ktery
jsou skutecné védci, ale ja se mezi né nepocitam.

P.V.: Takze tohleto berete spis jako takovy zpestfeni pfi studiu a potom se budete
ubirat uz jinym smérem.

L: Ja to beru jako zajimavou zkuSenost, za kterou jsem opravdu vdé€na, ze mi to bylo
umoznéno si to vyzkouset, ale spi$ pijdu potom, po dodélani ty Skoly, momentalné
jsem v poslednich ro¢nikach jak tady tak ve Francii, takze ted” potfebuju dodélat a pak
spis se opravdu vénovat té svoji praci.

P.V.: A kdyz se teda pfesuneme na tu ¢ast Erasmu, tak vy jste vyjela na Erasmus ve
svém bakalafském studiu i magisterském?

L: Poprvy na bakalafi v druhdku, coz bylo na Univerzitu v Sheffieldu coZ je v Anglii
a to byl klasickej studijni pobyt ptilro¢ni, takze jeden semestr v 1ét€ jsem tam stravila,
doporucuju vSem, to jesté byl plivodni Erasmus, to jesté nebyl erasmus+, ono uz je to
néjakej patek a je zajimavy si to ozkouset

, neni tam nikdo kdo by vam rychle ptfispéchal na
pomoc, aby vas, nevim co, rodi¢e odvezli, protoze vam ujel vlak nebo néco, proste ne,
jste sama nebo 1 my jsme tam byli ve vicero lidech z jedny katedry, ale stejné, jako,
ano, setkavali jsme se, pomahali si, ale bylo to, je to vice méné€ na vas, musite si
vzpomenout na slovicka o kterych jste si nemysleli, Ze je viibec znate, najednou znate,
protoZe prosté musite a pecka.

P.V.: A ten ndpad vycestovat, to byl od vas? Uz kdyZ jste ptrichdzela na tuhle
univerzitu tak uz jste tak uz jste to méla tieba v planu?

L: Chtéla jsem to zkusit.
P.V.: Jo chtéla?

L: Jo jo jo, ja jsem nikdy uplné€ nebyla ten typ, co ho rdno nékam postavite a ve€er ho
tam najdete, voprasite a uloZite, to jako ne, takZe jsem jako chtéla.
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P.V.: Takze uz kdyz jste prichdzela, tak jste si uz tikala, jo Ze je tady tahle varianta
toho erasmu a ze by jste vyjela?.

L: J4 uz jsem byla na stfedni Skole uz jsem byla venku, taky v Anglii, to bylo tenkrat
v Heastings asi, nevim, dvou tfi tydenni pobyt, to bylo takovej ten klasickej
vyménnej, ze do rodiny, dopoledne do Skoly, odpoledne néjakej vejlet, coz byla
vyuka anglic¢tiny samoziejm¢ a to uz na stiedni Skole, takze mi mohlo bejt néjakejch,
to bylo asi v druhéku, tftet'dku, 17, nevim takhle néjak.

P.V.: Takze né&jaky zkuSenosti uz jste méla.
L: Hmm, dalo by se fict.

P.V.: A kdyz se vas teda vlastné zeptdm na ten hlavni divod, pro€ jste se rozhodla
tam vyjet.

L: Proc ne!
P.V.: Pro¢ ne.
L: Jo, prosté, je prilezitost, je Sance, pro¢ to nezkusit.

P.V.: A méla jste tieba n¢jaka ocekavani, co vam ten pobyt prinese? Co se tyce tieba
téch jazyk, tak uz jste mela urCitou Groven asi...

L: No, ale jako, ano, byla jsem tam, vy se vratite a pfestanete ten jazyk pouzivat.
Zustane vam pasivni jazyk, ten zlstava musim fict, ze docela dlouho, furt rozumite,
furt se orientujete, ale ten aktivni jde straSné€ rychle do héje, takZe zase ten prvni tyden
neZ se vymacknete, neZ se to v ty hlaveé pieklopi a za¢nete to pouZzivat, to chvilku trva.
Takze

P.V.: Takze jste vlastné ocekavala, ze vam to néco da, jak osobné, do vasSeho osobni
rozvoje?

L: Jo, jako to je prost¢ kazdej krok, ale to uzZ jedno, at’ uz jedete do ciziny nebo at’ se
stehujete od rodict do vedlejsi vesnice, kdyZ to pfezenu, tak i to vam strasné da,

P.V.: A byl tam 1 ten podmét vyjet z toho akademickyho hlediska, z toho studijniho
hlediska?

L: Asi jo, ja nad tim takhle nepfeme;jSlim.
Kdyz to vyjde, tak to realizuju, kdyz to nevyjde, feknu si okay

nem¢lo to vyjit, protoze asi, asi m¢ ¢eka néco jinyho. Nebo...Spi§ mi piijde hloupy,
kdyz nékdo tu Sanci nebo prilezitost ma a nevyuzije ji.
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P.V.: Takze jste o tom spiS nepfemyslela takhle néjak do hloubky, ale spis, je tady ta
prilezitost.

. A ja kdyz jsem odjizd¢la, tak tady byla informace, Ze to je pro bakalate, tam
se zjistilo, Ze to neni pro bakaldfe, Ze to je az pro magistry, takze ja jsem tam méla
klasicky, archeologicky pfedméty, jako italikové, britanikové, nevim co, temny hruby,
Britanie a takovy pfedméty, nevim to uZ si taky moc nepamatuju, Rimany jsme tam
taky fesili néco, coz bylo strasné€ zajimavy, ale spiS pro to, ze mé to zajima, je to svym
zpusobem téma, ktery je zajimavy si o tom poslechnout néco navic, néco od
odbornikt, ale Zze by m¢ to koplo vyloZzené tim smérem, jo ted’ se budu zajimat o
britaniky a budu kopat tamhle né¢kde pod Stonehenge, to ne.

P.V.: A zeptam se teda, pro¢ Anglie?
L: ProtoZe, tam byla moZnost.
P.V.: Nemé¢la jste jiny na vybér zeme?

L: V tu chvili asi, mozna byla jesté n¢jakd moznost, mozna byla jest¢ néjaka jina
univerzita, ale to si nejsem jistd, ale mné se v Anglii libilo uZ kdyZ jsem byla v tom
Heastings a chtéla jsem se tam podivat jesté jednou.

P.V.: A pred odjezdem, méla jste n&jaké obavy? Kdyz jste tam vyjizdé€la, jak jste
fikala skoro sama, tak n¢jaky obavy jste m¢la?

L: Jo my jsme tam byli ve dvou, ve tfech, takze uplné sama jsem nebyla, ale fekli
jsme si, ze se kazdej budeme starat o néco jinyho, takze ¢aste¢n¢ sama jo, sama ne,
pak se to tam samoziejmé vyvoslilo uplné jinak a bylo toho hodné na vlastni triko ve
finale.

P.V.: A néjaky obavy hraly tam roly, kdyZ jste do toho §la?

L: Asi ne, jé jsem v tom docela stielec, jé prosté jdu a n&jak to dopadne.

P.V.: A co se tyCe tieba n&jakych prekazek, tak nebyly tam tieba néjaké prekazky? Co
se tyce, ze jste tady méla néjaké konicky nebo zdjmy, n&jakou brigadu, kterd nesla
prerusit....?

L: J& jsem se diiv zivila jako pravodkyné, takze to je sezonni zélezitost, tim jsem
travila prazdniny, takze to bylo v pohod¢, protoze jsem odjizdéla n¢kdy na prelomu
roku, mozna v lednu, nevim ptesné, v zimé to bylo. A to jako nevadilo a ostatni, tak
co vas bavi, vés bavi pofad, to jako je uplné jedno kde se zrovna pohybujete, to co vas
bavi si nesete vSude s sebou a co se tyCe ostatnich zalezitosti, udéla vam to strasné,
jak to fict,
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pak vas potkaj a jo ¢au
mas se, bylo to, nebylo to, jo takhle. Takze vam to ud€ld hodné poradek v osobnim
zivoté. A taky mate Cas premyslet nad spoustou véci

P.V.: Jojo, takZe ptimo z toho Erasmu teda ty kontakty, takze se vidate dal...

Person 1: Né¢kdy se potkame, malo kdy, protoze uz jsme taky rozstrkany, nékteii uz
maji rodiny a uz to jde blbé, ale v kontaktu jsme potad, jo, i to vas posune dal, hrozné
vam to roz$ifi obzory, jo, Ze uz to neni takovy ja si myslim a tecka, pfes to nejede
vlak, ja jsem vidél.

fakt jako najednou
zjistite, Ze to co jako vam fikaji lidi tfeba v cechéach, nebo kdyz to je némec tak v
Némecku taky takhle, a vdm se to aspon takhle rozsifi. Jo

, ktery fesi ¢lovek, kterej nikdy nikde nebyl, tak vam
to ptijde fakt jakoze coze, to fakt jako fesiS, délas si srandu, protoze vite co je fakt
jako fesit problém, ze tfeba kam pfijedete, nemate kde spat, jo, nevite kde budete
bydlet, nevite viibec nic, takze to vas hodné€ posune.

P.V.: A co se tyce tfeba rodict, kdyz jste fekla rodi¢lm, ja pojedu tady na cely jeden
semestr, 6 mesicti nékam studovat, podpofili vas tieba v tom nebo byl v tom né&jaky
problém?

L: Ne, ty se spiS jako zarazili nad tim Ze, tys to vydrZela do druhdku v ¢echach, coze?
Tak jako dobry tak ¢au. Ne, samoziejmé, ze jim bylo smutno, ale nasi to jako spi§ mi
drZej palce a mam v nich jako ohromnou podporu v tomhletom, oni jako tomu dost,
jak to fict, rozuméj a chapou z urcitych divoda takze jako..

P.V.: A vyhovoval vam zpusob toho studia, ktery tam byl, Ze jste vid¢la jak to funguje
tady to studium, jak to funguje v Anglii, vyhovovalo vam to vic, miii?

L: Vic mi sedi teda Cesky vzdélavaci systém, protoZe si myslim, ze je daleko bohatsi,
informaci je daleko vic a myslim si, Ze zcela upfimné, kdyby cesi nebyly trubky, tak
je to nesmirn¢ inteligentni narod a to vzdélavaci prostfedi nebo to vzdélani vibec
jakymu se tady potad dostava byt ta degradace je ohromna, tak je pofad Gzasna proti
tomu jak je to zdegradovany nebo ne zdegradovany, tam ten systém byl vZzdycky jinej,
ale kdyz porovnate védomosti décek ze zdkladky nasi a jejich, tak naSe jsou prosté
n¢kdy tady a oni jsou tady. Dneska jsem potkala, to bylo n€kolikrat ale nechci fikat za
vSechny, s hol¢inou, ktera studovala na vySce ted’ nevim jestli uméni, ne uméni ne,
mozna fyziku, mozna to bylo uplné néco jinyho. A tiké odkud ses a ja fikam z Cech,
ona Cech? To jsou tam ti teroristi. Rikam ne, to je Cetensko, to si pletes. Jo, aha.
Rikam hele stfedni Evropa, Plzefi, pivo. Jo, stiedni Evropa, stiedni Evropa, hele co je
tam kolem za staty? Rikam co ja vim, tfeba Némecko. Jo, jasné takova ta obrovska
zemé co jsou tam ty protivny lidi. Rikdm no, tak hned vedle. Jo, oni, tam je to, Ze vas
néco bavi od malicka, tak v tom jste fakt jako vzdélana a odmali¢ka vas k tomu
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vedou. Ale ty okolni obecny znalosti tam nejsou. A to byla hol¢ina z vysoky Skoly,
74dna trubka to nebyla, ale tam ten obecnej zdklad tam fakt chybi.

P.V.: TakZe v tomhletom shledavate, Ze je to tady urcité lepsi.

L: Urcite, urcité, v tom vSeobecnym zékladu jsou na tom ¢esi hodné dobie a je Skoda
ze se to kazi.

P.V.: A posunulo vas to teda i v tom studijnim zivoté néjak..?

kdyz jsem chtéla koncit v terminu,

takze to vas kopne taky nesmirnym zptsobem

P.V.: Jo ja jsem slySela, Ze fikali, ze vlastné¢ kdo byl na erasmu tak vétSinou
prodluzovali, Ze se to hodné tézko da skloubit.

L: Ale da se to skloubit, zalezi na pfistupu, jak se domluvite s t€ma prednasejicima,
ale vétSinou kdyz se s nima domluvite doptedu, tak neni problém.

P.V.: Jo, vychézeji vstfic, tfeba co se ty€e tady u vasi katedry

L: Tady na katedfe urcité, tfeba potom co jsem byla na magistru, to jsem byla uz ve
francii jako na pracovni stazi, tak mi tady vysli vstiic kompletné vSichni. Jo, prosté
jsem si potom ud¢lala souhrny zkousky, spoluzaci mi dali materidly, a v pohodé. To

bylo fajn.

P.V.: A naplnily se vase ocekavani, ktera jste méla vlastn€ nez jste vyjizdela?
L: Asi jo.

P.V.: Nebo Ze by to tieba piedcilo, néco co byste si nedokazala predstavit?

- Hodné mé to zmenilo, ta Anglie mé hodné zménila, to je pravda, to jako. To byla

hodn¢ velkd zména a potom i1 to vraceni se sem bylo niro¢ny na to zpétny
prizptisobeni, ale a potom vlastné kazdy dalsi pobyt vas n¢jakym zpiisobem kopne
zase jinam, vzdycky se z n¢ho vratite, ne jin4, ale je tam n&jakej rlst, jo, prosté, je to
rychlejsi. Nebo ted” uz ne, co tam studuju v té Francii, to uz je tak jako, takhle tam
jezdim Sest tady, Sest tam tfeba pét let, jo uz je to takovy jako normalni, ale tfeba i po
té pracovni stazi co jsem tam byla tak to byla taky néjakd zmena se se mnou stala, ale
uz to nebylo tak markantni, jako po té Anglii.

P.V.: Ze jste méla uz n&jaky zaklad, uz jste védéla, jak to plus minus chodi. A vy jste

vlastné¢ fikala, Ze jste potom vyjela na staz, tak podpofil to tfeba néjak erasmus, ze jste
vidéla jak uz to funguje.

L
Ze jsem si naSla tu firmu, zafidila

jsem ty smlouvy, tady mi v podstaté¢ jenom dali k dispozici ty administrativni
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smlouvy, papiry a ukoly, pomohli mi to vyplnit, ale v tom shanéni ty prace, tak to uz
si ¢loveék musi udélat sam. Samoziejmé jsou néjaky domluveny tady instituce, ktery
spolupracujou, ale protoze uz jsem si §la po tom 3D, tak to tady nikdo s nikym
nespolupracuje, tak jsem si musela najit svoji firmu nebo svoji firmu, né¢jakyho svyho
Cloveka, ktery mé povede a v tomhletom si to ¢lovék musel udélat sdm. Potom ty
pracovni staze asi takovy flexibilnéjsi, Ze néco je teda domluveny, kam studenti
mohou jet, ale muzete si najit, domluvit se. U téch studijnich stazi to Slo taky nebo
nevim jestli to jde jesté ted’ka, ja to plusko neznam, ale $lo to taky, ale bylo to daleko
slozit€jsi. Pfece jenom ty univerzity, ze by jako odepisovali nadSen¢ kazdymu
studentikovi, jako jde to, ale vétSinou uz tam musi byt né¢jaky kontakt, ptes néjakyho
prednasejiciho, ptes n¢jakého akademika, aby to Slo.

P.V.: J& si myslim, Ze ted’ka uz to musi bejt, aby tam bylo, aby ptijizd¢€li i vyjizdéli.
L: No to muselo bejt vzdycky, ale dalo se..
P.V.: Ze tfeba z nasi katedry to nebylo mozny, ale ze kdyz jste tam napsala, tak....

L: Ono jako studenti, jako student, jsem si zafidila tu pracovni staz. Prosté nasla jsem
si firmu, domluvila jsem se s firmou, dobry. Kdyz jedete na studijni stdz, tak to de
tohlecto napsat nékomu a domluvit se s nim, zZe chcete na studijni staz, jde taky, ale je
to strasn¢ komplikovany, pfedevsim proto, ze n¢jakymu jako studentikovi tamhle z
Horni Dolni Gpln¢ nadSen¢ ty protéjsi univerzity neodepisujou, Ze to spis jako fakt
spolu domlouvaji zdstupci univerzity oficialni a zastupci univerzity oficialni z ty
druhy strany, to neni tak, jak to fict, jednoduchy.

P.V.: No a vlastnég, na tu staz jste vyjela do Francii?

L: Ano.

P.V.: A potom jste se rozhodla, Ze vy se vam tam libilo 1 studovat?

L: To byla taky spis shoda okolnosti, jednak jsem nasla zptisob jak tam studovat, Ze to
je program francouzsky vlady, ale mate dva Skolitele, ceskyho a francouzskyho, ale
znamena to 6 mésicl tam a 6 tady. No a ja jsem se o tom bavila pravé s bejvalym
Séfem, ten fikal, Ze super napada kdesi cosi, a hlavné kdyZ jsem tam pracovala, tak
jsme obcas na tu univerzitu zaSli, takZe jsem védé€la ze je tam vely zazemi pro 3D
technologie, Ze je tam obrovskej institut informatiky a tam specializovany pracovisté
na 3D, no tak jsme néjak jakoze se dohodli, to je blby fict, on mi prosté fekl at’ to tam
zkusim, a tak néjak prob¢hl prosté takovej ten pfijimaci rozhovor, ve kterym mi fekli
nakonec tak jo, my t&é berem a od dal$iho roku jsem tam zacala studovat.

P.V.: A co se tyCe tieba s jazykovou vybavenosti, asi umite plynule francouzsky...

L: No hlady jsem jesté neumfela (smich). Jo, tak néjak se domluvim.

P.V.: Tak studujete ve francouzstin¢ predpokladam...

L: Ve francouzsting.
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P.V.: Takze tady angli¢tina francouzstina....

L: No, tak, drzim se. Tak jako mam tam spoluzaky, ktery nejsou francouzi a mluvgj
anglicky. Francouzstinu spis tak zlamanou nez ldamanou a jde to tady. Ale samoziejmé
neni to uplné fajn, at uz v komunikaci s téma Skolitelema, ale tam teda musim fict
vSichni uméj pérfektné anglicky, ale i tfeba se spoluzakama, kdyz se jde na kafe tak se
prosté bavime vSichni francouzky, ale je to takovy jako hloupy. VSichni umime
anglicky, to je pravda, ale myslim si, ze je lepsi jako kdyz ten ¢lovék umi spiS i tu
francouzstinu. Ale na téch technickejch oborech s tou angli¢tinou neni problém.

P.V.: A kdyz se teda jesté vratime k tomu erasmu, tak co byste fekla, Ze vam ten
erasmus nejvic piinesl?

L: Asi osobni rist.

P.V.: Osobni rist, aha. Zménil vam tfeba pohled na néjaky véci v nécem?

L: Ur¢ité. Jak jsem fikala pred tim. SiGSncIGMMOIOISHICIOBZON. To fakt jako.. Zejo
kdyz koukate z okna, pfes zavieny, mate néjakou vyse¢ jenom, pak ho oteviete a
vyklonite se a vidite daleko vic. Ohromnej nadhled a taky to, Ze pak prestanete feSit
kraviny. Protoze zjistite, ze to jsou fakt kraviny a nema cenu na n¢ placat energii.

. Coz clovek, kterej nikdy nikam nevyjel,
maximalné se prestchoval do jinyho mésta, Gpln€ nepochopi jo, ze se mizete dostat 1
do situaci, v ramci Evropy, kdy jste rada, Ze jste rada, Ze mate u sebe aspon svoje
doklady a vic si jista nejste ni¢im. Takze hodné to posune hranice vniméni a viibec
jako pohledu na vsechno.

P.V.: A myslite, Ze kdyz jste takhle vyjela na erasmus, ze vam to muze byt i néjakym
pfinosem v budoucnu, kdyz si budete hledat praci, v téch pracovnich ptilezitostech?

tieba od znamé, ktera nedéla néjakou jako tieba ja
nevim pro zahrani¢ni styky nebo tak, prosté je to holCina, kterd déla, ted” doufam, Ze
se to nikdy nedozvi, ale v podstaté¢ déla takovou lepsi sekretarku, z myho pohledu.
D¢la administrativu, zvedd telefony, piSe maily a kdyZ shanéli kolegyni,

. Ze to prosté neni
zajimavy. TakZe si myslim, Ze jo. Nebo pevné v to doufam.

P.V.: A z osobni zkuSenosti?

L: Jako mné to vzdycky pomohlo. Jako vzdycky mi to otevielo dvete. J& pracuju
jednak tady a jednak jako grafik, jak 2D tak 3D, tak samoziejmé kdyz mate vylozen¢
malou zakazku tak je to ukaZz co umis nakresli, a ja ti feknu, jestli t¢ chci. Tam je to
takovy, jestli byla nékde na prazdninach nebo nebyla, jakoZze coze, spis je to o tom, co
¢loveék opravdu umi. Ale kdyZ je to néjaka feknéme véEtsi, nebo veEtsi je taky hloupy
fict, zakazka tfeba vétSiho charakteru, ze tam v tom nejsou vétsi subjekty nebo je to
pro néjakej dalsi subjekt, je to zprostiedkovany a nebo je to pro néjakou vétsi
spolecnost, tak tam uz se hledi na zkuSenosti.
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P.V.: Takze potom kdybyste to mohla doporucit, tak byste to doporucila.

L: Stoprocentné. Netikam, ze to kazdymu pfinese néco do toho profesniho zivota, ale
kazdyho to rozhodné¢ vyvede z jakysi, takovyho toho naivniho svéta, ktery mate
jenom takhle. pfinese vam perspektivu.

P.V.: Takze kdybyste védéla tohle vSechno co vite a byla jste znova pred tim
rozhodnutim vyjet na erasmus nebo ne, tak byste asi vyjela.

L: Vyjela. I kdyz, ted’ to soucasny studium je hodn¢ naro¢ny jak na energii, tak na
Cas, tak na soukromej zZivot, ten prakticky nemate, ze za pil roku musite stihnout to co
za rok ostatni lidi a je velice tézky vySetfit néjakou chvilku na to, abyste se vyspala,
natoz abyste shanéla néco jinyho. Takze jako ¢lovék tomu dé hodné, musi tomu dat
hodné, ale myslim si, Ze ten vysledek stoji za to a ta
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