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Hodnoceni cile/ti prdce
(charakteristika cile, zptsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Autorka se zamérila na reSeni otazek, které zajimaly referat zahranic¢nich styk(l FF UHK: jaké
motivy, jaké bariéry spojené se studijnim pobytem v radmci programu Erasmus+ Ize
identifikovat u studentd FF UHK. Autorka se zaroven snazi zjistit, jak studenti vnimaji pfinos
programu a v jakd ocekdavani se naplnila, nebo nenaplnila u absolvent( programu. Cile prace
jsou formulovany na strané 29. Ve spolupraci s referatem zahrani¢nich styk( autorka
koncipovala a podilela se na organizaci dotaznikového Setfeni, na zpracovani a vyhodnoceni
dat spojenych s cilem prdace. Zaroven realizovala rozhovory se studenty nebo absolventy FF
UHK, ktefi studijni pobyt absolvovali, a se studenty, ktefi studijni pobyt neabsolvovali. Ve své
praci se pak pokousi formulovat doporuceni, ktera by pomohla referatu zahranicnich styku

k propagaci programu mezi studenty a k podpofte jejich rozhodovani tuto moznost vyuzit.

V pripadé této bakalarské prace je zapotrebi zohlednit poptavku a zadani, na niz autorka ve
spoluprdci s referatem pro zahrani¢ni reagovala, tfebaze bylo mozné spolu s tim zkoumat
problémy na jiné, nezZ ryze aplikované urovni.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

Uziti zdsadni odborné literatury a zdrojt ane s vyhradami Ae
Primérend odbornd terminologie prdce ho s vyhradami e
Vhodné zvolend metodologie ano svyhradami Ae
Prdce s vyzkumnymi otazkami ano svyhradami Ae
Adekvatni pribéh analyzy dat ho s vyhradami e
Splnéni deklarovaného cile/cilt prdce ano svyhradami Ae
Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce ‘ dobrd ‘ shradami ‘ Spatha




Pravopis a gramatika dobré swyhradami Soatné
Vhodnda grafickd uprava strdnkovdni a dobrd svyyhradami Spathnd
textu

Zpracovani tabulek, obrazku, priloh dobré svyhradami Spatné

Zdasadni pripominky k obsahové urovni prdce

Autorka nevyuzila dostate¢né heuristiku k tomu, aby zapojila do analyzy sociologicky
relevantni teoretické pristupy ke zkoumané problematice. Tematizace motivaci spociva na
psychologickych pristupech. Autorka pracuje s vypovédmi respondentt bez hlubsi
interpretace motivaci nad ramec osobnich preferenci. Dotaznikové Setfeni mélo byt v praci
Siteji popsano také z hlediska zaddani, zplsobu jeho pfipravy, realizace, zpracovani a analyzy
dat.

Zdsadni pFipominky k formdlni drovni prdace

Bez zdsadnich pfipominek.

Otazky k obhajobé prace

1) Véem autorka spatfuje pfi reSeni ulohy rozdil mezi vysledky dotaznikového Setreni a
rozhovor(i?

2) Existuje rozdil mezi tim, co jako pfinos programu oznacuji studenti a absolventi?

3) Je takto vnimany pfinos v souladu s cili programu?

4) Jaka doporuceni autorka navrhuje referatu zahranicnich stykd?

5) V jaké sociologické optice by bylo moiné zkoumat problematiku zahranic¢nich studijnich
pobytl vysokoskolskych studentli nad rdmec zadané ulohy?
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Strucné slovni hodnoceni (die uvdzeni posuzovatele)

Bakaldfska prace predstavuje pokus o feSeni prakticky orientovaného ulohy. Autorka
pracovala samostatné a zaroven sv(j potup feSila ve spolupraci s referatem zahranicnich
styk(. Zpracovani dat dotaznikového Setfeni probihalo v c¢ase, ktery nedaval autorce
prilezitost pro dostatecné kritické zuzitkovani vysledkd.

! Napt. naro¢nost tématu, specifika fe§eni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky préce,
pfipadné jaky je pfinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feSeni pro ptipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, piepracovat
stanovenou pasaz, c) ptepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




Vysledné hodnoceni prace

‘ Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzené hodnoceni
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