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Rok obhajoby 2017

Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

PfedloZena bakalarska prace ma velmi zajimavy cil, vhodny pro tento typ prace. Velmi
ocenuji jeho praktickou vyuzite¢nost.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano
Primérend odbornd terminologie prdce ano
Vhodné zvolend metodologie s vyhradami
Prdce s vyzkumnymi otdzkami s vyhradami
Adekvatni pribéh analyzy dat s vyhradami
Splnéni deklarovaného cile/cilti prdce s vyhradami

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylisticka uroven prdce dobra

Pravopis a gramatika dobré

Vhodnd graficka uprava strankovdni a s vyhradami
textu

Zpracovani tabulek, obrdzku, priloh s vyhradami

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace

Cilem predlozené prace je aplikovany vyzkum. Zasadni koncepce prace je odpovidajici
pozadavkim na bakalatfskou praci, avsak mam nékolik dulezitych pfipominek.

Dosavadni stav badani je sice zaméreny na feSenou problematiku, je v zdsadé promysleny,
sméruje k reSenému cili, avSak postradam hlubsi analyzu dosavadniho stavu poznani a
jednoznacnych vychodisek pro vlastni empirické Setfeni.

Vhodné je zvolena smiSend metoda, kombinace dotaznikového Setfeni a
polostrukturovanych rozhovor(. Prekladané dilc¢i vysledky i celkové zavéry jsou zaloZeny




predevsim na kvalitativni ¢asti autorcina vyzkumu. Analyza rozhovora je korektni, i kdyz
pfevazné popisna. Role kvantitativniho Setfeni neni v textu pIné vyjasnéna, jeho zavéry jsou
prezentovany velmi nedostatecné a kuse.

Zasadni pripominky k formalni urovni prace

Vedeni odkazového aparatu nema jednotny styl.

Prezentované tabulky by bylo vhodné lépe naformatovat, coz se netyka pouze jejich vzhledu
(velikosti, kompaktnosti), ale i zakladnich poZadavkd na podobu tabulek, napft. ¢iselné rady
(desetinna carka) by mély byt pod sebou. V radé tabulek autorka nema poradek v popisu
obsahu tabulky, titulku, tabulky maji nejednoznacny popis (pocet — podil), mohly by
obsahovat i fadek celkem (napt. str. 32, 42, 44).

Pti vyhodnoceni kvantitativnich dat autorka zUstava u poctl, nepouziva vyjadreni
prostrednictvim podilu z celku ¢i podsouboru (napf. z poctu studentl danych kateder,
pripadné jeho mény). Na druhou stranu je vsak tfeba dodat, Ze v fadé podkategorii jsou
pocty tak nizké, Ze pouZiti procent by mohlo byt zavadéjici ve smyslu evokace vétsi pfesnosti
a kvantitativni dlleZitosti nez dany nizky pocet pripad( nese.

Otazky k obhajobé prdce

Populace Zaka ¢i student(i byva nékdy oznacovdna jako ,bezbrannad populace” vzhledem
k mozZnosti vysoké navratnosti. Jak by autorka v dalSim podobném Setfeni navrhovala
koncipovat cilovou populaci a zpusob vybéru vzorku, pfipadné zajisténi vycerpavajiciho
Settfeni? Jak zajistit co nejvyssi navratnost?

Jsou pro badani dostupné néjaké dokumenty ohledné absolventl zahrani¢niho studijniho
pobytu Ci staze? Bylo by moZno je vyuZit pro analyzu pfinosd studijnich pobytl jakozto
jednoho z cild vasi prace?

Vysledné hodnoceni prace

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzené hodnoceni
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