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e Analyzou dostate¢ného poctu videozaznamt srnéi zvéie vyhodnotit zakladni
atributy béznych behavioralnich projeva.

e Otestovat, jaké faktory hraji roli ve zménach antipreda¢niho chovani

e Zjistit miru vlivu potencionalnich parametrt jako jsou napiiklad vek, pohlavi,
socialni status jedince, velikost, slozeni tlupy a typ habitatu na behavioralni
projevy.

e Otestovat, jaky vliv maji na chovani srnce obecného varovné signaly pévci.

Zakladem studie bude pofizeni min. 50 videozaznami srn¢i zvéie, chované ve
volnosti a to 0 délce min. 6 minut. Videozdznamy budou nasledné rozdéleny na
sekvence, ze kterych bude analyzou sledovana zména chovani. V jednotlivych
sekvencich bude testovan rozdil v behavioralnich projevech pfi reakci na
nevarovny ptaci kontrolni signal v porovnani s varovnym signalem vybraného
ptaciho druhu. Signaly ptacich druhti budou vybrany dle vyskytu v misté Zijicich
druhu.
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Abstrakt
Tato prace se zabyva chovanim srnci zvére, ktera byla upozoriovana na blizici se nebezpeci
riznymi varovnymi signaly straky obecné, sojky obecné, pénkavy obecné, strakapouda
velkého a kosa ¢erného. Cilem prace bylo zjistit, do jaké miry a na jaké konkrétni podnéty
srn¢i zvef reaguje a vyuziva je V piirod¢. Postup bakalatrské prace spocival v reprodukovani
akustickych signalti ptaka srnéi zvéfi a zaroven nahravani jeji reakce. K vyhodnoceni se
poridilo nasbirat celkem 36 videi s reakcemi zvéfe na Signal pévce v honitbé honebniho
spolecenstva Rasosky. Po tomto zapsani vSech nahravek a reakci se jako 2. krok v programu
Excel v tabulkach vypocetly priméry kazdého jedince. Ve 3. kroku byly v dalSich tabulkach
vypocteny kombinace prameéri jedinct podle pohlavi, véku, druhu, varovného a kontrolniho
signdlu. Po vyhodnoceni vysledkil bylo zjisténo, ze srn¢i zvef reaguje na varovné signaly
ptakid a vyuziva je pti antipredacnim chovani. Samice i mlad’ata bystii del$i dobu nez samci.
AvSak samci bystii primérné jednou za 43 vtefin a samice jednou za 65 vtetfin. Doba lovu ma
vyznamny vliv na antipredacni chovani zvéte. V dobé lovu, srn¢i zvér bystiila dvojndsobné

n¢z v dobé¢ hajeni.

Klicova slova: srnec, antipredaéni chovani, reakce, predace, playbackové experimenty



Abstract

This bachelor thesis was focused on behaviour of roe deer and their reaction to warning
signals from birds. The focus of this work was, how and on which signals from birds does roe
deer react to or how do they use those signals. Process of our work relied on reproduction of
different acoustic signals from birds and consequently recording reactions from roe deer. An
overall number of 36 videos of roe deer reacting to different species of birds was captured in a
hunting district of Rasosky. After recording all those videos with different reactions, the
second step consisted of evaluating our data in a software program called Excel, where
average numbers of each individual were computed. In the third step, average numbers were
defined by their gender, age, species, and type of warning signal. After evaluating all our data,
we concluded that the game react to warning signal from birds and use them during the anti-
predation behaviour. Does and their kids are alarmed for longer periods of time compared to
bucks, although bucks are alarmed once every 43 seconds and does are alarmed once every 65
seconds. Hunting season has a significant influence on antipredation behaviour. During

hunting season roe deer was alarmed twice as much compared to off season behaviour.

Keywo rds: Roe deer, anti-predatory behaviour, response, predation, recorded
experiments
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1 Uvod

Chovani zvifat je jeden z nejdilezitéjSich mechanismi, kterym organismus upravuje svij
vztah k prostiedi. Tim, Ze zvifata umi pfizpusobit SVé chovani, zabezpecuji si ochranu nejen
pted predatory, chorobami, ale i pfed neptiznivymi klimatickymi podminkami. Chovani je
mozné oznacit jako jeden z nejefektivnéjSich mechanismii adaptace.

Etologie jako védni obor, ma v zoologii své pevné postaveni. Sledovanim zvitat ve svém
puvodnim prostiedi dojdeme k mnoha zdvéram. Mnoho zplisobii chovani 1ze vysvétlit
»tlakem* vné&jSiho prostfedi na organismus. Nékteré vlastnosti pfenaSené mezi generacemi
jsou v genomu piimo zakodované a jsou vysledkem dlouhodobého piisobeni vnéjsich vlivii.
Evoluci se vytvati ur¢ité projevy chovani. Hlavnim uréujicim faktorem je vzdy vliv prostiedi
na dany organismus.

Srn¢i zvet patii mezi nasi nejbéznéjsi a nejrozsifenéjsi sparkatou zver, priCemz vétSina
myslivel ji povazuje za nejkrasnéjsi, a proto je pravem fazena mezi symbol Ceské krajiny.
Predpoklada se, Ze v poslednich letech prochdzi chovani srn¢i zvéfe vyraznymi zménami. V
honitbach casto chybi klid a srn¢i zvér se tak stahuje do mirnéjsich a odlehlejsich mist, kde naléza
lepsi podminky pro zivot a spravny fyziologicky vyvoj, coz tvoii zaklad pro dobry zdravotni stav.
Setkani s touto nasi sparkatou zvéfi je tak stale vzacnéjsi a vyzaduje vice Casu.

Smyslem této bakalaiské prace bylo zjisténi, jak srnéi zvet reaguje na varovné signaly
pévcl. Popiipadé zjisténi jinych podnéta K bystieni srnce obecného. Jakym zpisobem mezi
sebou komunikuji zivocisné druhy a jak se vyuzivaji navzdjem. Diky velkému zajmu badatelt
o komunikaci zvitat vznikl obor nazyvan ,,bioakustika®, ktery se vénuje hlavné feci pevci.

Pro¢ mezi sebou vlastné zvifata komunikuji? Je to kviili hledani partnera, zajiSténi potravy,

ochrané svého teritoria a v neposledni fadé kvili varovani jedincii na riiznd nebezpeci.
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2 Cile prace

V praci bylo hlavnim cilem otestovat, jaky vliv maji na chovani srnce obecného varovné
signaly ptakd. Dale pak zjistit miru vlivu potencionalnich parametrti, jako jsou napiiklad vék,
pohlavi, socidlni status jedince, velikost, slozeni tlupy a typ habitatu na behavioralni projevy.

Nasledn¢ analyzou dostatecného poctu videozaznamii srnéi zvétre vyhodnotit zakladni
atributy béznych behavioralnich projevi. Kone¢nym tkolem bylo testovat, jaké faktory hraji

roli ve zménach antipredac¢niho chovani.
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3 Rozbor problematiky

3.1 Charakteristika sledovaného druhu

Tabulka 1 Systematika srnce obecného (Capreoluscapreolus)

Systematika druhu Latinsky nazev Cesky nazev
Rise Animalia Zivo¢ichové
Kmen Chordata strunatci
Podkmen Vertebrata obratlovci
Ttida Mammalia savci
Rad Artiodactyla sudokopytnici
Celed Cervidae jelenoviti
Rod Capreolus srnec
Druh Capreoluscapreolus srnec obecny

Zdroj:(Hanzal a kol. 2016)

3.1.1 Biologie

Srnec obecny je nejmensim zistupcem evropskych jelenovitych. V Ceské republice
dospély samec vazi primérné 15 kg, srny jsou primérné o 1 kg leh¢i. Z potravniho hlediska je
srnec typicky okusovac. Spasd nadzemni Casti rostlin, plody, listy a semena. V zimnim obdobi
potom letorosty listnact, jehlicnanii a kefd. Srnéi zvEf pfijima potravu vicekrat za den i noc.
Bé&hem 24 hodin téchto pastevnich cyklia byva 8-12. Nejdelsi a nejintenzivngjsi pastevni cykly

jsou rano, v poledne, v podveger a po piilnoci (Cerveny a Stastny 2015).

3.1.2  Aredl rozsireni

Srnéi zvEf je obyvatelem evropské a Castecné sibifské oblasti. V dneSni dobé€ zije na
rozlehlém tizemi evropského a asijského kontinentu. V Ceské republice je jednou z nejhojngji
vyskytujici se zveéii. Setkdvame se sni prakticky ve vSech honitbach, od niZin az po
stromovou horni hranici lesa, a to jako se zvéefi stalou. Nejvice se vyskytuje v nizSich
nadmotskych podminkach (do 700 m n. m.). Nejvice ji vyhovuji nesouvislé, ¢lenité lesy
s ¢etnymi mladymi kulturami a bohatym bylinnym patrem, okraje lest sousedici s loukami a

poli, kde nachézi dostateéné pestrou potravu (Cerveny a Stastny 2015).
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3.1.3 Hlasové projevy a vnitrodruhova komunikace

Dospéla srn¢i zvef, samice i samci se ozyvaji piskanim. Tento hlasovy projev
vyjadiuje hledani jedince, ale také neklid nebo vzruseni. Piskanim se ozyvaji také srncata. Ta
timto hlasovym projevem hledaji svoji matku. Piskéni u téchto jedincii méa celou fadu variaci,
meéni se s vékem, a predevsim v obdobi fije mé rizné podoby.

Dalsim zvukovym projevem je bekani, pouzivaji ho také obé pohlavi. Tento zvuk je
srn¢i zvef schopna vydat asi od prvniho roku Zivota. Podle jeho hloubky a délky lze
odhadnout pfiblizné staii jedince. Tento signal je signalem varovnym, pouziva se naptiklad
pii upozornéni na blizici se nebezpeci (liska, clovek, pes) a vyuzivaji ho také ostatni druhy na
stanovi$ti nebo v blizkém okoli.

Pro srnce, pronasledujiciho fijnou srnu, je typické chraplavé supéni. Je to projev
vzruSeni. Z hlediska zrakové komunikace mé vyznam tzv. odpichovy krok u srn, ktery
vyjadiuje znepokojeni a upozoriiuje ostatni ¢leny tlupy na pfipadné nebezpeci. DalSim
projevem je $iroké roztazeni obfitku, které rovnéZ upozoriiuje na nebezpeéi. Cichovy aparat
ma také velky vyznam, pouzivd se mezi jedinci stejného druhu. Diky pachovym zlazam
dokaze tato zvéf rozpoznat jeden druhého pii znaceni teritoria. Srnci rozpoznaji pach tijné

srny (Drmota et al. 2007)

3.1.4 Socialni chovani a teritorium

V naSich podminkach Zije srn¢i zvéf z poloviny roku v rizné pocetnych skupinach
(tlupy). Ty jsou tvofené srnami, srnci a mlad’aty. Srnci si samostatné skupiny, jako je tomu
napiiklad u jeleni zvéfe, nevytvaii. Nebrani si ani sva teritoria V zimnim obdobi. V této dobé
je zvifetem spolecenskym. Tlupy se tvoii po ukonceni fije, tedy koncem srpna a trvaji az do
dubna, kdy si srnci obsazuji sva teritoria a srny se pfipravuji na kladeni srncat. Tlupy srnci
zvéfe mohou byt rtizné pocetné. Socidlni vazby nejsou pfilis pevné kromé mlad’at s matkou.
Socialni hierarchie zde neni také pfilis pevna. Obecné plati, ze ¢im je vétsi tlupa, tim jsou
socialni vazby mensi. V tlupé je vzdy vedouci jedinec, kterym byva zdrava a zdatna srna,
kterd je v dané lokalité zkuSend, rozpozné brzo blizici se nebezpeci. Vedouci jedinec vybird
smer pohybu tlupy, stanovisté, tnik ptfed nebezpe¢im. Samci vétSinou nebyvaji vedoucimi
jedinci. Tlupy se srnci zveéti byvaji Casto vétsi v polnich ekosystémech. Sdruzuji se na mistech
s dostatkem potravy a viditelnosti na vétsi vzdalenost (v€asna reakce na bliZici se nebezpeci).

Srnci se zacinaji rozchazet a obhajovat sva teritoria v obdobi po vytluceni paroZi.
Velikost teritoria zavisi na kvalité¢ daného prostfedi. S mensi potravni nabidkou a kvalitou

prostiedi se zvySuje. Obvykle je to 5-15 ha. V lesich byva mensi teritorium nez v polnich
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komplexech. Teritoridlni srnci si sva uzemi zna¢i hrabankovanim, vytloukdnim stromki a
otiranim pachovych 7zl4z o kmeny stromi. Hranice teritorii starSich srncti se neptfekryvaji,
pouze mladsi jedinci narusSuji teritorium starSiho jedince a jsou z ného ¢asto vyhanéni.

Srny se rozchazeji také v obdobi pozdniho jara, kdy se pfipravuji na kladeni mlad’at.
Zavislost mladéte na matce je pomérné silna a v piipad¢ uhynu srny, srnce neni schopno se
zaclenit do jiné tlupy. Tento rodinny svazek se rozpada az dalsi rok, kdy se matka ptipravuje
na kladeni nové generace mladd’at. Srncata i po dosazeni pohlavni dospé€losti vykazuji urcity
vztah k matce, ktera ma dalsi generaci mlad’at. Potom vytvaii vétsi rodinné tlupy (Poruba a

Rabsteinek 2003).

3.1.5 Predace na srn¢i zvéri

Predace je potravni vztah, kdy jeden Zivoc€ich lovi druhého, usmrcuje ho a konzumuje.
Srnéi zveét mé v nasich podminkach fadu ptirozenych predatord. Tento druh mizou lovit
vSechny druhy velkych Selem (rys, vlk, medvéd), které se na nasem tizemi, i kdyz v malém
poctu, vyskytuji. V poslednich letech ptedstavuje také riziko rostouci populace prasete
divokého. Cerna zvéf je viezravec a neodmitne ani odlozené smée. Z pernatych predatort
mize srncata lovit vyr velky, ten ale spiSe upfednostiiuje jiné typy kofisti (Drmota et al.
2007).

Nejbéznéjsi Selmou, ktera pfichazi do styku pomérmné Casto se srn¢i zvéti, je lisSka. Ta
dokéze ulovit mladé srnce, které je odloZzeno matkou a liska jej v nepfitomnosti matky ulovi.
Predace lisky obecné (Vulpes vulpes), je nejcastéjsi pfi¢ina mortality srn¢i zvéie ve
Skandinavii. Prace méla za cil probadat, jak liSka najde srn€e a jak se srna antipredacné
chova. Déle zjistit, jak chovani srny ovlivituje techniku lovu lisky. Ve 46 setkanich lisky se
srnou, bylo v59 % od lisky proveden utok. V 90 % téchto utokid byla liska tGspésné
zastraSena. Byly rozeznany dvé lovecké techniky pouZivané liskou. Ve 28 ptipadech lisky

hledaly na zemi na kratkou vzdalenost. V 18 ptipadech zkoumaly oteviené plochy.

3.2 Charakteristika pévcu v playbackovych nahravkach
3.2.1 Sojka obecna (Garrulus glandarius)

Ptak velikosti hrdlicky se pozna podle modrych pirek v kiidlech, zobak je ¢erny. Sojky
1étaji velice tézce a tfepotavé, po zemi se pohybuji poskakovanim. Dokazi velice dobie

napodobovat hlasy jinych ptaki, je to z divodu ochrany pted predatory. Potravni nabidku
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tvofi zZaludy, bukvice, Sipky, semena lusténin a obili, rizny hmyz, hlodavce, zaby i vajicka

pévci, ktera jsou ukryta v korunach stromi (Cerveny a Stastny 2015).

3.2.2 Straka obecna (Pica pica)

Ptak, velikosti hrdlicky, ma dlouhy stupnovity ocas. Zbarveni ¢erno bilé, zobak také
cerny. Let strak je tfepotavy. Uptfednostiiuje otevienou krajinu s roztrousenou zeleni. Potrava
je velmi rozmanitd, pirevazuje hmyz, drobni obratlovci, vejce, mlad’ata ptaka, obili, kukufice,
Sipky, plané ovoce a mnoho dalSich. Potravu hleda nejvice na zemi, hmyz 1 v korunach

stromtl (Cerveny a Stastny 2015).

3.2.3 Strakapoud velky (Dendrocopos major)

Mensi ptak z ¢eledi datlovitych, ¢ernobily s napadné ¢ervenym pefim na spodni strané
ocasu. V Ceské republice se vyskytuje ve viech typech lest, v parcich a zahradach. Mezi
potravu patii larvy brouki a motyli nachazejici ve dfeve, semena a plody stromt (Poruba a

Rabsteinek 2003)

3.2.4 Kos ¢erny (Turdus merula)

Ptak o néco mensi nez hrdlicka. Samec je cerny se zlutym zobdkem a samice hnédava
s tmavym zobakem. V Ceské republice se vyskytuje Vv lesnich komplexech, parcich i ve
méstech. Potravou jsou semena a plody, larvy broukl a ZiZaly. V zimé s oblibou navs§tévuje

krmitka s potravou (Straassova a Lieckfeld 2005).

3.2.5 Pénkava obecna (Fringilla coelebs)

Ptak velikosti vrabce. Ma S§tihlé télo, dlouhy ocas a kratky zobdk typicky pro
semenozravé ptaky. V Ceské republice se vyskytuje v remizech, parcich, zahradich a
Vv blizkosti obydli. V zimé& ji mizeme vidét i spolu s hejny vrabcl. Mezi potravu patii nejvice

semena, u mlad’at pfevazuje hmyz (Straassova a Lieckfeld 2005).

3.3 Antipredacni chovani a ostraZitost zvére

Antipredacni chovani je forma chovani, ktera brani samotného jedince pted predatory.
Aby bylo uspésné, musi jedinec zaznamenat a vyhodnotit hned nékolik informaci za sebou
v kratky ¢asovy usek. Napft. zda se blizko zvifete nebo jeho mlad’at vyskytuje predator. Zda je

koftist schopna se mu ubranit, popfipadé utéct nebo na ného zautocit. Dulezité je predatora
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dobte identifikovat. Kazda chyba v tomto ohledu mtze mit fatalni nasledky a mize byt pro
kofist smrtici. Pravdépodobné nejmarkantnéj$im typem chovani je obtézovani predatora. Jako
piiklad tohoto chovani mizeme uvést mensi pevce, ktefi odhanéji predatora pry¢ ze svého
teritoria tak, Ze na n€ho ve vétSich skupinkach nalétavaji. Na antipreda¢ni chovani ma velky
vliv fitness zvifete. Za antipredacni chovani miizeme povazovat i napodobovani riznych
zvukt nebo projevi jiného druhu, které odvrati predatora k itoku nebo ptiblizeni se ke kofisti.
Jde napftiklad o sykory sedici v dutinach stromi na vejcich nebo mldd’atech. Svého predatora
zastrasuji ostrym hadim syCenim (Veselovsky 2005). Pii snizeni poctu predatora a loveckého
tlaku na zvef, se dokaze snizit i antipreda¢ni chovani kofisti a naopak (Brown et al. 1999).
Podle vyzkumu jelence v Americe bylo zjisténo, ze pokud jelenec zaregistroval na blizku
predatora a mohl by ho ohrozit, zacal vyuzivat tzv. alarmujici chiizi, kterou chtél predatorovi
ukazat, ze je zdravy, schopny Gtéku a odradit ho tak od dalsiho pronasledovani (Biology et al.
2008).

Ve vyzkumné praci ,,antipredacni chovani losti na psi Stékot v oblasti bez vlka*“ bylo
vyzkoumano, Ze pochopeni dopadu lidské Cinnosti na antipredacni chovani zvéfe se stava
predatofi zanikli. V kontrolnim experimentu v severnim Svédsku, v oblasti bez vlkd, byli losi
vystaveni lovim pomoci psi. Poté se zkoumalo, zda los pii kontaktu se psy opusti své
stanovisté, nebo zustane v krytu. Vysledky ukazaly, Ze los ve vétSin€ piipad zvolil utek.
Zvysila se mu tak utékem Sance na preziti (Ericsson 2015). Odposlouchavani a vyuzivani
informaci od jinych druh bylo experimentalné prokézano asi u 70 druhii obojZivelnikl
(Magrath et al. 2015).

V ¢lanku ,,Lov zvéte* bylo popsano, Ze srnec obecny zvysuje ostraZitost a vybér mista
krmeni, a potvrdilo se, Ze srnéi zvéf béhem lovecké sezony bystii vicekrat nez v dobé hajeni.
Vyzkum byl provadén v lesich s dostatkem potravy a v lesich s nedostatkem potravy. Cilem
bylo zjistit, kdy zvéf jisti a za jakych podminek. Vysledkem badani bylo zjiSténo, Ze srnci
zvet reaguje béhem lovecké sezony Castéji nez v dobé€ hajeni. Také se potvrdilo, ze zavisi na
mistu vyskytu zvéfe. S priblizujici se vzdalenosti k obydli ostrazitost zvéte stoupala (Ays et
al. 2007).

Z hlediska ziskavani potravy, srnéi zveéf v polnich honitbach pfijimd potravu nejvice
V rannich a vecernich hodinach. Béhem dne je ruSena navstévniky honitby na prochazce se
psy nebo sportovci. Kdezto v lesnich honitbach je aktivita srnci zvéte rozloZzena do celého
dne. Zde jsou také rizni navstévnici, ale lesy jsou rozdéleny do vétsich lesnich celkt, kde

zver zistane po dobu pastveni v krytu a citi se zde bezpe¢né (Bonnot et al. 2013).
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Struktura krajiny a lidska ¢innost ovliviiuji pocetnost a chovani srn¢i zvére. Bylo
zjisténo, ze se srnci zvetr nejvice nerusené vyskytuje ve velkych lesnich komplexech. Srnec
obecny si nejvice udrzoval své teritorium v lesich. V zimnich mésicich se zde vyskytoval
v mén¢ pocetnych skupindch. V polnich komplexech se ukazalo, ze srnec obecny béhem
svého zivota meéni své teritorium castéji. Letni teritorium opousti a shromazduje se
Vv pocetnych stddech uprostfed poli pies celou zimu. Po zimé se nasledné vraci ke svému
teritoriu az v jarnim obdobi. Je to z divodu ochrany pfed nebezpecim a predatory. Také bylo
potvrzeno, Ze Si srn¢i zvet své teritorium Casto nevybira v blizkosti obydli lidi, z dGvodu
ruseni (Hewison et al. 2001).

Dalsi prace se vénovala ostrazitosti zveéte. Pomoci reproduktoru byly v ptirod¢ srnci
zveti poustény z reproduktoru playbackové nahravky Stékajiciho psa a jedouciho traktoru.
Zvuk jedouciho traktoru a Stékajiciho psa se postupné zvySoval, aby pisobil dojem, Ze se ke
zvéti priblizuji. Cilem bylo zjistit, zda srnéi zveéi v blizkosti lidskych obydli reaguje na tyto
dva podnéty, vjaké mife a vjakém zivotnim prostiedi. Bylo pofizeno nékolik desitek
zaznamu. Vysledky ukézaly, Ze srnéi zvef reaguje na oba podnéty. Pokud je zvér v ukrytu,
pted pusténim playbackovych nahravek. Bystieni zvéfe bylo castéjsi. Jako kryt zde poslouzil
porost obili. Jiné to bylo, kdyz zvéf byla na volné ploSe a byla pIn¢ viditelna. Na oba dva
podnéty reagovala silnéji nez v krytu. Zvet se podnéty snazila najit, dlouho nehnuté stala a
bystfila. Po této fazi nastal nejisty uték, odchod z mista pastveni nebo velmi casté bystfeni
srnéi zvéte (Padié et al. 2015).

V Kanadg, kde se vyskytuje jelen wapiti (Cervus canadensis) se domnivali, Ze lidska
¢innost mize mit vliv na chovani jelenii. Naptiklad, Ze v blizkosti lidské ¢innosti mtize kvuli
stresu jelen wapiti sniZit pfijem potravy a tim také sniZit svoji reprodukci. Potvrdilo se, ze
pokud je zvér stale vystavena pisobeni stresu, napt. z naruSovani jejiho ptirozeného prostiedi,
méné piijima potravu. Snizeni reprodukce se v tomto vyzkumu nepodatilo prokazat (Ciuti et
al. 2012).

Vyzkumna prace ve Skotsku se vénovala tématu, zda turisticky ruch dokéze ovlivnit
antipredacni chovani jelena evropského (Cervus elaphus). Vyzkum byl provadén béhem
jednoho roku v loveckém prostiedi s pohybem mnoha navstévnikt v turistické sezoné a
V loveckém prostiedi bez vyskytu ndvstévnikia. Z vysledki se ukédzalo, ze v dob€ hajeni zvéte
jelen vice vyhledaval predatora na tizemi bez vyskytu nédvstévnikd. V lovecké sezoné se
bystfeni u jelena zvyS$ilo na obou dvou lokalitdch, vyssi antipredacni chovéani se vSak

prokazalo na tizemi bez turistického ruchu (Jayakody et al. 2008).
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Podle védecké préace, ktera se zabyvala chovanim jelence usatého (Odocoileus
hemionus) ve volné piirodé, bylo zjisténo, ze jelenec vyuziva aktivné sluch pii vyhledavani
predatora. Ukazalo se, ze pokud zvife predatora zaslechne, za¢ne vice bystfit a hledat ho
(Lynch et al. 2015).

V dobiisském lese bylo provedeno nékolik vyzkumii na chovani a druhovou konkurenci
mezi jelencem béloocasém (Odocoile svirginianus) a ostatnimi druhy jelenovitych. Byl vyuzit
Cas pastvy mezi druhy. Shromazdéno bylo celkem 710 zaznamu, ztoho 409 pro jelence
béloocasého, 225 pro danci zver, 66 pro jelena lesniho a 10 srnci zveér. Zména rychlosti pastvy
a chovani, kdy se pastvil jelenec béloocasy spolu se srnci zvéii a k nim piistoupil jelen lesni,
nebylo zménéno. Chovani a rychlost pastvy se u jelence béloocasého zménilo Vv piipadé, kdy
jelen lesni ptistoupil ve vice kusech a na kratkou vzdalenost. Déle se zjistilo, Zze k potravni
konkurenci doch4zi mezi danci a jeleni zvéti (Bartos et al. 2002).

Podle (Ferretti et al. 2008) srn¢i zvef bystii v pfitomnosti ostatnich sudokopytnikt
vicekrat nez jina zvét. V tomto vyzkumu byla pozorovana samostatné se pasouci srnéi zver.
Nasledné pasouci se srn¢i zvet spolu s danci zveri. Vysledky ukazaly, ze sméi zvEer po
ptichodu dan¢i zvéte na pastevni plochu zvySila pocet bystfeni. V nékterych piipadech
dokonce odesla z pastevni plochy do krytiny. U danc¢i zvéte se takové zmény neprojevily.
Neprokazalo se, ze by se oba druhy navzijem umysiné napadaly a vyhanély se z pastevni
plochy.

Dalsi vyzkum na antipredacni chovani srnéi zvéte probéhl v Toskansku od pocatku
¢ervence do konce listopadu. Sledované uzemi tvofil z jedné poloviny les, slozeny pievazné
dfevinou dubem pyfitym (Quercus pubescens) a druhou ¢ast tvofila pole. Na sledovaném
uzemi se kromé srn¢i zvéie lovila divoka prasata, bazanti a zajici. ZvEét byla pozorovana
pfedevS§im z automobilt. Nahravky byly tvofeny o délce 15 minut. Struktura nahravek byla
rozdelena do 3 skupin (samci a samice staii méné nez 1 rok, 1-2 roky, 2 a vice let). Bylo
zjisténo, Ze prumérna hustota srn¢i populace zde ¢inila 37 ks / 100 ha. Tlupy byly tvoteny z 2-
3 ks jedincti. Jednotlivé skupiny se liSily predevsim v bystieni pfi pastevnich periodach a pii
pohybech pfi krmeni. Stejné typy chovani se zaznamenaly pfi péci o sebe, pohybu bez piijmu
potravy (Bonnot et al. 2013).

V dalsi praci bylo zkoumano, zda lov se psy v honitb¢ ma vliv na antipredac¢ni chovani
zvete. V této praci byla studovéana dvé tzemi s vyskytem jelena evropského a prasete
divokého. V prvnim tizemi probihal lov pomoci pst a v druhém tzemi probihal lov na ¢ekané
v zebiikovych posedech a kazatelnach. V oblasti s lovem pomoci psi se potvrdilo, Ze oba

druhy pfi pfijimani potravy bystii vicekrat nez v oblasti s lovem bez pst, a ze zvér je vice
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vnimava na podméty z okoli (Grignolio et al. 2011).Teritorium zvéte se v zavislosti na lovu a
ruseni lidmi zvétsuje (Grignolio et al. 2011).

(Hall et al. 1996) uvadéji ve své praci, ze hladina melatoninu ma vliv na pfijimani
potravy a pocet pastevnich period. Na izemi Francie byla zkoumana srnéi zvér po dobu 6
mesict pii zvySovani hladiny melatoninu. Vysledek byl takovy, ze pii zvySovani hladiny
melatoninu se zvySovaly pocty pastevnich period zhruba o 13 % a délka pastvy se zvysila 0 4
sekundy.

U samic dankt, na kterych probihalo pozorovani pfed a po porodu, se po porodu
zvyseni nebo snizeni ostrazitosti neprokazalo. Ukazalo se vSak, ze samice po porodu mlad’at
svyj teritorialni okrsek zna¢né zmensila (Bergvall et al. 2016).

Silnice a dalnice pro zvet znamenaji urité riziko v prekracovani a zdrzovani se
Vv jejich blizkosti. Na druhou stranu mohou okraje silnic zvéti poskytnout dostatek potravy
(kfoviny, stromortadi a travy) a ptivodit tak vyssi nehodovost. V Norsku byl proveden projekt
na srnéi zvéfi, kdy se zjistovalo, jak silnice omezuji zvet pii migraci za potravou. S vyuzitim
udaji z 67 oznacenych jedinci GPS obojky, které zaznamenavaly pohyb zvéte, se
vyhodnotila frekvence, vybér mist k ptekra¢ovani silnic a méfitko vyhybani zvéte silnicim.
Zvé&t prekracovala silnice vice v noci, coz odrazi skutecnost, ze zvet piekracuje nejvice silnice
v noci z divodu ziskavani potravy. Podil na tomto vysledku ma intenzivni doprava a mensi
aktivita zveéfe ve dne. Samice prechdzely silnice vice nez samci. Ke srazkdm zvéfe nejvice
dochézelo na podzim a v zim¢. Toto zjisténi naznacuje, Ze se srnec obecny ve studované
oblasti prizptisobil k vyuziti krmného prostiedi v blizkosti silnic a dobé nizké dopravni zatéze.
Vysoka cetnost pirechodli naznacuje omezeny vliv na sezénni migracni cesty. Opatieni ke
zmirnéni kolizi automobilll se zvéii jsou ucinna, pokud se aplikuji ve spravnych lokalitach,
kde zvéf silnici prekracuje (Meisingset et al. 2013).

Jako pfedmét k odrazeni zvéte od pfechazeni silnic byly studovany modré pohybujici se
reflektory umisténé v okrajich silnic, které se pohybuji. Studovana oblast byla v Némecku
v pribéhu nékolika let. Vysledkem se nepodatilo potvrdit G¢innost zatizeni, a ze srn¢i zveér

zacala vice bystfit v blizkosti silnic a silnice nepiekracovat (Brieger et al. 2017).

3.4 Dorozumivani ptaku a ostatnich zvifecich druhu
U ptakt dosahla akustickd komunikace velké variability. Z akustického hlediska délime
zvuky ptakd na jednoduché piskavé hlasy a slozité hlasy doprovazené kmity o urcité

frekvenci. Az na malé vyjimky ptaci fe¢ nema mnoho Cistych tond, jedna se spise o sumy.
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Hlasové projevy ptaka také délime na volani a zpév. Volanim se oznacuji projevy,
kterymi ptaci vyjadiuji bolest, radost a prosbu o potravu. Volanim si jedinec uvédomuje také
ptitomnost druhych jedincti v hejnu. Pévci maji bézné€ i pres 10 druhit volani s riznym
vyznamem. Volani maji ptaci naucené geneticky, kdezto zpév se museji naucit. Zpévem se
oznacCuji del$i hlasové projevy s opakujicimi se frazemi. Ty se pouzivaji v teritoridlnim
chovani nebo tieba pti namluvach.

Uceni zpévu se deli na ctyfi faze. Prvni fdze je nazyvéana senzitivni neboli kriticka
perioda. Ta zacina jesté pii pobytu mlad’at v hnizdé. V této dob¢ postaci zpév rodicl, aby si
mlad’ata zapamatovala dulezité znaky zpévu a vyuzila je vV pozdé€jsi dobé. U vétSiny pévci
tato perioda trva déle nez rok. Druhou fazi je tiché perioda trvajici az 8 mésicu, pii které se
charakteristické znaky zpévu ziskané v senzitivni periodé uchovavaji v paméti. Treti faze se
nazyva rany podzimni subsong, ktery oznacuje zacinajici hlasovou praxi bez komunika¢niho
vyznamu. V lidské fe¢i bychom tento hlas mohli pfirovnat k détskému zvatlani. Tento projev
predstavuje stfed mezi vnimavymi zvuky a zvuky vytvafenymi vlastnim hlasovym organem.
Koncem zimy tyto hlasové projevy miizeme povaZovat za zarodek vlastniho zpévu. Ctvrta
faze je tzv. krystalizace zpévu. Mlady ptak pouZzivad asi “4 nauenych slabik od rodict a
postupem c¢asu od ostatnich samcil svilj subsong méni v druhové typicky zpév. Uceni a vyvoj
zpévu je U naSich pévci nejlépe poznan u pénkavy obecné (Veselovsky 2005).

Ptaci zpév je jeden z nejcastéji studovanych akustickych komunikaénich systému, studuje
se vSak ve vétSin¢ piipadll jen cas a variace signali. Tyto aspekty jsou dulezité pfi
komunikaci mezi pévci. Existuji ale i dalsi aspekty hlasu, které vyjadiuji uréity Stav pévce.
V préci: ,,Pro¢ ptaci zpivaji pisn€ hlasit€¢ a pro¢ nékdy ne* se autofi zaméfili na hlasitost
vydavanych hlasi ptakll pfi pozorovanych situacich. Pti studovani nékolika jedinci bylo
zjisténo, Ze samci pouzivaji tichy hlas pfi agresivnim chovani mezi samci. Déle bylo zjiSténo,
ze vysoky hlas Casto pfedstavuje aktudlni stav jedince. Samice pouzivaji vysoky hlas daleko
Castéji nez samci, ackoli je vysoky ton daleko naro¢néjSi na vyrobu. Bylo prokdzéano, ze
teritorialni samci na vysoky zpév od jinych samct Casto reaguji agresivné (Zollinger a Brumm
2015).

Pomoci akustickych signalti ptaci také varuji blizké okoli pied nebezpe¢im. Komunikuji i
s ostatnimi jedinci svého druhu o blizicim se nebezpeci. Jinak pted nepfitelem ze vzduchu
nebo na zemi, jinak na nepftitele odpocivajiciho ¢i loviciho (Veselovsky 2005).

Dalsi studie se vénovala rozpoznavani hlast rodic¢t. Mlad’ata od pévcl byla na kratkou
dobu odebrana z hnizda. Za né€kolik dni se vratila k mistu hnizdni. Mlad’ata na volani rodicii

reagovala daleko intenzivnéji nez na ostatni ptaky stejného druhu (Jones et al. 1987).
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Pti vyzkumu domécich 1 divokych koni a zeber se zjistilo, ze koné reaguji na volani zeber
a naopak (Policht et al. 2011). Prokazalo se, ze veverky ve volné ptirodé vyuzivaji zvuky
sojky obecné. Pfi varovném voldni doSlo ke zvySeni bystfeni a v nékterych ptipadech i utéku

do skrysi (Randler 2006).

26



4 Metodika prace

4.1 Postup prace

Postup ziskavani dat spocival v reprodukovani akustickych signalti srn¢i zvéie, zaroven
nahravani jeji reakce a nasledné vyhodnocovani v programu Excel. Nahravky se potizovaly
Vv rannich hodinédch pfi vychodu slunce nebo ve vecernich hodinach pii zapadu slunce. Na
posed se vyslo vzdy minimalné jednu hodinu pied tim, nez se ofekaval piichod zvéie k mistu
pozorovani. Tedy asi okolo 5. hodiny ranni nebo 18. hodiny vecerni. K pozorovani slouzily
zebtikové posedy nebo kryté kazatelny.

S ptichodem na misto pozorovani se rozbalily a zapnuly pomicky pro reprodukovani
playbackovych nahravek ptakl a nahravani jedinct (mobil, reproduktor, fotoaparat, stativ). Po
pfichodu studované zvéie se pustil fotoaparat a zacalo se s nahravanim, poté se uvedl do
chodu mobil a reproduktor s nahravkami hlast ptaka. V 1. ¢asti nahravky se nahrava zver
v, klidu“ bez zaznéni néjakého akustického signalu, v 2. ¢asti nahravky zazni varovny signal
pevcee, 3. Cast tvofi reakce zvéie na tento signal, ve 4. ¢asti se ozve kontrolni signal pévce a
V 5. casti se opét nahrdva reakce zvéfe na signal. Nahravky se tedy skladaly z 5 ¢asti o
celkové délce 10 minut. Pti pofizovani nahravek s reakcemi zvéte bylo pouzivano nékolik
akustickych nahravek slozenych vzdy z varovného a kontrolniho signalu pévct. Jednalo se o
nahravky kos + pénkava, kos + strakapoud, pénkava + kos, strakapoud + kos, sojka + straka,
straka + sojka. Po odchodu zvéfe se pomicky vypnuly a nasledoval odchod z honitby,
poptipad¢ presun na posed v jiné Casti honitby. Akustickd nahravka kos + pénkava je
obsazena v potizenych videich sedmkrat, kos + strakapoud ctytikrat, pénkava + kos pétkrat,
strakapoud + kos jedenactkrat, sojka + straka Sestkrat a straka + sojka tfikrat. Varovny signal
sojka je obsazen v potfizenych videich Sestkrat, kos Ctyfikrat, pénkava pétkrat, strakapoud
jedenactkrat a straka tfikrat. Kontrolni signal sojka je obsaZen v pofizenych videich tiikrat,
strakapoud ctyftikrat, kos Sestnactkrat a straka Sestkrat. Nahravky byly vytvateny po cely rok.

V nahravkach je tedy zvet obsazena ve vSech ro¢nich obdobich a situacich ve volné honitbé.
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NizZe je mozné vidét spektogramy ptakia pouzité v nahravkach. Ukazuji pribeh skladby

daného jedince. Osa X znazoriiuje Cas signalu a osa y frekvenci signalu.
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Pfi sbéru dat se jako 1. krok v programu Excel zapisovaly vSechny informace spojené
S potizenym videem (datum, ¢as, pocet jedinct ve videu, pohlavi a vék pozorovaného jedince,
zacatek a konec videa, zacatek a konec varovného a kontrolniho signalu, zacatek a konec
reakce, doba latence zvéfe na signaly, dale sila reakce jedince na stupnici od 1 do 5, kdy ¢islo
1 oznacuje zvednuti hlavy + bystfeni ve sméru pastvy (ve sméru osy téla), ¢islo 2 zvednuti
hlavy + oto€eni hlavy a bystfeni v jiném sméru, nez je osa téla + kombinace s €. 1, Cislo 3
zvednuti hlavy, oto€eni hlavy + natoceni téla (i mirn¢), ¢islo 4 zvednuti hlavy, otoceni hlavy +
mateni pastvou, Cislo 5 chizi a ¢islo 6 uprk, vzdalenost zvéte k nejbliz§imu krytu, druh
ekosystému, typ kontroly, teplota a podnebi). Celkem se vytvotilo 36 videi a zaznamenano
bylo 260 fadka s urcitym typem reakce zvéte. Po zapsani vSech nahravek a reakci se jako 2.
krok v programu Excel vypocitaly v nasledujici tabulce priméry na kazdého jedince. Ve 3.
kroku se vypocetly v dalSich tabulkdch kombinace primérti podle pohlavi, veéku, druhu,
varovného a kontrolniho signalu. Z téchto vsech tabulek se vyhodnotily vysledky a grafy.

V honitb¢ se vytvofil pomérné maly pocet videi. I kdyz bylo na pofizeni nahravek

pomeéme dost ¢asu, nepodafilo se jich nasbirat doporu¢eny pocet. Do honitby se vyrdzelo
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mnohokrat (i za Spatného pocasi), ale nékdy se za cely tyden vychdzek nepodafilo natocit
jediné video, které by se dalo pouzit k vyhodnoceni. Jako piiklad se muze uvést to, Ze
sledovany jedinec v poloviné nahravané sekce odbehl do krytu a druhou ¢ast nebylo mozné
dotocit. Tato situace se stavala Casto. Dal$im piikladem jsou navstévnici honitby, ktefi
V pozdnich vecernich hodindch po praci vychazi se svymi ¢tyfnohymi kamarady na
prochazky. Dokazete je tedy potkat o 21. hodiné na vzdalené louce od obydli a zvér
samoziejm¢ zradi. Posledni divod, ktery je nutné zminit, byl, Ze se srn¢i zvéf v zimnim
obdobi shlukuje do pocetnych skupin na otevienych polnich komplexech. Kdyz toto pole ma
az 100 ha a nikde Zadny remiz ani kus krytiny, t€Zko se k ni pfibliZite jako myslivec se zbrani.
Natoz pak s celym vybavenim pro nahravani.

S nahravanim vysledkt se z poloviny ptipadt pii pusténi playbackové nahravky ozval
nezadouci zvuk (bouchnuti), ktery v n€kterych pitipadech zvét zradil. Z tohoto ditvodu by bylo
dobré zakoupit kvalitn€jsi aparaturu nebo se touto poruchou zabyvat.

Pfi pofizovéani nahravek v zimnim obdobi byl problém s poruchami nahravaciho zatizeni.
Vlivem nizkych teplot se nahravaci zafizeni samo vypnulo. Doporucuje se tedy nahravat

v zimnim obdobi v zateplenych kazatelnach.

Obr.1 Bystrici srnec
Zdroj: Miroslav Rejchrt
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4.2 Oblast vyzkumu

Vyzkum probihal v honitbé jizné od mésta Jaroméf v katastralnich uzemich Cernozice,
Josefov, Novy Ples, Rasosky, Smifice a Vlkov. Honitba je ve vlastnictvi honebniho
spolecenstva Rasosky, které honitbu dale pronajimd k vykonu prava myslivosti
Mysliveckému spolku Paseky-Rasosky. Celkova vyméra pozemkl c¢ini 1296 ha, z této
vyméry je 1109 ha zemédélské pudy, 141 ha lesnich pozemkd, 14 ha vodnich ploch a 32 ha
ostatnich ploch. Zeméd¢lska ptda je tvofena z 90 % ornou pidou a zbylych 10 % pudy tvoii
trvalé travni porosty. Lesni pozemky se vyskytuji roztrousené v celé honitbé, kde tvoii malé
lesiky o vyméfe nékolika hektarti s vyjimkou velké Casti lesa ve vychodni ¢asti honitby.
Vodni plochu predstavuje 5 rybnikti. V ostatnich plochach zaujima nejvétsi podil aredl, ktery
aktivné vyuziva Armada Ceské republiky.

V honitb¢ také funguje mald baZantnice k odchovu bazanta obecného a vyuziva se
predevsim k navraceni bazanta obecného do piirody v okoli bazantnice. Je zde vybudovano
nékolik umélych nor k odchytu lisek. Primérna teplota v roce 2016 a 2017 ¢inila 9,3°C, to je
o 1,2°C vice nez v dlouhodobém priméru. Primérny thrn srazek byl v téchto dvou letech 686
mm, to je 0 73 mm méné nez V dlouhodobém priméru. Nadmotska vyska se zde pohybuje
v rozmezi od 238 m u teky Labe, ktera tvofi hranici na zapadni strané honitby. Nejvyssi

nadmoftska vyska se nachéazi v k.i. Novy Ples (267 m) na vychodni stran¢ honitby.
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Obr. 2 Ndhled studované honitby a jeji hranice
Zdroj: https://mapy.cz
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4.3 Prosti‘edi a uzivnost honitby

Na orné pudé se péstuje predevsim pSenice ozima a jarni, fepka olejka, jeCmen jarni a
ozimy, kukufice setd a cukrova fepa. Tyto plodiny se péstuji v monokulturach na velkych
lanech (celky o velikosti az 80 ha). Trvalé travni porosty se nachazeji v celé honitbé po
mensich vymérach, vétS§inou v zamokienych nebo v méné cenénych lokalitach pro intenzivni
zemédélskou vyrobu.

Lesni porosty jsou tvofeny borovici lesni (Pinus sylvestris), smrkem obecnym (Picea
abies), dubem zimnim (Quercus petrarea), biizou bélokorou (Betula pendula), olsi lepkavou
(Alnus glutinosa). Z hlediska vyvojového stadia porostl se zde vyskytuji nalety, kultury az po
kmenoviny (pouze prestarla kmenovina zde chybi, kdy porosty z ekonomického a zdravotniho
hlediska se nevyplati ponechat dortst az do této faze). Vyskytuje se zde n€kolik remizi, které
jsou tvotené bezem ¢ernym (Sambucus nigra), bezem hroznatym (Sambucus racemosa) a ruzi
Sipkovou (Rosa canina). V minulych letech se v honitbé zalozilo n€kolik novych aleji a tzv.
benjesovych kiovin.

Vodni plochy jsou vyuZivany k odchovu divokych kachen a chovu ryb. Je zde také
n¢kolik policek pro zvét, kterd napomdhaji k lepsi uzivnosti honitby. Takto sloZzené prostiedi
z velkych polnich 1anti a zptisobu hospodatfeni na téchto pozemcich je idedlni pro Zzivot
prezvykavcei, ktefi se dnes v tomto prostiedi intenzivné vyskytuji a ¢asto presahuji normované

stavy zvéte, u drobné zvéEfe je tomu piesné naopak.

Obr. 3 Prostiedi honitby
Zdroj: Miroslav Rejchrt
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5 Vysledky

Vsechny data a hodnoty pouzité ve vysledcich se zaznamendvaly do predem
piipravenych tabulek v programu Excel, nasledné se vytvorily grafy. Nékteré tabulky jsou

obsazeny ve vysledcich nebo jsou soucasti grafu pro blizsi vysvétleni vysledki.

5.1 Interval a doba bystfeni na playbackové nahravky

Doba bystreni

n 15

S o—"""\
10 \/v
c N

0
Pred signalem Varovny signal Pauza Kontrolni signal  Po kontrole Celkové
Sekvence
==@==Samice e==@==Samec Mladé

Graf 6 Doba bystieni
Zdroj: Miroslav Rejchrt

Podle grafu doby bystieni je vidét, Ze samice s mlad’aty bystii primérné 13 sekund.
V kazdé sekvenci se li§i pfiblizn€¢ o 3 vtefiny. Samci bystii pramérné pouze 6 sekund.
Nejdelsi doba bystfeni je v sekvenci varovny signal a pauza. Pro doplnéni grafu je pfiloZzena

tabulka pod timto textem s ptesnymi hodnotami bystieni zvéie. Vysledky nejsou signifikantni.

Tabulka 2 Doba bystireni samic, samcii a mladat (hodnoty jsou uvedeny v sekunddch)
Pred Kontrolni

Druh . Varovny signal Pauza . Po kontrole Celkové
signalem signal
Samice 12,75 13,91 14,81 10,17 8,51 12,3
Samec 4,32 8,83 8,26 4,33 6,62 6,02
Mladé 9,65 15,23 11,09 6,36 27,26 12,53

Zdroj: Miroslav Rejchrt
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Krabicovy graf : Interval bystfeni
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Graf 7 Interval bystieni podle véku
Zdroj: Miroslav Rejchrt

(P =0,305713)

Podle vySe uvedeného grafu zvér starSi jednoho roku bystfi primérné jednou za 55 vtefin.
Nejniz§i zaznamenana hodnota zde byla 41 vtefin a nejvysSi 69 vtefin. Mlad’ata bystii
pramérng jednou za 70 vtefin. Nejnizsi zaznamenana hodnota zde byla 47 vtefin a nejvyssi 94

vtefin. Vysledky nejsou signifikantni.
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Krabicovy graf: Interval bystfeni
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Graf 8 Interval bystieni podle pohlavi
Zdroj: Miroslav Rejchrt

(P =0,139784)
Samice bystfily jednou za 50 az 80 vtefin, pfi¢emz primérna hodnota byla 65 vtefin. Samci
bystfili jednou za 29 az 56 vtefin, pficemz prumérnd hodnota zde byla 43 vtefin. Vysledky

nejsou signifikantni.

36



Krabicovy graf: Interval bystfeni
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Graf 9 Interval bystieni podle habitu
Zdroj: Miroslav Rejchrt

(P =0,183401)

Sméi zvér bez ohledu na v€kovou strukturu a pohlavi cCastéji bystiilo v polich
(ptiblizné 1x za 54 vtefin), nez v trvalych travnich porostech (pfiblizné 1x za 82 vtefin).
V polich se interval bystfeni pohyboval jedenkrat za 35 az 69 vtefin. V trvalych travnich
porostech se interval bystfeni pohyboval jedenkrat za 34 az 122 vtetin. Vysledky nejsou

signifikantni.
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Krabicovy graf : Interval bystfeni
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Graf 10 Interval bystieni podle lovu
Zdroj: Miroslav Rejchrt

(P =0,000519)

V dob¢ lovu zver bystila vice nez dvakrat Castéji nez v dobe héjeni. V dobé lovu, zver
bystfila primérné jedenkrat za 50 vtefin. Zaznamenané hodnoty se zde pohybovaly od 44 do
60 vtefin. V dobé hijeni, zveét bystfila primémé jedenkrat za 118 vtefin. Zaznamenané

hodnoty se zde pohybovaly od 46 do 183 vtetin. Vysledky jsou signifikantni.
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5.2 Doba latence na playbackové nahravky

Pridmérna doba latence

45
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]

samice samec mladé

M varovny signal  ® kontrolni signal

Graf 11 Priimérnd doba latence
Zdroj: Miroslav Rejchrt

Podle vysledka grafu ¢.14 mizeme vycist, Ze doba latence u samic byla 34 vtefin na
varovny signal a 20 vtefin na kontrolni signal. U samcd byla doba latence 12 vtefin na
varovny signal a 41 vtefin na kontrolni signal. U mlad’at byla doba latence na varovny signal
29 vtefin a 21 vtefin na kontrolni signal. Jak je vidét z grafu, primérna doba latence se liSila u

vSech tfi skupin. Vysledky nejsou signifikantni.
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5.3 Sila reakce na playbackové nahravky

Sila reakce
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3 Zvednuti hlavy, otoceni hlavy + natoeni téla (i mirng)

4 Zvednuti hlavy, otoéeni hlavy + mateni pastvou, opakované bystifeni

5 Chiize

) Uprk

Graf 12 Sila reakce
Zdroj: Miroslav Rejchrt

Z grafu ¢€.15 je mozné vidét porovnani typd reakci na stupnici od 1 do 5 podle pohlavi.
Nejvyssim stupném reakce reagovaly samice v sekvenci kontrolni signal. Reakce byly
vyhodnoceny mezi stupent 2 a 3. Samice tedy reagovaly na playbackovy signal zvednutim
hlavy, oto¢enim hlavy a bystfenim v jiném sméru, nez je osa téla nebo natoc€ily i mirné télo a
probihalo bystfeni jedince. V tomto pifipadé na kontrolni signdl. Vysledky nejsou
signifikantni.
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5.4 Rozdilné reakce zvéie v zavislosti na poradi pusténi playbackové nahravky

Délka, sila a pocCet reakce po zaznéni prvni
playbackové nahravky - 3. sekvence

Sila reakce =

: .
Pocet reakci —

Délka reakce (5) | ——
0 5 10 15 20

m 1. kontrolni + 2. varovny | 1. varovny + 2. kontrolni

Graf 13 Délka, sila a pocet reakci po zaznéni prvni playbackové nahravky - 3. sekvence
Zdroj: Miroslav Rejchrt

(P =0,145366)

V nésledujicim grafu je mozné vidét porovnani reakci zvéfe po zaznéni prvniho
signalu (kontrolni signal oznafeny oranzové a varovny signal oznaceny modie). Sila a pocet
reakci se skoro nezménily. Zatimco pokud zazni varovny signal jako prvni, délka reakce zvéte

se zvysi na dvojnasobek. Vysledky nejsou signifikantni.

Délka, sila a pocet reakci po zaznéni druhé
playbackové nahravky - 5. sekvence
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Pocet reakci 7

]
0 2 4 6 8 10 12

H 1. kontrolni + 2. varovny m 2. varovny + 2. kontrolni

Graf 14 Délka, sila a pocet reakci po zaznéni druhé playbackové nahrdavky - 5. sekvence
Zdroj: Miroslav Rejchrt

Dalsi graf znazorfiuje porovnani reakci zvéfe po zaznéni druhého signélu (kontrolni
signal oznaceny oranzové a varovny signdl oznaceny modie). Sila a pocet reakci se skoro
nezménily. Kdezto pokud zazni varovny signdl jako druhy, délka reakce zvéte se zvysi 0 2

sekundy. Vysledky nejsou signifikantni.
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5.5 Vliv vzdalenosti krytu na bystreni zvére

Bodovy graf: Vzdalenost ke krytu (m) vs. Interval bystfeni (Celé pfip. vynech.
Interval bystfeni = 53,094 + ,13723 * VVzdalenost ke krytu (m)
Korelace : r=,21700

20
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Graf 15 Viiv vzdalenosti krytu na bystreni zvére
Zdroj: Miroslav Rejchrt

(P = 0,21700)
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Z vyse znazornéného grafu, ktery byl vytvofen v zdvislosti intervalu bystfeni na

vzdalenosti zvéte ke krytu, se neprokéazalo, Ze vzdalenost krytu ovliviiuje bystfeni zvéte.

Vysledky nejsou signifikantni.
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6 Diskuze

V Ceské republice (Rys 2017) uvadi ve své bakalaiské praci zabyvajici se antipredaénim
chovanim danéi zvéfe (Dama dama) v oboie KnéZi¢ky zpusoby reakce zvéfe na varovné
signaly ptakl. Srn¢i zvEéf méla v porovnani s touto praci na playbackové nahravky piekvapiveé
mnohem vétsi dobu latence. Je tomu tak u varovného signalu, kdy danci zveéf ma primérnou
dobu latence na varovny signal 9 vtefin a srnci zvef 24 vtetin. Na kontrolni signal ma danci
zvet dobu latence 13 vtetin a srnci zver 31 vtefin. Dalsi vysledky nebylo mozné porovnat.

Jiné vysledky vyzkumnych praci ze zahrani¢i uvadéji, ze zvéf vice bystii Vv blizkosti
obydli. Tato skutecnost se nam nepodatrila prokéazat z nizkého poctu videi v blizkosti obydli.
Ve vyzkumnych publikacich se dale uvadi, ze zvét bystii daleko méné v lesnich komplexech,
kde neni tak casto ruSena. JelikoZ byly nahravky sbirany pouze na polich a loukach, toto
tvrzeni se nepodafilo vyvratit ani potvrdit. Ze zkuSenosti vSak je toto tvrzeni pravdivé.
Nicméné v prabéhu vytvaieni nahravek se potvrdilo, ze pokud je v letnich mésicich sklizené
pole nebo posecend louka, srnéi zveér na nizkém porostu u vsech pohlavich i vékové struktute
bystii Castéji nez obvykle.

Pfi porovnani obou grafii (¢.16 a 17) bylo zjisténo, Ze délka reakce zvéte byla delsi po
zaznéni varovného signalu playbackové nahravky v prvni 1 druhé fazi.

V priibéhu psani Casti reSerSe se v mnoha ¢lancich diskutovalo o vlivu lovecké sezony na
behavioralni chovani zvéte. Proto jsme se v pribéhu vyzkumu rozhodli, Ze bude provedeno
také vyhodnoceni lovecké sezony na ostrazitost zvéfe. Vysledky ukazuji, pokud je doba lovu
hol¢ nebo samci zvéte, jejich ostrazitost se rapidné zvySuje. V tomto ptipadé je to vice nez 2x
Castéji nez v dobé hajeni. V dobé lovecké sezony zver bystiila jednou za 44-60 vtefin
(primérné jedenkrat za 50 vtefin). V dobé hdjeni zver bystiila jednou za 46-183 vtefin
(pramérné jedenkrat za 118 vtetin).

Mlad’ata méla v grafu ¢.9 v sekvenci po kontrole abnormalné dlouhé¢ reakce. Tento jev
mohl zptsobit maly pocet nahravek sreakcemi mlad’at, avSak v pofizenych nahravkach
jedinci dlouze bystfili.

Podle publikaci je znamo, Ze star$i zveét bystii Castéji nezZ mladsi. To se ve vyzkumu
potvrdilo. Zvér starsi jednoho roku bystii primérné jednou za 55 vtefin, kdezto mlad’ata bystfi
prumérné jednou za 70 vtefin. Je to zpiisobeno tim, ze nejsou na zacatku Zivota tak zkusSend a
jejich behavioralni chovani neni plné rozvinuto. Nemusi zatim védét, Ze zvuky z okoli mohou

naznacovat nebezpeci nebo jinou informaci.
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7 Zavér

V bakalaiské praci se potvrdilo, ze srnéi zvéf, jako i jind zvéf zvuky a hlasy ptakt
vyuziva a vnima je, jak je uvadéno i v jinych publikacich. Vyuziva je z mnoha divodii. Tato
prace byla zamétena na zvuky vyuzivané pti antipreda¢nim chovani.

Podle dosazenych vysledkd samice bystii mén¢ Casto oproti samcim. Zvér starsi jednoho
roku bystii Castéji nez mlad’ata. Je to zplsobeno tim, ze mlad’ata nejsou na zacatku zivota tak
zkusena a jejich behavioralni chovani neni plné rozvinuto.

Vysledky ukazuji, pokud je doba lovu hol¢ nebo samci zvére, jejich ostrazitost se rapidné
zvySuje. V tomto piipad¢ je to vice nez 2x Castéji nez v dob¢ hajeni. V dob¢ lovu zver bysttila
jedenkrat za 50 vtefin a v dob& hajeni jedenkrat za 118 vtefin. Srnéi zvér bystiila Castéji bez
ohledu na vékovou strukturu a pohlavi v polich nez v trvalych travnich porostech.

Primérné doba latence na playbackové nahravky mezi kontrolnim a varovnym signalem
se vzdy lisila u vSech tii skupin. Doba latence u samic byla 34 vtefin na varovny signal a 20
vtefin na kontrolni signal. U samcti doba latence byla 12 vtefin na varovny signal a 41 vtefin
na kontrolni signal. U mlad’at byly obé dvé hodnoty ptiblizné stejné. Sila reakce na
playbackové nahravky byla nejvyssi u samic, o néco mensi u samcii. Mlad’ata reagovala na
nahravky nizkymi reakcemi. Zvéf ve vSech vékovych stadiich a pohlavi reaguje vice na
varovné signaly. Bylo tomu tak u prvniho i druhého signalu. Na kontrolni signaly reagovala
méné.

V této bakalafské praci se nepodafilo dale rozsifit vyzkum, na jaké konkrétni
playbackové nahravky druhd ptakd zveér nejvice bystii a reaguje. Rozbor by pravdépodobné
nebyl dokoncen z nizkého poctu nahravek. V dalsi praci by bylo urcité¢ zajimavé, se timto
tématem zabyvat a uskuteCnit vyzkum, na jaké konkrétni druhy ptakt zveéf reaguje.
K vyzkumu bude potieba mnoho videi s reakcemi zvéie na rizné druhy ptaku. Proto si toto
téma vyzada mnoho casu a usili ho uskutecnit. V dal$ich pracich by bylo jisté zajimavé
zkoumat, na jakou formu nebezpeci spojenou s lidskou ¢innosti v podob¢ predatora srnéi zver
reaguje. Zda bude reagovat pouze na podméty spojené s lovem zvéte nebo také na podméty

spojené s ostatnimi navstévniky honitby.
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