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UVOoD

Pravo nas provazi od naSeho narozeni a v nékterych piipadech dokonce jesté
pred nim. Jako systém je ve svém vyvoji zcela zavislé na politickém, spolecenském a
kulturnim prostiedi, v némz se utvaii a v némz existuje. I z hlediska lingvistiky je tedy
definovéno stejné¢ jako dané spoleCenstvi. Jazyk, kterym je pravo sdé€lovano, tak

podléha pravni kultute a vytvaii svébytny systém.

V obdobi globalizace a po vstupu naseho statu do Evropské unie se neobejdeme
bez alespon zékladnich znalosti nejen jazyka, ale rovnéz bez znalosti prava, a to nejen

vvvvv

které navstévujeme.

Stale Castéji narazime na nutnost chdpat pravni fady a normy jinych zemi, at’ uz
jde o nase obchodni partnery nebo zaméstnavatele. A ptes to vSechno je stale velky
nedostatek piekladatell, ktefi maji pravni vzdélani a dokazi si fundované a precizné

poradit s prekladem pravnich texta.

Pteklad, at’ uz jde o pieklad pravni nebo jakykoliv jiny, nemize byt, ma-li byt
vskutku kvalitni, pouhym bezmyslenkovitym spojovanim slov z vychoziho jazyka do
jazyka cilového, byt za pouziti kvalitnich slovnikd. A u pravnich textl to plati
dvojnéasob. Mozna se mnou mnozi nebudou souhlasit, ale domnivam se, Ze bohuzel jesté
dlouho nebudou sebelepsi ptekladové programy na takové Urovni, aby byly schopny
pochopit a porozumét duchu a textu zakonu a slozitych pravnich dokumentti. Mozna,
pokud bude jednou jediny pravni fad ve vSech zemich, s jedinym vykladem. Nicméné
do té doby bude pteklad pravnich textl stale specifickou kategorii v ramci obecné
teorie piekladu i v ramci praxe. Rada principti obecné teorie piekladu zde neplati,
nekteré byly stanoveny zejména v poslednich dvaceti letech, kdy se v mezinarodnim
kontextu vypracovala teorie pravni lingvistiky a pravniho piekladu zalozend na

srovnavacim pravnélingvistickém zkoumani.'

! Chroma, M.: K prekladim nového obcanského zdkoniku, zakona o obchodnich korporacich a zékona o
podpore malého a stredniho podnikdni. Soudni tlumocnik 2013. Vydala Komora soudnich tlumocnika
Ceské republiky 2013 Praha.



Ptestoze zpohledu lidské historie piekladani sdéleni zjednoho jazyka do
druhého existuje cela staleti, teorie ptekladu jako védecka disciplina se zrodila az ve 20.
stoleti, a pfesto do dneSniho dne neexistuje jednoznacnd odpovéd’ na otdzku, co je a co
neni dobry pteklad. Pravé v oblasti pfekladu pravnich texti, jehoZ vyznam se podstatné
zvysil s jeho nezastupitelnou ulohou v ramci Evropské unie, se stale hledaji objektivni
hodnotici kritéria. Soucasné probihaji 1 védecké analyzy a doposud se velmi Casto za
zakladni kritérium stanovi dosazeni Gcelu, pro ktery byl pofizen a splnéni ocekavani

zadavatele, ktery obvykle neni ptekladatel, ale specialista v daném oboru.

Cilem moji prace je snaha o pteklad né€kterych terminli z nového obcanského
zakoniku, které se vraci zpét do naSeho jazyka a které ne vzdy maji svij protéjSek
v ruské pravni terminologii. Za posledni dva roky jsem v rdmci svého osobniho
vzdélavani absolvovala nékolik kurzd, poradanych Komorou soudnich tlumoéniki, na
nichZ byla pfednaSena pravé problematika pravni terminologie nového obcanského
zakoniku a zplusob vzniku tohoto piekladu, a méla jsem tak moZnost se seznamit
s n€kterymi Castmi prekladu zdkona jesté pred tim, nez byl ministerstvem oficialné
uvefejnén. U nékolika termind se pokusim na zdklad¢ textu ceského zdkona a textu
oficialniho ptekladu, zpracovaného dle zadani ministerstva spravedlnosti a dale na
zaklad¢ vykladovych stanovisek a divodovych zprav ¢i na zakladé zavéra pravni védy,
posoudit, zda wuzité vyrazy vtextu prelozeném ministerstvem jsou obsahove
odpovidajici ¢eskému origindlu, pfipadné najit termin, ktery bude lépe vyhovovat a

rovnéz prelozit nékteré zakladni pojmy s timto terminem spojené.



1. PROBLEMATIKA PREKLADU ODBORNEHO TEXTU
SE ZAMERENIM NA PREKLADY PRAVNICH TEXTU

Preklddani pravnich textd rozhodné nepatii k Cinnostem, o nichz budouci
v prubéhu své pravni praxe setkaji diive €1 pozdéji se situaci, kdy budou muset pracovat
s pravnim textem, jehoz vychozi jazyk bude jiny, nez je jejich jazyk matetsky a chybny
¢1 neptfesny pieklad dokumentu, s nimz budou pracovat, snizi jejich argumentacni

potencial, poskodi jejich klienta nebo jim zkomplikuje situaci pii rozhodovani. *

Je dobré mit na paméti, Ze termin ,,pieklad* oznacuje pisemny ptevod informace
z jednoho jazyka do druhého. VétSina laiki je presvédcena, ze samotné prekladani je ve
své podstaté velice prosté. Prekladateli  sta¢i pocitac, na némz piSe a na némz si
hleda v elektronickych slovnicich, a to je vSe. BohuZel i mnoho profesionalnich
prekladatelt se domniva, ze sta¢i pocitacovy prekladac, ktery provede préaci za nas —
mame strojovy preklad, mame internetové piekladace, ti vice orientovani vzpomenou
jeste CAT nastroje. Ma-li vSak pteklad byt skutecné kvalitni, chce mnohem vice. Nejen
perfektni znalost jazyka origindlu, ale i jazyka cilového, nejen teoretickou znalost
prekladatelskych postupti a metod a jejich aplikaci v praxi, ale vyzaduje rovnéz
perfektni znalost a orientaci v odvétvi, z néhoz pieklad pochazi. Prekladatel musi text
pochopit na trovni jazyka a musi ale také pochopit jeho vyznam ve spolecenském
kontextu a musi jej dokazat prevést do jazyka, existujictho mnohdy ve zcela odlisnych

podminkach, tak, aby byl text srozumitelny a pochopitelny.’

1.1. Adekvatnost a ekvivalentnost textu
Produkt prekladatelského procesu by mél spliiovat dva zakladni a zasadni
pozadavky — mél by byt adekvatni a ekvivalentni. Pozadavek adekvatnosti je
poZadavkem na pfiméfenost piekladu. Jde o vztah mezi prosttedkem a ucelem.
Adekvatni je takovy pteklad, ktery plni stejny ucel a sleduje stejny cil jako originélni

text.

? http://czech-consult.ru/news/9-novyj-grazhdanskij-kodeks-chehii.html Dostupné 2. 2. 2015

3 Hrdlicka, Milan (1998). Translatologicky slovnik: vybér z Seskych a slovenskych praci z teorie pfekladu. Praha.


http://czech-consult.ru/news/9-novyj-grazhdanskij-kodeks-chehii.html.Dostupné%202.%202

Podle Alexejevové® je odborny pieklad slozity tvirdi proces, jehoZ hlavnim
cilem je pfevedeni odborné informace, zachycené v origindlnim textu, prostiedky
jazyka, jenz ovlada pfijemce dané informace. Adekvatnim je tedy takovy pieklad, jenz
objektivné, plné€ a presné piredava smysl originalniho textu, pficemz by mél odpovidat

nasledujicim pozadavkim:

e unifikovana terminologie (neni povoleno uzivani synonymickych termini, coz u

pravnich textd je uplné vylouceno)
e dodrzovani gramatickych norem cilového jazyka

e dodrzeni pravidel vyhotoveni cilového piekladu.

Pozadavek ekvivalentnosti pak miiZeme hodnotit ze dvou pohledi — formalniho
a obsahového. Ekvivalent mizeme definovat jako piekladovy protéjsek jazykové

jednotky ve dvou rtiznych jazycich.’

A pravé v této chvili se napliuji slova o specifikdch piekladi pravnich texti.
Nemohu nevzpomenout fimského filozofa Annea Lucia Senecu: ,,Zakon ma byt stru¢ny,
aby si jej nezkuSeni lidé sndze zapamatovali.“ Pravnicky jazyk je pro laika dosti
slozity a bohuzel je mnohdy slozity i pro pravniky. Ma svou vlastni terminologii, své
vlastni technické terminy, které ¢asto nemohou byt vyjadieny slovy obecného jazyka,
aniz by se zmeénil jejich obsahovy vyznam. Velmi ¢asto se v textech objevuji rovnéz
tzv. pseudotechnické terminy, které by sice bez problémit mohly byt nahrazeny slovy
obecného jazyka (a mozna by pak text byl 1 srozumitelnéjsi), ale zamérné se tak ned¢je.
V pravnickych textech se Casto objevuji archaismy,  kumuluji se vedlejsi véty.
Mnohdy zistavaji texty v odborném stylu i tam, kde to neni nezbytné nutné.® Do pravni
terminologie a hlavné fe¢i pravnikii pronikaji vyrazy z cizich jazykd, zejména pak
v obchodnim pravu vyrazy z anglictiny. Latinu jako jazyk, ktery byl zdkladnim jazykem

prava, dnes jiz téméf nikdo nepouziva, pritom prave latinské terminy by mohly mnohdy

* Anekceesa, MpuHa CepreesHa (2004): BeedeHue & nepesod. Mocksa: MagaTenbCkun LEHTP
JAkagemnsa“ .Ctp. 62-84

> Knittlova, Dagmar (2010). Pfeklad a prekladani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka
fakulta. Str. 52-61

6 http://www.jtpunion.org/spip/article.php3?id_article=2757 Slova prava (Gianrico Carofiglio)
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byt spole¢nym voditkem pro pochopeni smyslu pravnich texti. Pravnici mnohdy sviij
jazyk natolik sami odliSuji od jazyka obecného, az se zd4, Ze tak ¢ini zdmérné, a Ze

Senecova slova dnes jiz zcela ztratila na vyznamu.

1.2. Metody a postupy piekladatelské prace u pravnich texti
Pravni texty patii k textlim, které kromé toho, Ze jsou slozité co do stavby vét,
jsou obtizné i terminologicky. Tim ovSem piekladatelim i1 tlumocnikim nijak
neusnadiiuji situaci, nebot’ najit v projevu psaném ¢i mluveném to podstatné, je
skutecné té¢zké a obtizn¢ se pak zejména laikovi hleda, co Ize vypustit, co neopomenout,

aby obsah ziistal zachovan.

Utelem pravniho piekladu je, aby cilovému piijemci pielozeného textu v jeho
jazyce poskytl maximalné jasné, dostateCné a pravné presné informace, jez jsou
obsazeny v textu vychozim ’. Pfeklad pravniho textu z jednoho jazyka do druhého je
podminén, ma-li skute¢né vyznit smysluplné , pochopenim a znalosti nejen vychozi
pravni kultury, ale i pravni kultury cilové. Pravé v tomto pak mize byt zdkladni
problém, setkaji-li se takto dva zcela odliSné pravni systémy, postavené na raznych
principech a tradicich, pfipadné na riznych pramenech prava. Preklad pravniho textu
rozhodné neni jen otazkou zvladnuti vychoziho a cilového obecného jazyka. Aby byl
jakykoliv pravnik schopen pouzivat jazyk ,,svého* prava, tomu se uci na fakulté
nekolik let a dalsi desetileti si v praxi tuto znalost a schopnost upeviiuje, uci se pravu
rozumét a vykladat je. Samoziejmé dnes k pravnimu vzdélani patii i znalost minimalné
jednoho ciziho jazyka, ale 1 kdyby tento cizi jazyk pravnik ovladal perfektné, rozhodné
nelze predpokladat, ze stejné perfektné ovlada i pravo a rozumi pravni kultufe dané
zem¢. Bude mu chybét terminologie, bude tu vyrazna absence znalosti vykladovych
pravidel. Ostatné i ¢esky pravnik se nebude orientovat ve vSech pravnich odvétvich, a
pokud vam bude tvrdit, Ze ano, nevéite mu. Opét budu citovat fimského klasika Tacita
Publia Cornelia: ,,V nejzkazengj$im staté je nejvice zakonl.“ A bohuzel nas pravni rad

je zahlcen takovou spoustou norem, ze zadny pravnik neni schopen je dokonale

7 Chroma, M.: K prekladim nového obcanského zdkoniku, zakona o obchodnich korporacich a zékona o
podpore malého a stredniho podnikdni. Soudni tlumocnik 2013. Vydala Komora soudnich tlumocnika
Ceské republiky 2013 Praha.



obsahnout a pokud by toto Tacitovo pravidlo bylo vykladano doslovné, pak neni na

svété mnoho statu zkazenéjsich.

Kazdy pravnicky text je napsan v jazyce pfirozeném pro pravni systém, v némz
text vznikl. Cilovy text, tzn. pfeklad bude napsan ¢i alesponn by mél byt napsan,
v jazyce, ktery je pfirozeny pro jiny pravni systém, jenZ ma vlastni pojmovy, vyrazovy
¢i terminologicky aparat, ktery nemusi odpovidat povaze vychoziho pravniho systému.
Prekladatel tedy pracuje se dvéma pravnélingvistickymi systémy, mezi nimiZ musi najit
»most“, ptes ktery bude moci vychozi text ,,prenést” k cilovému pfijemci tak, aby mu

daval pravnélingvisticky smysl.*

Jiz ve své bakalaiské praci jsem zminovala, ze existuji dvé moznosti, kdo bude
preklad pravniho textu provadét. Bude to profesiondlni ptekladatel, ktery ale nebude
odbornikem v dané oblasti nebo ptlijde o piekladatele, ktery bude i odbornikem na dané
téma. Podle Dusana Zvacka’ kazdy z piekladatelt zvoli jiny postup — odbornik si
dovoli postup, ktery by laik nezvolil, dovoli si rozkladat véty na jednodussi celky, aby
pomohl vétsi piehlednosti a srozumitelnosti textu, samoziejmé pii zachovani smyslu a
obsahu pfedavané informace. Naopak laik se bude drzet predlohy a nedovoli si vetsi
zménu. Nahradi napf. pfechodnik vedlejsi vétou a podobné. Pro odbornika bude
zakladni jednotkou vétsi celek, odstavec, pro laika to budou obvykle véty. Nékteti
teoretici ovSem s témito zavéry polemizuji a naopak tvrdi, Ze odbornik bude mit
tendenci ponechat dlouhé véty, nebot’ je pro n¢j snadnéjsi pochopeni smyslu a
kontextu, zatimco laik d& ptednost roz¢lenéni do jednoduchych vét s presvédcenim, ze
tak snaze interpretuje text, coZ ovSem nemusi byt pravda a pravé neSetrnym rozdélenim
bez znalosti kontextu miize dojit ke zméné€ obsahu pieddvané informace. Podle Jifiho

Levého' 1ze proces piekladu teoreticky rozdélit do nékolika fazi. Jedna se o stadia

8 Chroma, Marta: K prekladim nového obcanského zdkoniku, zdkona o obchodnich korporacich a zdkona
0 malém a stfednim podnikdni. Soudni tlumoénik 2013. Vydala Komora soudnich tlumoéniké Ceské
republiky 2013 Praha.

*7VAGEK, D.: Uvod do teorie prekladu. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1998. ISBN 80-7067-814-3
Str.15-18

0 Levy, Jifi (1983): Uméni prekladu. Praha : Panorama. Str.37-46
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filologického pochopeni predlohy, jeji interpretace a nasledného piestylizovani. Béhem
prekladatelského procesu muze ptfitom dochazet k piekladu origindlniho textu formou
prekladu interlingvéalniho (mezijazykového, tedy z jednoho jazyka do druhého),
intralingvélniho (vnitrojazykového, ktery znaci pfevod v ramci jednoho jazyka, napft.
modernizace starSiho textu) a intersemiotického (vnitroznakového, ktery zajistuje
pfevod mezi riznymi znakovymi systémy, v naSem piipadé¢ mezi ruskou azbukou a

¢eskou latinkou).

A nyni se vratim k myslence, ze prave u prekladu pravnich textii nelze uplatnit
vSechny teoretické postupy pii prekladu a mnohdy je tfeba hledat nové metody a

zpusoby.

Podle Marty Chromé piekladatel pti piekladu pravniho textu provede nejprve
dekodovani obsahu vychoziho textu, poté interpretuje obsah v kontextu a prevede jej do
cilového jazyka. Posledni fazi by méla byt lingvisticka a pravni adaptace obsahu pro

konkrétni funkei a G&el daného piekladu."’

Za povSimnuti stoji ovSem skutecnost, Ze pieloZeny text (tj. text cilovy CT)
nema ve vétsing piipadd stejnou funkcei, jakou mé vychozi text. Soustfedime-li se na

pieklad zadkont, v zasad¢ existuji dva divody, proc¢ se preklad potizuje:

(a) Prelozeny zékon slouZi stejnému ucelu jako origindl, tj. je to zadvazny pravni
pfedpis se stejnou pravni silou. Zakony, jejichz jednotlivé jazykové mutace jsou
povazovany za rovnocenna ,autenticka“ znéni, nenachdzime pouze v ramci Evropské
unie, ale Ize se s nimi setkat v zemich, kde existuje né€kolik Ufednich jazykl (napf.
Svycarsko, Malta, Hong Kong, mnoho africkych &lenskych statii Britského Spoledenstvi
nebo Irsko). V takovych zemich jsou zpracovany presné metodologie, aby byla zajisténa
maximalni interpretacni konzistence vSech jazykovych verzi zadkona atudiz jeho

jednotna aplikace.

u Chroma, Marta: K prekladim nového obcanského zdkoniku, zdkona o obchodnich korporacich a
zdkona o malém a strednim podnikdni. Soudni tlumocnik 2013. Vydala Komora soudnich tlumocniki
Ceské republiky 2013 Praha.
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(b) Pielozeny text zdkona slouzi jako zdroj informaci pro ty, kdo takové
informace z néjakého divodu potiebuji, ale neumi jazyk origindlu nebo je jejich znalost
tohoto jazyka nedostate¢nd. V tomto piipadé ma pteklad zdkona pouze informacni
charakter, nelze se jej dovolavat v fizeni ani v zemi origindlu a obvykle ani v zemi, kde
je jazyk piekladu ufednim jazykem. Ale protoze pieklad informuje o pravni upravé
v zemi, kde je ufednim jazykem jazyk origindlu, je nanejvyS Zadouci, aby pravni
informace byly v jazyce piekladu sdélovany jasnym a srozumitelnym zpisobem tak,

aby pielozeny text daval pravni smysl pokud mozno stejny, jaky dava original.'?

Pteklady ceskych zakoni do ciziho jazyka budou vzdy spadat do skupiny (b).
Mozna i proto se takovym piekladim nevénuje pozornost, jakd by se jim vénovat méla:
stale pfezivaji ur€itd dogmata C¢i stereotypy v myslich zadavatell prekladu
a v prekladech samotnych se tradici zachovavaji pravnélingvistické stereotypy, tedy
struktury a jevy, které tam vétSinou nemaji co délat. Neni zddnym tajemstvim, Ze
piekladatelé od sebe ,,opisuji®, velmi Casto pfevezmou celé pasaze z piekladu, ktery je

nékde k dispozici, aniz by pfemysleli nad jeho pravnélingvistickou kvalitou a sdélnosti.

Nelze vsak opomenout jednu nespornou skutecnost, ktera ma do zna¢né miry
vliv na prekladatelskou ¢innost ve vztahu k pravnim textim, souvisejicim s tematikou
nového obcanského zakoniku - nova legislativa, vedena ziejmou snahou zakonodarce o
kontinuitu s pravem, platnym pted rokem 1948 a mnohdy snad az s pravem, platnym na
naSem uzemi uz v 19. stoleti, zavadi do uzivani jazykové pojmy a terminy, které plisobi
Casto vyrazn¢ archaickym dojmem a nejsou v mnoha piipadech bez dal§iho adresatim
dané pravni normy srozumitelné. Nékdy dochazi az k tomu, ze vyrazu, ktery je v zdkoné
pouzit, je ptikladan vyznam, jenz se liSi od obecné zazitého vyznamu v neodborném
jazyce. Tak naptiklad pod slovem vyprosa si pak neodbornd vefejnost neptredstavi
patrn¢ vubec nic., stejné jako pod terminem rozhrady, pfipadné pravo okapu. Text
pravniho piedpisu (byt by jednim z jeho atributi méla byt obecnd srozumitelnost —
pfipomenime si znovu Senecu) tak predstavuje jistou vyzvu i pro ¢eské rodilé mluvci. A

nemusime v tomto piipadé rozliSovat, zda jde o mluvciho s pravnickym vzdélanim c¢i

12 Chroma, Marta: Prévni pieklad v teorii a praxi. Novy ob&ansky zékonik. Vydala Univerzita Karlova
v Praze. ISBN 978-80-246-2851-6. Str. 28-33
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nikoliv. Vzdyt’ v tomto ptipad¢ ani pravnici ¢asto nevi, co dany vyraz znamena a patraji

ve slovnicich z 1. poloviny 20. stoleti po vyznamu téchto slov.

1.2.1. Rusko-¢eské a Cesko—ruské slovniky pravni terminologie v
Ceské republice

Slovniky pravni terminologie, které vznikaly po II. svétové valce, odpovidaly
své dob¢ a politické situaci ve spolecnosti. Vychazely ze zavért sovétské pravni védy,
ktera jednoznacné akceptovala tiidni pohled na problematiku prava. Terminologie
v obou pravnich fadech si byla velmi blizk4, nebot” byla postavena na stejnych
principech, a proto byli pfekladatelé v podstatné jednodussi situaci nez dnes. Kromé
toho obecné povédomi a znalost rustiny byla podstatné vyssi nez dnes, takze naroky na
piekladatele a tlumoc¢niky nebyly tak vysoké. Co se tyka situace po roce 1989, byly
vydany nékteré slovniky, o nichz jsem se zminovala ve své bakalaiské préci, a od té
doby, tedy od roku 2013, se situace nijak zvlast’ nezmeénila. Posledni slovnik s pravni
terminologii byl vydan v roce 2009. V roce 2012 se objevil na trhu pouze elektronicky
Velky rusko-cesky/ Cesko-rusky slovnik (CD-ROM, Lingvo, TZ-one), ktery by m¢l

obsahovat mimo jiné i ekonomické a pravni terminy.

Univerzita Karlova v roce 2012 vydala u¢ebnici Odborny pravni pieklad autorky
Marie Csirikové. Dlouho avizovand ucebnice obsahuje Ctyfi Casti, které jsou vénovany
pravu ustavnimu, civilnimu a trestnimu, posledni cast pak tvoii ptekladovd a

tlumoénicka cviéeni.

Ucebnice byla a je urCena nejen studentim piekladatelskych obori, ale i
zaCinajicim soudnim tlumoc¢nikiim a podle autorky méla zachycovat charakteristické
rysy jednotlivych pravnich odvétvi z hlediska lexikalné — gramatického, konfronta¢niho
a prekladatelského. Jejim hlavnim cilem mélo byt podchyceni a prehledné zpracovani
prekladatelské problematiky pravnich odvétvi a pfipravit absolventy pro praxi.
Jednotlivé tematické okruhy — pravo ustavni, obCanské, obchodni, rodinné, dédické a

trestni - mély studentim i1 pfekladatelim pomoci s fixaci pevnych komunikac¢nich
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struktur, s pochopenim zkoumanych jevl a jejich aplikaci. M¢ly rovnéz pomoci nalézt

adekvatni prekladové ekvivalenty, pochopit souvisly text a prekladové kompetence.

Z mého pohledu vsak tato ucebnice jiz dnes nemtize plnit zcela svou funkci.
Kratce po jejim vydani vstoupil v platnost novy obcansky zékonik, ktery revoluénim
zpusobem zménil prédvni terminologii a fada vyrazii, v ucebnici uvadénych, jiz
neexistuje nebo mé jiny obsah. Vybér termint z jednotlivych obor prava neni vzdy
vhodné zvolen. Je samoziejm¢ nemozné vybrat alespoi tu zakladni terminologii — nejde
o ucebnici prava, ale o u€ebnici lingvistickou, nicméné by mélo odpovidat zatfazeni do
pravnich odvétvi. V &asti prvé — Ustavni pravo — je na str. 9 uvadén termin subjektivita
zaméstnance — mnpaBocmocoOHOCThL padoTHmka. Nejde pritom o termin prava
ustavniho, ale pracovniho. Celkové vybér termini neodpovida tomuto pravnimu

odvétvi, ale spiSe teorii statu a prava.

Kromé toho autorka uvadi, Ze pii aktivizacnich cvic¢enich uzivala text zakoni,
zakonikd ¢i odbornych ucebnic. OvSem napf. na strané¢ 14, vramci aktivizacniho
cviceni ¢. 1 ma byt prelozena véta: ,Bezdomovec (apolita - osoba bez statniho
obCanstvi). Osoba, ktera nema narok na pravni ochranu.“ Je evidentni, Zze termin
bezdomovec nelze zaménovat vyrazem apolita, nebot’ tato slova jsou obsahové odlisna,
presto zde jsou uvadéna jako synonyma. Stejné tak vyjadieni, Ze nema narok na pravni
ochranu, neni presné. '* Bezdomovec je v nasem pravnim fadu chapan nikoliv jako
osoba bez statniho obcanstvi, ale jde o osobu, ktera nema vlastni domov, i si jej
nenajima, nebo nezije v takovém obydli u osoby blizké, ¢i tento domov nemuze, nebo z
vaznych divodl nechce uzivat anebo takovy domov uZzivéd protipravné. Domov v této
definici lze chapat obecné jako misto, kam jeho uzivatel mize de iure jinému cloveku
zakazat, nebo umoznit pfistup. Podle zdkona jde o osoby ohrozené socidlnim
vylouc¢enim, pro néz stat zajiStuje péci. Bezdomovce jako ,,0soby bez pfistiesi*

vymezuje zakon o pomoci v hmotné nouzi (§ 2 odst. 6 zékona ¢. 111/2006 Sb.) tak, Ze

B Csirikova Marie: Odborny preklad v prdvni praxi na rusko-ceském materidle. Vydala Univerzita Karlova
v Praze. ISBN 978-80-7308-406-6.5tr.6-7

1 Csirikova Marie: Odborny preklad v pravni praxi na rusko-ceském materidle. Vlydala Univerzita Karlova
v Praze. ISBN 978-80-7308-406-6
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jsou to lidé, jiz "nemaji naplnény diilezité Zivotni potteby". Starost o bezdomovce je
svétena zdkonem €. 108/2006 Sb. o socidlnich sluzbach v § 92 pism. a) a b). Rozhodné
tedy nelze tyto dva terminy zaménovat. Ve stejném cviceni je pak cizinec ozna¢ovan
jako osoba s vizovou povinnosti.  Podle ¢eského zdkona o zaméstnanosti 435/2004
Sb. je ovSem cizinec definovan jako obc¢an, ktery neni statnim
ptislusnikem EU, EHS nebo ESVO. Pro cizince plati piisnéj$i podminky pro ziskani
zaméstnani v CR, musi zadat tifady prace o vydani pracovniho povoleni, v obecnéj$im
vyznamu je v Ceské republice za cizince povazovan kazdy Glovek, ktery nema Seské

statni obCanstvi. Vizova povinnost neni urcujicim kritériem.

V kapitole druhé, ¢asti druhé — Vlastnické pravo - napft. na strané 34, cviceni 12
pism. a) je prekladan slovni¢ek vyrazli souvisejicich s pojmem vlastnického prava a

mimo jiné jsou zde tyto terminy:

Opréavnéna drzba 3aKoHHOE BIIafcHUE
Vlastnéni majetku Bnagenue nmyiectsom
Soukromy vlastnik Brnagener vacTHO# cOOCTBEHHOCTH
Zéakonity vlastnik 3aKOHHBIN COOCTBEHHHUK

A nyni porovnejme s ruskym vykladovym slovnikem:

Baanenue (paktuyeckoe obnagaHue)

PpacCoJIOKECHUE BTN, 3aTPyAHAOIICC ITIOJIb30BAHUC €10 BCCMHU JIFOJAbMH, KPOMC

OJHOI'O MJIM HECKOJIBKUX JIMII, Ha3bIBACMbIX BJIaACIIbIIaMH.

B BemiHoM  mpaBe BIaJeHHE ~ BBICTYNAaeT KaK  OJHO M3 IPAaBOMOYMH,
COCTABJISIOLIUX MPAaBO COOCTBEHHOCTH (HapsAy € paclopsuKeHUEM U Mojb3oBaHHeM). B
OTJIMYUE OT IOPUJUYECKOM TEPMUHOJIOIMH, B PYCCKOM Pa3rOBOPHOM  SI3BIKE CIIOBO
«BIIAJICHUE» OOBIYHO SBISETCS CHHOHUMOM CJIOBa COOCTBEHHOCT, a CJIOBO BJIajieJiell B

1
OBITY OOBIYHO MCIIOTB3YETCS KAK CHHOHHM CJI0BA COOCTBEHHHK.

“hitp://juridical.slovaronline.com/.Dostupné dne 10. 12. 2014
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https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A0%D0%B0%D0%B7%D0%B3%D0%BE%D0%B2%D0%BE%D1%80%D0%BD%D1%8B%D0%B9_%D1%81%D1%82%D0%B8%D0%BB%D1%8C
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%B8%D0%BD%D0%BE%D0%BD%D0%B8%D0%BC
http://juridical.slovaronline.com/.Dostupné

Stejné tak se podivejme i na text crarbu 209 myHkT 1 ['pakmaHckoro kKojekca
P®: ,,CoOGCTBeHHHUKY MpUHAJIekKAT MpaBa BIAICHUS, MOIB30BAHUS U PACHOPSIKCHUS

CBOUM HMMYUIECTBOM.

Z obou textl, jak ze zdkona, tak 1 z vykladového slovniku vyplyva, Ze termin
pouzity v uCebnici, neni terminem pravnim, ale vychazi spise z hovorové feci. Ostatné
se domnivam, Ze i ve vychozim, tedy Ceském jazyce, se najde fada mluvcich, ktefi

obsahové nerozliSuji mezi terminem drzitel a vlastnik.

Z uvedeného tedy plyne, ze spravné by mél byt v pravnich textech, hovotime-li
o vlastnickém pravu vplném slova smyslu, prekladdn vlastnik pouze jako

COOCTBEHHHK,

zatimco termin Baajgesen, Baagenue musi byt prekladan jako drzitel, drzba,
pfinejmensim uz tieba proto, Ze v textu by se kromé vyrazu vlastnéni majetku (minéno
ziejm¢ vlastnictvi majetku) mohl objevit 1 vyraz drZzba majetku (coz je obsahové
odlisné) a termin BJexeHue umymectBom by pak byl zavadéjici, nebot’ by mohl

deklarovat odliSny pravni stav.

V kapitole druhé, ¢asti sedmé — Rodinné pravo, je na str. 70 jako prvni termin
uvadén vyraz alimenty — anumenTsl. V tomto ptipad€ nejde viibec o pravni termin, ale

o vyraz z hovorové feci v ¢esting. Na str. 71 je pak uvadén vyraz spravny — vyZivné.

V kapitole druhé, ¢asti osmé — Pravo dédické - tato kapitola nebyla aktudlni uz
v dobé vydani ucebnice. Samoziejmé nelze popiit, Ze terminologie obcanského
zakoniku z roku 1964 bude ptezivat spolu s dobihajicimi pravnimi vztahy, nicméné

vvvvvv

smrti, zavet, dédicka smlouva, dovétek atd. '°

V kapitole tfeti, casti prvé — Soudni soustava — se piekladatel o terminologii
v oblasti soudnictvi (napf. stupné obecnych soudi, druhy soudi) nedovi viibec nic. Na
str. 88 se objevuje termin kolegium porotcii — KoJL1erusi MPUCSKHBIX 3aceaTeJiei,
a porotce - MpUCSKHBII 3acenaresib . Jedna se o terminy z ruského prava, na coz by

prekladatel mél byt upozornén, nas pravni fad tyto instituty nezna. Na stran¢ 89 se uvadi

16 § 1491 zak. & 89/12 Sb. novy obcansky zakonik
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ve slovnicku vyraz verdikt — Bepaukt. Opét nejde o pravni termin, ale o jiny vyraz pro
soudni rozhodnuti. Na strané¢ 89 se pak také opakuje vyraz statni zastupitelstvi —

NpoKypaTypa, ve slovni¢ku je uvedeno dvakrat.

V kapitole tfeti, ¢asti paté na str. 106 najdeme ve slovnicku vyraz loupez —
pa3ooii, rpadéx. Z pohledu Ceského pravniho fadu oba terminy podle popisu znaku
skutkové podstaty znamenaji loupeZz, piekladatel by mél ale pii prekladu do rustiny
rozlisit formu spachani a podle toho uzit termin, nebot’ v rustiné¢ kazdy z té€chto terminti
oznacuje jiné ustanoveni trestniho zadkona, a tedy i jinou skutkovou podstatu. Zatimco
rpadéx  popisuje jednani uvedené v § 161 VIIK, tak potom pa3doii oznacuje
jednani, popsané v § 162 VIIK, jde tedy o dvé odlisné skutkové podstaty z pohledu

ruského préava.

Jak jsem tedy uvedla, tato uc¢ebnice podle mého ndzoru nemuize byt s ohledem
na novou pravni upravu i rozsah nabizenych terminti dostacujici.

Za velice cennou pomiicku povazuji Rusko — Ceskou slovnikovou databazi,
uvefejnénou Slovanskym tustavem Akademie véd Ceské republiky. Zpracovavani
Rusko-Geské slovnikové databaze bylo zapotato v ramci grantu GA AV CR
,Komplexni konfronta¢ni popis slovni zasoby rustiny a ¢estiny* (2007-2011) na puade
Slovanského ustavu AV CR, v. v. i., kde ma rusko-Ceska a Gesko-ruska lexikografie
dlouholetou tradici. Databaze navazuje na fadu slovnikd vytvotenych v 2. pol. 20. stol.
v akademickych institucich, jejichz nastupcem se v roce 1992 stal Slovansky ustav, jako
napf. Sestisvazkovy Velky rusko-Sesky slovnik (1952-1964), dvousvazkovy Cesko-
rusky slovnik (1976) a dvousvazkovy Rusko-Cesky slovnik (1978), Rusko-Cesky a
cesko-rusky  slovnik neologizmi (1999), Rusko-Cesky a  Cesko-rusky slovnik
neologizmu 2 (2004), Velky cesko-rusky slovnik na CD-ROM (2002) a knizné (2005).
Kromé zakladni slovni zasoby jsou v databazi uvadéna i1 nova slova a slovni spojeni,
pievazné z oblasti ekonomiky, vypocetni techniky, politickych a spolecenskych realii,
ale také z oblasti hudby, sportu, filmu i kazdodenniho zivota, vedle spisovné slovni
zasoby jsou zafazeny i hovorové a nespisovné vyrazy. Zaroven jsou samostatné
zpracovavany takové kategorie slov, jako jsou zdrobnéliny, ptfechylena podstatna
jména, podstatnd jména slovesnd, vidové dvojice apod. Elektronickd podoba nabizi i

rizné druhy vyhledavani. V databazi lze najit i ucelenou informaci o gramatice, na
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kterou odkazuji indexy uvedené v zahlavich ohebnych slov. Za pomoci téchto indext

pak lze najit zdkladni informace o skloflovani, ¢asovani, prechylovani apod.

Materidl shromazdény v této databazi mél byt plvodné uvefejnén v knizni
podobé, ovSem sohledem na nékteré okolnosti ekonomického charakteru se
pracovnici, ktefi se na jeho vytvofeni podileli, rozhodli poskytnout jej vefejnosti

alespon v této podobé.

1.2.2. Moznost vyuziti vykladovych slovnikii a terminologie
pravnich norem cilového jazyka pri prekladu pravnich texti

Jazyk legislativnich akti v Ceské republice neni piili§ kvalitni, coZ je do znaéné
miry zplsobeno tim, jakym zplsobem navrhy zékonii vznikaji. Zatimco v fad¢ zemi
(napt. v Anglii) existuje v prvé fad¢ uceleny systém vzdélavani v technice psani zakon,
u nas bohuzel nic takového neexistuje. Kromé toho navrhy zdkoni vznikaji
centralizované, na jednom ufadé, ktery ma staly aparat. Prace na tomto uradé je
povazovéana za velmi prestizni zaméstnani. Ufednici maji povinné pravnické vzdélani a
absolutorium specializovanych univerzitnich kurzti, zamétenych na tvorbu zakont. Maji
povinnost celoZivotniho vzdélavani a v nékterych zemich britského Commonwealthu se
vyzaduje i vzdélani v anglické lingvistice. Ufednici tohoto Gfadu pak zpracovavaji
navrhy zdkonl podle zadani a vUzké souCinnosti se zadavatelem. Vyhodou je
standardné vysoka kvalita ndvrhti a jasny, formalné piehledny, jednoznacny, soudrzny a
sémioticky predvidatelny jazyk. Mnohem Iépe se pak udrZuje i terminologicka jednota
zakonl a nafizeni. Nespornou vyhodou je i minimdlni fluktuace zaméstnanci, ktera je

garanci kontinuity prace.

V Ceské republice se na tvorb& zakoni podili predeviim v tom lep§im piipads
legislativni odbory ministerstev (kde je fluktuace obrovska), v horSim pfipadé pak
externi poradci. Nelze vyloudit ani podil nejriznéjSich soukromych subjektd ¢i vliv
lobbistickych skupin. Na legislativnich odborech €asto pracuji lidé bez zkuSenosti, kteti
neprovedou ani komparaci s jinymi souvisejicimi pravnimi predpisy, natoz aby meli

lingvistické zkuSenosti.
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Legislativni pravidla vlady CR obecné deklaruji, Ze jejich udelem je zvysit
uroven tvorby pravniho fadu. Lingvistickych otazek se ovSem dotyka pouze ¢l. 40, ktery

rika:

Cl. 40

Terminologie v pravnim piedpisu

(1) Pravni predpis musi byt terminologicky jednotny. Zaroven je tieba dbat
souladu s terminologii pouzitou v navazujicich a souvisejicich pravnich ptedpisech

ruzné pravni sily.

(2) Je-li nutné uvést novy pravni termin, je tieba jej v pravnim piedpisu blize
vymezit, a to definici tohoto pravniho terminu; vymezeni nového pravniho terminu
nelze nahrazovat zavedenim legislativni zkratky pro urcité slovni spojeni. Definice
pravniho terminu pouzivaného v celém textu pravniho predpisu se uvadi zpravidla na
zaCatku préavniho piedpisu. U rozsdhlych pravnich piedpist, kde se pravni termin
pouziva jen pro ucelenou cast pravniho piedpisu, Ize definici tohoto pravniho terminu

uvést na misté, kde je pravni termin, ktery je potieba definovat, pouZit poprvé.

(3) Pti tvorbé pravniho ptedpisu je nutno respektovat vSeobecné uznany vyznam
slov. Jestlize neni moZné se vyhnout pouZiti slova s vice vyznamy, musi byt z pravniho
pfedpisu jasné, v jakém vyznamu se slovo pouzivd. Vyjimecné lze za navrzenym
pojmem vlozit do zavorek bliz§i vysvétleni pouzitého pojmu nebo jeho synonymum.
Zkratky slov lze pouzit jen, je-li jejich pouzivani zavedeno zvlastnim pravnim
predpisem, napiiklad zkratky CSN, K&, nebo pii oznadovani jednotky cizi mény,
naptiklad EUR; ma-li vSak byt v textu pravniho pfedpisu vyjadieno, v jaké mén¢ ma
adresat pravni normy daje ur¢itého druhu uvadét, vyjadrii se to naptiklad slovy ,,vycisli

v korunach ¢eskych nebo ,,vy¢isli v eurech®. V datu se nazev mésice vypisuje slovem.

(4) Cizich slov lze pouzit jen vyjimecné, jsou-li soucdsti uZivané pravni
terminologie, nebo uziva-li se jich béZzné v jazyce upravovaného oboru a nelze je dost

vhodné nahradit ¢eskym pojmem.
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(5) V textu pravniho piedpisu se pouzivd oznamovaciho zpiisobu pifitomného
¢asu, zpravidla jednotného ¢isla; pozorné je tieba pouzivat vyrazl, které maji totozny

tvar ve dvou, poptipad¢ vice padech.

Tolik snad jen na vysvétlenou, pro¢ terminologie v naSem pravnim fadu je

takova, jaka je, a pro¢ s ni bojuji i Cesi samotni.

V kontextu tohoto je pak tfeba si uvédomit, ze jakmile se v Ceské republice
objevi vydany, at' uz tiSt€ény nebo elektronicky pieklad zdkona, je povazovan za
oficidlni, a to bez ohledu na jeho pravnélingvistickou kvalitu. V povédomi lidi, at’ uz
mayji jakékoliv vzdelani ¢i profesni zaméieni, je takovyto preklad obvykle povazovan za

hodny nasledovani.

Pravnik a laik prekladatel (tedy ten bez pravnického vzdélani) budou
k interpretaci textu ziejm¢ pfistupovat rozdiln€, nebot’ kazdy z nich bude vychazet z
jiného znalostniho kontextu. Pravnik bude uzivat pravnéinterpretacni techniky, aby
identifikoval konkrétni ustanoveni. Prekladatel se bude snazit porozumét textu natolik,

aby jej byl schopen pievést do cilového jazyka.

Co bude pro oba spolecné, bude na pocatku ziejmé provedeni sémiotické
interpretace a pojmoveé analyzy. Toto by mélo stat na pocatku celého procesu hledani
ekvivalentu v cilovém jazyce. Sémiotickd interpretace pomize piekladateli najit
vyznam konkrétni lexikalni jednotky ve vychozim textu. Na toto je vSak tfeba navazat
dovozovanim vyznamu z pravniho kontextu vychoziho pravniho systému a posoudit
ekvivalenty z pohledu cilového pravniho systému a cilového jazyka. Tim se dostavame
k nasledné pravni interpretaci a pravni pojmové analyze. Je jasné, Ze pfi ustnim projevu
si tlumoc¢nik mize vypomoci, pokud nezna ekvivalentni termin, tim, Ze termin prosté
nahradi jinymi slovy, samoziejm¢ za predpokladu, Ze zna jeho vyznam v jazyce
analyze je tfeba si vymezit obsahové znaky pojmu, ktery hleddme, rozdélit je na
podstatné a vedlej$i a za jejich pomoci hledat odpovidajici termin jazyka cilového.

Zhodnoceni znakl je vzdy zalezitosti zkusenosti a pravniho povédomi prekladatele.

Zékladnim zdrojem pro nalezeni pojmového obsahu jsou vykladové pravnické

slovniky, pfipadné defini¢ni paragrafy jednotlivych pradvnich norem. Rozhodné bych
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nedoporucovala razné piekladové slovniky, tak jak je nabizi nejriznéjsi internetové
zdroje ani soukromopravni instrumenty, jako jsou rizné smlouvy a podobné, protoze
ani ty nemusi obsahovat pfesnou terminologii. Pfi hledani obsahu pojmu je mozné si
pomoci i judikaturou, ovSem 1 tady je potfeba byt obezietny, nebot’ soudy si mnohdy
smysl zdkona vylozi jednou jinak a vzapéti jinym rozhodnutim sviij vyklad zméni. Bez
pomérné vysokého pravniho povédomi tak snadno muize dojit ke zméné smyslu.
V ptipadé NOZ je na misté i nahlédnuti do dlivodové zpravy k této pravni normé, nebot’

ta ve zvlastni ¢asti osvétluje, co mél zdkonodarce tim kterym terminem na mysli.

Pokud nenajdeme vhodny termin v cilovém jazyce, je tieba zvolit nahradni
feSeni a vytvorit ekvivalent explikaci ¢i popisem, ktery bude spocivat v popsani
zdkladnich podstatnych znakl dané¢ho terminu. I tady je vSak nezbytné¢ nutné, aby

prekladatel byl schopen rozlisit, co je a co neni podstatny znak. '’

Ptekladatelé obvykle ziskavaji obecnou pravni gramotnost (s vyjimkou tg,
kterou by mél mit kazdy obcCan) az v ramci piekladatelské praxe. Pravni sebevzdélani,
at’ uz probiha formou riiznych kurza ¢i jinak, je v naprosté vétsiné vénovano pravnimu
systému zemé, v niz piekladatel Zije. Prakticky viibec, budeme-li hovofit o Ceské
republice, nema piekladatel moznost se seznamit se zaklady prava Ruské federace. Ani
soucasnad koncepce studia translatologie tuto mozZnost neposkytuje, a to at’ uz jde o
jakykoliv jazyk. Je tedy na ptekladateli, aby dal§im vzdélavanim svou pravni

gramotnost zvySoval.

2. JAZYK NOVEHO OBCANSKEHO ZAKONIKU A NOVA
PRAVNI TERMINOLOGIE

V souvislosti s uvefejnénim nového obcanského zakoniku ve Sbirce zakoni
Ministerstvo spravedlnosti CR realizovalo v letech 2012 - 2014 projekt nazvany Nové
soukromé pravo, reg. ¢. CZ.1.04/4.1.00/80.00003, financovany z operacniho programu
Lidské zdroje a zaméstnanost. Cilem projektu bylo poskytnout zaméstnancim vefejné

spravy a nasledné i vefejnosti informace o nové legislativé v oblasti soukromého prava

7 Chroma, Marta: Prévni pieklad v teorii a praxi. Novy ob&ansky zékonik. Vydala Univerzita Karlova
v Praze. ISBN 978-80-246-2851-6. Str.33-37
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a zajistit tak jeji hladkou implementaci. Soucésti projektu bylo napiiklad zfizeni
expertni Komise pro aplikaci nové civilni legislativy (KANCL), ktera vydala vice nez
tfi desitky vykladovych stanovisek, dale vznik osmi tematickych brozur a webovych

stranek, zabyvajicich se novym soukromym pravem.

V ramci tohoto projektu byly také realizovany pieklady zakona ¢. 89/2012 Sb.,
obCansky zakonik, zdkona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spolecnostech a druzstvech
(zdkon o obchodnich korporacich), zdkona ¢. 91/2012 Sb., o mezindrodnim pravu
soukromém a souvisejicich dokumentli na trovni odborného prekladu do ¢tyt svétovych
jazykll (anglického, némeckého, ruského a francouzského). Tyto pieklady byly
uvefejnény na strankach vénovanych novému soukromému pravu, konkrétné
http://obcanskyzakonik.justice.cz/, a to dne 18. 3. 2015. Dluzno konstatovat, Ze
k uvetejnéni prekladi doslo s velkym zpozdénim, vezmeme-li v ivahu, ze zdkony byly

ve sbirce zakoni publikovany dva roky pred svou ucinnosti, tedy v roce 2012.

Odborna veiejnost kritizovala nejen uroven pieklada, ale 1 zplGsob zadani
zakazky na preklad. Podle n€kterych lingvistl mél zadavatel ptrekladatelim poskytnout
vysledek dikladné pravnélingvistické komparace, zpracované tymem pravnikd a
Spickovych piekladateli, jejimz vysledkem by byla terminologickd databaze klic¢ovych

terminti. Pouze timto zplisobem by bylo mozné zajistit, Ze pieklad do cilového jazyka

Tw v

Zadavatel, v tomto piipad€ ministerstvo spravedlnosti, kladl pozadavky, které ne
vzdy piisobily logicky. Naptiklad jednim z pozadavkl bylo, aby pteklad zkontroloval
rodily mluvéi s pravnickym vzdélanim magistra. Uz ale nebyl dan pozadavek na to, aby
tento mluvci ovladal Cesky jazyk. Logicky tedy mohl zkontrolovat pouze gramatickou,

nikoliv obsahovou spravnost.

Dal$im pozadavkem pak bylo, aby byl zajistén soulad s pravni terminologii,
uzivanou v zemich piislusné jazykové kultury a aby se pfednostné vyuzivala
terminologie, zavedena v pravnich pfedpisech a judikatufe. Pfi omezeném case, ktery
byl poskytnut a pii velkém mnozstvi normostran mél byt na pocatku vytvoren
terminologicky slovnik, nebot’ bylo evidentni, ze se na ptekladu bude podilet vice osob.
Postoj zadavatele byl vSak takovy, ze vytvofeni terminologického slovniku neni

pfedmétem zakazky, coz svédc¢i o zasadni neznalosti procesu tvorby pravniho prekladu.
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Premisa, ze v cilovém jazyce uz existuje ustalena pravni terminologie, je zcela mylna,
nebot’ naptiklad v anglictin€ je toto zhola nemozné, jednak proto, Ze anglictina je
jazykem common law, tedy pravniho systému, postaveného na zcela odliSnych pravnich
principech, jednak na svété existuje nékolik stovek variet anglického jazyka, uzivanych
v nejméné 50 zemich s riznymi pravnimi systémy a je tedy evidentni, ze terminologie

nemtize byt obecn& v angli¢ting ustalend. '®

Cilem zminovaného projektu bylo kromé uvedeni legislativy do Zivota i zajiSténi

vvvvv

francoustiny, némciny a rustiny.

Z historického pohledu prvni pozndmky k piekladatelské praci a k prekladu
textu zakonl do jiného jazyka, v tomto pifipadé do fectiny, nalezneme v Constitucio
Tanta. Cisaf Justinidn si byl velmi dobfe védom toho, Zze je tieba zdkon vykladat
jednotné, a proto pfipoustél doprovodné poznamky k textu zakona, které pomahaly
vykladat terminologii. Bohuzel dnesni zadavatelé odbornych piekladi sleduji zcela jina
hlediska nez cisat Justinian. Formulace pozadavkii na Cleny piekladatelského tymu,
ktery dostal za kol provést odborny pieklad novych zakonti, nesvéd¢i o pochopeni

podstaty tvorby ptekladu pravnich textd.

Zakonodarce se podle svého vyjadieni, prezentovaného v divodové zprave,
snazil o terminologickou jednotnost, a uzival tedy, pokud to bylo mozné, pro stejné
pojmy stejna slova a pro rizné pojmy slova rizna. Opousti se tudiz napft. ztotozinovani
smlouvy se zdvazkem nebo zavazku s dluhem, nebot” ani zdkon nemize podle minéni
pfedkladatelti ndvrhu zdkona ménit smysl slov. Slovem ,,smlouva* se tudiz oznacuje
jen urcitd pravni skutecnost, z niZ vznikd zavazek, ,,zdvazkem® se rozumi obligace,
»dluhem® povinnost k plnéni ze zdvazku vznikla apod. Z tychz pti€in se osnova vyhyba
homonymim a polysémim. Proto se napf. rozliSuje ,ustanoveni“ (pravniho

predpisu) a ,,ustaveni“ (napi. do funkce), slovo ,,véc* se uziva jen k oznaceni véci v

18 Chroma, Marta: K prekladim nového obcanského zdkoniku, zdkona o obchodnich korporacich a
zdkona o malém a stfednim podnikdni. Soudni tlumocnik 2013. Vydala Komora soudnich tlumoénikd
Ceské republiky 2013 Praha.
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pravnim smyslu, nikoli vSak jiz k oznaceni zaleZzitosti, pro niz se voli pravé jen termin
»zalezitost. Nekdy se ze stylistickych diivodii, zejména s ohledem na thlednost a
zvucnost textu anebo se zietelem k jazykovym zvyklostem dopousteji od uvedené
zasady odchylky tam, kde nemohou vzniknout pochybnosti o jasném vyznamu slov.
Tak napf. slovo ,,pravo oznacuje pravo objektivni i subjektivni, podobné se jako
»Zzustavitel“ oznacuje jak osoba, kterd ¢ini opatieni pro ptipad své smrti, tak osoba jiz
zemiela, po niz se dédi. V té€chto pfipadech lze smysl snadno pochopit ze souvislosti, v
nichz je slovo uzito. Stejné tak, mluvi-li se v zdkon¢€ o ,,vzniku smlouvy* a o ,,uzavieni

smlouvy*‘, nemohou vzniknout pochybnosti, co je tim minéno.

Text zékona se pokud mozno vyhyba cizim sloviim a tam, kde je to mozné,
nahrazuje slova ciziho pivodu slovy ¢eskymi napf. misto ,,registrovany” uziva vyraz
»zapsany”’, namisto “disponovat” uziva termin ,,nakladat”. V ptipadech, kde cizi termin
Jiz zdomacnél (napt. organ, forma, elektronicky), je Iépe dat mu prednost pred terminem
¢eskym. Stejné tak pokud jde o ryze pravni terminy “prekluze” nebo “detence”, neni

text zdkona nijak puristicky.

Novy obcansky zdkonik se vraci k tradi¢ni prévni terminologii, od niz se
zakoniky zroku 1950 a 1964 odvratily. Tyto zdkoniky zavedly jednak pti unifikaci
Ceského a slovenského prava nékteré slovakismy, jako napt. ,,pradvni ukon®,
,heopomenutelny dédic”. Zavedly rovnéz nékteré pradvni neologismy, podminéné
tehdejsi ideologii, nebo se na tuto ideologii odvoléavajici, napt. misto terminu ,,0soba‘“
zavedly termin ,,0¢astnik, misto terminu ,,svépravnost zavedly termin ,,zpisobilost
k pravnim ukontim®. Ale 1 vtomto sméru prezentoval zakonodarce svou snahu
postupovat vécné. V souvislosti s preklady textu zdkond se ministerstvo spravedlnosti
obratilo na Ustav pro jazyk &esky Akademie véd Ceské republiky s zadosti o stanovisko
k jazyku pfipravovanych ustanoveni. Zpracovany posudek ze dne 19. 11. 2008 m¢l cca
dvé strany, na kterych je zcela vagnim zplsobem konstatovano, Ze text zdkona je
v zasad€ pozitivni a obecné dobfe srozumitelny pro bézného obcana bez specidlniho
pravniho védomi, soucasné vSak ptipousti, Ze existuji i paragrafy, pro které to neplati.

Posudek jako celek jen dokazuje, Ze pravni text nelze jednozna¢né hodnotit pouze
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z jazykového hlediska a bez znalosti prava lze jen velmi obtizné¢ zhodnotit a posoudit

adekvatnost volby jazykovych prostredki.

2.1. Archaismy a historismy v jazyce nového obCanského
zakoniku se zamérFenim na zavazkové pravo

Deklarovanym zékladnim pramenem a zdrojem pro pravni upravu, zachycenou
v novém obcanském zakoniku, je rakousky VSeobecny obcansky zakonik AGBG z roku
1811 a jeho ceska verze, vydana pod ndzvem Kniha vSeobecnych zdkonii méstskych pro
vSecky némecké dédicné zeme mocnarstvi Rakouského zroku 1812. Dal§im pramenem
byl Vladni navrh zédkona, kterym se vydaval obCansky zdkonik, tisk 425 Senatu
Narodniho shromazdéni z roku 1937. Z koncepcniho hlediska je dilezité, ze tento
vladni ndvrh sledoval modernizaéni revizi rakouského VSeobecného zakoniku
obcanského (ABGB) z r. 1811 a konfrontoval jej s nové¢jSimi evropskymi zékoniky,
zejména némeckym a Svycarskym. Navrh byl mySlenkové soudrzny, s jasnym
filosofickym zdzemim pievzatym z rakouského zakoniku, koncepéné navazujici na
tradice stiedoevropského pravniho mysleni. Nicméné navrh obcCanského zakoniku
pfipraveny pied sedmdesati lety, jiZ v mnohém zastaral. Musel byt podroben podstatné

obsahové revizi.

Revizni prace vychazeji ze tfi zékladnich mysSlenkovych zdroji: a) kritické
vyhodnoceni vyvoje obCanského a soukromého prava platného na nasem tzemi od
pocatku 19. stol. do soucasnosti, v€etné¢ pfislusnych literarnich vystupti; b) kritické
(zejména se jedna o zédkoniky rakousky, Svycarsky, némecky, dale italsky, nizozemsky,
polsky; z nejmodernéjSich tprav se bere v uvahu obcanské zdkoniky Québecu a Ruska,
ptihlizi se rovnéz k zékoniku francouzskému, belgickému, Spanélskému i
portugalskému, rovnéz k obcCanskému pravu Lichtenstejnska a nékterym dalSim
upravam); c¢) uprava piislusnych mezinarodnich smluv a natfizeni i smérnic pfijatych na

urovni Evropské unie, jakoz i navrhy vznikajici na této trovni; d) v uvahu se berou

% Chroma, Marta: Prévni pieklad v teorii a praxi. Novy ob&ansky zékonik. Vydala Univerzita Karlova
v Praze. ISBN 978-80-246-2851-6. Str.53-57
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rovnéz relevantni nadnarodni projekty (zdsady UNIDROIT a projekty vypracované
akademickymi kruhy).

V souvislosti s vySe uvedenym nelze nezminit nové zavadénou pravni
terminologii. VySe uvedeny posudek Akademie véd pfipousti, ze tada uzitych
jazykovych prostfedki je z hlediska dnesni CeStiny zastarald, nicméné je ponechano na

autorech, aby sami ur¢ili, do jaké miry je tento proces smysluplny. *°

Pomérné radikdlni zména pojmového a terminologického aparatu pfispéla
k vysoké mife pravnélingvistické nekonzistentnosti soukromého prava. Cesky jazyk
21. stoleti tak najednou ma uzivat pojmy, aktualni pted vice nez sedmdesati lety, jejichz
pomohli. A tak nezbyva nez navstivit knihovny a hledat vyklad fady pojmt ve vice nez

sto let starych textech ¢i sdhnout po pramenech, které dnes uz bézn¢€ pravnici neuzivaji.

Uvedu piiklad: § 2756 NOZ ftika, ze zavisi-li podle ujednani smluvnich stran
prospéch anebo neprospéch alesponi jedné z nich na nejisté udalosti, jedna se o smlouvu

odvaznou.

Lidové tedy opravdu mizeme témét doslova fici, ze jde o smlouvu, k jejimuz
uzavieni a podepsani budeme potiebovat notnou davku odvahy, tedy plijde o smlouvu,
ktera bude riskantni a jejiz vysledek bude nejisty. Jak si tedy poradit, médme-li tento
termin prelozit do ruStiny? UZ sdm termin ndm naznacuje, Ze ziejmé byl pievzat
z pon¢kud star$iho textu a zfejmé jen velmi malo laikli a o néco vice pravniki, ktefi se

zabyvaji 1 historii prava, bude hned védét, o co jde.

Definici tohoto typu smluv, kterou muizete najit v Ottové Slovniku nau¢ném
(protoZe pozdéji se nikdo touto definici v ramci pravnickych vykladovych slovnikt , jiz
nezabyval) zni takto: ,,Aleatorni smlouvytézaleatorské (z lat.), jsou takové
smlouvyod v azn é, pfi kterych jednak zisk, jednak ztrata dle vile stran podminény
jsou okolnosti, o které neni smluvcim znamo, zdali a kdy nastane nebo nastala.
Zvlastnost jejich spociva v tom, ze zde zimysIné smluvcové slibuji jakousi vyhodu za

ucelem dosazeni vyhody jiné, ktera nastati mize, ale nemusi; a slibuji nehledice k tomu,

%% Chroma, Marta: Prdvni pFeklad v teorii a praxi. Novy ob&ansky zdkonik. Vlydala Univerzita Karlova
v Praze. ISBN 978-80-246-2851-6. Str.53-57
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zdali se jim nahradné¢ davky dostane, berou tedy oba nebo pouze jeden risiko
oc¢ekavaného zisku nebo mozné ztraty na sebe. Z toho divodu, ze zisk nejisty jest
umyslem stran, nelze dati mista pravnimu prosttedkuskrdceni nad
polovinu ceny nabidnuté, nastal-li mensi zisk, nez jaky strana ocekévala, jest
tedy také vylouCena zéaruka, Zze vibec smlouvajictho nestihne Skoda. Odtud i
nemistnost spra vy pifi smlouvach aleatorskych. Ke smlouvam aleatorskym c¢itdme
sdzku, hru v uzsim slova smyslu, obchod loterni, dani do vyhry, koupi nad¢je, smlouvu

pojistovaci, smlouvu o diichod doZivotny a pajéku lodni.**

I zde je jasné vidét, ze definice neni podavana ceStinou dneSni. Oficidlni preklad,
prezentovany na webovych strankach ministerstvem spravedlnosti, prekladd tento
termin jako puckoBaHHBIH J0roBop. Stimto terminem se ovSem v textu 'K P®
nesetkate a nenajdete jej ani v jinych textech, termin puck se naopak objevuje ve
spojitosti s riznymi pravnimi vztahy. Vratite-li se k definici smlouvy odvéazné tak, jak
ji podava Ottliv nau¢ny slovnik, narazite na pojem aleatorni, coz je vyraz odvozeny
z latiny, tedy z jazyka, ktery by mél ovladat alesponi ¢aste¢né kazdy evropsky pravnik.
Termin aneatopusblii goroBop uz neni ruské pravni védé nezndmy a obsahové se
s terminem aleatorni Cili odvazné smlouvy shoduje. Posudte sami: ,, AneaTopHbie
JIOTOBOPHI (C/IEIKH) -B TPAXKIAHCKOM IPABE PUCKOBBIC TOTOBOPHI, UCTIOJTHEHUE KOTOPBIX
3aBUCUT OT OOCTOSITENICTB, HE H3BECTHBIX CTOPOHAM MpPU 3aKIIOUEHUH J0rOBOpa,
JIOTOBOP COZICP)KUT B cebe yCIIOBHE, JIeNalolee HEBO3MOKHBIM TOYHOE MCUUCIICHHE
BBITOJII ¥ BO3MOYKHBIX YOBITKOB B CIydae ero HcnojHeHus. K aneatopHbIM 10TOBOpaM
OTHOCST JIOTOBOPHI CTPaXxOBaHUs, KYIUTU-NPOJAKH JOMa Ha YCIOBHUSX MMOKU3HEHHOTO
CoJepXaHMsl TPOJaBIa, Pa3IMYHBIE CHEJIKHM, CBS3aHHbIE C a3apTHBIMU WIPaMU U

22
napu.“

Uziti tohoto terminu by tedy bylo adekvatni a srozumitelné. Termin aleatorni
smlouva by se dal najit snadno ve starSich pravnickych slovnicich, znél by dostatecné
odborn¢ a byl by srozumitelny i pro rusky protéjsek, uz proto, Ze ziejmée text nového
obcanského zakoniku nebudou studovat fadovi obcané Ruské federace, ale spise

odbornici, ktefi s nim potiebuji pracovat.

2 Otto, J. Oftav slovnik naucny. Prvni dil. Praha :, 1888. S. 763.
2 http://www.1p.ru/dictionary/word/id/237. Dostupné 2.3.2015
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Archaismus a historismus jsou pojmy, které stextem NOZ budou ziejmé
nerozluén€ spojeny. Co jimi vibec rozumime, co pod nimi chiapeme? Terminem
archaismus oznacujeme zastaraly jazykovy prvek. Muze jit napf. o zastaraly prvek
jazyka, ptikladné foneticky (misto strakapoud fekneme strakapud), dale o zastaraly
gramaticky tvar, napiiklad platit misto platiti, o zastaraly obrat, napft. Slojif misto zavoj.

Nékteré archaismy mohou byt béZznou soucasti jazyka.

Nasi predkové se ve Skolach udili silozpytu, my uz se ucime jenom a pouze
fyzice. Nasi predkové si ¢as od Casu pochutnavali na jiSe, naptiklad Svestkové nebo
svickové, my vSak jime uz jenom omacky, piestoze na chuti se témef nic nezménilo. Po

ob&dé bylo diive tfeba umyt orudi, my uZ viak umyvame nadobi.”

Naopak historismy jsou slova, ktera oznacuji n¢jakou zaniklou skute¢nost. Tak
naptiklad lenikem byl oznacovan clovek, kterému byly za urcitych podminek
proptjceny tieba pozemky, jejichz pfijeti tohoto clovéka zavazovalo k vérnosti a
pomoci vici majiteli. Palcat byl povazovan za stiedovékou zbrainl s kovovou hlavici a
femdih za néco podobného. A protoze jiz neexistuji vé€cné souvislosti téchto slov, jsou
nam cizi i samotnd pojmenovani. V lingvistice jsou historismy oznafenim pro vyraz
oznacujici historicky zaniklou skute¢nost. Historismy uzce souviseji s archaismy, ale
1181 se od nich tim, Ze archaismy mohou oznacovat i skute¢nost dosud existujici, pro niz
se ovSem v soucasnosti pouzivd vhodnéjsi vyraz. Historismy se vyskytuji pfedevs§im
mezi podstatnymi a pfidavnymi jmény, méné¢ mezi slovesy a dal§imi slovnimi druhy.
Nejrychleji zastaravaji vyrazy, oznacujici valecnou techniku (halapartna, kyrysnik),
jidlo (calta— druh kolace), odévy a obuv (postol — stievic z lyka), mince (rynsky,
greSle), miry a véhy (pid’, versta) apod. Historismy a archaismy relativné nejdéle
prezivaji v mistnich jménech (Postoloprty), v ustalenych réenich (nestoji za zlamanou

gresli), ptislovich a lidovych pisnich.**

> Chroma, Marta: Prdvni pieklad v teorii a praxi.Novy ob&ansky zékonik. Vydala Univerzita Karlova
v Praze. ISBN 978-80-246-2851-6.5tr.62-68

** Chroma, Marta: Prdvni pieklad v teorii a praxi. Novy obéansky zdkonik. Viydala Univerzita Karlova
v Praze. ISBN 978-80-246-2851-65tr.53.57

28


http://cs.wikipedia.org/wiki/Lingvistika
http://cs.wikipedia.org/wiki/Archaismus
http://cs.wikipedia.org/wiki/Podstatn%C3%A9_jm%C3%A9no
http://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%99%C3%ADdavn%C3%A9_jm%C3%A9no
http://cs.wikipedia.org/wiki/Sloveso
http://cs.wikipedia.org/wiki/Slovn%C3%AD_druh
http://cs.wikipedia.org/wiki/R%C4%8Den%C3%AD
http://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%99%C3%ADslov%C3%AD
http://cs.wikipedia.org/wiki/Lidov%C3%A1_p%C3%ADse%C5%88

V textu nového obcanského zdkoniku se takovéto historismy a archaismy
objevuji a zplsobuji nemalé potiZze nejen rodilym mluv¢éim, ale zejména bezpochyby

prekladatelim.
Podivejme se nyni na nekteré z té€chto terminti a zptisoby jejich piekladu:

Cast treti — Absolutni majetkova prava, hlava druha, dil treti, oddil prvni, §

1024 rozhrady

Pojem rozhrady by mél oznacovat prakticky cokoliv, co rozd¢luje dva pozemky.
Muze to tedy byt plot, zed’, meze, strouha, stromova alej a podobné, at’ uz umélé ¢i
piirozené. Zékon ndm ale v tomto pfipad¢ situaci nijak neulehcuje, protoze definici
rozhrady nestanovi, uvadi pouze demonstrativni vycet, co mize rozhradou byt. Pravné
byla rozhrada upravena obecnym zdkonikem obcanskym z roku 1811, podle jehoz §
854 se vSechny typy rozhrad pokladaly za spoluvlastnictvi vlastnikli sousedicich
pozemki, ledaze byl vyslovné vyjadien opak a patfily k nim brazdy, ploty d€lané i
samostatné, ohrady a zdi, soukromé potoky, stoky, mista a podobné. Obcanské
zakoniky z let 1950 a 1964 takovy pravni institut neznaly, a tak se vraci aZ s novym
obcanskym zakonikem, kde je podrobn¢ upravena v § 1024—-1028. Podle této tpravy
napt. musi rozhradu kazdy z jejich spoluvlastnikli udrzovat v dobrém stavu, aby
druhému nevznikla Skoda nebo aby nehrozilo, ze se hranice mezi pozemky stane
neznatelnou. Pokud by pochybnost o hranici mezi pozemky uz vznikla, miZze ji soud
urit podle posledni pokojné drzby, pifipadné podle slusného uvazeni. Prestoze nas
pravni fad tento institut neupravoval, judikatura se o ném zminovala, a to napf. v
rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 20. listopadu 2006, sp. zn. 22 Cdo 2097/2006,
v némz se uvadelo: ,,Jestlize soudy vychdzely podle obecného zédkoniku obcanského z
roku 1811 ze zéasady superficio solo cedit, pak pro piipad, ze zed stoji na dvou
pozemcich, stala se jako soucast téchto pozemki jak vlastnictvim pravnich piedchiidct
zalobce, tak zalovaného. Vznikl tak spoluvlastnicky vztah v souladu s § 361 posledni
véta obecného zakoniku obcanského, podle které pokud jsou spoluvlastnikovi pfikdzany
urcité, tiebas neoddélené podily, ma kazdy spoluvlastnik uplné vlastnictvi dilu jemu

patiicimu.
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Vyraz rozhrady je tedy terminem, ktery pro bézné¢ho obcana bude tézko
pochopitelny. Pieklad nového obcanského zdkoniku do rustiny, vytvofeny na zakazku

ministerstva spravedlnosti, pteklada toto ustanoveni takto:
§ 1024 Pa3rpannyeHusi 3¢eMeJIbHBIX YYACTKOB

(1) Cumraercs, yTo 3a00pBI, CTCHBI, U3rOPOAM, KaHABHI W JPYTHE TMOJOOHBIC
€CTECTBCHHbBIE WJIM HCKYCCTBEHHBIC Pa3rpaHUYCHHs] MEXKIYy COCEIHUMHU 3eMENbHBIMH

y4aCcTKaMU SBJISAIOTCA O6IJ_II/IMI/I.

2) OOuryro CTeHy MOKET KaXKIbli HCIIOJIb30BaTh Ha CBOEH CTOPOHE J10
CepeaVHBI €€ TOJIILUHBI U COOPYIUTh B HEW HUILIU B TEX MECTaX, I Ha IPYyTrOM CTOPOHE
ux HeT. OJHAaKo OH He BIIpaBe CAEJIAThb HUYErO, YTO MOCTABUT IIOJ YIPO3y CTCHY WIH

4TO IMMOMEHIACT COCEAY HUCIIOJIB30BATh €I'0 4aCThb.

Jen na okraj si dovolim se zminit, Ze pieklad slova mez — usropoas se mi
nezda adekvatni. Pojem m3ropoas je vyznamové spiSe zivy plot, zatimco slovu mez
podle mne 1épe odpovidd vyraz mexa, coz je ,, TpaHHIAa 3eMEIbHBIX YYaCTKOB, Yy3Kas
nojioca HeoOpabOTaHHOW 3eMIIM; CEepeAMHA KOJEH, YYacTOK MEXIY YIiyOJeHHsIMH,

00pa30BaHHBIMHU KOJIECAMHU B IpyHTE.

Podivejme se ale 1 na slovo padrpannuenue. VétSina vykladovych slovniki toto
slovo vyklada jako proces rozdéleni nebo vysledek tohoto procesu.”” Rozhrada je viak
pfece jen néco obsahové pon€kud jiného — jde o cokoliv, co vizudlné oznacuje hranice
pozemku. Toto ustanoveni vSak nefeSi problematiku urceni hranic pozemku jako
takovych, z pohledu napft. katastru nemovitosti, ale spiSe otazky péce a tidrzby onoho
viditelného oznaceni pozemku, tedy to, co diive bylo feSeno v ramci tzv. sousedskych
prav. Bohuzel rusky pravni fad netesi ani problematiku rozhrady, a dokonce ani v Sir§im
smyslu problematiku tzv. sousedskych prav. Tato problematika méla byt predmétem
novelizace jiz v roce 2012, ovSem podany ndvrh celkové novely 'K P® byl rozbit na

nekolik ¢asti, pricemz prave ta, kterd se tykala sousedskych prav, piijata dosud nebyla.

Vzhledem k vySe uvedenému se domnivam, ze by nebylo od véci zvolit pro

termin rozhrada, ktery se upravovan v §§ 1024-1028 NOZ jiny, vice popisujici pieklad

2 http://dic.academic.ru/dic.nsf/. Dostupné dne 15. 3. 2015
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— vuvedenych ustanovenich jsou feSeny otdzky spolecného vlastnictvi toho, co lze
oznacit jako vizudlni oznaceni hranice pozemkd, tedy o6miasi co6cTBEHHOCTH IPAHUIL

3€MEJIbHBIX YYAaCTKOB.

Cast tieti — Absolutni majetkova prava, hlava druhd, dil paty, oddil druhy,
pododdil ¢tvrty, § 1270 sluZebnost okapu.

Cast tieti — Absolutni majetkova prava, hlava druhd, dil paty, oddil druhy,
pododdil ¢tvrty, §1273 sluzebnost rozlivu

Cést tfeti — Absolutni majetkova prava, hlava druha, dil paty, oddil druhy,
pododdil ¢tvrty, §1274 sluzebnost stezky, prithonu a cesty.

Pojem sluzebnost rozhodné nepatii k bézn€ uzivanym vyrazim. Sluzebnost patii
mezi vécna prava k cizi véci, protoze omezuje vlastnika nemovité véci ve prospéch
jin¢ho tak, ze vlastnik je povinen néco strpét (pati) nebo néceho se zdrzet (omittere). V
souasném pravu navic mize zahrnovat, na rozdil od dfive pouzivaného
pojmu sluZebnost, i omezeni spocCivajici v povinnosti néco konat (facere), coz byla

diive tzv. realna biremena.

Zakladni rysy sluzebnosti jsou nésledujici:

- nikdo nesmi mit sluzebnost k vlastni véci (nemini res sua servit), vlastnik a ten,
kdo je opravnén ze sluzebnosti, jsou rozdilné osoby — pokud splynou v jednu,

sluzebnost zanika

- servitus in faciendo nequit (sluzebnost nemuze zalezet v konani) - vlastnik véci
nema zadnou pozitivni povinnost — nemusi nic davat (dare) ani konat (facere),
musi jen strpét (pati) a vykondvat své pravo jen tak, aby nebyla sluZebnost
naruSena, a timto se 1i$§i od vécného bifemene

- vyjimka z tohoto pravidla: sluzebnost nést bfemeno (servitus oneris ferendi) —
vlastnik musi nejen strpét, ale i napt. udrZzovat svou budovu v dobrém stavu

- sluzebnosti nemohly byt prevadény &i zcizovany®

26 Domitius Ulpianus: Publicum ius est, quod ad statum rei Romanae spectat, privatum quod ad singulorum

utilitatem. (Digesta |, I, |, 2)
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U nas byla podrobnéjsi tiprava sluzebnosti zruSena v r. 1950 s odiivodnénim, ze
»hovou Upravou vlastnictvi k pidé a kolektivnimu jejimu obhospodafovani vyznam
byvalych sluzebnosti v nagem hospodaiském Zivoté poklesl a ¢asem zmizi*?’. Zmény ve
spoleCenském a hospodaiském Zivoté a vznik novych vlastnickych struktur, k nimz
doslo v uplynulych desetiletich, vSak ukazuji, Ze podrobnéjsi zdkonna Uprava v tomto
sméru ma svij smysl. V ivahu je tfeba vzit i zmény v pozemkovém vlastnictvi, k nimz
v budoucnosti patrné jesté dojde, napt. v disledku restituce cirkevniho majetku. Pfitom
nejde jen o hospodaiské hledisko, ale i o vyznam sluzebnosti pro zajmovou ¢innost,
napt. pokud jde o ¢innost jezdeckych a podobnych spolkii. Pokud jde o tzv. historické
sluzebnosti, doporucuje se praxi pomahat si i v souCasné dobé inspiraci textem
Vseobecného zakoniku obéanského zakoniku z r. 1811 (tak napf. Spa¢il, J. in Svestka,
J. et al. Obcansky zakonik. Komentat. I. dil. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s.
1037).

Ruské  vykladové  pravnické slovniky definuji  sluzebnosti  takto:
CepBUTYTHI MPEACTABISAIOT COOON BechbMa YHUKAIbHOE MPABOBOE SBJICHHE U CBOUM
MOSIBJICHUEM O00s3aHBl JPEBHEPUMCKUM fopuctaM. CepBUTYT NTPOUCXOAMT OT JaT
«servus» - pad W TIpenCTaBIIsIeT COOOW BEIIHOE TPaBO, MO3BOJISIONIEE IOJE30BATHCS
Yy>KOW BEIIbI0 B OTPAHWMYCHHOM OTHOIICHHWH (JUTsl IPOX0/Ia, Mpoe3/ia, MPOKIaIKu TpyO
yepe3 COCEAHHMM YYacTOK, a Takke s oOecredeHus JIOObIX IPYTHX HYXKI, eCIH

YAOBJIETBOPUTH UX MHAUE KaK IOCPEJICTBOM YCTAHOBJIEHUSI CEPBUTYTa HEBO3MOXKHO).

OcHOBHas Macca HOPM O CEPBUTYTaX conepkutcs B ['paxaanckom koaekce PD
(cratem 216, 274-277, 613 u 694) u 3emenbHOM Konekce (cTaths 23 u ap.). OTaenbHbIe
HOPMBI COJIEpKaTcsi B TMPUPOJOPECYPCHOM 3akoHoaarenbcTBe (Boambiil kojekc,
JlecHoit koxekc u np.), a Takke B @3 «O rocyaapcTBEHHOW perucrpanuu IpaB Ha
HEJBIDKUMOE HMYIIECTBO W CIEJIOK ¢ HHUM» (namee — 3aKOH O PEerucTpaIivu).
[Tockonpky peuyb HAET O MpaBaX Ha HEABIKUMOCTH (MIPEXKIE BCEr0 Ha 3eMENIbHBIC
yuactk, HO ['K mpu3HaeT BO3MOXKHOCTE OOpPEMEHEHHs CEpBUTyTaMH 3JIaHUH,
COOpYKEHUH M Jp. HEIBWKUMOCTH — CT. 277), ClieAoBaTeNIbHO, KaK U JIOObIE JpyrHe

mpaBa Ha HCIBUXKXHWMOCTb, CCPBUTYTHI IMOJICIKAT FOCY}IapCTBeHHOﬁ perucTpanivu u

%’ Dvodova zprava k § 166 az 171 ob&anského zakoniku z r. 1950
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CUMTAIOTCS yCTAaHOBJICHHBIMM C MOMEHTa TaKOW peructparuu (ctatbs 27 3akoHa O

perucrparum).”®

Porovnanim obsahu obou terminii dojdeme tedy k zavéru, Ze oba terminy jsou
adekvatni a za pouziti vyrazu, pochazejiciho z latiny, dosp&jeme k uspokojivému a

adekvatnimu piekladu.

Slozitéjsi situace pak bude u slova prithon, kde vyklad neni zcela shodny.
3uauenue cioBa [Iporon
1) podle Jefremové

a) [eiicTBue MO 3HaY. riar.: nporousts (1*1), mporuars.

0) Pexxuiccepckuil mpocMOTp CIIEKTAKJIS TOCIIEI0BATENBHO 110 AKTaM TedeHue OJHOU
peneTuiuu (B peuu aKTepoB).

B) Jlopora, IO KOTOPOW TOHSIIOT CKOT Ha macTOuIIe, Ha BOJOIOM.

e) IMomoca, 0Opa3zyemas mpu Kochoe, )KaTBe U T.1.

1) l'opuzoHTalibHAS TTIaBHAS 6anka B COOPY>KEHUU, CIIysKaiiasi OMIOPOn JIst

BTOPOCTEIEHHBIX OaoK.

2) podle OzZegova

a) OroposxeHHast 00KOBasl epeBEHCKast yIUIIA, JJ0pora, IO KOTOPOM TOHST CTajl
0) OnopHas 6aska, TTOIIEPIKUBAIOIIAST KPOBITIO

B) Pexxuccepckuil mpocMoTp Beero CEKTaKIIsA

3) podle Encyklopedického slovniku
KOHCTPYKTUBHBIN 3JIEMEHT TIOKPBITHS 31aHUS,YKIIAIbIBAEMBIi 10 OCHOBHBIM

HECYIIMM KOHCTPYKIHAM (Oanmkam, ¢pepmam | T.)

8 http://www.lawyercom.ru/service/lawyer-dictionary.Dostupné dne 25.11.2014
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4) podle Technického slovniku

banka B HECYIIUX KOHCTPYKIUAX 3JaHUA, OIMUpPAIOIIAsACa HEIIOCPCACTBCHHO Ha

OITIOPHBIC YaCTHU COOPYIKCHUA — CTCHbI, KOJIOHHBI, ITUJIOHBI.

V cestin€ prithon znamena moznost hnat pies sluzebny pozemek zvitata; pii této
sluzebnosti se nebrani ani na zvifatech pres sluzebny pozemek jezdit. Vylouceno je
jezdit prihonem motorovymi vozidly, protoze ta mohou povrch poSkodit a hrozilo by
zranéni hnanych zvifat. Naproti tomu vozidla tazena zvifaty zakazana nejsou. Je tedy
zfejmé, ze uziti slova mporon neni praveé nej$tastnéjsi. Za vhodnéjsi bych povazovala
uzit spojeni hnat zvirata, kdyz i u slova zvife bych byla obezietnd. Jak vyplyva
z davodové zpravy, ucelem této pravni upravy je zachovat tradice na venkové dosud
zivé; jevi se tudiz jako vhodné vratit se k jejich vyslovné zadkonné upravé jako

konkrétnimu voditku pro praxi.

Nevim, zda zdkonodarce v posledni dob¢ navstivil venkov — nedomnivam se, ze
by tato tradice byla tak ziva, nicméné pokud pouzijeme doslovny pieklad slova zvite,
pak muze vzniknout dojem, ze lze hnat jakakoliv zvirata, tedy i smecku psi, v krajnim
pfipadé tieba tygra. Pfi prekladu bych termin pon¢kud zuZzila, nebot’ chceme-li skute¢né
respektovat tradici na venkove€, pak zjevné pljde o zvirata hospodarska, tedy ta, ze
kterych lze ziskat i pfimy hospodaisky uzitek, a doslovny pieklad by mohl vzbudit

mylny dojem.

Obcansky zékonik Ruské federace v § 274 ods.l1 upravuje sluzebnost

nasledovné:

1. CoOCTBEHHUK HEIBMXMMOIO HMYIIECTBA (3€MENBHOTO Yy4YacTKa, ApPYroi
HEJBM)KMMOCTH) BIIpaBe TpeOOBaTh OT COOCTBEHHHKA COCEIHETO 3€MENIbHOTO YYacTKa, a
B HEOOXO/IMMBIX CIIy4yasiX U OT COOCTBEHHHKA JPYroro 3eMeJIbHOr0 ydacTka (COCEAHEro
y4acTKa) MPEeIOCTaBICHUS TpaBa OTPAHMYCHHOTO TOJIb30BAHUS COCETHUM YYacCTKOM

(cepBuTyTa).

CepBHUTYT MOXKET yCTaHABJIMBATHCS JJIs 0OecrieueH sl Mpoxo/a 1 Mpoe3ia yepes
COCEJTHUI 3eMEJIbHBIA Yy4aCTOK, CTPOUTENIBCTBA, PEKOHCTPYKIUH U (MJIN) IKCIUTyaTallluu
JVHENHBIX OOBEKTOB, HE HPEIMATCTBYIOUIMX MCIOJIb30BAHUIO 3E€MENIBHOIO ydacTKa B

COOTBCTCTBUH C PA3ZPCIICHHBIM HUCIIOJIB30BAHUCM, d TAKIKC APYTUX HYKI CcOOCTBEHHHUKA
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HEJBM)KMMOI'O UMYIIECTBA, KOTOPbIE HE MOTYT ObITh OOecreueHbl 0e3 yCTaHOBICHHS

CEepBUTYTA.
Konkrétné u § 1274 NOZ by tedy pieklad mohl znit :

CeanTyT (I/IJ'[I/I nmpaBo OrpaHUM4Y€HHOro IMoJb30BaHUA YYKUM 3€MEJIbHBIM
y'laCTKOM) AJIs1 odecneyeHu nmpoxoaa, npoe3aa H npaBa rHaTb

CeJILCKOX0351iiCTBeHHbIE ;KHBOTHBIE.

3. KOMENTOVANY PREKLAD NEKTERYCH USTANOVENI
CASTI CTVRTE ZAKONA C. 89/2012 SB

Ke komentovanému piekladu jsem si vybrala n€kterd ustanoveni ¢asti Ctvrté
zakona ¢. 89/2012 Sb., tedy nového obcanského zakoniku. Jednd se o cast, ktera
upravuje relativni majetkova prava a ktera nyni obsahuje fadu pojmt, které doposud
vnasem pravnim fadu upraveny nebyly & se nazyvaly jinak. Ctvrta &ast upravuje
obligatni pravo, tedy prava a povinnosti, které vznikaji c¢loveéku vici jinym z jeho
soukromého styku s jinymi osobami. Osnova se snazi o terminologickou jednotnost, a
uziva tedy co mozna pro stejné pojmy stejna slova a pro rtizné pojmy slova rtzna.
Opousti se tudiz napf. ztotozilovani smlouvy se zavazkem nebo zavazku s dluhem atp.,
nebot” ani zakon nemiize ménit smysl slov. Slovem smlouva se tudiZ oznacuje jen urcita
pravni skutecnost, z niz vznika zavazek, zavazkem se rozumi obligace, dluhem
povinnost k plnéni ze zavazku vznikla apod. * Z  uvedeného je jasné, e novy
obc¢ansky zakonik naprosto nerespektuje terminy, které jsou bézn¢ mezi obCany zazité a
pfina8i nové, jejichz vyznam zistdva laikim skryt a pravnikim (nemluvé o

prekladatelich), pfinasi fadu problémt.

s

Vzhledem k omezenému rozsahu prace se zaméiim pouze na nékteré vybrané
terminy, které mohou zpiisobit v praxi problémy. Vychdzim z textu nového obcanského
zakoniku v ceském jazyce, z piekladu, ktery vefejnosti na zaklad€ statni zakazky
predlozilo ministerstvo spravedlnosti a pokusim se k jednotlivym institutim vytvofit

slovnic¢ek zdkladnich vyrazi.

29 No . . 4, v , , ,
Dlvodova zprdva k novému obcanskému zakoniku

35



§ 2189 Vyprosa

Ptenecha-li ptjcitel nékomu bezplatné véc k uzivani, aniz se ujedna doba, po

kterou se ma véc uzivat, ani ucel, ke kterému se ma véc uzivat, vznika V}'/prosa.30
§ 2189 IIpexapmii (1aua B 6€3B03ME3/1HOE MOJIH30BAHUE)

B ClIy4dac, CCJIIM BJIAACIICI] KOMy-J'H/I6O OCCIIaTHO OCTaBHUT BCIIb JIA eé
HCIOJIL30BaHUA 0€3 COracoBaHUS BPEMCHH, B TCUCHUC KOTOPOTO BCIIb MOXKCET OBITH
HCIIOJBb30BaHa, MM LCIH, OJId KOTOpOfI BCIIb JOJDKHA IMPHUMCHATLCA, TO BO3HHKACT

. 31
npeKapuu.

Komentar:

V ptekladu je vnazvu ustanoveni uzZito slova npekapmii. Tento vyraz
v souc¢asném ruském zékonodarstvi nenajdeme. V § 689 a nasl. 'KP® je upraveno
takzvané 0Oe3Bo3Me3HOe MoJb30BaHue. S timto terminem se v piekladu setkdme
v z&vorce za nazvem ustanoveni. Pravé toto nepovazuji za pfili§ Stastné, protoze mize
vzbudit dojem, ze se jednd pravé o tento institut (§ 689 a nasl. [KP®), ackoliv po

obsahové strance tomu tak neni.

K zavedeni terminu vyprosa vedla zakonodarce snaha vzhledem k cetnému
vyskytu umluv tohoto typu v béZzném obcanském zivoté upravit vyslovné i prekariarni
smlouvu, protoze konstrukce nepojmenované smlouvy neunese jednoznacné pravni
feSeni urcitych otazek, zejména pokud se jedna o ndhradu Skody a o feSeni otazky, zda
nahrada dana pujciteli za ztracenou véc zbavuje vyprosnika povinnosti véc, nalezne-li
se pozdé&ji, pujciteli vratit. Vyprosa (precarium) se od jinych pravnich institutd 1isi
pfedev§im tim, Ze pii vyprose neni dohodnuta doba, po kterou miize vyprosnik
bezplatn¢ uzivat pijcitelovu véc, takze ji pujcéitel mize zadat zpét kdykoli podle libosti.
Jak jsem jiz uvedla, ruské zdkonodarstvi tento institut jiz neuziva, nicméné obsahové
termin rusti pravnici a ruskd pravni véda zna, takze s prekladem a hlavné pochopenim

obsahu institutu uz podle nazvu by nemél byt problém.

%0 74kon &. 89/2012 novy ob&ansky zakonik
*! http://obcanskyzakonik.justice.cz/rusky-jazyk/
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Byt nebyla vyprosa vyslovné starym obcanskym zékonikem regulovana, v
judikatufe byl ptesto rozdil mezi ni a n4jmem zminovan jiz predtim, nez nabyl G€innosti
novy ob¢ansky zakonik, kdyz o ni hovotil napt. Nejvyssi soud v usneseni sp. zn. 22 Cdo

421/2001 ze dne 10. 10. 2002.
Takto definuje precarium jeden z ruskych vykladovych slovnikii:

»lIpekapuiiB pumMckom mnpase ¢popMa o0IaiaHus BEUaMH U
npaBamMu (OOBIKHOBEHHO HEABM)KMMOCTSIMU M CBSI3aHHBIMH C HUMU TPAaBaMU: MOJIb30Ba
HUs, TIpaBa MpPoX0/1a,BOJI0NOS U JIp.), OCHOBaHHAsl HA JOOPOBOJLHOM U O€3BO3ME3THOM
YCTYTIKE UX CO CTOPOHBI COOCTBEHHUKA BEIIU WIIH
oOnazarens nmpasa 1o mpockoe (0TKyAa U Ha3BaHUE) JIMIA, TOTYYaroIIero MoJIb30BaHue,
U C IPAaBOM B3ATh BOBCSKOE BpeMs 00OpaTHO JJaHHOE, MHAYe TOBOPSI BIIAJICHUE U3 MHJIOC
tu. [lepenaua npekapus coBepiuanack 6€3 COrmameHns OTHOCUTENIBHO CIIoco0a 1 CpoKa
MOJIL30BAHUS. DTUMHA IMpU3HAKaMH npeKapI/Iﬁ OTIIMYAJICA KaK OT AapCHUs, TaK U CCYbI,
C KOTOPBIMU UMEET B IPYTHMX OTHOIICHUAX MHOIO TOUYEKCONPUKOCHOBeHUS. OIHAKO 1O
MOCTAaHOBJICHUSIM PUMCKOTO IIpaBa MPEKapUCT UMEN IOPUANUECKOE BIIaJICHUE
BELlaMM, JaK€ B TOM CJIy4ae, €CIM CTOPOHBI YCIOBWINCH ITpH niepenaye I1. oTHocuTens

2
HO TOT'0,4YTO MPEKAPUCT MOJIYIUT JIUIIb )1(3p>1<aHI/1e.“3

Vzhledem ke shora uvedenému se domnivdm, Ze termin mnpexapuii je
ekvivalentni terminu vyprosa. Nicmén¢ pokud jde o text ustanoveni samotného, termin
pujcitel bych s ohledem na vysvétleni v kapitole nahradila terminem co0cTBeHHUK —
vlastnik, misto uzitého Baamesen — drzitel, vzhledem k tomu, Ze s ohledem na obsah
ustanoveni bude pujcitelem pravé vlastnik, nikoliv drzitel. U drzitele se jednak
pfedpokladd uziti prava pro sebe, jednak by mélo byt specifikovano, jakd drzba je
pfedpokladem pro vznik vyprosy, tedy napi. drzba fadna, zdkonnd apod. Druhou

stranou tohoto vztahu je pak vyprosnik.

32 http://dic.academic.ru/dic.nsf/brokgauz_efron/83149.Dostupne dne 5.12.2014
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Slovnicek:

Vyprosa [Ipekapuii
Pijcitel CoOCcTBEHHUK
Vyprosnik IIpexapuct
§ 2193 Vypiijcka

Smlouvou o vyptjcce pijcitel prenechavd vypujciteli nezuzivatelnou véc a

zavazuje se mu umoznit jeji bezplatné do¢asné uzivani.”

§ 2193 Jlorosop ccyabi (JJorosop 6e3B03Me31HOI0 NMOJIb30BAHUSA)

Ha  ocnoBanuu pgoroBopa o0 ccylde ccylnojaareinb  IPeIOCTaBIseT
CCyZoIoNlyyaTearo He moTpeliseMyro Belmlb U 00sa3yercs nepeaats  e€

4
CCY/IONOTYYaTeITIO s Oe3BO3ME3IHOT0 BPEMEHHOTO IT0b30BAHHA.”

Komentar:

V ptipad¢ vypiujcky je zdsadnim rozdilem skutecnost, ze vypijckou dochazi k
pienechani urcité véci do docasného uzivani bezlplatné, zatimco naptiklad najem je
uplatny, nebot’ najemce se zavazuje platit pronajimateli nijemné, vyprosa pak neni

casové omezena apod.

Pravni uprava vypijéky je v novém obcanském zakoniku obsazena v §§2193 -
2200. Regulace vypljcky v novém obcanském zakoniku navazuje na upravu podle
starého obcanského zdkoniku, avSak nova Uprava vypljcky je podrobnéjsi, coz je
zfejmé jiz z rozsahu Upravy. Zatimco ve starém obCanském zakoniku byla obsaZena ve

¢tyfech paragrafech, v pfipadé nového obcanského zakoniku jich je osm.

Podstata vypiijcky ziistala oproti pfedchozi pravni upravé nezménéna, kdyz jeji
podstatou je bezuplatné prenechani véci jinému do doéasného uzivani, byt doslo k

urcité zméné formulace zdkladniho ustanoveni. K docasnosti vypiijéky se vyjadtil napf.

33 Zakon &. 89/2012 novy ob&ansky zakonik
3 http://obcanskyzakonik.justice.cz/rusky-jazyk/.Dostupné dne 18.3.2015
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Nejvyssi soud v rozsudku sp. zn. 26 Cdo 35/2011, ze dne 8. 6. 2011, kdyz dle jeho
nazoru "smlouva o vyptjcce, branici pajciteli kdykoliv pozadovat vraceni zapljcené
véci, nemize byt sjedndna bez urceni doby trvani vypljcky [alespont patficnym (o
skon¢eni vypljcky pochybnosti nevzbuzujicim) vymezenim ucelu uzivani zapijcené
veéci]. Byt tedy smlouva o vypljéce nevyzaduje zvlastni formu, musi z ni vedle
bezplatnosti vyplyvat docasnost uzivani véci. Sjednani doby trvani vypljcky je tak
podstatnou nalezitosti smlouvy o vypujéce. "Soud dale doplnil moZnosti, jak 1ze dostat
pozadavku na urceni doby trvani vypujcky. Dle Nejvyssiho soudu tak lze ucinit "nejen
uvedenim urcitého casového obdobi (napt. mésicli), poptipadé¢ uvedenim konkrétniho
dne, k némuz pravni vztah z vyptjcky zanikne, ale i tak, ze dobu trvani tohoto pravniho
vztahu lze vazat na urcitou objektivné zjistitelnou skutecnost, kterd sice neni urcitelna
konkrétnim datem, avSak lze z ni bez pochyb zjistit, kdy vypajcka skonci; v dobé
sjednani takovéto dohody nemusi mit Gc¢astnici jistotu, kdy takto sjednana doba uplyne,
avSak musi byt jisté, Ze tato skuteCnost nastane. Dobu trvani vypujcky lze piipadné
sjednat 1 kombinaci ur¢itého ¢asového obdobi a objektivné zjistitelné skutec¢nosti, od niz
dohodnuté ¢asové obdobi poc¢ina bézet. Naproti tomu dohodnutou dobu zapiijceni nelze
— vzhledem k piedpokladu urcitosti pravniho tkonu — vazat na okolnost, o niz neni jiste,

zda vabec nastane.*

Pravé docasnost a beziplatnost jsou ony podstatné znaky, o kterych hovoiim

v kapitole 1.2.2. této prace (str. 20).

Podivame-li se do zdkonodarstvi ruské federace, pak nyni je na misté prave
uprava obsazend v § 689 a nésl. [KP®, upravujici institut /loroBop 6e3Bo3mMe31HOr0

noJib30BaHus, kde v odstavci 1) podava nasledujici definice:

1. ITo moroBopy 0e3B03Me3qHOr0 IOJIL30BAHMA (JOrOBOPY CCYAbI) OJHA CTOpOHA
(ccynmomarenp) o00si3yeTcs mnepeaaTrb WM TepeaaerT Bellb B 0e3B0O3Me3HOE
BpeMeHHOe TMO0JIb30BaHME JIPYroil CTOpOHE (CCYAOTONyYaTeNo), a MOCIeIHssA
00s13yeTcs BEpHYTh Ty K€ BEIllb B TOM COCTOSIHHH, B KAKOM OHa €€ TOJIy4Hiia, C YIeTOM

HOPMAJIbHOI'O U3HOCA WK B COCTOSIHUH, O6YCJIOBJ'ICHHOM AOTOBOPOM.

Jednd se tedy o tytéZ podstatné znaky — docasnost a bezuplatnost. Ruské
zakonodarstvi stanovi,  ktery majetek muze byt dan do vypljcky — zemédelské
pozemky a jiné ptirodni objekty, firmy a jiné majetkové komplexy, budovy, zafizeni,
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dopravni prostiedky a jiné v&ci®>, které neztraci své prirozené vlastnosti v procesu jejich
pouzivani (nezuZivatelné véci). Stejné tak jsou zdkonem stanoveny i druhy majetku, u
nichz se vyptijcka nepfipousti nebo je omezena, a zvlaStnosti vypijcky zemédélskych

pozemk a jinych pfirodnich objekti.
Podivejme se nyni do riznych vykladovych slovnikti na obsah slova ccyna:
1) podle Jefremové

Cpencta, IpeloCTaBlIsIEMbIE B KPEIUT IOPUINYECKOMY WIH  (pU3HUEeCKOMY

JIMILY.
2) podle OZegova

3aeM, peocTaBIsIeMblil KAKOW-HUOYIb OpraHU3alMK WIN OTACIBHOMY JIHILY
3) podle Encyklopedickéh slovniku

B I'pa)KIaHCKOM IIPpaBC - CHHOHUM 3aﬁMa; IMPUMCHACTCA TaKKE I[.]'IHO603HaLIeHI/ISI

orepanuil Mo KPeAUTOBAHUIO.
4) podle Finan¢niho slovniku

B TPa)XJaHCKOM IIpaBe JIOrOBOP O MPEJOCTaBIEHUH BO BpEMEHHOEe 0e3-
BO3ME3/HOE M10JIb30BaHKie uMyliecTBa. Ero yuacTHukaMu MOryT ObITh Kak TpakIaHe, Ta
K 1 opra"u3anyy. OTHOLIEHUS MEXTy IPaKJaHaMM B CBSI3U C PEAOCTaBICHUEM B3aiiMbl
JICHET WJIM BEILEH, ONPEACIICHHBIX POJIOBBIMU IIPU3HAKAMH, OIIOCPEAYIOTCS JOTOBOPOM
3aiima. Ecin xe YYaCTHUKH 3a€MHBIX OTHOILLIEHUN - OpraHu3aluH,
UX B3aUMOOTHOLIEHUS OOPMIISIOTCS CaMOCTOSITENIbHBIM JIOTOBOPOM HanOoJIeeqacTo

BCTpG‘IﬂIOH.[GfICH €TI0 Pa3HOBUAHOCTLIO ABJIACTCA IOTOBOP 0aHKOBCKO

35 . . .
Cratbs 93.4. OcO6eHHOCTU CNONHEHUs AeHeXHbIX TpeboBaHuM No obsa3atenscTteam nepeg Poccuiickon
®depepaumeit, BrogxkeTHbI kogekc PO
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5) podle Usakova

3aeM, Ipe10CTaBICHHBIN B AEHEKHOM UK HaTypaibHOU dopme. Ccyna u3 OaHK
a Ha peMOHT goMa. becniporienTHas ccyna. besBosBpatnass ccyna. Cpounass —ccyna.

Honrocpounas ccyna. Ccyna mon npomueHTtsl. Kacca cey.

Je evidentni, ze jednotlivé vykladové slovniky definuji termin odlisné€ od § 689 a
nasl. 'K P®, a pokud bychom je pouzili, napt. bez znalosti ptimého textu zakona,

mohlo by dojit k chybnému ¢i nepfesnému piekladu.

Podivame-li se do vykladového slovniku pravnického, najdeme definici

presnéjsi:

Ccyna-no rpaxigaHckoMy mnpaBy P® Bemb (MMyIIecTBO), IepenaBaeMasl B
0e3B0o3Me3/1HOe ToJIb30BaHue (cM. JloroBop 06€3BO3ME3/IHOTO IM0JIb30BaHUs j. Bonpeku
€ro TOYHOMY CMBICITy B psijie MOA3aKOHHBIX HOPMAaTUBHBIX akTOB P® u oTeuecTBeHHON
IOPUJIMYECKO JMTepaType TEPMHH CCyAa YNOTpeOisercs Kak CHHOHMM 3aiima,

Kkpeaura. 36

U tohoto terminu ndm tedy vykladové slovniky situaci neuleh¢ily, nebot’ se
zabyvaji vykladem terminu tak, jak je uzivan v bézném zivoté a v hovorové fe¢i. Ani
v Ceském jazyce nebude ziejme laik v bézném hovoru uZivat terminli — vyprosa,
zapijcka, vypujcka, ale zjednoduSené pouzije ve vSech piipadech termin puijcky.
Nicméné piekladame-li zdkon, pak se pfidrzme toho, Ze v cilové pravni kultufe tento
termin existuje a je vyslovné upraven. Autor (¢i autorka) piekladu tento termin pouzil/a

rovnéz, pouze zameénil/a ndzev ustanoveni s dopliujicim ndzvem v zavorce.

36 http://enc-dic.com/legal/Ssuda-17195.html.Dostupna 28.3.2015
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Slovnicek:

Vypujcka JloroBop 6e3B03ME3IHOTO MMOIH30BaAHMUS,
ccyna
Pijcitel Ccynonarens
Vypujcitel Ccynormnonydarenb
NezuZzivatelna véc Henotpebnsiemas Beuis
Bezplatné docasné uzivani be3Bo3me3HOE BpeMEHHOE NOJIb30BaHUE

§ 2332 Pacht

Pachtovni smlouvou se propachtovatel zavazuje pienechat pachtyii véc k
doCasnému uzivani a pozivani a pachtyf se zavazuje platit za to propachtovateli

pachtovné nebo poskytnout pomérnou &ast vynosu z véci.”’

§ 2332 Apenja ¢ npaBoM Ha IJIOABLI MPeAMeTA apeHIbl

(1) Ha ocHOBanum 10roBOpa apeHIbI ¢ MPAaBOM Ha IIJIOJBI MIPEAMETA aPEH/IbI
apeH0/1aTeNb 00s13yeTcs MPeI0CTaBUTh apEHAaTOPy BEIlb BO BPEMEHHOE
WCIONIb30BaHUE M MOTpeONIeHne, a apeHaaTop 00sI3yeTcs IIaTUTh 3a 3TO
apeHI0JATENI0 aPEHAHYIO IIaTy WIX MPEJOCTaBUTh COPA3MEPHYIO JTOJIIO

B JIOXOJIE OT BEIIH. "

Komentar:

Rozdiln€ od ngjmu, kdy ma najemce pravo véc uzivat, se pachtovni smlouvou
zaklada pachtyii pravo véc uzivat i pozivat. Zakladni ustanoveni o pachtovni smlouvé
se spokojuje s poukazem na pachtyfovo poZivaci pravo, protoze obsah tohoto prava
dostateéné vyjasnuje ustanoveni o pozivacim pravu v upravé osobnich spolecnosti.
Predmétem pachtu miize byt tedy jen véc plodiva, plodonosnd, pfinasejici vynos, at’ jiz
jsou vynosem plody naturdlni nebo civilni. Pravidelnym rysem pachtu je pachtyfovo
vlastni pfiinéni: pachtyf vlastni praci nebo jinou ¢innosti obhospodatuje véc tak, aby

ptindsela plody nebo uzitky (vynos) a pachtyi si tento vynos privlastiiuje.

%7 Zakon &. 89/2012 novy ob&ansky zakonik

® http://obcanskyzakonik.justice.cz/rusky-jazyk/.Dostupné dne 18.3.2015
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Terminem pacht (lat. Pactum) se ve stfedovéku oznaCoval Casové vymezeny
pronajem zemédé€lské plidy a zemédelskych objekti. Vztah mezi zeméd€lcem, ktery si
pudu pronajal (pachtyr), a vlastnikem plidy (propachtovatel) na rozdil od pouhého
najemniho vztahu s pravem véc uzivat, byl spojen i s pradvem véc pozivat.

Jedna se tedy o znovuzavedeni daného institutu do ¢eské pravni tpravy. Pacht
upravoval do konce roku 1950 zdkon ¢.946/1811 Sb. z. s., obecny zékonik obc¢ansky,

ktery ve svém ustanoveni § 1091 definuje institut pacht na rozdil od institutu najmu:

,» Lze-li uzivati pronajaté véci bez dalSiho vzdélavani, nazyva se takova smlouva
smlouvou néjemni; lze-li ji vSak uzivati jen pili a pfi¢inénim, nazyva se smlouvou
pachtovni. Byly-li smlouvou soucasné pronajaty véci prvého i druhého druhu; budiz
smlouva posuzovana podle povahy hlavni véci.

Pacht navzdory svému archaickému ptivodu a znéni ma vyuziti i v soucasnosti, a
pravé z tohoto divodu se tvlirci NOZ rozhodli tento institut do nové pravni Upravy
zahrnout. I kdyz Gprava zdkona ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, tento termin neznala,
neznamena to, ze by se takovéto vztahy v praxi nevytvarely. Vzhledem k tomu, Ze pacht
ma nejblize k ngjemnimu vztahu, jedna se o najem hmotné ¢i nehmotné véci, které se
spojeno praveé s pravem predmét prondjmu pozivat. Kdyz tedy tfeti osobé pronajmu
prazdné nebytové prostory, bude se jednat o klasickou najemni smlouvu. Nicméné
pokud nékomu pronajmu kompletné vybavenou restauraci a je zfejmé, ze druha smluvni
strana bude tyto prostory a jejich zatizeni vyuzivat k vydelecné ¢innosti (bude tedy véc
uzivat a brat z ni uZzitky), bude se jednat o pacht. Je tedy zfejmé, Ze se pacht v redlném
zivoté ma své uplatnéni (a vZdy meél) a nova pravni Gprava tomuto institutu  poskytuje
zastteSeni pod zdkonny smluvni typ a Casem pfislusnou judikaturu k pfisluSnym
ustanovenim zékona pro srozumitelnéj$i a jednoznacny vyklad pravni upravy. Pravni
uprava pachtu je zakotvena v ustanovenich § 2332 az § 2358 NOZ, pficemz je
rozdelena do tfi pododdilti (obecné ustanoveni, zeméde€lsky pacht a pacht zdvodu). Lze
si samoziejme predstavit, ze vySe pachtovného bude v zavislosti na objemu vynosu
pohybliva. Taktéz si 1ze kromé pachtovného v penézich predstavit pachtovné ve formée
pomérné ¢asti vynosu z piedmeétu pachtu nebo kombinace uvedenych.

Vzhledem k pravu k plodiim u pachtovniho vztahu je pfirozen¢ omezen predmét
pachtu, kterym muze byt pouze véc plodiva, plodonosna, pfinasejici vynos, at’ jiz jsou

vynosem plody naturdlni nebo civilni. Vynos muize byt fddny i mimotddny (bézné
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neptedpokladany). Typickym znakem pachtu je pachtyfovo pravo a povinnost soucasné
véc pachtu vlastni praci nebo jinou ¢innosti obhospodatovat tak, aby pfinasela plody
nebo uzitky a pachtyt si tento vynos pfivlastiiuje. Tento pozadavek je upraven v

ustanoveni § 2336 NOZ jako povinnost péce fadného hospodare.

V zékonodarstvi Ruské federace existuje termin apenpa (yat. ar-rendare -
oTnaBarh BHaiiMbl), ktery je definovan jako docasné a Uplatné uziti majetku. Na zakladé
najemni smlouvy se pronajimatel zavazuje poskytnout najemci majetek do docasného
drzeni a uzivani za Uplatu za icelem samostatné podnikatelské ¢innosti nebo za jinym
ucelem. Najem je mozné realizovat ve vSech odvétvich nérodniho hospodafstvi a ve
vztahu ke vSem druhtim majetku. Pronajaty mohou byt pida, ptirodni zdroje, majetek
firem, spolecenstvi, soubory majetku nebo jiny majetek, ktery ndjemce potiebuje pro
svou samostatnou podnikatelskou ¢i jinou ¢innost. Termin je definovan v § 606 a nasl.

I'K P®, v nésledujicich ustanovenich pak najdeme definice jednotlivych druhi ndjmu.

V tomto piipad¢, pokud tedy chceme odlisit termin pacht od ndjemni smlouvy,
musime podstatny znak, ktery odliSuje pacht od ndjmu a kterym v tomto piipadé bude

poZivani véci, popsat ptimo do nazvu tohoto institutu.

Slovnicek:

Pacht JloroBop  apeHasl ¢ [paBOM  Ha
MOJIb30BaHKE TUIOIaMHU

Zemédé&lsky pacht JloroBop apeHAbl 3€MEIbHOIO U JIECHOTO
YUYacTKOB

Pacht zavodu JloroBop apeH bl TpeANPUSTHS

Pachtyt ApennaTtop

Propachtovatel ApeHnonarenb

Pachtovné ApeHiHas 1aTa

Propachtovat [Tepenats B apeHy

Propachtovanad véc ApeH0BaHHAs BEIb

Radny hospodat 3a00TAMBBIN XO35IMH
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Inventar WNuBeHTapb

Ro¢né pozadu

Dobytnost pohledavky BocTtpeboBaTensHOCTh 1eOUTOPCKON

3a10JI2KCHHOCTH

§ 2390 Zapijeka

Prenecha-li zaptjcitel vydluZiteli zastupitelnou véc tak, aby ji uzil podle libosti a

po &ase vratil véc stejného druhu, vznikne smlouva o zapajéce®
§ 2390 3aém

B cnydae, ecnu 3aiimonaBel] NMPEJOCTABUT 3a€MUIMKY 3aMEHHMYIO BEIb IS
TOro, 4TOOBl OH €M MOJB30BAJCS MO CBOEMY JKEJIAHUIO, U Yepe3 HEKOTOPOe Bpems

BEPHYJI BEIIIb TOTO K€ POJia, TO BOSHUKHET JIOTOBOP 3aiiMa.40
Komentar:

Osnova NOZ se vraci ke klasickému oznaceni zapijéka (pojem je konstruovan
a contrario k vyptjcce). S tim souvisi i oznaceni smluvnich stran jako zapijcitele a
vydluzitele proti doposud uzivanému véritel a dluznik v ptedchozi pravni Uprave.
Zapujcena muze byt jakakoliv véc, u které je rozhodujici pocet, mira nebo véha (napf.
zlato, obili), a nikoli jeji individualita (napf. kniha, obraz). Se zastupitelnou véci je
mozno libovolné naklddat, nebot’ predmétem zavazku je vraceni jinych véci, avSak

téhoz mnozstvi a druhu. Vydluzitel tak mize véc spotiebovat, napt. utratit, ¢i zcizit,

napft. prodat nebo darovat.

Co se hodnoty véci tyce, NOZ v ptipade penézité¢ zaptujcky stanovi, ze pokud se
maji penize vratit v jiné neZ poskytnuté mén¢, ma se splacena hodnota rovnat hodnoté
poskytnuté. U nepenézité zaptjcky pak uvadi, ze se vraci véc stejného druhu, pfi¢emz
nezalezi na tom, zda cena véci mezitim stoupla nebo klesla. Pokud by byl vydluzitel

zavazan vratit véc jiného druhu, pozor, jednalo by se o smlouvu sménnou. Bude-li

3% Zakon €. 89/2012 novy ob&ansky zakonik
40 http://obcanskyzakonik.justice.cz/rusky-jazyk/.Dostupné dne 18.3.2015
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naopak pfedmétem smlouvy individudln€ urena véc, jednalo by se o jiny smluvni typ, a

to dle povahy napt. o vyptjcku, najem, pacht ¢i vyprosu.

Pro uzavieni smlouvy o zaptjcce se nevyzaduje pisemnd forma. Smlouva tak
muze byt uzaviena Gstné 1 faktickym chovanim. Je vSak tfeba si uvédomit eventualni
problémy s dokazovanim (napi. o vysi piedané penézité zapujcky, dohodnuté uplaté
apod.) v pfipad€ uzavieni smlouvy o zapijcce jinou nez pisemnou formou. Bude tak
vyluéné zélezitosti smluvnich stran, jak si pfipadné riziko potizi s dokazovanim
vyhodnoti a zda se rozhodnou, Ze jej podstoupi. Smlouva o zapihjéce vznikd az
predanim véci, a nikoli pouhou dohodou stran o jejim obsahu (¢imZ se zasadné 1isi od
smlouvy o uvéru). Pokud by strany smlouvy o zaptij¢ce pouze dohodly, ze véc bude

odevzdana pozdéji, bude mit takova smlouva povahu smlouvy o smlouvé budouci.

Podstatnou nalezitosti smlouvy o zaptjcce neni ureni doby, kdy ma byt véc
vracena. Pokud vSak nebude splatnost dohodnuta, nove se stanovi, ze bude zéavisla na
vypovézeni smlouvy. Vypovédni doba piitom Cini, neni-li o vypovédi ujednano nic
jiného, Sest tydnli. Vydluzitel v8ak miiZe, jestlize nebyly ujednany zadné troky, splatit
zapijcku 1 bez vypovedi. V praxi bude obvyklé, ze vraceni zapijcky bude dohodnuto ve
splatkach. NOZ pamatuje na ptipady prodleni vydluzitele s thradou splatek. Zapujciteli
dava moznost od smlouvy odstoupit a pozadovat splnéni dluhu 1 s uroky, a to bud’ pii
prodleni s vracenim vice neZ dvou splatek nebo jedné splatky po dobu delsi nez tii

meésice.

V zékonodarstvi Ruské federace je institut pajcky ¢i zapijcky upraven v §807 a

nasl. 'K P®, kde se rika:

[To moroBopy 3aiiMa omHa CcTOpoHa (3aiiMoJaBel]) mepefacT B COOCTBEHHOCTh
JIpYroil cTOpoHe (3aeMINUKY) JACHBI'M WU JAPYTHE BEIIH, OMPEJEICHHBIE POJIOBHIMU
MPU3HAKaMH, a 3a€MIMUK 00s3yeTCs] BO3BPATUTH 3alMOJIABIy TAKYIO K€ CYMMY JI€HET
(cymmy 3aiiMa) UM paBHOE KOJIMYECTBO JPYTUX MOJIYUEHHBIX UM BEIIeH TOro ke poaa
1 kadecTBa. /J[oroBop 3aiima cumTaeTcsi 3aKJIFOUEHHBIM C MOMEHTA Mepeau JEeHET WiIu
JIPYTUX 136:1116171.4l

Je tedy zifejmé, Ze obsahové se v zdkladni definici oba pojmy shoduji.

v

Podrobnéjsi Uprava nékterych dalSich podminek se sice lisi, ale podstatné rysy jsou

*1§807 ods. 1 TK P®
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shodné. Patii k nim: zapljcena Castka nebo mnozstvi zastupitelnych véci, doba

zapijcky, dohodnuty trok.

Obcansky zakonik Ruské federace navic stanovi, kdy musi byt smlouva
uzaviena v pisemné form& — je to vpfipadé, kdy zapijCend castka pievySuje
desetindsobek minimalni mzdy nebo v piipadé, kdy zaptjcitelem je pravnickd osoba, a
to bez ohledu na vysi zaptijcené ¢astky. Rovnéz vypoveédni doba je kratSi nez v ¢eském
pravu, zatimco u nés, neni-li dohodnuto jinak, je vypovédni doba Sest tydni, v ruském
zakonodarstvi je 30 dni. Rovnéz tak pokud jde o uplatnost pijcky, ceské pravo
piipousti sjednani troka pii penézité pujcce, jejich dojednani ale neni obligatorni. Pti
nepenézité pujcce lze misto urokli dojednat plnéni piimérené vétsiho mnozstvi nebo
véci lepsi jakosti, ale t¢hoz druhu. Ruské zakonodarstvi naopak stanovi, Ze pijcka miize
byt bezlirocnd pouze v pripadé, pokud zapljcend cCastka nepievysi desetindsobek
minimdlni mzdy a nebude poskytnuta za Gfelem podnikdni ani jedné ze stran nebo
pokud pfedmétem zapiijcky budou jiné véci néz penézni prostiedky. Ve vSech ostatnich
ptipadech, i pokud nebude urok ve smlouvé dohodnut, bude zapijcka urocena podle

vyse bankovnich trokii v misté obvyklych, a to denni sazbou.

Vsechny tyto drobné odisnosti vSak uz nemayji vliv na podstatné rysy pujcky, a je

tedy termin 3aém pouzit zcela spravné.
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Slovnicek:

Zapijcka 3aém
Penézita zapujcka JleHeKHBIH 3aéM
Nepenézita zapujcka HenenexHerit 3aém
Zapujcitel 3aiiMozaBer]
Vydluzitel 3aéMIIUK
Zastupitelnd véc OnpenenéHHas poJOBbIMbI IPU3HAKAMHU
BeIIb
Pfimétené mnozstvi CopasmMepHoe KOJIMYECTBO
Splatnost Cpok miatexa
Vypovédni doba Cpox pacTopKeHHs JOrOBOpa
§ 2707 Vymének

(1) Smlouvou o vymeénku si vlastnik nemovité véci vyminuje v souvislosti s
jejim ptfevodem pro sebe nebo pro tfeti osobu pozitky, tkony nebo prava slouzici k
zaopatieni na dobu Zivota nebo na dobu urcitou a nabyvatel nemovité véci se zavazuje
zaopatieni poskytnout. Neni-li stanoveno nebo ujedndno jinak, rozhoduje pro obsah

prav vyménkare mistni zvyklost.

(2) Podle obsahu pravniho jednani, kterym byl vymének zfizen, se na smlouvu o
vyménku pouziji také ustanoveni o pravech, ze kterych se vymének skladd, zejména o

sluzebnosti bytu nebo o diichodu.*
§ 2707 Ilo:knu3HEeHHOE ColePKAHUE C HKIMBEHUEM

(1) Ilo moroBopy MOXXU3HEHHOTO COAEPXKAHHS C M)KIMBEHHEM COOCTBEHHUK
HEJIBUKMMOI'0 UMYIIECTBA B CBSA3M C €0 Mepeadyell coraacoBbIBaeT Ui ceOs MU Jis

TPETHEro Jia COACPI)KAHUC, JEeUCTBUS WU mpaBa HCO6XO,Z[I/IMLIC I MOKAUBCHUSA B

2 Zakon €. 89/2012 novy ob&ansky zakonik
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TEYCHUM HKU3HW WJIM Ha OIpeAeNieHHbIH TMepuoj, BpEMEHHU, a MpuoOperaresb
HEJBM)KMMOT'O UMYIIIECTBA 00sI13yeTcs MPEAOCTaBUTh WkauBeHre. Ecnu He yka3aHo win
HE COIIACOBAHO HWHOE, TO OTHOCUTENIBHO COJNEpKaHWs MpaB JIHIA, OPOPMIISIONIETO
MOKM3HEHHOE COJIEp)KaHUE B IKIWBEHHEM peliaroiee 3HauyeHWe HMEIOT MECTHBIE

0oObIyau.

(2) B 3aBucumoctu ot COACPpIKaHUEC IIPAaBOBOIO I[eﬁCTBHH, Ha OCHOBAaHHH
KOTOpPOro ObLIO YUPCIKACHO NOKHU3HCHHOC COACPKAaHHUC C MKAMBCHUCM K JTOTOBOPY
MOXXU3HCHHOI'O COACPKAHUEC C MIKAUBCHUCM TAKIKC ITPUMCHSAIOTCA IMMOJIOKCHUA O IIpaBax
N3 KOTOPBIX ITOKHU3HCHHOC COJACPKAHHUEC C WXKXKIUBCHHUEM COCTOHUT, IPEKAC BCEro O

43
CEpBUTYTaX Ha KBAPTUPY WU O PEHTE.

Komentar:

Smlouvu o vyménku upravoval jest¢ zak. ¢. 141/1950 Sb. (§ 181 a nasl.),
posléze byla z obcanského zdkoniku pii socializaci obCanského prava v r. 1964
vypusténa. Nekteré pravni soustavy fadi vymeének mezi prava vécnd, podle jinych se
vymeének fadi mezi prava obliga¢ni. Pfikladem muze byt na jedné stran€ pojeti naseho
obcCanského zakoniku z r. 1950, na druhé strané Uprava Svycarska nebo polska.
SoucCasnd pravni uprava pojeti, k némuz se priklonil vladni navrh obcanského
zékoniku z r. 1937 a k némuZ tihla relevantni literatura jiz diive.** Ve shodg s
pfedvalecnym ndvrhem se i osnova nového obcanského zakoniku pfiklani k pojeti,
podle néhoz neni namisté spojovat vymeének jen se zifizenim vécného bfemene a podle
n¢hoz neni diivod omezovat moznost ziizeni jen na piipad odstoupeni nemovité véci
spojené co do ucelu s Cinnosti v zemédé€lstvi (jak vymeének upravil zdkonik z r. 1950
nebo jak vymének dosud upravuje polské pravo). Ztizuje-li se vymének smlouvou jako
redlné bfemeno, pak ovSem plati pro jeho vznik ustanoveni o redlnych bifemenech a
vymeének vznika az zapisem do katastru nemovitosti. Vzhledem k povaze vyménku je
pravo na vymeének jako celek nezcizitelné a nedéditelné. Vyménkar miize postoupit jen

své pravo na dosp€lou davku, pokud z jeji povahy plyne, Ze miize byt predmétem

i http://obcanskyzakonik.justice.cz/rusky-jazyk/.Dostupné dne 18.3.2015
4 Krémaf¥, J., Pravo ob&anskeé. Ill. Pravo obligacni, 3. vydani, Praha: VSehrd, 1936, s. 384
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pravniho obchodu.* Vymének obvyklé zahrnuje riizna diléi plndni (zajidténi bydleni,
naturdlni a relutarni neboli penézité davky, ptipadné rizné sluzby), proto maji byt podle
potfeby na vymeének aplikovéna i ustanoveni o pravech, z nichz se vymének sklada.
Osnova pamatuje na zvlastni ptipady, kdy zména okolnosti nutné¢ vyvolava potiebu
zménit v zajmu vyménkare nebo v zdjmu osoby zavazané k vyménku prava nebo
povinnosti, zalozené smlouvou o vyménku. Tyto okolnosti jsou dvojiho druhu. Predné
muze dojit na strané¢ vyménkate ke kratkodobé zméné pomért v disledku nemoci nebo
urazu apod. V téchto ptipadech vznikne osob€ zavazané z vyménku povinnost pomoci
vymeénkari nezbytnymi ukony, i kdyz ji k tomu smlouva o vyménku nezavazuje. Jde o
konkretizaci zasady, ukladajici kazdému povinnost jednat ve shodé s dobrymi mravy.
Situace se vzdy posuzuji podle konkrétnich okolnosti jednotlivého ptipadu. Povinnosti
pomoci vyménkafi v nouzi nad rdmec smluvnich ujedndni se osoba zavdzand z
vymeénku mtiZze zprostit tim, Ze zajisti, aby byl vyménkar umistén v zatizeni, kde o né¢ho
bude docasné postarano. Naklady takového pobytu si ovSsem vyménkart hradi sam v téch

ptipadech, kdy osoba zavazana z vyménku neni k jejich thradé smluvné vazana.

Zéakonodarstvi Ruské federace tento institut upravuje, a to konkrétné¢ v §601 a

nasl. TK PO:

1. ITo moroBopy no>kKM3HEHHOTO COAEPKAHUS C MKAVUBEHUEM I10Jy4aTeIb PEHTHI
- TPaXIAHWH IepelaeT NpUHAMIEKAIIUe €My XWIOH II0M, KBapTHUPY, 3€MEJIbHBIN
YYacTOK WJIM MHYIO HEJBM)KHMOCTb B COOCTBEHHOCTH IUIATENbIIUKA PEHTHI, KOTOPHIi
00s3yeTcsl OCYIIECTBIISTh MOKU3HEHHOE COJIEP)KaHUE C KIMBEHUEM TIpaKIaHMHA U

(W) yKa3aHHOTO MM TPEThero Jinia (JIHI).

2. K 1oroBopy MNOXH3HEHHOIO COACPX AaHUS C WKIUBEHHEM IPUMEHSIOTCS
IIpaBUja O TIOKU3HEHHOM pEHTE, €CIM HMHOE HE MPEeLyCMOTPEHO IIpaBUIaMU

46
HacToAIIEero naparpada.

Vymeének neboli smlouva o doZivotnim zaopatfeni, pokud bychom pouzili

doslovny pieklad, si klade za cil zajistit jedné stran¢ dustojné stafi a druhé strané dava

45 Sedlacek, J., Obligaéni pravo Il. Specialni ustanoveni o jednotlivych typech smluvnich, Pravnik: Brno, 1926, s. 182

6§ 601 a nasl. TK PO
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moznost ziskat movitd 1 nemovity majetek. Vymének tedy piedpoklada v ruském
zakonodarstvi existenci vlastnictvi nemovitosti, napt. domu, bytu, zemédélského
pozemku. Zaopatfeni je vdzdno na osobu vyménkére, takze s jeho smrti zanika.
Nabyvatel nemovité véci mize mit rizné povinnosti vCetné¢ odivani, stravovani a
bydleni vyménkaie, ale mize mit i povinnost platit vyménkaii ndbozenské sluzby, a to
napt, véetnd pohibu.*’ Stejné jako v &eském pravu mize byt doZivotni zaopatfeni
zaménéno penézitym dichodem nebo naturalnimi davkami, ¢eské zakonodarstvi vSak
tuto moznost vaze na rozhodnuti soudu v ptipadech, kdy nelze spravedlivé pozadovat
pokraCovani naturdlniho plnéni a strany se nedohodnou, mize tak vSak ucinit i bez
navrhu. *®  Vymének miZe byt ukonden kdykoliv, pokud ze strany nabyvatele
nemovitosti dojde k poruceni podminek smlouvy. Na rozdil od ¢eské upravy se ruska
zabyva 1 vys$i poskytovaného zaopatfeni, které musi Cinit nejmén¢ dvojnasobek
Zivotniho minima. Pokud by &inil méng, byla by uzaviena smlouva neplatna.* Ruska
uprava také umoznuje nemovitou véc zatizit zastavou ¢i jinak a musi se o ni starat tak,

aby se jeji cena nesnizila. >

Jsou tedy urcité rozdily v nékterych podminkach, které smlouva o dozivotnim
zaopatfeni miize obsahovat, podstatné znaky jsou vSak shodné - existence nemovitého
majetku, vazanost na osobu vymeénkaie, poskytnuti zaopatieni, moznost pieméeny

naturalniho plnéni na penézité davky za splnéni zdkonem danych podminek.

47§ 605 'K PO

8 § 2710 zékona &. 89/12 Sh.

49 Anekcees C. C. IpaxdaHckoe npago. M.: MpocnekT, 2012. ISBN 978-5-392-03276-1.CT. 536

30 CepreeB A. I'. paxdaHckoe npaeo. B 3-x T1. T. 2. M.: PI-IMpecc, 2012.ISBN 978-5-9988-0067-2.c1.880
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Slovnicek:
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WOKIUBEHUEM
Vymeénkar ITomyuarens peHTHI

Nabyvatel nemovité véci
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ZAVER

Ve své diplomové praci nazvané Problematika ptekladu pravni terminologie
nového obcanského zdkoniku do ruského jazyka jsem se zaméfila na terminy prava
zavazkového a zabyvala jsem se problematikou piekladu odborného pravniho textu,
v tomto piipad€ textu nového obcfanského zdkoniku. Cilem prace bylo sezndmeni se
s problematikou nové pravni terminologie, kterd vznikla spolu s novou pravni upravou
obc¢anského prava v Ceské republice, a pokusit se vytvoiit adekvatni a ekvivalentni

preklad neékterych pravnich terminti z tohoto odvétvi.

Prvni  kapitoly prace jsou teoretické a je vnich velmi struéné shrnuta
problematika ptfekladu odborného textu, tedy zejména co to je odborny text,

problematika ekvivalentnosti, adekvatnosti ptekladu.

Dalsi kapitola je vénovana jazyku prava a pravni terminologii v této oblasti.
ZvIast jsou pak zminovany slovniky, které maji k dispozici piekladatelé odbornych
pravnich textd, piekladaji-li z jazyka ruského do jazyka ¢eského a naopak. V kapitole se
zminuji pouze o novych publikacich, kter¢ maji nasi pfekladatele k dispozici a které se
vztahuji bezprostiedné k dané problematice, tedy k nové pravni terminologii. Zmifuji
také ucebnice, které slouzi studentiim translatologie. Bohuzel je tieba konstatovat, ze
ani o¢ekavana ucebnice, jejiz vydani bylo avizovéano Filozofickou fakultou Univerzity
Karlovy, nesplnila zcela o€ekavani, protoze v ni uZzitd terminologie byla kratce po jejim
vydani jiz zC&asti pfekondna novym obcanskym zédkonikem. Co se tykd vykladovych
slovnik ¢i slovnika pravnickych, je tfeba pfi jejich pouziti byt velmi obezietny. Uziti
vykladovych slovnikii pro prekladatele, neznalého odborné pravni terminologie, miize
byt v nekterych situacich spise komplikaci nez pomuickou, nebot’ tyto slovniky nejsou
zbaveny wuziti terminli, které pro Cclov€ka nezb&hlého v oboru budou Spatné

srozumitelné.

V praktické ¢asti jsem se pokusila na nékterych ustanovenich té ¢asti nového
obcanského zékoniku, kterd je vénovana relativnim majetkovym praviim, nalézt vhodné
ekvivalenty pro pravni terminy tak, aby byly co nejvice adekvatni a vystihovaly obsah
terminu a soucasné, aby byly pochopitelné a srozumitelné. Protoze problematika je

velice obsahld a odliSnd od nasi prdvni upravy, mohla jsem se sohledem na

53



predpokladany rozsah prace vénovat skutecné jen nckolika malo terminim. Pfitom
prave oblast obCanského prava a adekvatni preklad do ruského jazyka je dulezity nejen
nasi jurisdikci, ale 1 vzhledem k tomu, ze novy obCansky zékonik upravuje i oblast,
ktera se diive nazyvala obchodni pravo, piinasi mnoho zmén do oblasti prava rodinného

a dédického, coz dnes u fady rodin mize byt velmi podstatné.

Jako nejvice problematickd se ukazala absence slovnikl pravni terminologie,
které by nejen terminy ptelozily, ale i dokazaly vylozit tak, aby ptekladatel nebyl nucen
studovat mnozstvi sekundarni literatury, aby dany termin pochopil a nasledné nasel
adekvatni ekvivalent v Ceském jazyce. Je jasné, ze takovéto slovniky budou vznikat
velmi obtizn¢ a zfejmé po nich nebude velka poptavka, ale uz z pfistupu zadavatele
prekladi NOZ k otdzce vytvoreni spolecného terminologického slovniku je zfejmé, ze
pokud nebudou existovat specialisté na pravni pieklady a nezméni se ptistup nejvyssich
organu statu k otazkam kvalifikace a specializace ptrekladatelii, miize dojit ke vzniku
velkych Skod, jez se budou obtizn¢ napravovat. Pravé zminovana oblast dokumentuje

neprofesionalitu v pfistupu k zadavani a Setfeni na nepravém miste.

Cilem prace bylo sezndmit se s odbornou literaturou, kterd se zabyva
problematikou ptekladu pravnich textd, s aktudlni pravni terminologii a moZnostmi
jejiho ptekladu. Pivodné jsem méla v imyslu zabyvat se i daleko podrobnéji a ve
vétsim rozsahu porovnanim piekladu, ktery byl zpracovan na zakladé verejné zakazky
ministerstva spravedlnosti, co do uZiti pravnich terminti, bohuzel vzhledem k tomu, Ze
ministerstvo zpfistupnilo pieklad vefejnosti teprve po mém dotazu dne 18. 3. 2015,
neméla jsem k tomuto dostatek Casovych moznosti se s textem podrobné obeznamit.
Toto téma pak mlze byt namétem pro dalsi zkoumani, nebot’ mam za to, Ze jiz pouhym

exkursem do n€kolika ustanoveni bylo zjisténo, ze pieklad neni zcela piesny.
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PE3IOME

I'paxxmanckoe mpaBO — 3TO CHCTEMa TPABOBBIX HOPM, PETYJIHUPYIOIIUX
HMYIICCTBCHHBIC U CBA3AaHHBIC C HUMH JIMYHBIC HCUMYIICCTBCHHBIC OTHOLICHUS. Ot
OTHOIIICHHUSI OCHOBAaHHBIC HA aBTOHOMHH M MMYIIECTBEHHOH CaMOCTOSITEIILHOCTH UX
YY4aCTHUKOB C TIOMOIIbI0 METOJa FOPUIMYECKOTO PABEHCTBA CTOPOH B LEJSIX
HaACJIICHUA YaCTHBIX JIUMI BO3MOKHOCTAMH CaMOOpTraHUu3allui HUX ACATCIBHOCTH I10
YAOBJICTBOPEHUIO CBOMX IMOTPEOHOCTEH W HWHTEPECOB. IDTOT TEPMHH O0O3HAYAET
CHCTEMY TPABOBBIX HOPM (IIPaBO B OOBEKTHBHOM CMBICIIC), COOTBETCTBYIOIIYIO €
COBOKYITHOCTh HOPMATHUBHBIX aKTOB (TPaKJaHCKOE 3aKOHOAATEIHCTBO), TPasKIaHCKO-
MIPaBOBYIO (LIMBWJIMCTUYECKYIO) HAYKY, WIH JAOKTPUHY, T.€. YUEHUE O IPAKIAHCKOM
IpaBe - CHCTEMY 3HAaHUH O TpaXJaHCKO-IPABOBbIX SBJICHUAX U  y4eOHYIO

JUCHUIIIIMHY - KYPC npenoz[aBaeMHﬁ B OPUIHUYCCKUX By3aX.

Hauano sToif oTpacinu mpaBa CBSI3aHHO C PUMCKHM "LIMBUJIBHBIM IPaBoM"
(mat. jus civile), mog KOTOPHIM MOHUMAJIOCH MPAaBO MCKOHHBIX PUMCKHUX TPaKIaH,
xKuTenerd roponoB-rocynapcts. llpomecc peuenuuu (3aMMCTBOBaHUSI) PUMCKOTO
YaCTHOTO MPaBa EBPONEHCKIMHU MPABOMOPSIKAMH ITIOMOTaJl TIEPEHOCY 3TOTO IMOHSTHUS
B COBPEMEHHYIO IOpUIMYECKYI0 TepMuHONOTHIO (HeM. Zivi-Irecht, ¢p. droit civil,

aHri. civil law), rae oHO BMecTe ¢ TeM MOIyYHIIO JPYTroe CoJep:KaHue.

OTHOLIEHHUS II0 OTOMY 3aKOHY BO3HHKAIOT II0 BOJIC CaMHUX YYAaCTHHKOB,
PYKOBOACTBYIOINUXCA IIPU O3TOM CBOUMHU, UYACTHBIMH HHTCPECAMMU. HOBTOMY
TpaXXJIaHCKOC IIpaBO C MMPUHIUIIOM HOPUINYICCKOTO PaBCHCTBA U CAMOCTOATCIILHOCTHU

CTOPOH, CYUTACTCA CHHOHHMOM YaCTHOTO ITpaBa.

B Poccun uvactHoe mpaBo Kak o001acTh, 3aKpbiTas [Js MPOU3BOJBHOTO,
BCEOOBEMIIIONIETO BMEIIATEIbCTBA TOCYIaPCTBA, CYIIECTBOBAJIO JHIIb ¢ KOHIA 60-X
rr. XIX B., mocne pepopm Anexcanapa II, mo 1918-1920rr. B gopeBomronimoHHOM
PYCCKOM U COBPEMEHHOM TIpaxJIaHCKOM npaBe P® Hukorga He 000c0o0IsI0CH
TOProBO€ IpPaBO, YTO COCTaBISET €ro BaXKHYI0 OCOOEHHOCTb B CPAaBHEHHMM CO

MHOI'iMHU BaHaJIHOGBpOHeﬁCKHMH IMpaBoIOPAAKaAMH.
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OcCHOBHBIC Hadaja CAWMHOI'0 4aCTHOro IipaBa B CHCTCMATHU3UPOBAHHOM BH]C
TCIICPb 3aKOHOAATCIIbHO 3aKPCIUVICHBI TI'PAXKIAHCKUM KOICKCOM PO - (I)eﬂepaanHﬁ

3aKOH H, 51- 03 ot 30 HoaOpst 1994 1. B peakiuu Cieayonmx N3MEeHEHUH.

Kaxxnas mpaBoBasi cucreMa uUMeeT CBOM HCTOYHHMKHU. [lOHSATHE «UCTOYHUKHU
npaBay» ObLJIO BBEACHO JIBE ThICSUM JIeT Ha3al Turom JluBueM. McTouHMKN 3TO BHELTHSIS
dopma cyliecTBOBaHMs COJEpXKaHMs HOpPM IIpaBa. B xoHTuHeHTanbHOH EBpone,
OOJIBIIMHCTBE JIATUHOAMEPUKAHCKUX CTpaH, HEKOTOPBIX CTpaHax A3zun
(nanpumep,fAnonun u Tannanae) MCTOUHMKAMM TPa)XAAHCKOIO IIpaBa  SBISAIOTCA
rpaXKaaHCKHe u TOPIOBbIE KOJIEKCHI, MIOCTPOCHHBIE
10 aHJIEKTHOM JINOO MHCTUTYLIMOHAIBHOM CHUCTEME, a TAaK)K€ MHbIE 3aKOHOAATENIbHbIC
akThl. JlomonHsAeT uX cyaeOHas MpakTUKa, KoTopas XOTd (opManbHO M HE MOXKET
IPOTHBOPEYHTD 3aKOHY, HO, KOMMEHTUPYS U KOHKPETU3UPYS €ro, (PaKTH4ecku co3aact
HOBBIE IIpaBOBble HOpPMbI. [lokazarenbHBIM OpPUMEPOM , YTO KacaeTcsi MPaBOBOM
cucremu Yenickoil peciryOnMKH, SBISIOTCA HanpuMep NpUroBopsl KOHCTUTYLIMOHHOTO

CyJa, KOTOPLIC B HCKOTOPBIX ClIydadX U3MCHHUIIN CMBICJI HCﬁCTByIOHlHX 3aKOHOB.

K ucTouHmkam rpaxJaHCKOTO TpaBa OTHOCIT TaKXe W OObIYaHM TPaKIaHCKOTO
0o0opoTa, TpHUMEHSEMBIE CYyJlaMUA B CJIydasx, KOTJa OTCYTCTBYET 3aKOHOJATEIbHO

yCTaHOBJICHHAs HOpMa JTM00 0000ITICHHE CYIeOHOM MPAKTHKHU.

I'paxxnanckoe mpaBo Poccuiickoit @Penepanyu, Kak U TIPAKIAHCKOE IIPABO
Yemickoii pecryOIMKH, OTHOCATCS K KOHTUHEHTAIBHOMY TipaBy. OHO BKJIIOYAeT B ce0s
MOJIO’KEHUSI TEePMAHCKOTo U (paHIly3CKOro Ipa)k/IaHCKUX KoOJeKcoB. B Hacrosmiee
BpEMS I'PaXXAAHCKO-IIPABOBBIE OTHOLICHUSI PETYJIUPYIOTCS NMPEXIe Beero [ paxkjaHckum
KojekcoM Poccum, a Takke ApyruMu (efepalbHBIMU 3aKOHAMH, 3aTParvBalOLIUMH
BOIMIPOCHI  TPaKJaHCKOTO TMpaBa (Hampumep, o0 oOmiecTBax C  OrpaHHUYEHHOU

OTBETCTBEHHOCTHIO, 00 aKIIMOHEPHBIX OOIIECTBAX).

K wncrounukam rpaxaaHckoro npasa B P® mpunaanexar oOmienpu3HaHHbIE
IIPUHLIMIIBI 1 HOPMBI MEKTyHAPOIHOTO IIPaBa, a TAK)KE MEKAYHApPOJHbIE TOTOBOphl PO
(a4 cr. 15 Koncruryuuu P®), konctutyuus P® (4.2 cr4, cr. 15 Koncruryuun

P®),rpaxxnanckoe
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https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A2%D0%B8%D1%82_%D0%9B%D0%B8%D0%B2%D0%B8%D0%B9
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D0%BE%D0%BD%D1%82%D0%B8%D0%BD%D0%B5%D0%BD%D1%82%D0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%B0%D1%8F_%D0%95%D0%B2%D1%80%D0%BE%D0%BF%D0%B0
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D0%B0%D1%82%D0%B8%D0%BD%D1%81%D0%BA%D0%B0%D1%8F_%D0%90%D0%BC%D0%B5%D1%80%D0%B8%D0%BA%D0%B0
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%AF%D0%BF%D0%BE%D0%BD%D0%B8%D1%8F
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A2%D0%B0%D0%B8%D0%BB%D0%B0%D0%BD%D0%B4
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D0%BE%D0%B4%D0%B5%D0%BA%D1%81
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B0%D0%BD%D0%B4%D0%B5%D0%BA%D1%82%D0%BD%D0%B0%D1%8F_%D1%81%D0%B8%D1%81%D1%82%D0%B5%D0%BC%D0%B0
https://ru.wikipedia.org/w/index.php?title=%D0%98%D0%BD%D1%81%D1%82%D0%B8%D1%82%D1%83%D1%86%D0%B8%D0%BE%D0%BD%D0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%B0%D1%8F_%D1%81%D0%B8%D1%81%D1%82%D0%B5%D0%BC%D0%B0&action=edit&redlink=1
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%83%D0%B4
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D1%80%D0%B0%D0%B6%D0%B4%D0%B0%D0%BD%D1%81%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%BA%D0%BE%D0%B4%D0%B5%D0%BA%D1%81_%D0%9D%D0%B0%D0%BF%D0%BE%D0%BB%D0%B5%D0%BE%D0%BD%D0%B0
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D1%80%D0%B0%D0%B6%D0%B4%D0%B0%D0%BD%D1%81%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%BA%D0%BE%D0%B4%D0%B5%D0%BA%D1%81_%D0%A0%D0%BE%D1%81%D1%81%D0%B8%D0%B9%D1%81%D0%BA%D0%BE%D0%B9_%D0%A4%D0%B5%D0%B4%D0%B5%D1%80%D0%B0%D1%86%D0%B8%D0%B8
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D1%80%D0%B0%D0%B6%D0%B4%D0%B0%D0%BD%D1%81%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%BA%D0%BE%D0%B4%D0%B5%D0%BA%D1%81_%D0%A0%D0%BE%D1%81%D1%81%D0%B8%D0%B9%D1%81%D0%BA%D0%BE%D0%B9_%D0%A4%D0%B5%D0%B4%D0%B5%D1%80%D0%B0%D1%86%D0%B8%D0%B8
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9E%D0%B1%D1%89%D0%B5%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE_%D1%81_%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D0%BD%D0%B8%D1%87%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%BE%D0%B9_%D0%BE%D1%82%D0%B2%D0%B5%D1%82%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%BE%D1%81%D1%82%D1%8C%D1%8E
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9E%D0%B1%D1%89%D0%B5%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE_%D1%81_%D0%BE%D0%B3%D1%80%D0%B0%D0%BD%D0%B8%D1%87%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%BE%D0%B9_%D0%BE%D1%82%D0%B2%D0%B5%D1%82%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%BE%D1%81%D1%82%D1%8C%D1%8E
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D0%BA%D1%86%D0%B8%D0%BE%D0%BD%D0%B5%D1%80%D0%BD%D0%BE%D0%B5_%D0%BE%D0%B1%D1%89%D0%B5%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE

3aK0HOIATEILCTBO T.€. I'paxxnanckuii  Komekc, ¢denepanbHbie 3aKOHBI,
npuHsAThe B cooTBeTcTBUU ¢ 'K, mpaBoBbIe akThl (yka3bl [Ipe3uneHTa, mocTaHOBICHUS
[IpaBurensctBa U 1. 1.); 5) O6bryan (ct.5 I'K), akThl OpraHoB BIacTU M YIpaBICHUS
cyobexToB Poccuiickoit deneparii 1 OpraHOB MECTHOTO CaMOYTIPABJICHHUSI, JIOKAJTbHBIE
HOPMATHBHBIE aKThl FOPUAMYECKUX JIMILI, JEHCTBYIOIME HOPMATUBHO-IIPABOBBIE AKTHI
PCOCP u CCCP. Crunenyer Takke OTHENATb TEPMHUHBl  (TPAXKIAHCKOE
3aKOHOJATEIbCTBO» U «HMCTOYHHUKH IPaBa»; TaAK, «IPa)kJIAHCKOE 3aKOHOAATEIbCTBO»

HaxonuTcs B BefeHnu Poccuiickoit deneparuu, HO He CyOBEKTOB (heaeparyu.

Yemickoe TpaxJTaHCKOE TPABO TPOM3OILIO TOCIe OapXaTHOW pPEBOIIOLUU
OOJBITUMU M3MEHEHUSIMUO KoTopble Obliu 3aBepmieHbl B 2001 1. , korma ObLI

O(I)OpMJ'IeH n HO,[[,Z[Cp)KaHHLII\/'I IPaBUTCIILCTBCM I(OHI(pCTHBIfI 3aMBbICCII.

[Ipoektr HOBoro I'pakaaHCKOro Kojekca co3jana rpylna aBTOPOB, KOTOPYIO
Bo3rIaBs1 mpodeccop FOpuandeckoro daxkynprera 3anagHO-4eIICKOTO YHUBEPCUTETA B
[Tne3am Kapen Onumam. Paborta Hag kogekcom Havanack B 2000 Toay mpu MHHHCTpPax
toctuiuu Otakape Moreiine u nosxke SpocnaBe bypere. 3aKkOHOMPOEKT MO3Ke ObLIT

MPEA0CTABIICH JUIsl U3yUYCHHS IIUPOKON OOIIECTBEHHOCTH.

N3menenus KojgoccalbHbIE W OY€Hb OOIIMPHBIE, TO €CTh U3MEHEHHUS KOCHYJIHCH
Bcex 8 pasmenoB: O6mue monoxxkenwus, [IpaBo Hacienctra, IIpaBo o cembe , IIpaBo o
noroBopax, IlpaBo o cobctBenHocTH, IlpaBo Ha Bo3MemieHuue yiepoa,
MexnaynapogHoe mpaso, IlpaBa VYwupexnennit u Koprnopamuit (mox 3TOT 3aKoH

noAmanarT Bee opuaundeckue aumna: YP, OO0, AkimoHepHbie 001ecTBa u T.71.)

ABTOpPBI HOPMBI TIOCTaBWJIM TepeJ CcOO0OM Iedb — TEepeHATh BECh
MOJIOKUTENBHBIA OMBIT €BPONEUCKUX TOCYAAPCTB U CO3AaTh KOAEKC, COOTBETCTBYIOIIUI
Hopmam EC. Kopekc 3mxaeTcss Ha TpeX CTOJIMAaX — CeMbsi, COOCTBEHHOCTh, JOTOBOP.
KOHGKC cTall HpI/IHHI/IHI/IaHBHO HOBBIM HpaBOBBIM IIoaxoaoM K '—I&CTHOfI JKN3HU.
Bonbiiee mpocTpaHCTBO OTBOAUTCS IS BBIPAXKEHUST BOJM KOHKPETHOTO 4eioBeka. J[o
MOMEHTa0 Kprja Tpa)KIaHCKH KOJEKC BCTYyNHI B CHJIy, Jr000e camoe OaHalIbHOE
OTKJIOHECHHUEC OT HpCIIHHC&HI/IfI qpeBaTo HpI/ISHaHI/IeM HCIICI;'ICTBI/ITCJIBHOCTI/I IIOKYMGHTa
WM HE3aKOHHOCTH JeHcTBHMA. JIOOMThCA TaKOro BEpAMKTa MOT, KTO yroaHo. HoBbrit

Fpa)KI[aHCKI/Iﬁ KOACKC OTCTYyIIACT OT MAAaHHOT'O IIPpUHIIMUIIA. Bo rjiaBy yrijia CTaBUTCA
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CBO6OI[a KOHKPETHOI'O Y€JIOBCKA, YBAXKCHHEC K €I0 B3rjisigaM U €CTCCTBCHHBIM ITpaBaM,

YTO HAXOAUTCA B COINIaCUU C IPUHATHIM KOHCTUTYLIUOHHBIM ITOPAAKOM.

Uro xkacaeTcsi ceMbd, OBLJIO OTCTPAHEHO pa3IpOOJICHHE peryJTupOBaHUs
4acTHOTO mpasa. Mcye3 caMmocToATeNbHBIN 3aKOH O CEMbE, BCTYNHBIIHKI B cuily B 1964
r. CemeiiHoe mpaBo Bo3BpamaeTcss B ['pakaaHCKH KOJEKC B KadyecTBE TIJIABHOTO

ONpCACIICHUA YaCTHOM JKM3HU.

Kacarouieecs: pasJeieHuss UMyLIeCTBa IIPU pa3Boiax. belia BBEJACHHA CTaThi,
KOTOpasi pa3peuiaeT COCTaBJICHHWE OpavyHOro KOHTPAKTa M MOCJE 3aKIoueHHst Opaka
npu OOOIOJIHOM JKEJIAaHWU CTOPOH. OTO TOMOXKET pEHIUTh MHOIME CeMEeilHbIe
npobusieMbl. Benpb yke B Opake MOXKHO JOTOBOPUTHCS KTO U UEM BJIAJIEET, U €CIIH BCE KE
OpUaeTcs MOoJABaTh Ha pa3BojZ. Bo Bpems 3aKOHOJATEIbHBIX paboT, MOJIB3YSACH
BO3MOKHOCTBIO BBICKA3aTh 3aMEUYaHMs II0 IOBOJY 3akoHa, Yemickas enucKoIlCKas
KOH(epeHLMsl NPEeAIOKNIa HE BHOCUTh U3MEHEHHUI B CUCTEMY 3aKJIIOYeHHs] OpakoB B
Yexuu. Yenickas enuckornckas KoH(epeHIHs IpOTECTyeT MPOTUB BOZMOKHONW OTMEHBI
HbIHE CYILIECTBYIOIIEH IepKOBHOW (hopMbl 3akmtoueHus Opaka. B mpoekr kojekca
BKJIIOYEHBI J1Ba BapuaHTa. [lepBbIii mpemycmarpuBan 3akiroueHue Opaka TOJIBKO B
MPUCYTCTBUU JBYX CBHUIETENEM M TOCYAAapCTBEHHOIO 4YMHOBHHMKA. Yemickas
enUCKOoIcKass KOH(EpeHIUs pacleHHBala 3TO, KaK BO3BpAlICHHE K TOTAIUTAPHBIM
nopsiiKaM, KOorja HepKoBHbIe Opaku ObLIM 3ampelieHsl. Bropas Bepcus JaHHOM cTaThbu
['pasxjaHCKOTO KOJEKCa TMpeaycMaTpuBaja LEPKOBHbIE Opakd ¥ OJHOBPEMEHHO
pazpeianga MpPOBOAUTH OOpSAbI JHOOBIM LIEPKBSIM, JlaXKe HE3aperMCTPUPOBAHHBIM B
Uexuu, 4TO TaK’KE BBI3BIBAIO HEAOYMEHHE TYXOBHBIX. 3/1€Ch HEOOXOAMMO HAITOMHUTb,
yro B Yexum peiictBoBano pemeHue npasurensctBa ¢ 2001 roga, mpusHaromiee
JIECTBUTENBHBIMU  TOJIBKO  Opaku,  3aperucTpUpOBaHHBIE  TOCYAApCTBEHHOMU
uHcTaHnue. Ecim octam Obl B HOBOM KOJIEKCE TIEPBBIA BapHaHT, TO (HaKTUUECKU
HUYEro He WU3MEeHWIoCh. [Ipu 3TOM mpoBejieHHe 1IepKOBHOTO 00psiia OpakocoueTaHus
HUKTO He 3ampeman. VMHTepecHBIM MOXKHO CYUTaTb, YTO CTEPKHEBBIM M BECKUM
apryMEHTOM B KOHIIE KOHIIOB OBIJIO, YTO M B POccHM ceroiHs CyImecTBYIOT MOA0OHbIE
npaBwia. B HoBoMm ['paxkiaHCckOM KoJiekce 4YepHBbIM MO OeIoMy HalMCaHO, YTO
[IEPKOBHBIE Opaku HE UMEIOT Iopuandeckoil cuibl. A B Poccun HamMHOro OoIblie
BEpyIOIIMX, 4eM B Yexuu. Y3akOHUBaHHME IIEPKOBHOTO Opakocoderanuss B Yexuu

cocTosiock B 1992 romy u 9TO cuMTaeTcss JOCTHKEHUEM «OapXaTHOH pPEBOIIOIIUI.
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NmenHo mo 3Toil mpuyrMHE B MpOEKTe ['pakIaHCKOrO0 KOJEKCa M TMOSIBUJICA BTOPOM
BapHaHT, JAIOMIMI IOPUINYECKYI0 CHUITy U IIepKOBHBIM OpakaM. B mpekT 3akoHa ObLin
BBEJCHbl M Jpyrue usMeHeHus . HemHe B Yexuu cCymecTByeT BO3MOXKHOCTh
COCTaBJICHHUSI OpPavyHOIO JI0TOBOPA, PETYIHPYIONIET0 UMYIIIECTBEHHBIC BOMPOCHI, JIUIIhH
0 OQUIMAIBHON perucTpaluu CynpykectBa. Eciaum 3Toro He MNpoOH30LLIO0, TO
UMYIIECTBO CYUTaeTcs oOOmMM H B ClIy4ae pa3BoJa CTOPOHAM MPHIETCS
JIOTOBAapUBaThcs. BceM XOpoIlIo M3BECTHO, YTO YAaCTO B 3TOM IPOIECCE UIPAOT POJIb
SMOIIMU U JKEJIAHHE XOPOIICHEYKO ,,HACOIUT cBoeil ObiBIIeH mosioBuHE. CTaThs
HOBOTO ['pakmaHCKOTO KOJEKCa JaeT BO3MOKHOCTh PEIINTh UMYIIECTBEHHBIN BOMPOC

3apaHeC, Koraga HpO6J’I€MBI B CYIIPYKECTBC TOJIBKO-TOJIBKO Ha4YaJIu IMOSABJIATHCA.

Uro kacaetcs mpaBa coOcTBeHHOCTH B Yemickoit Pecrybnuke, To OHO Takxke
UCXOAWIIO U3 HOpM 60-X. 3amuTa mpaB COOCTBEHHOCTH y Hac OblIa BecbMa ciadasl.
Hanpumep, B IlIBeiinapun, I'epmanun wnm Mrtanuu cooTBeTcTByomMEe maparpadbl
HAMHOro OOIIMpHEH M TiiaTenbHeld mpopabortansl. Hanmpumep, Oonbliioe BHUMaHHE
YVAENEHO COCEACKUM IpaBaM. DTy 4YacTh 3aKOHAa Oblla TOJHSATA Ha EBPONEHCKUit
ypoBeHb. Hy, a 4To Kacaercsi JOTOBOpOB, TO 3Ta 00JacTh mpaBa B Yexuwm ObuIa
pazzaenena no 1 suBaps 2014r. mexay ['pakaaHCKUM KOJEKCOM M TOPTrOBBIM MPABOM.
Korna 3akmioyancs J0roBop, TO 4acTo ObUIO TPYIHO OMPEAeNnTh, KAKUMHU 3aKOHAMU
HE00XO0IMMO PYKOBOJICTBOBAThCSA. B HOBOM HOpME yke 0ObeTUHHEHO TOPrOBOE MPABO C

I'pask1TaHCKUM KOJEKCOM.

Kocnemcsi wu3MeHeHHii B HEKOTOPBIX OTIEIbHBIX oOmacTsax. Hampuwmep,
HaCJIeJICTBEHHOE TIPpaBo B Uexuu ObLIO U3YypOAOBAHO JaXKe B OOJBIIEH CTENEHH, YeM B
CCCP, ¢ xotoporo Torna Opanu npumep. Uenickoe HACIEICTBEHHOE MPaBO, HAIIPUMED,
HE 3HAJIO TAKOTO TIOHATHSA, KaK HACJIEACTBO C JbroTamu, B Uexun HEBO3MOXKHO OBLIO
YCTAaHOBUTBH OTJIEJIBHOTO HACJIEHWKA YacTH UMyIlecTBa. YelcKkoe 3aKOHOMATEIbCTBO
OBLJIO YIPOIIEHO U MPEMSITCTBAIO BIAACINbILy PACIOPIAUTHCS UMYIIECTBOM TaK, YTOOBI
MEXIy HacleTHUKaMu B OyaylieM He BO3HHKaMH crmopbl. OHU He ObUIM 0O0s3aHbI
coOJII0/1aTh TMPHUHIMUIT PA3JCICHUS] HMYIECTBA YCTAHOBJICHHBIM B 3aBEHIaHUU €r0
W3HaYaJIbHbIM BiajenblieM. HacineqHUKHM BIOJHE MOTJIM BECTH JJIUTEIbHBIE CIOPHI 10

3TOMY MOBOJY.
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HoBpiii  ['paxkpganckuii kojaekc B Yexwu HalEneH TakkKe Ha 3allUTy IMpaB
NOTepHeBLIel CTOPOHBI. HamprmMep, BbI HE 3aMETHIIM KaKOe-TO ITOJIOKEHUE JI0TOBOPA,
HareyaTaHHOE B 0OBEMHOM J0TOBOpPE MEIKUM MIPU(TOM — HE Ballla BUHA, HY>KHO OBLIO
chOpMyIHPOBATH M MPEMOJHECTH €r0 TaK, YTOOBI HE ObUIO HMKAKMX COMHEHHM, YTO

BTOpasd CTOpOHa €ro 3aMCTUTh.

B nmoroBopsl BKIIOYAETCs CIICIUANbHAS CTaThsi O TOM, YTO €CJIH KaKOe-Th0o
OJTHO TIOJIOXKCHUE JIOTOBOPA OKAXKETCS HEICHCTBUTEIBHBIM, TO B OCTAJIBHOM JOTOBOP
neiicteyer. Temepb 93TO OylIeT 3aloKeHO B KoJekce H Oyaer JelCTBOBATh
ABTOMATHUYCCKU. PaCHH/IpﬂIOTCH ImpaBa U BO3MOXHOCTHU ITOKYIIATCJIA, KOTOpBIﬁ BbBISIBUJI

CKpPBIThIE J1e(hEeKThHI B MOKYIIKE.

BBogsiTcs HOBOE TEPMHUHBI — TaK Ha3. VYprosa — BUJI CCY/Ibl 0€3 YCTaHOBJIEHHOTO
TOYHOT'O CpOKa BO3BpaTa JCHEr WM Bemd. lIpu CTPOUTENHCTBE HOBBIX OOBEKTOB
YCTAaHABIMBACTCS TAPAHTUHWHBIA CPOK HAa KadyeCTBO CTPOEHUS M YCTpaHEHUeE
BBISIBUBILUXCS J1€(EKTOB B TEYEHUE S5 JIET IMOCIe HNPUEMKU CTPOCHMS 3aKa3UYHMKOM
(cerogust — 3 roga). IIpu cTpouTenbCTBE 3aKa3uuK BIpaBe MOTPEeOOBATH MPOBEICHUE

pacucTa B BUJC OIIATHI 3a OTOBOPCHHBIC 3TAIlbl CTPOUTCIILCTBA.

VYyacTHUKamMu PETYIUPYEMBIX Tpak1aHCKO-IIPaBOBBIX OTHOILIEHUN
ABISIIOTCS (pu3nueckue
auna (rpakaane, MHOCTPAHLIbl, alaTpHIbl U OUNIATPUIbI), FOPUITUECKUE
JU1A, TOCYIapCTBO (B KAYECTBE YHUTAPHOTO M AJMUHUCTPATHUBHO-TEPPUTOPUATBLHBIX
€IMHMUII), a TaK’Ke MyHUIIUNaIbHbIe 00pa3oBaHus. MIHOCTpaHHbIe TpaxaaHe, juna 0e3
IpaXkJIaHCTBA U MHOCTPAHHbIE IOPUAMYECKHE JMIA MOJIb3YIOTCS PAaBHBIMU IPAaBaMU C
YEUICKUMH (PU3NYECKUMU U IOPUIMYECKUMH JIMIIAMH, €CJIM OrpaHMYeHHs UX TpaB He
YCTaHOBIIEHO 3aKOHOM. I[Ipu3Hanme QU3NYECKUX € IOPUAMYECKUX JIMIl O3HAYaeT
HaJIeJIeHUE UX MPaBOCIOCOOHOCTHIO, TO €CTh BO3MOXKHOCTBIO y4acTUsl B TPAKIAHCKUX
npaBoOTHOLIEHUsAX. K TOMy ke CyIiecTByeT BO3MOXKHOCTb 3aMEHbI OJIHOTO CyOBEeKTa
(ydJacTHHMKa) TPakJaHCKOTO MPABOOTHOIIEHHUS JPYT'MM, T. H.IPaBOIPEEMCTBEHHOCTbD.
CymiecTByeT JiBa THIA MPaBONPEEMCTBEHHOCTH — CHHTYJISIPHOE, TO €CTh
MPEEMCTBECHHOCTD B KaKOM-TO OTHOM KOHKPETHOM IMPaBOOTHOIIICHWH, n

YHHUBCPCAIIBHOC, IPCEMCTBCHHOCTL BCEX IIPaAB U 00513aHHOCTEN.
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https://ru.wikipedia.org/w/index.php?title=%D0%9F%D1%80%D0%B0%D0%B2%D0%BE%D0%BF%D1%80%D0%B5%D0%B5%D0%BC%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%BE%D1%81%D1%82%D1%8C&action=edit&redlink=1

B cootBercTBUU cO cBOOOAOHN 3aKIIOYEHHS IOTOBOPOB B I'Pa’KIAHCKOM IIpaBe
JIOTOBOPBl  MOTYT 3aKJIIOYaThCsl KaK MPEAYyCMOTPEHHbIE 3aKOHOM, TaK U He
MpeIyCMOTPEHHBIE, HO HE NPOTUBOpEYAIlHe OOmUM WEeNsIM ¢ [PUHIUIAM

TpaXXIaHCKOI'O IpaBa, TAKUM TaK ]IOﬁpl)Ie HpaBbI U T. 1.

PaBeHCTBO  CTOPOH IpexycMaTpuBaeT  HEBO3MOYKHOCTb  MPEAONpPEAeTICHUS
IIOBEJICHUSI OJAHOM CTOPOHBI OTHOIIEHWH IPYrod TOJIBKO B CHIIy 3aHHMAaeMOro €1 B
3TOM IIPABOOTHOLIEHUH II0JIOKEHUS (xax, Hanpumep,
B aJJMMHMCTPAaTUBHOM WJIM YTOJIOBHOM IIpaBe), a B3aMMHas OLIEHKa I[0/Ipa3yMeBacT
HEJO0IyCTUMOCTh TOCTOPOHHEI'0 BMENIATEIbCTBA B MPOLIECC OLIEHKH CTOPOHAMM BBITOJ
OT 3aKJIF0YaEMOT0 JI0r0BOPA, YTO Yallle BCEr0 Peau3yeTcss B CBOOOHOM yCTaHOBICHUU

CTOPOHAMH CTOLCHBI U IPYTHUX YCHOBHﬁ.

Ectep cymectBeHHble 1ocnabiieHuss B opraHu3auuud  OObEAMHEHUH U
HOpEeNNpUsITHI, HampuMmep, He HyKeH YcTaBHOM Kamurtain npu peructpauun OOO
(Temepb OH COCTaBISAET 1 YELICKYIO KPOHY), HO €CTb M OCJIOKHEHHsI, HallpUMep, eCIU
OOO oTkpbIBaeTCsI MO JIOBEPEHHOCTH, TOTJa BCE ITH JOBEPEHHOCTH JOJKHBI OBITH
C/IeTIaHbl MTOCPEICTBOM HOTapUAIBHOTO COOpaHus (TO ecTh He Ipuesxas B Uexuio yxe
bupmy He OTKpoemib). Takke, B COOTBETCTBUM C HOBBIMU TpPEOOBaHUSMHU 3aKoHa,
HOTapHUyC MOXKET caM 3amucarh "HoBoWcHeueHHY" ¢GupMmy B ToOproseiii peectp, 3TO

SHAYUTCIIBHO YCKOPACT IIPOLCCC OTKPBITHUS.

N3menunucey TpeboBaHUS MPU 3alUCH HEABMKUMOCTH B KamacTpoBsliii peectp.
B nacrosiee BpeMst He TpeOyeTcsl BHECEHHE B KaJacTp OOJIBIIOTO KOJUYECTBO KO
JIOTOBOPOB, KaK ObLIO paHbIIe,TeNepb JAOCTATOYHO OJHOW 3aBepeHHOW komuu. U u3
KaJacTpa HEABMKHMOCTH YK€ HE IOJYyUYHUTE 3aBEPEHHYIO KOIMIO JOTOBOpa KYyIUIU-
IpOJaXH, a JIMIIb TOJBKO IHUCMEHHOE MOJBTEP)KJIEHHUE YCTAHOBJIEHHOTO oOpa3ua.
[anee, 3asdBieHuME B KagacTp HEABMKUMOCTH MOXHO 3allOJHUTH B JJIEKTPOHHOU
dopMe, UTO 3HAYUTENHHO YIpOIIaeT padoTy. YBETUMUUINCh CPOKH PETUCTpAlUU
HEJBM)KMMOCTH B KajacTe, Tereph OHM OyayT He MeHee 1 Mecsua. Takxke TpeOyeTcs
YeTKash KIACCU(PUKAIMS HEABMKUMOCTH TIPH PETHCTpAIMH, €CIM OHa OyJeT
PETHCTPUPOBATHCA B COOTBETCTBHH C 3aKOHOM O COOCTBEHHOCTH Ha HEJBIKUMOCTH

NN )K€ B COOTBECCTBUHU C Fpa)KI[aHCKI/IM 3aKOHOJaTCIbCTBOM.
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Hogbli1 ['paxaaHCcKnil KOJIEKC COOTBETCTBYET BCEM HOPMaM 3aKOHOAATENbCTBA
CTpaHbl, KOoTOpas xuBeT B EBpomneiickoM Coroze. MHUpoBO3peHHE, CaMOBBIPAKEHUE,
au4yHas cBOOO/Ja deJIOBEKa - BOT YTO CaMO€ TIJIaBHOE B JKU3HU COBPEMEHHOTO

eBporneiina. IMeHHO Ha 3TO J1eJ1aeT aKIeHT HOBBIM I'PaKJaHCKUM KOJIEKC.

B nepseie B Uexun Oblna oImyOiaMKOBaHa PYCCKOSI3bIYHAS BEPCUS OCHOBHBIX
IIyHKTOB HOBOro I'paxknanckoro koxgexkca YP B npuinoxkenuuk rasere Ilpaxckuit
tenerpad

[{esbro BhIITyCKa NepBOro B Yexun nepeBoga OCHOBHBIX MOJIOAKEHUI HOBOTO

['paxxnanckoro kogekca UP Ha pyccKOM sI3bIKE OBLIIO MTOMOYb PYCCKOS3BIYHBIM
xuUTeNnsIM UYexuu JIydile OpHUEHTUPOBATHCA B CBOMX IpaBaX M OO0S3aHHOCTSIX.
[To cmoBam IOmum ['ymyn, HOBas myOnmuKanus SIBISETCS YacTbIO JIOJTOCPOYHOTO

IIPOEKTa

M3/1aTeNbCTBA TOJI Ha3BaHWEM «3allUTH CBOM IpaBal!», B paMKax KOTOPOTro Ha
CTpaHMLAX Ta3eThl MyOJMKYIOTCA OTBEThl YENICKUX IOPUCTOB Ha  BOIPOCHI
PYCCKOS3BIYHBIX JKUTEIIEN Yexum.
IlepBas rnmaBa MOCBSIIEHA ONPEECICHUIO MPOOJIEMATUKU MIEPEBOAA HAYYHOI'O CTUIIS B
o0mieM, ageKBaTHOCTH W SKBUBAJECHTHOCTH IEPEBOJAa M TAaKXKE METOJIUKH pPabOTHI

MNEPCBOJYHNKOB.

Bo BTOpOIi riaBe mpeacTaBieH Hay4HbIM CTUJIb C TOUYKH 3pEHUs MOP(HOJIOTHH,

JICKCHUKOJIOTHHU U CHHTaKCHCA.

Tperbst TOMOBA MOCBAIIECHA S3BIKY IpaBa, OPHUIMYECKOW TepMHHOJornu. OHa
KOCHYJIaCh HEMHO)XKO MCTOPUHM M BTOpas 4acTh IOCBSIIEHA CIOBapsM, CO3JIaHHBIM B
Yemickoit Pecniy6inke B 001acTH PYyCCKO-YELICKOTO M YEHICKO-PYCCKOTO — IepeBoja

IOPUIUYCCKHUX TCPMHUHOB.

B uerBepToii ros0Be s monpoOoBaia MEPEBECTH C PYCCKOTO Ha YEIICKHUM SI3bIK

HCKOTOPLBIC CTAaTbH

B 3akmioueHMM W3MaraioTCsi OCHOBHBIE BBIBOJABI , a TakKKe€ HaMEUaroTCs
MEePCIEKTUBBI JAJIbHEUINIET0 UCCIeoBaHusl. B KOHIIE MOKHO JOWTH K BBIBOAY, YTO
npobiieMa aJeKBaTHOTO BOCIPHUATHS TEPMUHOB TIpaBa YYaCTHUKAMH IPaBOBOM
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KOMMYHHKaIMM O4eHb BaxkHa. [lo oOmemy MHEHMIO, A3BIK IIpaBa B LIEJIOM H, IPEXe
BCErO, [TPaBOBasi TEPMUHOJIOTHS HETIOHATHBI aJpecaTtaM NpaBOBBIX Npeanucanuil. 13 3a
TPYAHOCTH OHUMaHHS TEPMUHOJIOTHH MIPaBa HEOOXOAUMO, YTOOBI HOPMATHBHBIE AKTHI
OBLIM OHATHBI HE TOJBKO MpodeccroHaiaM, HO ¥ TEM, KTO JOJKHBI C HUMU paboTaTh,

co0r0IaTh MX.

HepeBoanKy HCO6XO,ZLI/IMO INOMHHUTB, YTO TCKCT IOPUAUYCCKOTO IICPEBOJAA 6y,Z[CT
HCIIOJIB30BATHCA B pPaMKax zlpyFOI7I HpaBOBOﬁ CUCTEMBI, a4, 3HA4YUT, HCIIOJIB30BAaTh

XapaKTepHBIC I €€ IOpUINIeCKUue POPMYITUPOBKH.

Onnako ObLIO OB OIMIMOOYHO TMOJarath, YTO JUISl YCIEUIHOTO TIEPEeBOjIA
JIOCTAaTOYHO B COBEPIICHCTBE OCBOUTH IOPHINYECKYIO TEPMHUHOJIOTHIO. be3dycioBHO, Ha
npuMepe IOPUIUYECKOTO TMEPEeBOJa MOXKHO COBEPIICHHO TOYHO YTBEpXKAaTh, UTO
HEOOXOIUMO emI€ OpPUEHTHUPOBATHCS B KYJIBTYPHBIX OCOOCHHOCTSIX HOCHUTEJEH
MCXOJIHOTO SI3bIKA, TOCKOJBKY MPaBO SBISIETCS OOJACTBIO, CBS3aHHON C COLMAIBHO-

MOJIUTUYCCKHUMU U KYJIbTYPHBIMU 0COOEHHOCTAMU CTpaHBbI.

beiTyer MHeHHMe, 4TO JUIs MEpPEeBOAA JOCTATOYHO MMETh (PHIOJIOTHYECKOe
oOpa3zoBaHMe M Majeiliiee 3HaHUE s3blKa, HO O3TO BOBCE HE TaK, BElIb TPYA
IIEPEBOAUMKA- ITPOLIECC TSKENBIA, TBOpYECKHH. llepeBon rOpUAMYECKHX JOKYMEHTOB

JOJI’KEH OBITh IPOBEPEH FOPUCTOM.
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ABSTRAKT

Preklad pravniho textu u jednoho jazyka do druhého ptedpoklada pochopeni a
poznani vychozi i cilové pravni kultury a tradice. Cilem piekladatele by mélo byt
zajisténi souladu s pravni terminologii, pouzivanou v pravnich ptedpisech piislusné
zemé. Nejde tedy jen o perfektni znalost obou jazyki, ale také o pochopeni pravnich
systémd, a z pohledu piekladatele pravnélingvistickych systémit o nalezeni zplsobu,
jakym jeden systém pieneseme do druhého. Z tohoto pohledu pravé pieklad nového
obCanského zakoniku do ruského jazyka bude velmi obtizny pravé s ohledem na
historickou a filozofickou odliSnost tohoto pravniho piedpisu, na jeho terminologii

vychazejici ze zdpadoevropské a stiedoevropské pravni kultury.

ABSTRACT

Translation of law text from one language to the other one expech understanding
and knowledge of starting and also finishing law culture and tradition. Translator’s
target should be procuring of agreement with law terminology, which is used in law
regulations of relevant country. It is not just about perfect knowledge of both languages,
but also about understanding law systems. It is about view from translator of law-
linguistic systems and about finding a way, how one system transport to the other one
too. From this point of view translation of new civil code to Russian language is very
difficult and the difficulty is based on historical and philosophical diference of this law
regulativ, its terminology, which is based on west-European and middle-European law

cultures.
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