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Politicke aspekty Uzemni samospravy - stranicky systém

meésta Mnichovo Hradisté

Abstrakt

Piedkladana diplomova prace, pojata jako piipadova studie, se zabyva vyvojem
stranického systému lokalni drovné politického rozhodovani municipality Mnichova
Hradisté a jejim cilem bylo ovéfit uplatnitelnost teorie stranickych systému. Rozdé€leni
prace je do tii ¢asti — teoretickd vychodiska, vlastni prace a diskuse. V teoretické ¢asti jsou
definovany zakladni pojmy, které jsou vychodiskem pro vlastni zkoumani a hodnoceni
vyvoje mistniho stranického systému, jako je obec, samosprava obce, organy obce,
politick& strana, komunalni volebni systtm a demokracie. V teoretické Casti jsou dale
popsany stranické systémy a jejich kvalifikace vybranych autort.. Prakticka ¢ast — vlastni
prace a diskuse je zaméfena na mésto Mnichovo Hradist¢ a sklada se ze stru¢ného
pfedstaveni mésta, véetné historického vyvoje, s charakteristikou jeho zakladnich
socioekonomickych a demografickych ukazateld dulezitych pro hledani faktora
ovliviigjicich stranicky systém v Mnichové Hradisti. StéZejnim je zkoumani politického
prostoru, chovani politickych subjektli mistniho politického spektra, jeho vyvoj a proména
v obdobi 1994 az 2018, mira politické participace a plurality. V diskusni ¢asti prace je pak

zkouméana moznost aplikace teorie stranickych systémut na mistni stranicky systém.

Klicova slova: Zastupitelstvo obce, municipalita, mésto Mnichovo Hradisté, stranicky

systém, komunalni volby, politické subjekty, nezavisli, volebni chovani.



Political AspectsofLocalGovernment - Party

SystemoftheTown Mnichovo Hradiste

Abstract

This diploma thesis, conceived as a case study, deals with the development of the party
system on the local level of political decision-making in Mnichovo Hradiste’s municipality
and its aim is to verify the applicability of the party system theory.The analysis is divided
into three parts - theoretical basis, own work and discussion. In the theoretical part there
are defined the basic concepts which are the basis for own examination and evaluation of
the development of the local party system, such as municipality, municipal administration,
municipal authorities, political party, municipal electoral system and democracy.The
theoretical part also describes party systems and their qualifications of selected authors.
Practical part — itself analysis and discussion is focused on the city Mnichovo Hradiste and
consists of a brief city presentation, including historical development, with characteristics
of its basic socioeconomic and demographic indicators important for the search for factors
influencing the party system in Mnichovo Hradiste. The main focus is the study of political
space, the behavior of political subjects in local political spectrum, its development and
transformation between 1994 and 2018, the degree of political participation and pluralism.
In the discussion part there is investigated the possibility of applying the theory of party

systems to the local party system.

Keywords: Representative of the municipality, municipality, town of Mnichovo Hradiste,

party system, municipal elections, political bodies, independent, electoral behavior.
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1 Uvod

Na rozdil od vyspélych demokracii, kde se stranické systémy rozvijely podstatné
déle, byl v nagich podminkach Ceskoslovenska do roku 1989 vyvoj stranického systému
zasadné ovlivnén totalitnim rezimem, a tedy vladou jedna strany - Komunistické strany
Ceskoslovenska. Teprve se za¢atkem 90. let minulého stoleti, po padu totalitniho rezimu
v tehdejsim Ceskoslovensku, doslo ke zméné systému na demokraticky a tedy k obnové
Gi¢asti ob¢anti na politickém rozhodovani. Tim se i v Ceské republice oteviel prostor
rozvoje stranického systému jak na narodni, tak i na nizsi, tedy komunalni urovni.
S pfechodem k zastupitelské demokracii souvisi dva jeji zakladni znaky a témi jsou
svobodné volby a existence vice politickych stran.

Zaroven se zménou na demokratické ztizeni se preorientovava i zdjem politologa, ale
i laické vetejnosti, do t& doby zaméfeny pouze na studium stranického systému na narodni
arovni. Na narodni Grovni se u stranickych systému proto mohlo k pocatku 90. let hovofit
0 velmi dobrém zmapovani. Vzhledem k tomu, Ze lokalni i regionalni stranické systémy
naopak nebyly do té doby v centru pozornosti, zistala tato tiroven neprobadana. O zlomu
zajmu o studium a sledovani vyvoje stranickych systémi na 0rovni regiont a obci
se hovoii od osamostatnéni Ceské republiky. Po osamostatnéni Ceské republiky nasleduje
reforma ve vefejné spravé a zasadné se posiluje vyznam komunalni politiky a tedy i zajem
0 jeji studium. Ani v soucasné dobé vSak nelze fici, ze je lokalni Groven Gplné probadana.
Duvod je odli$nost stranickych systémi v jednotlivych obcich.

V soucasné dob¢ stale nelze mluvit o velkém mnozstvi komplexnich politologickych
praci, tykajicich se komunalni politiky, na jejichz zékladé by se sestavovaly zobecnujici
zavéry. Proto tyto zobecnujici zavéry vychazi predevsim z jednotlivych ptipadovych studii
mapujicich stranické systémy ve vybranych regionech a obcich.

Pokud se hovoii o vypovidajici hodnoté vysledki komunalnich voleb z hlediska
Uspésnosti parlamentnich politickych uskupeni, at’ jiz stran ¢i hnuti, je zde velky rozdil
z hlediska velikosti obce. Tim je zminovana jedna z mnoha proménnych, které
v jednotlivych obcich — municipalitach vytvafeji jedineény a unikatni stranicky systém.
Z tohoto divodu, zminéného vysokého poctu proménnych je velmi obtizné na zakladé
jednotlivych studii sestavit zobectiujici zavér. Cim vétsi obec, tim vétsi vypovidajici
hodnota a naopak. Piedev§im v malych obcich byva rozloZzeni politickych sil velmi

zkreslené. To zapfic¢inuje i dal$i proménnd, kterou jsou kandidati na jednotlivych
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kandidatnich listinach, kdy na lokalni drovni, v mensich obcich jsou na kandidatkéch stran
velmi Casto nestranici, ktefi nemaji nic spolecného se stranou, za kterou kandiduji, ale
pro stranu jako osobnost z hlediska zajmu voli¢u piedstavuji zisk dalSich hlast. Stejné pak
i povolebni koalice na Urovni komunalni, a zde nejen v mensich obcich, pak maji slozeni,
jaké by na arovni narodni nebylo myslitelné.

Tato prdce ma ambici zaradit se pravé mezi piipadové studie, které se snazi vést
k zmapovani stranickych systémi na lokalni Grovni a k zobeciujicim zavéram o charakteru
stranickych systému. Prace je zpracovana jako ptipadova studie zabyvajici se vyvojem
stranického systému mésta Mnichovo Hradisté. Mnichovo Hradisté je stiedné véEtsi obci
a ohledné charakteru stranického systému je zde nékolik zavedenych relevantnich

politickych stran, sdruzeni nezavislych kandidati a hnuti.

2 Cil prace a metodika
2.1 Cil prace

Diplomova prace se zaméfuje na oblast stranickych systému na lokalni trovni.
Vychodiskem prace je ptedevsim teorie stranickych systému teoretika Giovanni Sartoriho.
Tato prace méla za cil ovéfit, zda Ize aplikovat jeho koncepci na lokalni urovni stfedné
velké obce v podminkéach Ceské republiky. Jeho teorie vychazi ze znalosti narodni arovné
stranickych systémi. Z tohoto hlavniho cile prace plynou cile diléi, a to popis vyvoje
stranického systému obce Mnichovo Hradisté vletech 1994 —2018 a posouzeni spojitosti
¢i nespojitosti ve vyvoji stranického systému dané obce a zaroven také posoudit podobu
stability ¢i nestability volebniho chovani mistniho elektoratu.

Objekt studia je stfedné velké mésto — Mnichovo Hradisté. Vybérem této obce
jenaplnén pozadavek zapojeni vSech vyznamnych politickych subjekti ceského
stranického systému. V rédmci této piipadové studie byly analyzovany vysledky
komunalnich voleb za obdobi let 1994 az 2018.

Prace je rozdélena do dvou casti. Prvni ¢ast v kontextu daného tématu piredstavuji
teoreticka vychodiska vdzana k tématu stranickych systému. Zde jsou vysvétleny zakladni
pojmy, jako je komunalni politika, politicka strana, stranicky systém, koalice a teorie jeji

tvorby, obec, zastupitelstvo obce a samoziejmeé zaklad pro komunalni politiku a spoluti¢ast
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obCanii na politickém rozhodovani, kterym je demokracie. Je zde uvedeno vymezeni
politického prostoru na zaklad¢ studia stranickych sytému uznavanymi autory a tloha stran
Vv stranickém systému. Tato ¢ast je praveé vychodiskem ¢asti druhé, kde se jedna o aplikaci
zde uvadénych teoretickych poznatki na konkrétni komunalni politicky proces ve zvolené
municipalité — mésté Mnichové Hradisti.

Druhd, praktickd cast prace, vlastni pfipadova studie mésta Mnichovo Hradiste,
je tvofena jeho deskripci, charakteristikou z uhlu pohledu jak demografického, tak
socioekonomického. Nasleduje analyza volebnich vysledkt sledovaneho obdobi z let 1994
az 2018 za vyuziti dat Ceského statistického ufadu. Na zakladé terénniho Setfeni —
semistrukturovanych rozhovort s ¢elnimi predstaviteli mistni politiky, studia dokumentt
vztahujicich se k mistnimu politickému procesu, vCetné zapisu zastupitelstev, pak byla
provedena identifikace volebnich aktérd v daném mistnim politickém systému. Stézejni
pro tuto ¢ast prace byla kromé rozboru stranického systému mésta i tvorba koalic.

Zavér diplomové prace pak predklada rekapitulaci udaji zjisténych zpracovanou
ptipadovou studii. Jsou zde zhodnoceny zjisténé vysledky v navaznosti na uplatnéni teorie

stranickych systémi na komunalni Urovni dané municipality.

2.2 Metodika

Préce byla pojata formou piipadové studie mésta Mnichovo Hradisté, které nalezi
do kategorie stfednich az stfedné vétSich mést. Jednd se o kategorii mést, v rdmci které
je mozné sledovat zapojeni vSech stran hrajicich dileZitou roli i na urovni narodni ¢eského
stranického systému. V ramci této ptipadové studie, jak bylo zminéno v piedchozi
kapitole, byly analyzovany vysledky komunalnich voleb za obdobi let 1994 az 2018,
jejichz vysledky byly zékladem vypracovani téma prace. Sté€Zejni bylo i zaméfeni na mistni
politické subjekty, jejich vyvoj a stabilitu ¢i nestabilitu jejich pozice ve sledovaném
obdobi.

Sbér dat probihal za vyuziti riznych technik a na zakladé studia odborné literatury,
legislativnich norem, dokumenti formalniho charakteru, archivnich dokumentl mésta
Mnichovo Hradisté, materiald politickych stran uUcastnicich se ve sledovaném obdobi
na politickém zivoté obce, zapist z jednadni zastupitelstva, a samoziejmé prehleda vysledki

voleb, které jsou zpracovavané Ceskym statistickym titadem. Pro ziskani dat byly pouZity
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semistrukturované rozhovory s vrcholnymi ptedstaviteli dalezitych politickych uskupent,
stran ¢i hnuti, plsobicich v soucasné dobé v obci Mnichovo Hradist¢ a tucastnicich
se zdejSiho politického zivota. Realizace rozhovort probéhla v fijnu a listopadu 2018.
Rozhovory byly zaméfeny na piedkladani otdzek tykajici se zmapovani mistniho sdruZzeni
uvedené strany od vzniku mistniho sdruzeni po sou¢asnost a sou¢asnou ¢lenskou zakladnu,
rovnéz na problematiku postupu pii sestavovani kandidatnich listin pro pfislusné
komunalni volby, pozici kandidati bez politické piislusnosti, postoj ¢lenti a vedeni mistni
organizace k t¢tmto ¢lenim a na vztahy k ostatnim volebnim stranam. Zaznamovy arch
semistrukturovanych rozhovort je jako soucast piiloh. (Rozhovory se zéastupci politickych
subjektl, 2018), (Zaznamovy arch rozhovort s vrcholnymi politickymi piedstaviteli

Mnichova Hradist¢)

3 Teoreticka vychodiska
3.1 Uzemni samosprava

Pohledem do historie byla svobodna obecni samosprava zavedena v ¢eskych zemich
poprvé v roce 1849 ve Stadionové obecnim ztizeni. Odtud pochazi jiz tedy vice nez jeden
a pul stoleti stard, v odbornych publikacich pro svoji vystiznost hojn€ uzivana, sentence,
kterd zni: ,, Zakladem svobodného stdtu je svobodna obec. “(Balik, 2009, s. 7)

V soucasné dobé je izemni samosprava, jako soucast vefejné spravy, vykonavana
tizemn& samospravnymi celky. V naSich podminkach Ceské republiky mame dva stupné
Uzemni samospravy. Niz§im, zakladnim stupném uzemni samospravy je obec -
vefejnopravni korporace samostatné hospodarici s vlastnim rozpo€tem a vlastnim
majetkem. V pravnich vztazich obec vystupuje svym jménem a nese za tyto vztahy
odpovédnost. Obci je i méstys, mésto a statutarni mésto. Pusobnost obci je vymezena
uzemim dané obce, které se sklada z jednoho nebo vice katastralnich Uzemi. Vys$§im
stupném jsou kraje — vyS$§i uzemné samospravny celek. Kraje, jako vefejnopravni
korporace, rovn€z hospodafi se svym majetkem a maji vlastni majetek. Rovnéz, stejné jako
obce, vystupuji ve vetejnopravnich vztazich vlastnim jménem a za své jednani nesou
odpovédnost vyplyvajici z pfedmétnych pravnich vztaht. Jejich pusobnost je omezena

uzemim kraje. Kraji v Ceské republice existuje Ctrnact. Zvlastni postaveni ma hlavni
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mesto Praha, které je jak obci, tak krajem. Legislativné vSe upravuji: Zakon ¢. 1/1993 Sb.,
Ustava Ceské republiky, Zakon &.128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdgjsich piedpisi,
Zakon ¢€.129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozd¢jsich predpist, a Zakon ¢.131/2000 Sb.,
0 hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdé&jSich predpist. (Balik, 2009, s. 14), (Zéakon ¢.
128/2000 Sb.), (Zakon ¢. 131/2000 Sb.)

3.1.1 Obec

Ceské republika se podle Ustavy CR &leni na obce. Dle zakona ¢&. 128/2000 Sb.
0 obcich je obec definovana jako zakladni uzemni samospravné spoleCenstvi obcanu
atvoti tizemni celek, ktery je vymezen hranici. Obec je vefejnopravni korporaci, tedy
pravnickou osobou, vystupujici svym jménem v pravnich vztazich a nesouci odpovédnost
vyplyvajici z téchto vztahii. Obec disponuje a hospodafi se svym majetkem, stara se
0 v§eobecny rozvoj svého Uzemi a smérem ke svym ob¢anim o jejich potieby. Pii veskeré
své ¢innosti rovnéZz chrani vefejny zajem. Méstem je obec, jestlize ma minimalné 3000
obyvatel a pokud, na navrh obce, takto stanovi po vyjadieni vlady piedseda Poslanecké
snémovny. Zvlastni postaveni maji statutarni mésta, kterd mohou byt ¢lenéna na méstské
obvody, ¢i méstské Casti. Ty maji vlastni organy samospravy. Obec ma vlastni nazev,
pfipadnou zménu nazvu muze uskute¢nit na zakladé podaného ndvrhu na Ministerstvo
vnitra, a pokud ministerstvo k navrhu projevi souhlas. Obec dale uziva vlastnich symboli,
ptredevsim znaku, vlajky a razitka. (Zakon ¢. 128/2000 Sb.)

3.1.2 Pravni postaveni obce

Jak stanovuje Ustava, tvofi obec tii zakladnimi prvky, kterymi jsou izemi, ob&ané
a pusobnosti.

Uzemi je vymezeno jednim nebo vice katastralnimi izemimi. Nové obce pak mohou
vzniknout slou¢enim nebo pfipojenim dané obce k obci jiné, zakladem je dohoda, nebo
jestlize se dvé nebo vice obci spolu sousedicich dohodnou na slouc¢eni a vzniku nové obce.
Timto zptisobem vznikla obec potom nese novy nazev, na kterém se dané slouc¢ené obce
shodnou. Pokud se obce nedohodnou, o ndzvu obce rozhodne Ministerstvo vnitra. Jako

dalsi moznost vzniku je oddéleni obce od obce jiz existujici. Zde musi mit obec samostatny
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katastr a musi sousedit minimalné se dvéma obcemi nebo jen s jednou a s cizim statem
amusi utvorit souvisly tzemni celek. Obé ¢asti, nové vznikla i ptivodni obec, musi vsak
dodrzet podminku, ze maji minimalné 1000 obyvatel.(Zakon ¢. 128/2000 Sb., o obcich)

Obcany jsou fyzické osoby, jez jsou statnimi obany Ceské republiky a maji trvalé
bydlistém vdané obci. Okamzikem dosazeni 18 let maji pravo volit a zarovei i byt voleni
v komundlnich volbach. Maji moznost se vyjadiovat na zasedani zastupitelstva
i knavrhtim obecniho rozpo¢tu a K zavére¢nému uctu, stejné tak mohou nahlizet
do ruznych usneseni a zapisu z jednani zastupitelstva. (Balik, 2009, s. 63)

Pusobnosti se znaci, ze kazda obec realizuje své zalezitosti jednak samostatné
vV rdmci samostatné ptisobnosti. Rozsah samostatné puisobnosti obce miuZe byt omezen
pouze zakonem. Do samostatné pusobnosti nalezi zalezitosti, které se tykaji jak zajma
obce, tak jednotlivych ob&anti. Rovnéz sem nalezi i problematika svétena zakonem. Jde
zde zejména o schvalovani programu rozvoje obce, dale tzemniho a regula¢niho planu,
o0 schvalovani rozpoc¢tu, samoziejmé i zavéreéného uctu, dale o uréeni pocétu ¢lend rady
obce, volba starosty, mistostarostl a ostatnich ¢lenti rady obce, zfizovéani a ruSeni vybort,
voleni jejich ptedsedi ¢i dalSich ¢lent, zfizovani a ruSeni obecni policie. V souhrnu
to znamena, Ze obec peCuje o vSestranny rozvoj svého Uzemni, pfedev§im vytvarenim
podminek k dalsimu rozvoji jak socialni péée, tak zabezpetovani potieb ob&ant. (Cmejrek,

Koptiva, 2007, s. 32).

Dal$i druhem piisobnosti obce je pienesena pisobnost, kterou zakon vyklada vykon
statni spravy, jenz je stdtem pienesen na obce. Pfenesenou pusobnost pak vykonavaji
organy obce, jimiz vydavana rozhodnuti musi byt v souladu se zékonem a dalSimi
souvisejicimi pravnimi pfedpisy. Metodickou a odbornou pomoc pii vykonu pienesené
pusobnosti poskytuje obcim krajsky Gfad. Vykon statni spravy v pienesené pusobnosti
je financovan pfispévky ze statniho rozpoctu. Na zakladé rozsahu vykonu pienesené
ptisobnosti jsou rozliSovany tfi typy obci a to: obce, obce s povéfenymi urady a obce

S roz§ifenou plisobnosti. (Cmejrek, Kopftiva, 2007, s. 33).
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3.1.3 Typy obci

Z hlediska vykonu pienesené statni spravy mtizeme v Ceské republice identifikovat
tfi zékladni typy obci.

Obec se zakladnim rozsahem vykonu statni spravy. Obec své zalezitosti spravuje
samostatné. Moznost zasahu statnich organti nebo organi kraji do samostatné pisobnosti
obce je pouze v ptipad¢, pokud se jedna o ochranu zadkona, a je zde mozny zasah jen
takovym zptsobem, ktery je v souladu se zakonem. Pouze zakonem pak muze byt omezen
rozsah samostatné pusobnosti obce. Obec uklada v samostatné ptisobnosti povinnosti
obCanim obecné zavaznou vyhlaskou. U obce se zakladnim rozsahem vykonu stétni
spravy zakon ¢. 128/2000 Sb., v § 61, odst. 1 pism. a), stanovuje: ,, Prenesend piisobnost
Ve vécech, které stanovi zviasini zakony, je v zdkladnim rozsahu svéreném obci vykonavana
organy obce urcenymi timto nebo jinym zakonem nebo na zdkladé tohoto zakona; v tomto
pripadé je Uzemi obce sprdvnim obvodem. “(Zakon ¢. 128/2000 Sb.) U tohoto zékladniho
typu obci je vykon pifenesené pusobnosti napt. v zajisténi voleb do zastupitelstev kraju
v souladu se zakonem ¢&. 130/2000 Sb., o volbach do zastupitelstev kraju.(Zakon
¢. 130/2000 Sh.)

Povéfeny obecni ufad. Jedna se o obec Il. typu. Vedle pfenesené pusobnosti
v z&kladnim rozsahu stanovené v§ 61 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 128/2000 Sb., vykonava,
jak stanovuje zakon ¢. 128/2000 Sb. v § 64, ,,v rozsahu jemu svéreném zvlastnimi zakony
prenesenou piisobnost ve spravnim obvodu urceném provadecim prdavnim predpisem.
Podtizeny jsou povéfenému obecnimu uiadu krom jinych odbor matriéni a stavebni ufad.

(Zékon €. 128/2000 Sb., o obcich)

Obecni ufad obce s rozsifenou pisobnosti. Jedna se obec Il1. typu. Kromé ptenesené
pusobnosti zakladniho rozsahu, ve spojitosti s § 61 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 128/2000
Sb.) a rovnéz i pienesené pusobnosti povéfenych obecnich ufadd, ve spojitosti s § 64
zakona €. 128/2000 Sb., obecni Gfad obce s rozsifenou pusobnosti vykonava, jak stanovuje
zakon ¢. 128/2000 Sb. v § 64, ,,v rozsahu jemu svéreném zvldastnimi zdakony prenesenou
puisobnost ve spravnim obvodu urceném provdadécim pravnim predpisem . Z hlediska
vécného vymezeni je rozSifend pusobnost definovana nejen v zakoné o obcich, ale
i v dalsich specialnich z&konech. V praxi to znamena mimo jiné napt. vydavani
Zivnostenského opravnéni, vydavani osobnich i cestovnich dokladu, dale vydavani

fidi¢skych prikazt, dale vodopravni fizeni apod. (Zakon ¢. 128/2000 Sb., o obcich)
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Oproti tomu jinak je to v postaveni Prahy. Hlavni mésto Ceské republiky Praha mé
0 proti ostatnim obcim zvlastni postaveni, které upravuje zvlastni zakon, konkrétné zakon
¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze. Podle tohoto zakona je Praha jak hlavnim méstem
Ceské republiky, tak sou¢asné krajem i obci. Své vnitini poméry, tykajici se spravy mésta,
méa upraveny Statutem hlavniho mésta Prahy. Hlavni mésto Praha je samostatné
spravovano zastupitelstvem. Jako dal$i organy jsou primator hlavniho mésta Prahy, rada
hlavniho mésta Prahy, Magistrat hlavniho mésta Prahy, dale pak zvlastni organy hlavniho
mésta Prahy a Méstska policie hlavniho mésta Prahy. Clenéni hlavniho mésta Praha je na
méstské ¢asti. Hlavni mésto Praha plni ukoly pattici do jeho samospravy v rozsahu, ktery
stanovuje zadkon a zaroven v rozsahu, ktery odpovida potiecbam hlavniho mésta Prahy.
Ukoly, které patii do samospravy jednotlivych méstskych ¢asti pak pIni piislusné méstské
Casti, a to v rozsahu ktery jim stanovuje zakon a Statutem hlavniho mésta Prahy a zaroven
v rozsahu, ktery odpovida potifebam danych méstskych ¢asti. (Zakon ¢. 131/2000 Sb.,

0 hlavnim mé&sté Praze)

3.2 Organy obce

V ramci Ustavy Ceské republiky je obec definovana jako vefejnopravni subjekt
navenek jednajici pomoci svych organi, tedy adné zvolenych fyzickych osob. Ustava
zminuje pouze termin zastupitelstvo, ktery je dale rozvijen zdkonem o obcich, ve kterém se
pak upiesiuje co je zastupitelstvo obce, starosta, rada obce, obecni Gfad, zvlastni organ

a komise a spravce. (Ustava Ceské republiky)

3.2.1 Zastupitelstvo obce

Zéakladnim organem samospravy obce je zastupitelstvo. O jeho sloZeni je rozhodnuto
v obecnich volbach piimo obcany a vznika tedy pfimou volbou. Pocet ¢lent zastupitelstva
je stanoven rovnéz zakonem (zakon ¢. 128/2000 Sb., o obcich) a v zavislosti na velikosti
obce je obci do 500 obyvatel stanoven na 5 a 15 ¢lent zastupitelstva, u obci od 500 do
3000 obyvatel na 7 az 15 ¢lent, obce s 3 000 az 10 000 obyvatel si pak mohou stanovit
pocet Clenti zastupitelstva v rozmezi 11 az 25, obce s 10 000 az 50 000 obyvatel 15 az 35
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¢lend, s 50 000 az 150 000 obyvatel 25 az 45 clenil a obce s poctem obyvatel nad 150 000
vrozmezi 35 az 55 clenl zastupitelstva. Pocet ¢lenl zastupitelstva pro pfisti volebni
obdobi je stanoven pied volbami do zastupitelstva dosavadnim zastupitelstvem obce. Pro
zastupitele plati, Ze¢ mandat svéfeny mu voli¢i vykonava osobné a zaroven v harmonii
se svym svédomim, pii¢emz se nezodpovida strané ¢i uskupeni, za kterou mandat ziskal.
Zé&kladni povinnosti zastupitele spocivaji v aktivni 0c¢asti spocivajici predevSim
V povinnosti Gcastnit se zasedani zastupitelstva a vyvarovat se stietu zajma. Zastupitel pak
muze vznaSet dotazy adresujici clenim vybori, rady a podobné, ¢i predkladat pozadavky
nebo navrhy k projednéni. Primarné obecni zastupitelstvo rozhoduje ve vécech nalezicich
k samostatné pasobnosti dané obce, kdy mimo jiné schvaluje program rozvijeni se obce,
obecni rozpocet i zdvérecny ucet, zfizuje a naopak i ru¢i vybory, vydava obecné zdvazné
vyhlaS8ky, pokud neni v dané obci zfizena rada obce, i nafizeni obce, rozhoduje

0 ptipadném vyhlaseni referenda a dalsi. (Cmejrek, Bubenigek, Copik, 2010, s. 39-43).

3.2.2 Rada

Rada obce je vykonnym organem, jak je zakotveno v §99 zakona ¢. 128/2000 Sb.,
prezentujicim se Vv oblasti samostatné pusobnosti, S odpovédnosti za vykon své prace
zastupitelstvu obce. Rada se ztizuje v obcich s po¢tem zastupiteli patnact a vice, pficemz
pocet zastupitelt musi byt vzdy lichy, v rozmezi pét az jedenact radnich a zaroven ne veétsi
nez 1/3 poétu zastupiteli. Cleny rady jsou starosta, mistostarosta a radni, zvoleni
ze zastupitelt obce. Zasedani rady, oproti zasedani zastupitelstva, je neveiejné, avsak zapis
Z jednani musi byt pro obcany k nahlédnuti. V kompetenci rady mimo jiné je piiprava
navrhi pro jednani zastupitelstva, zabezpecit plnéni usneseni zastupitelstva, zabezpeéeni
obecniho hospodafeni v souladu zastupitelstvem schvaleného rozpoctu, vydava natizeni
obce, ustanovuje komise, které piedstavuji jeji kontrolni a iniciativni organy, stanovuje
pravidla platici pro pfijimani i vyfizovani petic, stanovi celkovy pocet zaméstnancu obce,
a to jak obecniho ufadu, tak v organizacnich slozkach obce, v samostatné piisobnosti obce
rozhoduje v ostatnich zalezitostech obce, které zakonem nejsou vyhranény k rozhodovani
zastupitelstvu a v pfenesené pulisobnosti v zalezitostech, kde to stanovuje zakon. (Balik,
2009, s. 72-74)
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3.2.3 Starosta

Status organu obce nese i funkce starosty, ktery je nejreprezentativnéj$im,
a pfedevsim z pohledti ob¢anti organem obce nejvice ,,viditelnym*. Z toho vyplyva i jeho
hlavni funkce zastupovat obec navenek, jelikoZ neni statutarnim organem, je soucasti rady
a jeho jednani a provadéné ukony podléhaji schvaleni radou ¢i zastupitelstvem. Starostou,
stejné jako mistostarostou, se muze stat pouze ¢len zastupitelstva majici, na rozdil
od fadového zastupitele, Ceské obcCanstvi, a pravé zastupitelstvu, kterym jsou zvoleni,
se z vykonu funkce zodpovidaji. Specifické pravomoci starosty je jmenovani, ¢i odvolani
tajemnika obecniho Gfadu, v zavislosti na souhlasu feditele krajského utadu. Déle je naplni
vykonu jeho ¢innosti i funkce zaméstnavatele viéi zaméstnancim obce a v obcich,
kde neni tajemnik obecniho tUfadu, i zabezpeleni vykonu pienesené pusobnosti.
Asi nejsilngj$imi pravomocemi starosty je pravo fidit zasedani jak rady, tak zastupitelstva,
stejné jako pravo urcovani agend, které budou na programu jednani, ¢i stanoveni poradi
projednavani jednotlivych bodi. Pravé tyto pravomoci mohou casto mit velky vliv
na vysledek jednani, resp. konecné rozhodnuti rady ¢i zastupitelstva v projednavané véci

¢i problematice. (Balik, 2009, s. 74-76).

3.2.4 Komise a vybory

Vybory a komise, jak je stanoveno zakonem ¢. zakonem ¢. 128/2000 Sb., v §118—
121, jsou iniciativni a rovnéz kontrolni organy. Vybory jsou ziizovany zastupitelstvem
obce. Tomu jsou pak zpétné zodpoveédné za svoji ¢innost. Zde plati, ze predseda vyboru
musi byt zaroven zastupitelem a ¢lent vzdy musi byt lichy pocet. Obligatorné musi byt
vzdy zastupitelstvem kazdé obce ziizen vybor finan¢ni a kontrolni, pfi¢emz pocet ¢lent
musi mit minimaln€ tfi a nemohou se jimi stat starosta, mistostarosta, tajemnik a dale
ufednici majici na starost UGCetnictvi a rozpocet ptislusné obce. Finanéni vybor ma
na starost kontrolu hospodafeni s obecnim majetkem a rovnéz i nakladani s finan¢nimi
prostiedky obce. Naplni vykonu kontrolniho vyboruje kontrola usneseni zastupitelstva
irady obce, dohled nad jejim plnénim apod. Rovnéz plni ukoly ve zmocnéni
zastupitelstvem obce. (Balik, 2009, s. 78-79)

V piipadé komisi se jedna o organy ziizované radou. A zpétné vuci radé pak komise
nesou za svoji ¢innost odpoveédnost. Avsak v ptipad¢€, Ze je komise zaukolovana vykonem

ptrenesené pusobnosti, je zde odpoveédna za tento vykon piimo starostovi obce. V souladu
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s §122 zakona ¢. 128/2000 Sb. muze byt predsedou komise pouze ob¢an, jenz prokazal

zvlastni odbornou zpuisobilost v predmétné oblasti svéfené pisobnosti. (Cmejrek,

Bubenicek, Copik, 2010, s. 49)

3.3 Demokracie a komunalni politika

3.3.1 Demokracie

Pojem demokracie pochazi z feckého slova demokratia. Jde o slouceni slov demos
(v prekladu: lid) a kratos (v prekladu: vlada). Zjednodusené bychom tedy o demokracii
mohli mluvit jako o vladé lidu. Z této, na prvni pohled vsefikajici definice, vyvstava ale
fada otazek. Lid — kdo ho pfedstavuje a jakymi prosttedky vladne? Jak lid na vladé
participuje? Termin vlada — v jakém slova smyslu je pouzivan? A méa vlada moc
nad Zivotem obc¢anu, jak jejich soukromym, tak vefejnym? A je povinnosti ob¢ana
poslouchat vladu? Tyto otdzky jsou vlastné diivody, pro€ nelze pojem demokracie vysvétlit
jednoduse jednim slovem ¢i jednou vétou.(Gidens, 1999, s. 399)

Pojem lid byl vyznamov¢ odli$né vniman, v zavislosti na dané dobé. O shrnuti téchto
vyznamu se pokusil Giovanni Sartori a jeho zavér byl, ze lze lid interpretovat minimalné
Sesti zpusoby — jako kazdého, jako mnohé, jako niz$i tfidu, jako organicky celek, jako
absolutni vétSinu a jako omezenou vétsinu. AvSak rozhodné ne vSechny tyto kategorie 1ze
aplikovat ve smyslu nositele moci v demokracii. Zasadni zde je, ze dosud nikdy nenastala
situace, aby bylo volebni pravo, a na ném zavisly podil na moci, vSem bez jakékoliv
vyjimky pfiznano. Tedy jiz od pocatki demokracie byly uplatfiovany rtizné cenzury —
napiiklad majetkové a vzd€lanostni, ucast se umoziuje az od urcitého véku a co se tyka
zen, t¢ém bylo volebni pravo ve vétSin€ zemi pfizndno az v pribéhu minulého, tedy
dvacéatého stoleti (Heywood, 2004, s. 85). Pokud je vSak piistoupeno ke zminovanym
omezenim, piipadné¢ vyloucenim, je nutné, aby k nim dochédzelo jen na zakladé¢
demokratickych principt a aby nebyla v zadném piipadé diskriminaéni (Sartori, 1993, 24).
V dnesni dobé¢ Ize pojem ,,lid“ oznacit definici ,,vSichni dosp€li obcané, ackoliv lze jej
brat jako jeden celek majici spole¢ny zajem a jenz neni mozné dal d¢lit, nebo z jiného
pohledu, jako velké mnozstvi postojové odlisnych skupin, kde lid je pak chapan jako
vétsina. (Heywood, 2008, s. 97)
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Nahled na pojem demokracie se zafinda ménit az koncem 18. stoleti v obdobi
burzoasni revoluce ve Francii, vzhledem k probihajici transformaci systému piimé ucasti
v systém zastupitelsky. Do té doby byl vSeobecné nazev demokracie vniman jako ,,vlada
davu“ a ,,okradani bohatych chudymi®, tedy v negativnim nahledu. (Svenson, 1995, s. 9)
Richova pak v této souvislosti obecnd ozna¢uje demokracii formou vlady vétsiny, s tim, Ze
je zde vétsinovy princip v souvislosti s moznosti volby a nedochédzi K poruseni prav
mensin. (Richové, 2007, s. 33)

Demokracie mimo jiné znamena, ze ob¢an nesmi byt perzekuovan ze strany vlady
za své nazory. (Dahl, 2005, s. 189) Robert Dahl déle ve svych pracich vidi demokratické
ztizeni jako zfizeni, které deklaruje svému lidu, konkrétné kazdému obcanovi, zakladni
prava, poskytuje mu osobni svobodu a chrani zajmy jednotlivce. O demokracii se tedy
vyjadiuje tak, ze ji shledavd jako zplsob vlady a politického rozhodovani s nékolika
zasadnimi ptinosy oproti ostatnim vlddnim formam. Staty s demokratickym ztizenim pak
muzou dosahovat vysokého stupné politické rovnosti. Tim je zabranovano vladam krutych
autokratli a v souvislosti s tim i vale¢énym konfliktim. Ackoliv neni demokracie pokladana
za stoprocentn¢ dokonalou vladni formu, jelikoz i ona ma své nedostatky, je dnes
povazovana za nejvice piijatelné a nejrozumnéjsi spolecenské uspotradani. (Dahl, 2001, s.
58)

U demokracie rozpoznavame jeji dvé zakladni podoby, a to demokracii piimou
a demokracii zastupitelskou. Jako puvodni demokracii oznacujeme demokracii piimou.
Jeji zrod je datovan, jak uvadi Robert Dahl, do 5. stoleti pfed nasim letopoctem v feckych
meéstskych statech ,,antické polis“. Zde se rozvijel systém, ktery byl zaloZen
jak na kolektivnim rozhodovani, tak zaroven na piimém politickém podilu svobodnych
obcanll. Aby vSe takto fungovalo, byla zasadni pfiméfend velikost politického prostoru.
Jak ekl Aristoteles, co dokladaji jeho dochované poznamky: ,,jest nesnadno, ba snad
nemozno, aby prilis lidnata obec byla dobre spravovina, jest nutno, aby se obcané
vespolek znali“. Pro potieby fungovani tohoto systému v dan¢ dobé tedy platilo,
Ze na jedné strané stat nemél byt pfili§ velky, na strané¢ druhé by obec neméla byt piili§
mald, protoze pak by byla ohrozena jeji sob&sta¢nost. (Cmejrek, Bubenicek, Copik, 2010,
s. 9)
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Obrazek 1: PHima demokracie vs. Zastupitelska demokracie
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(Sketchplanations, 2016)

Zakladnim principem piimé demokracie je shromazdéni vSech ob¢ant daného celku
s jejich moznosti hlasovat. Ptima demokracie muze tedy, v ptimé zavislosti na systémovém
modelu uziti, zatradit jako svoji soucast napf.: pifimou volbu, odvolatelnost politiki
| ufednikt, referenda, pfimé tvofeni zakont lidem, kone¢nou kontrolu politického
rozhodovani, nebo i losovani do statnich Gfadt. Pravomoc rozhodovani se zde nepienasi
na zastupce, kde je riziko, Ze mohou rozhodovat ne v z4jmu svych voli¢i, ale ve svém
vlastnim. Dostavame se k problému piimé demokracie, kterym je pravé, jak jiz bylo
Vv pfedchozim odstavci zminéno, jeji zavislost na velikosti dané politicky jednotky,
na poc¢tu obyvatel. Pfi velkém poctu obcant by byl potfeba velmi dlouhy ¢as k vyjadieni
vSech Ucastnikil shromédzdéni obcanl a tim je sniZovana moZnost Ucasti vSech, kteti zde
budou pfitomni. S vy$sim poctem obyvatel, jak z ¢asovych, tak prostorovych duvodu
je tedy ptima demokracie nerealizovatelna. Dochazelo by pak k situaci, ze aktivnéjsi
ucastnici se vpasuji do role zastupct ostatnich, ale kde je potom zaruceno, Ze pravné oni
jsou reprezentanty té vétsiny, ktera se k pfimému vyjadfeni svého nazoru jiz nedostane?
Nemén¢ podstatnym problémem piimé demokracie je i odborna zptsobilost, kterd nemuze
byt u vSech obcanli zarucena na stejné urovni a vede to kjejich Spatné orientaci
v projednavanych problémech a otazkach. To se pak projevi na vybéru rozhodnuti,

u kterého pak nemize byt jistota rozhodnuti nejlepsiho. (Dahl, 20001, s. 102) Lze tedy
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ve shrnuti k ptimé demokracie fici, Ze v jeji klasické podobé¢, vzhledem k jejimu natolik
velkému propojeni s zivotem obci a komunit, jind nez lokalni Groven politického procesu
prakticky neptipada v Gvahu. (Cmejrek, Bubeni¢ek, Copik, 2010, s. 9)

Naproti tomu zastupitelska demokracie je takovym vladnim uspofadanim, kde neni
suverenita lidu uskute¢iiovana piimo. Zastupitelska neboli reprezentativni demokracie je
realizovdna pomoci k tomu ustanovenych instituci, na které jsou prava a moc lidu
delegovany. Vzhledem ke slozité struktuie dneSnich modernich statu a ke skute¢nosti, Ze
Vv soucasné dob¢ je volebni pravo na velkém mnozstvi obyvatel, coz je jednou z hlavnich
komplikaci pro demokracii pfimou, jelikoz nelze umoznit aktivni ucast na rozhodovani
vSem, zastupitelska demokracie, ve které lid delegovanim volenych zastupct svou statni
moc uskutecniuje, se zda jako pfijatelna a vyhovujici alternativa. Statni moc, ktera je pravé
na zastupce lidu a statni organy ptevedena, je delegovéna lidem jakozto nejvyssim
suverénem. Hovofime zde tedy o tzv. legitima¢nim fetézci, ve Kterém dany nositel statni
moci neni zvolen piimo samotnymi obcany, ale prostfednictvim obcany zvolenych
zastupcu. (Pavlicek, 1998, s. 181)

I demokracie zastupitelska vSak ma sva uskali v moznosti potencialniho nebezpedi,
které mlze spocivat ve zneuziti moci mensinou, na kterou, prezentujici se jako relativné
mald skupina zastupct, je pfenesena moc vétSiny. Ackoliv je povinnosti této zvolené
skupiny ,,zastupcu lidu® reprezentovat a prosazovat nazor vétsiny. Abychom mohli mluvit
o fungujici zastupitelské demokracie na drovni narodni, je zde nutnosti a tedy zakladni
podminkou jeji uplatnéni i na trovnich nizsich, lokalnich. Cmejrek, a spol., 2010, ve své
publikaci jako dva zdkladni pfistupy nahliZzeni na lokalni demokracii uvadéji piistup
normativni a deskriptivni. (Cmejrek, Bubeni¢ek, Copik, 2010, s. 15 - 17)

Normativni teorie lokalni politiky je pfistupem chapajicim lokalni vladnuti jako
,fizeni konfliktnich situaci®“. Dochazi zde k rozliSovani dvou rovin lokalni demokracie.
V prvni roviné¢ hovofime o lokalni demokracii jako o institucionalni vlade, kterou
predstavuje zastupitelstvo, rada obce, starosta, apod. Ve druhé roviné je pak chépana jako
instituce ¢i aktivity obCanské spolecnosti. Z téchto rovin lokani demokracie tedy vyplyva
predpoklad tésného a vzajemné se posilujiciho vztahu mezi lokalni vladou a mistni
spolecnosti obCanti. Tento vztah se stava zasadnim pro identifikaci problémi a néasledné

feSeni zjisténych problému. (Sisk, 2001, s. 13)
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Pii deskriptivnim pfistupu za pojmem lokalni demokracie sledujeme odliSeni
politického prostredi, ve kterém demokratické instituce maji vliv. O proti normativnimu
ptistupu piistup deskriptivni tedy neformuluje dokonaly obraz lokalni demokracie,
popisuje jen charakter politik v multicipalitdch riznych velikosti. Tento pfistup Se pouziva
ve studiich nezabyvajicich se lokalni demokracii ptimo, ale kde je pojmem lokalni
demokracie oznaCovana mistni samosprava majici demokratické rysy. Z hlediska
deskriptivnich pfistupi vymezeni pojmu lokdlni demokracie jsou tedy predevsim
odliSovany demokratické instituce pusobici na urovni lokalni, od téch demokratickych

instituci, které ptisobi na trovnich vyssich. (Cmejrek, Bubenicek, Copik, 2010, s. 15 - 17)

3.3.2 Komunalni politika

Politik, pojmenovani pochazejici z feckého politikos (moAitikog - obansky, statni,
vetejny) a polites (moAitng - obcan, krajan). OznaCuje obcana aktivné angaZovaného
v ovliviiovani vefejnych pravidel a rozhodovani, tedy v politice. Ambici komunalniho
politika na dané lokalni, mistni Grovni, je Gsili ovlivitovat sprdvu hospodateni a vetejnych
véci ve své municipalité. Komunalni politik je bud’ nezavisly, nebo ¢lenem urcité politické
strany nebo hnuti. Aby mohl prosazovat sviij osobni politicky program, kandiduje,
s ohledem na volebni systém komunalnich voleb, vétsinou na spole¢né kandidatni listing,
at’ jiz na bazi stranické ¢i nestranické, spole¢né s dal§imi obdobné smyslejicimi kandidaty,
do zastupitelstva dané obce. Politika (z feckého polis — mésto, politikétechné — sprava
obce) pak Vv navaznosti na jiz zminéné znaéi metodu a proces rozhodovani konkrétni
skupiny lidi s pluralitnimi ndzory a zajmy. Z hlediska komplexity pohledu a poznani
rozdélujeme komunalni politiku na tfi dimenze a to na oblasti polity, politics a policy.
Uvedené koncepce chapéni politiky zde vychazi z vyznamové odlisnych téi anglickych
vyrazl hovoticich o politice. Pod pojmem polity rozumime formalni, normativni soucast
politiky. Piedstavime si pod nim strukturdlni a normativni aspekty, politicky fad, tstavni
ramec a politické ideje. Lze si pod nim piedstavit dale i vymezeni prostoru, ve kterém
se politika uskuteéniuje, zahrnujici vymezeni hranic, definovani aktérd a formulaci vztaht
mezi nimi. Oblasti Politics pak rozumime jako dynamice politiky nebo procesualni
dimenzi, kde dochazi ke stfetu piistupti a zajmu, které zastavaji a prosazuji konkrétni

aktéfi. Dimenzi policy lze vyli€it jako obsahovy rozmér politiky zahrnujici ne pouze jeji
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obsah, ale i jeji vysledek. Mluvime zde tedy o skuteéné Cinnosti aktéru politiky, o cili
politiky a faktické politice. Pravé v této oblasti — dimenzi politiky se proménuji politické
mySlenky — ideje a rozhodnuti ve faktické opatieni, jako jsou zakony, nafizeni,

nebo program, platici pro ob¢any. (Balik, 2009, s. 7 — 8)

Problematice komunalni politiky, jak je dale uvedeno, se vénuje fada autort, jejich
zpracovani dané problematiky komunalni politiky je ale zriznych hld pohledu a

za vyuziti riznych metodologickych ptistupi.

3.3.3 Volby do zastupitelstva obce

Vse tykajici se voleb do zastupitelstva obci Ceské republiky, konkrétné podminky
vykonu volebniho prava, organizaci voleb, ale i rozsah soudniho pfezkumu, je stanoveno
zakonem ¢. 491/2001 Sb. Zakon ¢. 128/200 Sb. pak v § 16 definuje ob¢ana obce a zminuje
jeho prava a je tak v souladu se zdkonem upraveno aktivni i pasivni pravo ob&ant: “Prdvo
volit do zastupitelstva obce md obcan obce, tj. statni obéan Ceské republiky, ktery je v obCi
prihldsen k trvalému pobytu. Druhou podminkou uplatnéni volebniho prava je dosazeni 18.
roku. “Pravo volit (volebni prévo aktivni) i prdvo byt zvolen (volebni pravo pasivni)
ma podle § 17 téhoZ zakona i ob¢an jiného statu rovnéz s podminkou, Ze dosahl véku 18 let
a v dané obci ma hlasen trvaly pobyt. Toto pravo je mu pfiznano mezinarodni mluvou, jiz
je Ceska republika vazana. Zakon dale stanovuje rovnéz i piekazky vykonu volebniho
prava. Témi se muze stait omezeni 0sobni svobody stanovené zakonem, dale zbaveni
zpusobilosti k pravnim ukontm, a piipadné i vykon vojenské sluzby v piipadé, kdy to
vyzaduji povinnosti plynouci z vykonu sluzby. V Uzké souvislosti s volebnim pravem
pasivnim je slucitelnost funkci. Funkci Clena zastupitelstva nelze vykonavat zaroven jako
zamé&stnanec obce pusobici na obecnim ¢i méstském utadé jestlize ,, vykondva primo statni
spravu vztahujici se Kuzemni pisobnosti prislusné obce ¢i mésta, nebo jde-li
0 zaméstnance jmenovaného starostou ¢i primdtorem. Stejné tak je neslucitelnd funkce
&lena zastupitelstva a vykonu statni sluzby dle sluzebniho zakona. (Cmejrek, Bubenicek,
Copik, 2010, s. 59-60)

Obec, jak stanovuje §27 zakona ¢. 491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev obci,

je tvofena jednim volebnim obvodem, jehoz ohranic¢eni je Uzemim obce. V piipadé€, ze
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bude v obci voleno vice nez 10 zastupitell, mize zastupitelstvo obce ve 1hité¢ maximalné
osmdesat pét dni pied prvnim dnem konani voleb dat za vznik vice volebnim obvodim
ato za dodrZzeni podminky, ze v kazdém obvod¢ bude volen stejny pocet zastupitel.
Rozmezi poc¢tu ¢leni zastupitelstva je stanoveno z poctu obyvatel v obci. (827 zakona
¢. 491/2001 Sh.)

3.3.4 Volebni systétm na komunalni Grovni

Volebnim systémem se rozumi metoda, kterou dochazi k ptevodu rozhodnuti voli¢t
do formy voleného zastupitelského orgénu. Z&konnou upravou je tizen cely volebni
proces, nesoustiedici se pouze na tuto metodu, ale i na zpracovani a kontrolu seznamu
voli¢i, zfizovani volebnich organtl, skladdni kandidétnich listin, na konkrétni organizaci
hlasovani ob¢anti i na navazujici vyhlaseni volebnich vysledkt. Volebni procedura je pak
poc¢itani hlasu s jejich naslednym pievodem na mandaty. Volebni systém lze chépat
ve dvou pojetich a to v uzsim a v $ir§im slova smyslu. V uzsim slova smyslu jej chapeme
jako princip, na jehoz zaklad¢ dochazi k pfevodu hlast voli¢i na mandaty. V SirS§im slova
smyslu se jednd o souhrnnou podobu celého mechanismu voleb, zahrnujici jeho zakladni
komponenty, mezi které fadime formu kandidatury, volebni obvod, strukturu hlasu,
volebni klauzuli a také volebni formuli. (Cmejrek, Bubeni¢ek, Copik, 2010, s. 52)

Volebni principy, resp. volebni systémy v uz§im slova smyslu, v sou¢asné dobé
uzivame dva zékladni, a to vétsinovy a proporcionalni. O véts§inovém systému hovoiime
v souvislosti s jednomandatovymi volebnimi obvody, oproti tomu systém proporcionalni
nachazi uziti ve vice mandatovych obvodech. Ve vétsinovém systému si voli¢i v daném
obvodé z kandidatli zvoli jednoho, ktery bud’ relativni, pfipadné absolutni vétSinou ziska
mandat. Kolik se voli mandata, tolik je volebnich obvoda. Oproti tomu
pii proporcionalnim systému voleb jsou voli¢im piedlozeny k vybéru kandidatni listiny,
ne tedy jednotlivi kandidati, coz ve skute¢nosti znamena volbu mezi jednotlivymi
kandidujicimi politickymi stranami. Vyhodu vétSinového systému lze spatiit v jeho
jednoduchosti, tésném napojeni zvoleneho politického reprezentanta na své volice
a obecné na svlij volebni obvod, a také ve vysoké personalizaci volby. Nevyhodou je zde
vSak vysoka disproporcionalita vysledkt voleb, v praxi znacici mozné zvyhodnovani stran

silngjSich a znevyhodiovani mensich stran, pfipadné novych subjekti a ztoho
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vychazejiciho nedostate¢ného ¢&i zkreslujiciho obrazu rozlozeni sil v pfedmétném
politickém prostoru a dochazi tak k selhani hlavniho principu voleb. VétSinovy princip
je v podminkach Ceské republiky vyuZzivan pii senatnich volbach. (Cmejrek, Bubenicek,
Copik, 2010, s. 52-53)

Proporcionalni systém, tedy systém pomérného zastupovani, je oproti vétSsinovému
mnohem spravedlivéjsi a tedy 1épe odrazi rozloZeni politickych sil v daném volebnim
obvodu a lépe plni hlavni ulohu voleb, spocivajici v odkryti aktualnich sil politického
spektra a pfidéleni na zékladd toho mandati. Uskalim systému je spatiovano v jeho
rozvinutosti, kdy by se do zastupitelskych organti mohlo dostat velké mnozstvi stran
a subjektl a proto je nutnosti toto korigovat, k ¢emu slouzi zavedeni volebni klauzule tzv.
umélého prahu pro vstup do zastupitelstva. V podminkach Ceské republiky pfi volbach
do zastupitelstev obce, kraji, parlamentu, ale i pii volbach do Evropského parlamentu,
kde se konkrétné uziva volebni systém proporcionalni, je tento ,,vstupni prah“ nastaven
hranici 5% hlasti. Nevyhodou proporciondlniho systému oproti vétSinovému je jeho
sloZitost, pifipadné téZkopadnost, stejné¢ tak 1 véEtsi zdvislost prislusnych kandidath
na stranach, za které kandiduji. (Cmejrek, Bubenicek, Copik, 2010, s. 53, 57)

Na bézi voleb do zastupitelstva obce je tedy v Ceské republice uZivan proporcionlni
volebni systém, jehoz péti zakladnimi komponenty, ze kterych se skladé, je volebni obvod,
forma kandidatury, struktura hlasu, volebni klauzule a volebni formule. Volebni obvod, jak
vyplyva z nazoru politologi, je pififazovan na vrchol dulezitosti faktord majicich zasadni
vliv na prevadéni hlast voliét na konkrétni mandaty a proporcionalitu voleb. Cim je obvod
mensi, je niz$i proporcionalita a naopak se zvétSovanim volebniho obvodu souvisi
I zvySovani proporcionality volebniho vysledku. Obvody s péti mandaty jsou povazovany
za kritickou hranici a u obvodi s niz§im poétem mandatd je jiz nebezpeci
disproporcionality a tedy v této souvislosti nad reprezentace silnych stran. (Lebeda, 2001,
s. 134)

Forma kandidatury v Ceské republice probiha na Grovni komunalnich voleb
zavyuziti kandidatni listiny oteviené. Pfislusna strana na kandidatce zvoli poradi
kandidati, avSak voli¢ miZe vyuzit moZnosti vybéru kandidath napfi¢ spektrem
kandidatnich listin a neni tudiz omezen vybérem jedné kandidatni listiny. Volebni listek
obsahuje vsechny kandidujici politické strany a volebni uskupeni a kazdé uskupeni

¢i politick strana zde maji seznam svych kandidatt v pofadi, v jakém bylo jimi stanoveno.
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Voli¢ pak ma tfi moznosti, jak volit a to 0znacit jednu strana, kterou zvoli a jeji kandidaty
v poradi na kandidatkach, nebo oznaci rtizné kandidaty napii¢ spektrem kandidatek
na volebni listiné a kazdému z oznacenych kandidati piid€li hlas, az do hranice poctu
volenych zastupitelti dané municipality, nebo tieti zptisob, kdy oznaci jednu volebni stranu
a z ostatnich kandidatek oznaci vybrané kandidat a tim ziskaji hlas vSichni oznaceni a poté
z oznacené strany tolik kandidatl, kolik zbyva do poctu volenych zastupiteld, v potradi
uvedeném na hlasovacim listku ptislu$né strany.(Balik, 2009, s. 97)

Struktura hlasu je tésné spojena s formou kandidatury a v komunalnich volbach

do zastupitelstev obci, jak prezentuje R. Kopiiva (2012, s. 316) je voli¢im nabizen tzv.
kombinovany (vicendsobny) hlas. Jak bylo v pfedchozi kapitole uvedeno, voli¢ ma
pii volbé¢ do zastupitelstva obce k dispozici tolik hlast, kolik je mandati na ¢leny
zastupitelstva a ma moznost hlasovat za vyuziti tzv. panasovani, tedy napii¢ spektrem
kandidatek volebnich stran na kandidatni volebni listiné a tedy moznost preferovani
riznych kandidati z jednotlivych stran ¢i uskupeni. (Lebeda, 2009, s. 334).
Volebni formule je prostfedkem pievodu odevzdanych voli¢ské hlasi na mandaty.
Pro tento pfevod je stanovena matematickd operace zakotvend v pfislusném zdkoné
o0 volbach. V soucasnosti se k pievodu na mandaty pfi volb¢é do zastupitelstev obci uziva
¢isty D"Hondtav model volebniho délitele. V praxi to znamena, ze ,,se celkovy odevzdany
pocet hlasti pro volebni stranu déli postupné Cisly 1, 2, 3, ...n, kdy n ptfedstavuje pocet
kandidatti na listing, nejvySe pak pocet ¢lenu zastupitelstva“. (Balik, 2009, s. 101-102)

Volebni (uzaviraci) klauzule je uméle stanovenym prahem pro vstup do skrutinia,
resp. jednd se o zékonem stanovenou hranici poctu hlasti, kterd je pro vstup
do zastupitelstva obce (ale i ve volbach na dalsich — vy3sich urovnich) stanovena v Ceské
republice na 5%. U komunélnich voleb, pokud klauzule neni ptekonana alesponn dvéma
kandidatkami, se postupné snizuje o 1 %. Pokud se jednd o obec, kde je do voleb
do zastupitelstva podana kandidatka pouze jedna, volebni klauzule zde nepfichazi v Uvahu.
(Lebeda, 20009, s. 335).

U volebniho mechanismu pii volbach do zastupitelstev obce se jedna o nejslozitéjsi
volebni systém uzivany v Ceské republice. SloZitost tohoto systému je na Gjmu
srozumitelnosti. Ve voli¢ich vzbuzuje dojem otevienosti pro zvoleni jednotlivcl
na zaklad¢ jejich preference, avSak realita je takova, Ze zasadni je zde potfadi kandidath

na listing, tak jak jej stanovi pfisluSné strany ¢i politicka uskupeni. V konecném potadi
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ziskani mandatu neni stanoveno nejvyssim poctem odevzdanych hlast, ale je zde potieba
ziskat o 10 % vice hlasti nez je prumér jednoho kandidata listiny. To mlze v praxi i znacit
skutecnost, ze je mandat ptridélen kandidatim, ktefi ziskaji méné preferencnich hlast,
a dokonce mohou preferenc¢ni hlasy nékterych kandidat, ktefi napt. ze zadnich pozic
kandidatky mandéat neziskaji, pomoci k zisku mandatu kandidatovi z prednich pozic voli¢i
nepreferovaného. (Lebeda, 2009, s. 336-337)

3.3.5 Volebni chovani elektoratu na lokalni Grovni

Studium rozhodovani elektoratu na lokalni Grovni, konkrétné na Grovni obecnich
zastupitelstev je jak na Grovni vyzkumu politického procesu Ceské republiky, tak i jakozto
samostatné téma. Jak vyvozuje Jaroslav Cmejrek ve svych zavérech o volebnim chovéni,
pokud srovndme stranické systémy obci a stranické systémy rozhodujicich stran narodni
urovné, je zde znatelny vliv velikosti obce, ve které jsou volby pofaddany, na volebni
chovani elektoratu. Nejvétsi mésta Ceské republiky jsou svymi stranickymi systémy blizka
arovni parlamentni, bez zasadni odliSnosti, pfi¢emzZ se z pravidla neliSi ani pofadi stran
v pojeti hlediska pomérné velikosti. Z pohledu mést stiedni velikosti zpravidla rovnéz
nejsou rozdily oproti trovni narodni vyznamné. I tady mistni stranicky systém utvaii
strany majici zastoupeni v Poslanecké snémovné. Je vSak zde jiz Cast&ji patrnéjsi rozdil
z hlediska pofadi stran ve volbach. Oproti tomu ve venkovskych obcich je tomu zcela
jinak. Zde je bud’ z narodniho stranického spektra pouze cast, vétSinou mald, nebo zde
politicky zivot probiha Gplné bez politickych stran. Z toho je ztetelné, jak uvadi Jaroslav
Cmejrek (2008), Ze ,,...volici, zejména v mensich obcich, pri svém rozhodovini berou
Vuvahu rozdilny kontext voleb*. Pfi vyzkumech zabyvajicich se studiem volebniho
chovani v komundlnich volbach je jednim z vyhledi otazka kontinuity, ¢i opaéné
diskontinuity, politické reprezentace. Zde se vyzkum zaméfuje mimo jiné na vahu
preferen¢nich hlasu ve volebnim systému na komundlni drovni. V ndvaznosti na to se pak
zabyva i naslednym vlivem téchto preferencnich hlast, resp. zastupiteli zvolenych diky
preferen¢nim hlastim, na personalni stabilitu konkrétnich zvolenych zastupitelskych sbord.
Jak vyplyva zanalyzy Jakuba Sedy, pfi jeho zkoumani volebnich vysledki voleb
do zastupitelstva obci, konajicich se v letech 2002 a v 2006, ve ¢tyfech velkych méstech

(s vice jak 50 000 obyvateli) a ¢tyfech méstech stiedni velikosti (15 az 40 tisic obyvatel),
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byly u preferencnich hlasti prokazany stabilizujici ucinky. To vyplyva ze zjisténi,
kdy nejvétsi skupinu znovu zvolenych byvalych zastupiteld piedstavovali kandidati

zvoleni bez ohledu na svoji pozici na kandidatni listiné. (Kopiiva, 2010, s. 3-5)

3.4 Politické strana a stranicke systémy

Problematika klasifikace stran a stranickych systémii patii mezi nejvice rozpracovana

témata v ramci politickych véd.

3.4.1 Vyvoj a typy stran

Zkoumani stran politology se soustfed’'uje na veétsi mnozstvi nahleda: ptivod a vyvoj
Z hlediska historie, organiza¢ni struktury uvnitt stran a chovani leadert téchto stran, véetné
jejich ideologického zaméfeni. Snahou je vypracovani idealni typologie politickych stran
z hlediska péti ptistuptt a to historického, strukturdlniho, behavioralniho, funkéné
systémového i ideologického. Piistup historicky se opird o studium historickych
predpokladiit podminujicich vznik jednotlivych stran. Strukturalni analyza se zabyva
formalni organizaci a vyhodnocuje vztahy mezi konkrétnimi organiza¢nimi Grovnémi,
tj. stranickou strukturou. Behavioralni piistup, na rozdil od piedchozi strukturalni analyzy,
se zamé&tuje na roli lidskych ¢initeld na fungovani dané strany. Jak zminuje M. Klima,
., VSima si jejich postojii, motivaci a cinnosti. Soustredi se zvlasté na tii urovné: stranické
vedeni, aktivisty a volice. “Pfedmét zajmu politologli v tomto pfistupu je tedy na zjisténi
sily ztotoznovani voli¢t s danou stranou a na aspekty zmény jejich volebniho chovani.
Funkéné systémovy piistupu se zaméfuje na uréeni funkce a role politické strany
v ndvaznosti na vztah k celku ¢i na jeho diléi ¢asti. Jak zde M. Klima zminuje: ,, Strany
Jjsou chapany jako prvek, jenz plni urcité role v politickém systému té které zemé. Strany
Vv jisté mire vidy ovliviuji volebni pravidla, tvar a fungovani zakonodarnych a vykonnych
organii. Zaroven plati i opacny vztah, Ze totiz urcité ustavni usporadani, politickd kultura,
volebni mechanismy maji dopad na priibéh mezistranické soutéze, pocet stran, stranickou
taktiku a strategii.** Zaméfeni pristupu ideologického je primarné na nazory a hodnoty

tvofici vychodisko vedouci k formulovani programu strany. Z hlediska cilti stran lze
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hovotit o jejich riznorodosti, od cilt kratkodobych, pragmatickych k stfednédobym
a programovym, az po Cile dlouhodobé a mesiasské. (Klima, 1998, s. 16-30)

Uvedené pristupy se staly zakladem pro vytvoreni fady po sob¢ jdoucich typu stran:
Elitni strana je typem, u kterého se nejednd o stranu v jejim pravém slova smyslu, spise zde
hovotime o pocatecnim stadiu. Vychazi ze soutézivosti spolecenskych sil v parlamentu
o0 politickou moc. Tyto sily se vSak vyhranovali pouze na privilegované skupiny,
aristokratickou elity a obCany majetné, tedy z hlediska obyvatel na mensSinu. Pocatek
elitnich stran je tedy zasazen do parlamentu, a proto zde shledavame potieby
privilegovanych, napf. vlivnych $lechtickych rodin, zajist'ujicich si touto cestou, pomoci
volebniho procesu, ucast svych zastupct v parlamentu. To jim zabezpeCilo koordinaci
zakonodarné ¢innosti. (Klima, 1998, s. 38-63)

Az srozSifovanim volebniho prava, které zafina prechazet i na stfedni a rovnéz
i niz8i spolecenské vrstvy, vedouci ke vzniku opravdovych politickych organizaci,
majicich zastoupeni i na Girovni mistni, hovofime o typu ,,Masova strana“. Zde, v jakozto
strané celostatné organizované, nastava potieba slozitéjsiho uspotadani uvnitf strany,
na rozdil od stran elitnich, kde postacovala struktura klubova. Demokratizovani stran zde
znamend pravé zminéné otevirani se niz§im socidlnim vrstvam. Centralizovanost,
disciplina, ideologické zaméteni a silici agresivita viéi politickému systému, v souvislosti
s orientaci na masy, politické vzdélani a s aktivitou i po volbach, jsou zasadni prvky tohoto
typu stan daného obdobi. (Klima, 1998, s. 38-63)

Po druhé svétové valce dochazi k vzniku koncepce univerzalni strany. Promité se zde
snizovani intenzity nabozenskych a tfidnich rozpori a ptistup k politice se individualizuje.
Masové strany zazivaji stagnaci a odliv voli¢u pravé k tomuto novému typu univerzalnich
stran, které se snazi byt pojitkem mezi obc¢anskou spole¢nosti na jedné strané a statem
na stran¢ druhé. Stranicka soutéz, ovliviiujici vyvoj stranického systému, se modifikuje
a dochazi zarovenn k proméné strany individualni v jeji orientaci na vladnouci funkci.
Nastupnickym typem strany je strana kartelu. Pro tento typ strany je charakteristickym
rysem pokles tésného napojeni mezi stranou a jejimi ¢leny, ndsledkem ¢eho ale dochazi
k ubytku vnitinich zdroji a ohrozeni chodu stranické organizace. Aby doslo k zajisténi
finan¢nich zdroji, napft. pro volebni kampan, ohlizi se zde po nahrad¢, ktera je spatfovana

Vv podob¢é zdrojii externich, které predstavuji dotace a pfistupy K vefejnopravnim
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prostfedkdm. S tim dochazi i ke zmén¢ organizac¢ni struktury, kdy ve strané kartelu si
dominantni pozici udrzuje stranické vedeni. To stanovuje sméfovani a strategii dalsi
¢innosti stran. Mluvime zde jiz silici profesionalizaci politiky a vyvoje stranického
systému, kdy do Cela stran pfichazeji manazeti a experti pies sdé€lovaci prostredky. Strana
se tedy zacind profilovat spiSe jako spoleCenstvi profesionall, nikoliv jako sdruzeni
ob¢anll. Toto nové sméfovani sebou nese omezovani vzajemné stranické konkurence
ve snaze politiki o co nejdelsi udrzeni se v politice. Zakladni snahou je proto stranu
stabilizovat a chovat se jako celek, coz je cestou ke snizeni rizika porazky pti nabyvani
koali¢niho potenciondlu. ,, Politika se stava profesi, a proto se ceni manazerské schopnosti
a vykonnost. Relevantni strany se v jisté mire snazi ridit a kontrolovat volebni soutéz. "
(Klima, 1998, s. 38-63)

3.4.2 Politicka strana v sou¢asném politickém prostiedi Ceské republiky

Konec roku 1989 sebou piinesl obnoveni politického pluralismu v tehdejSim
Ceskoslovensku, U jehoz vzniku stalo pfijeti zésadnich tustavnich zdkonti Federalnim
shromazdénim o zruSeni clanku dustavy o vedouci roli Komunistické strany
Ceskoslovenska. V naslednych prvnich ,.svobodnych® volbach do Snémovny lidu
Federalniho shromazdéni, Snémovny narodii a Ceské narodni rady se dominantni silou
docasné stalo Obcanské forum, zalozené jiz dva dny po ,,sametové revoluci v listopadu
1989. Vyznamny zisk nadale zastal Komunistické strané Ceskoslovenska, a dal3i podstatné
zisky, ptredev§im na Moravé, ziskalo Hnuti za samospravnou demokracii - Spolec¢nost pro
Moravu a Slezsko. Poslednim subjektem, ktery se dostal do zakonodarnych sbort, byla
Ceskoslovenské strana lidovéa, naopak pfed branami parlamentu prozatim ziistala znovu

obnovena socialni demokracie. (Jiti Malif, Pavel Marek, kolektiv, 2005, s. 1414-1416)

K dotvéateni politického spektra a dalSim z4sadnim zméndm ve stranickém sytému
dochazi nasledné po roce 1990. Nazorova nesourodost v Obcanském féru vele ve vznik
vnitinich platforem a nasledné az v jeho rozd€leni. Tim vznikly dvé nastupnické strany
a to Obcanska demokraticka strana a Obcanské hnuti. Vedle téchto subjekti dale vznikla
i ObCanska demokraticka aliance. V naslednych volbach vroce 1992 pievzala
po rozstépeném Obcanském foru roli dominantni strany Obcanska demokratickd strana,

naopak druha nastupnicka strana, v t¢ dob¢ vlivné Obc¢anské hnuti, se do Narodni rady
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tésné nedostalo. Naopak poprvé do N&rodni rady vedle Kiest'ansko demokratické unie —
Ceskoslovenské strany lidové, komunisti sdruzenych do koalice Levy blok, Obganské
demokraticka aliance, Hnuti za samospravnou demokracii - Spole¢nost pro Moravu
a Slezsko a radikalniho SdruZeni pro republiku - Republikanska strana Ceskoslovenska,
dostala i Ceska strana socialné demokraticki. Po vzniku samostatné Ceské republiky
v prubéhu 90. let se ve vyvoji stranického spektra dospélo od dominance Obc¢anského fora
a nasledné¢ Obcanské demokratické strany k parité mezi pravici a levici. Jako hlavnim
levicovym subjektem se etablovala Cesk4 strana socialné demokratickd, nejsilngj§im
subjektem pravice ziistala ObCanska demokraticka strana. Oproti tomu jiné politické strany
se z vrcholové politiky postupné vytracely. Volby 1996 znamenaly konec v parlamentu
pro Liberalné socialni unie i moravistické formace, volby 1998 pak o pro Sdruzeni
pro republiku - Republikanska strana Ceskoslovenska. Roztrzka v Ob&anské demokratické
strané na konci 90. let dala vznik Unii svobody, kterd ale bipolarni charakter Geské
politiky, konstituovany v poloviné 90. let, neohrozila. Ani prubéh prvni dekady 21. stoleti
neposkytl zasadni proménu stranického spektra a stale se uplatiioval systém rovnovahy
mezi levici a pravici, pfedstavovany dominanci Ceské strany socialné demokratické
a Obcanské demokratické strany. (Jiti Malit, Pavel Marek, kolektiv, 2005, s. 1364-1492)

Stranicky systém se vSak v prabéhu 21. stoleti rozvijel i na nizSich Grovnich,
na trovni krajskych zastupitelstev & komunalnich volbach. Uspéch zde zagali slavit
i regionalni seskupeni, jako napi. SeverodeSi.cz, Starostové pro Liberecky kraj, SNK
sdruzeni nezavislych, ¢i individudlni nezavisli kandidati. Zménu politického spektra, nejen
na narodni trovni, pak pfinesly pfed¢asné parlamentni volby v roce 2013, kdy dochazi
ke zméné do té doby bipolarniho charakteru ceské politiky vstupem novych subjekti
do politického spektra, predev§im vstupem hnuti Ano 2011, ale hnutim Tomia Okamury
anasledné se ptidavaji i Pirati. To znamenalo oslabeni do t¢ doby dominantnich stran
Ceské strany socialné demokratické a Ob&anské demokratické strany. Bipolarni charakter
stranického spektra tak byl vysttidan vice fragmentovanym stranickym systémem, ktery
s pohledem na vysledek nasledujicich voleb v roce 2017 jesté vice zesilil, kdy poprve
od roku 1990 ve volbach nezvitézila CSSD ani ODS, ale hnuti ANO 2011. Tim se
politické spektrum rovnéz poprvé od poloviny 90. let, kdy naposledy dominovala jedna
strana, konkrétné Obcanska demokraticka strana, nasmérovalo od bipolarity k dominanci

jednoho subjektu, v souc¢asné dob¢ tedy konkrétné k dominanci hnuti ANO 2011. Vyrazny
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propad zaznamenavaji tradi¢ni strany jako CSSD, KSC & TOP 09, naopak &asteéné
zotaveni zaznamenala ODS. Zaroven tyto volby zaznamenaly rekordni pocet stran, které
po volbach vstoupily do snémovny, v¢etné novych subjekti v parlamentu, coz potvrzuje

novy trend fragmentace stranického systému.

3.4.3 Stranické systémy

Pod pojmem stranicky systém hovoiime o vzajemném vlivu a usporadani politickych
stran v dané zemi, nebo statu. NejdilezitéjSimi kritérii k vytyCeni stranického systému
je pocet politicky relevantnich stran a druhym neméné dilezitym kritériem vzajemna
ideologicka vzdalenost jednotlivych stran, tzv. polarizace. (Sartori, 2005, s. 130 — 131)

Ackoliv je dané, ze zakladnimi reprezentanty politické soutéze jsou politické strany,
samy o sob¢ vSak stranicky systém netvoii. Podstatnou roli zde maji 1 jejich vzajemné
vztahy. Tyto vztahy mezi jednotlivymi stranami jsou bud koopera¢ni, ¢i konfliktni.
Kooperaéni hledisko vztahu Ize sledovat mezi stranami volebnich nebo vladnich koalic,
naopak konfliktni vztah byva mezi stranami vladnimi a opozi¢nimi. Zakladni prvky
stranickych systému pak z dynamiky jejich promény lze oznacovat v piipadé strany jako
prvek staticky, vzhledem k pomérné pomalé promén¢ strany, naopak, vztahy mezi stranami
1ze oznacit jako prvek dynamicky, jelikoz zde mohou nastavat i velmi rychlé zmény. | zde
vSak z pohledu stranickych systému shledavame vyjimku, kde stranické systémy
nevznikaji, a to v pfipadé¢ rezimu jedné strany. Kolik je stran, a v souvislosti s tim
i charakter koalic, kde dochazi k vytvareni Gizkych vztahli, ma ptimy vliv na praci instituci.
Pokud dojde ke zméné€ v systému stran, ndsledn€ se to projevi v proméné fungovani
ustavnich zakonti. Vychodiska stranickych systémi jsou v mnozstvi faktort, ke kterym
fadime narodni tradice, narodnostni rivalitu, d&jiny, dale etnické sloZeni daného statu,
nabozenské vyznani apod. V obecné roviné tedy plati, ze vychodiskem stranickych
systému jsou socialné-ekonomické faktory, faktory kulturni a ideologické a rovnéz faktory
technicke. (Strmiska, 2006, s. 40-41)

Stranické systémy, jako politickd véda, prezentujici se Sirokou a relativné
komplikovanou dimenzi, vesly v popfedi primarniho zajmu mnoha politologt, odbornikt
I teoretikdl. Z mnozstvi vytvotenych teorii, snazicich se generalizovat a vytvaret konkrétni

stranické systemy, patfi mezi nejvice preferované a zaroven nejznaméjsi koncepty
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vypracované Maurice Duvergerem, Jeanem Blondelem a Giovanni Sartorim. Kazdy z nich
zaklada svoji teorii na jiném uhlu pohledu a ve spojeni s tim jiném primarnim aspektu,
eventudlné teorii stavi jako dopliujici k jiz uvedenym konceptum. Chronologicky za sebou
uvedené koncepty stranickych systemu pochazi z padesatych let 20. stoleti v pripadé
Duvergera, nasledné¢ ze Sedesatych let 20. stoleti pochazi typologie Blondela a sedmdesata

1éta 20. stoleti dala za vznik teorii stranickych systému Sartoriho.

3.4.3.1 Stranicke systémy dle M. Duvergera a J. Blondela

Francouz Maurice Duverger primarné svoji praci sméfoval ke studiu vyvoje
politickych systémi, stejné tak instituci, s vizi zjiSténi fungovéani v riiznych stétech,
pficemz aplikoval pii hleddni pficinné souvislosti vzajemného ovliviiovani politickych
stran predev§im hledisko empirické nez jiné metody, napt. filozofické apod. Jako jeho
nejvyznaénéjsi dild spatfuje odbornd vetfejnost jeho prikopnickou knihu ,Les
partispolitiques “ (v prekladu Politické strany), jez se dockala vydani v mnoha jazykovych
verzich a je brana jako vychodisko pii zkoumani jak politickych stran, tak stranickych
systému. Jeho rozdéleni stranickych systému spo¢iva pouze v principu poctu stran, a tedy
rozliSuje stranické systémy jedné strany, tzv. monopartismus, které jsou charakteristické
nedemokratickym rezimiim. Déle hovoii o systémech se dvéma stranami, tzv. bipartismus,
jejichz podstatou je existence dvou stran stfidajicich se u moci, resp. ve vlade. Tretim
aposlednim stranickym systémem dle Duvergera je vice stranicky systém,
tzv. multipartismus, tedy systém, kde jsou vice jak dvé strany. (Duverger, ¢esky pieklad
2016, s. 203)

Francouz Jean Blondel ve své praci — zkoumani stranickych systémti navazuje
na Maurice Duvergera a jeho déleni stranického systému dle poctu stran, av$ak dopliuje
jej priznanim velikosti a sily stran, stejné tak jejich ideologickou charakteristikou,
socialnim nédhledem klientely strany, vedenim strany i singularitou stranické organizace.
Rozeznaval systémy nesoutézivé a systémy soutézivé. Piednostné se pak soustiedil
na ty soutézivé, u kterych rozliSoval jak vySe komentovany bipartismus, tak na tento
systém navazujici systém dvou a pul té strany a rovnéz i multipartismus, ktery dale délil

na multipartismus se stranou dominujici a bez strany dominujici. Dokonaly bipartismu
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jeodvou velkych stranach, zpravidla jedna reprezentujici pravici, druhd reprezentujici
levici, jejichz pravidelny volebni zisk je kolem devadesati procent hlast a politické klani
se uskutecnuje vlastné pouze mezi nimi, kdy ptipadna tteti ¢i dalsi strana je nejen mala, ale
i politicky marginalni, tj. nevyznamna. Systém dvou a pul té strany pocita, stejné jako
bipartismus, se dvéma velkymi stranami, s tim rozdilem, ze zde je je$té jedna strana mald,
ktera vSak oproti bipartismu ma svoji dalezitost a stdva se nezbytnym partnerem jedné
z uvedenych dvou velkych stran, se kterou pak tvofi vladni vétSinu. Tato, tzv. pivotalni
strana, zpravidla reprezentuje stiedovou politiku a je tedy schopna byt ve vladni koalici
jak s velkou stranou reprezentujici pravici, tak s velkou levicovou stranou. Multipartismus
s dominujici stranou Blondel pfedstavuje jako systém, kde je vice nez dv¢ strany, avSak
jedna velka strana mé staly volebni zisk kolem ¢tyficeti procent hlast elektoratu a jasné tak
dominuje nad ostatnimi stranami, avSak zpravidla se nedostane na vétSinu a musi jit
do vl&dni koalice. Ovsem nabizi se zde alternativa mozného spojeni ostatnich stran vuéi
této dominantni strang, kdy tyto strany vytvoii vladni koalici a dominantni stranu vytla¢i
do opozice. Multipartismus bez dominujici strany pak spoc¢ivad rovnéz v systému vice nez

dvou stran, avsak stran téméf stejné velkych. (Strmiska, Hlousek, Kopecek, 2006, s. 40-42)

3.4.3.2 Stranicky systém podle Giovani Sartoriho

Ital Giovanni Sartori ve svych dilech zkoumd v prvni fadé komparativni politologii.
Je fazen k nejvyznamnéjsim badatelim na poli politologickych véd ve 20. stoleti. Teorii
stranickych systémii predkladd Sartori v knize “Parties and Party System 3.
Pii vypracovavani své teorie stranickych systémt Giovanni Sartorivejejich zkoumani
vychazi z typologii Maurice Duvergerai Jeana Blondela, avsak pouze numerické kritérium
dale rozviji. Zaméfil se na relevantnost jednotlivych stran a ztoho pramenici jejich
dulezitost, ¢i naopak marginalitu v daném systému. Hodnoceni relevance konkrétni
politické strany v konkrétnim stranickém systému zaklada na jejim koali¢nim ¢i naopak
vydéraéském potencialu. Koali¢nim potencidlem je dle Sartoriho stav vhodnosti politické
strany byt nezbytnym koali¢nim partnerem, se kterym lze utvofit koali¢ni vétsinu. V tomto
pohledu tedy primarné nehraje roli velikost politické strany, protoze i politicka strana
mensi Mize mit koali¢ni potencial, a proti tomu naopak strané pomérné velké muiize

potiebny koali¢ni potencial zcela chybét. (Sartori, 2005,s. 126-127).
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Jako irelevantni Ize z pohledu Sartoriho bréat stranu, kterd je ve sledovaném obdobi
Z pohledu ucasti na koali¢nich vladach nepotifebna, resp. nadbyte¢na. Oproti tomu strana,
jenz alespon jednou ve sledovaném obdobi ma ucast ve vladni koalici, je relevantni. Avsak
jak dale ve sveé teorii Sartori uvadi, i toto pravidlo ma své tskali, kterym je skute¢nost,
7e se vztahuje pouze na strany orientujici se na vlddu a s ideologii pro vladu, tedy
eventualni koali¢ni partnery, pfijatelnou. Nelze vSak zapomenout na strany permanentni
opozice, napf. antisystémove, a s témito v sestavovani stranickych systémii nekalkulovat.
Z toho duvodu Sartori piidava i druhé pravidlo relevantnosti stran, spocivajici v sile
zastraSovani, kterou mize strana mit a tedy v jejim ,,vydéracském* potencialu. Tyto strany
sice netvoii koalice s ostatnimi stranami a maji tudiz koali¢ni potencial nulovy,
ale z druhého pohledu je chovani, vcetné taktiky stran ostatnich, véetné koali¢nich,
a Vv navaznosti na to daného stranického systému, silou téchto stran ovlivnéno. V tomto
nahledu tedy Sartori jako relevantni stranu oznacoval i tu, jejiz objeveni, resp. existence
méla vliv na taktiku stranické soutéze. (Sartori, 2005,s. 127-128)

Vypracovanou teorii Giovanni Sartori segmentoval do sedmi typd stranickych
systému. Aby orientace v systému byla jednodussi, lze téchto sedm systému rozdélit
do dvou kategorii na soutézivé ¢i nesoutéZivé stranické systémy. Znakem nesoutézivych
stranickych systémtl je neumoznéni jakékoliv korunce ve volbach. Z vyéti Sartorim
stanovenych stranickych systému jsou jako nesoutézivé stranické systémy vedeny systémy
jedné strany a hegemonické strany. Naopak, z hlediska konkurence ve volbach, je tomu
u stranickych systému soutézivych.(Sartori, 2005, s. 55-59).

Systém jedné strany. Ackoliv jak dale Sartori zminuje, jako pifesnéji vystihujici by
zde byl termin ,,systém statostrany, vzhledem ke skute¢nosti, Ze pouze jedna existujici
strana v systému musi zakonité mit tendenci identifikovani se statem, coz vede k vytvoreni
unitaristického systému. Uzivadni pravé tohoto terminu je pak typické u statu
komunistickych, nacistickych apod. Proto zde Sartori mluvi az o neexistenci jedno
stranického systému, kdy divodem je odkaz na statni systém (Sartori, 2005, s. 55-59).

Lze se tedy zde ptiklonit ke kterémukoliv z vyse uvedenych nazvi, avSak kone¢na
charakteristika systému zmény nedozna. V pfisném slova smyslu je stranicky systém jedné
strany systémem, ve kterém je a muze byt politicka strana pouze jedna, neumoziujici

vznik zadného druhu stranického pluralismu. (Sartori, 2005, s. 224)
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To samo osobg jiz prifazuje systém jedné strany mezi nesoutézivé druhy stranickych
systémul. Avsak i takovato politicka strana ma za potiebu mit zdroj pro svoji legitimity.
Pro narokovani své jedinecnosti musi prokazat svoje uplatnéni a potiebnost ve spolecnosti.
Pravé proto potfebuji systémy jedné strany ke své zivotaschopnosti ubikvitarni
politizovanou spole¢nost (Sartori, 2005, s. 53).

Charakteristickym Gsilim jedno stranickych politickych ziizeni je v§im pronikat
a s tim spojena netolerance a utlaCovani. Tyto zfizeni se ale odliSuji v mife uplatnovani této
represe a donucovaci kontroly vici spolecnosti. Proto jsou rozliSovany tfi typy systému
jedné strany, konkrétné systémy: jedno stranicky totalitni, jedno stranicky autoritaisky
ajedno stranicky pragmaticky. Charakteristikou jedno stranického totalitniho systému
je jeho silna ideologi¢nost. Jedno stranicky autoritaisky systém oproti totalitnimu nema
tolik silnou ideologii, ale je pro ni charakteristicky exkluzionarismus, tj. snizovani aktivni
Cinnosti porazené politické strany. Pragmaticka strana pak z pohledu sily ideologické
pusobeni je na konci zebticku za totalitnim a autoritafskym systémem a jeji charakteristika
spo¢iva v proméné ideologické mentality na mentalitu pragmatickou. (Sartori, 2005,
S. 225-226).

Systém hegemonické strany. Systém typicky pro nealternativni systémy. Na rozdil
od systému jedné strany povoluje existenci i dalsich politickych stran, jez mohou mit své
zastoupeni i v parlamentu. Hegemonicka strana ale nepiipousti v zadném piipadé soutéz
0 moc. Ztoho divodu je role ostatnich politickych stran druhofada a nemize se stat,
Ze by se jina strana dostala k moci. Tu ma vysadné pouze hegemonicka strana, a to i pokud
ve spole¢nosti ztrati oblibu. V praxi to znamena, Ze ostatni strany v systému jsou jen proto,
aby navenek vyvolali pocit demokrati¢nosti systému. Navenek tedy muize tento systém
vyvolat zdani soutézivého systému, avsak nikoliv v redlu. Hegemonicke systémy pak maji,
obdobné¢ jako systémy jedné strany, své podtypy, spocivajici v ideologickém
a pragmatickém systému hegemonické strany. (Sartori 2005: 235-238)

Systém predominantni strany. Tento systém jiz predstavuje jeden z pluralistickych
stranickych systémt a fadi se, na rozdil od ptedchéazejicich dvou, jiz mezi stranické
systémy soutézivé. Zde nejenze ostatni jiné politické strany maji legitimni existenci,
zaroven uz maji i legitimitu k tomu byt v boji 0 moc soupefem strany predominantni, ktera
vSak zpravidla vzhledem ke své velikosti a sile ztistdvd u moci. Alternace ostatnich stran

ale vyloucena neni a pfedevsim zde ze strany predominantni nedochazi k zastraSovani stran
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ostatnich, ani pfi projevu jejich nesouhlasu, resp. nesouhlasnymi nazory vic¢i jednani
predominantni strany, stejné tak nedochazi k manipulaci s volbami. 1 pfesto strana
predominantni opakované ziskava parlamentni vétSinu. Sartori pak dale jako dobu, kdy Ize
zaCit mluvit o strané predominantni, a v souvislosti stim o stranickém sytému
predominantni strany, uvadi ¢tyfi volebni obdobi, po kterd se predominantni strana
v sytému udrzuje. A naopak z toho vyplyva, Ze pokud predominantni Strana piijde
0 vétSinovou podporu volicl, prestava byt stranou predominantni a zaroven i zanika
stranicky systém predominantni strany. (Sartori, 2005, s. 211-216)

Systém dvou stran. Dvou stranicky systém, jako jeden ze vSeobecné neznaméjsich
stranickych systémi, opira sviij zaklad v byti dvou silnych stran stfidajicich se o moci,
avsak pfi existenci dal§ich menSich, resp. slabSich stran. V tomto systému tedy je tfeti
politicka strany ¢i dalsi politické strany, av$ak neni jimi naruSena moznost jedné ze dvou
silnych stran vladnout samostatné, coz je pravé charakteristickym znakem tohoto
stranického sytému. Dalsi dulezity znak systému je v tom, Ze mezi uvedenymi dvéma
stranami dochézi k alternaci u moci. V opa¢ném piipad¢, tedy bez alternace u moci,
by se systém proménil v systém predominantni strany. (Sartori, 2005,s. 200).

Pro dvou stranicky systém je typicka specificka taktika spocivajici v dostfedivém
stranickém soutéZeni a S tim spojenym tlumenim §tépeni strany. Pro ob& hlavni strany musi
byt typické chovéani v systému jakozto prvek sjednocujici, s cilenim na maximum
pozadavkl, zajmi a skupin. Pfi dodrZzovani téchto podminek si uvedené dvé silné strany
zajiStuji v systému pozici, ktera jim zarucuje soupefeni o parlamentni vétSinu pouze mezi
nimi. Tedy ¢im mensi je rozptyl ndzort jednotlivé v obou stranach, tim na lep$i urovni
funguje dvou stranicky systém a naopak, pokud se strany uvniti dostanou do ,,ideologické
vzdalenosti“ hrozi dis funkénost systtmu. To z toho divodu, Ze pii zvySeni ideologické
vzdalenosti v uvedenych dvou stranach stfidajicich se u moci, se mohou zacdit etablovat
na politické scéné nové politické strany a s tim v souvislosti dochazi ke zméné stranického
systému. (Sartori, 2005, s. 206-208).

Umirnény (omezeny) pluralismus. Vtomto systému lze vysledovat de facto
ptechodovy stupent mezi dvoustranickymi systémy a systémy polarizovaneho pluralismu.
Typicka je pro tento sytém existence tii az péti, pro systém vyznamnych, politickych stran

vvvvv

umirnéného pluralismu oproti dvoustranickému systému je existence koali¢nich vlad, které
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se ve dvou stranickém sytému nevyskytuji pro svoji nepotiebnost, jelikoz jedna
z uvedenych dvou hlavnich stran vzdy dosédhne absolutni vétSinu a mtze, ale predev§im
chce, byt ve vlade sama. (Sartori 2005: 185, 190)

Systém umirnéného pluralismu je tedy zaloZzen na existenci tii az péti relevantnich
stran, ale zadna z téchto stran zpravidla neziska absolutni vétsinu v parlamentu a je tedy
zde potieba vytvorit vladni koalici a ve spojitosti s tim ptejit k délbé moci pro piislusné
koali¢ni strany. V umirnéném pluralismu je ale nadale zakladem bipolarni systémova
struktura s rozdilem v tom, Ze u zminénych dvou pola se nejedna o jednotlivé politické
strany, ale o dv¢ skupiny alternativnich koalic. Poly sytému jsou zde tvofeny vladni koalici
na strané jedné a jednotnou a unilaterni opozici na strané druhé. Stéidani u moci pak
probihd na Urovni koalic, nikoliv stran. Moznost relevantni stfedové formace v tomto
systému sice vyloucena neni, ale soutéz vSak je nadale dostfediva, a stejné€ jako u systému
dvou stran, systémovy mechanismu stale smétfuje k umirnéné politice Diivodem tohoto
sméfovani je v tomto systému neexistence relevantni antisystémove strany, resp. relevantni
antisystémoveé opozice. EXxistujici politické strany do jedné uznavaji legitimitu daného
politického systému, véetné jeho pravidel a zamétuji se tak, aby mély potenciél podilet
se na moci, jakozto soucast né&jaké z vladnich koalic. A jesté jeden dulezity znak tohoto
stranického systému, spocivajici v moznosti, resp. schopnosti v§ech nevladnich politickych
stran spojit se jako celistva opozice, bez ohledu na sméfovani jednotlivych stran napravo,
¢i nalevo, a tedy v neexistenci bilaterdlni opozice. (Sartori, 2005, s. 190-192)

Polarizovany (extrémni) pluralismus. V systému je s vét§im dirazem zohlednovano
hledisko ideologické vzdalenosti napti¢ politickymi stranami, z hlediska pocetni je pak
ohrani¢en poctem pét/Sest az osm relevantnich politickych stran a z davodu takto
vysokého poctu pro systém vyznamnych stran se polarizovany pluralismus dle Sartoriho
oznaCuje i jako extrémni pluralismus. Mezi charakteristické rysy polarizovaného
(extrémniho) pluralismu patii existence antisystémovych stran setrvavajicich v opozici,
a pouze kritizujici a odmitajici dany systém a reprezentujici v systému svoji, pro dany
systém cizi a vzdalenou, ideologii. Déle existence dvoji, resp. bilateralni opozice, které
predevsim z nazorového a ideologického hlediska se nemohou spojit a naopak jedna
druhou navzajem vylucuje. Dal$im znakem je pak existence stfedové politické strany nebo
skupiny stiedovych politickych stran a s tim spojend minimalné trojihelnikova interakce,

oproti bipolarni u ptedchoziho systému, a mluvime zde tedy o multipolarnim mechanismu,
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kde vyrovnavaci, resp. mediacni funkci maji praveé politické strany stiedu. Jako dalsi znak
tohoto systému je vysoké polarizace, zptisobena piedevsim existenci antisystémovych stran
¢i zdavodu piitomnosti bilaterdlni opozice. Dalsim znakem, resp. charakteristikou
polarizovaného  (extrémniho) pluralismu je pievladani odstfedivych  sklond
nad dostfedivymi, zpisobené skuteCnosti, ze existence stiedovych stran v tomto systému
vede Kk odstfedivym silam, projevujici se trendem ztraty hlasu politického stfedu a na tukor
toho v posileni nékterého z extrémnich tabord, pifipadné obou. Dale mezi znaky patii
ideologické ros strukturovani systéemu polarizovaného pluralismu. Dal§im znakem je také
existence nezodpovédnych opozic, spatfovana v kontextu s omezenym, resp. perifernim
ptistupem k vladnuti, jakozto znakem nezodpovédné opozice, a spocivajici, ve spojitosti
S vylou€enim antisyst¢tmovych stran zmoznosti Uc€asti na vladnuti, Vv tom,
Ze v souvislostech s uvedenym vylou¢enim dané sliby tato antisystémova opozi¢ni strana
nebude muset plnit, a tedy zde nenastava divod k jejimu zodpovédnému chovéni. Jako
posledni charakteristiku systému polarizovaného pluralismu Sartori uvadi v systému
probihajici politickou soutéz, ktera je v polarizovaném pluralismu charakterizovana
velkym slibovanim a zaroven s tim s nekalou soutézi. Shrnuto: polarizovany (extrémni)
pluralismus charakterizuji antisystémové politické strany, nezodpovédna opozice,
odstredivé tendence a nekald politickd soutéz, coz ve spojitosti S neimérnou
a ideologickou politikou vede diive nebo pozdé&ji k selh@ni systému a jeho rozpadu.
(Sartori, 2005, s. 136-146).

Atomizovany stranicky systém. Posledni typ v Sartoriho stranickych systémech
a je vymezovan jako ,,zbytkova tfida“, pficemzZ pocetni kritérium zde neni podstatné a
Zadnou roli zde nema a to z diivodu, Ze tyto systémy jesté neprosly stadiem strukturalni
konsolidace. Tento systém je z hlediska definice Sartorim pfirovnavan k automatizované
konkurenci v ekonomice, ,, . jako situaci, vV niz Zadnd firma (nema) znatelny vliv na jinou
firmu“. V preneseném slova smyslu Ize charakteristiku automatizovaného systému spatfit
v existujicich politickych stranach majicich tak vyrovnané pozice, Zze nemaji potiebu pti
sledovani svych cili brat ohledy na ostatni strany politickeho spektra. (Sartori, 2005,s.
131).
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3.4.3.3 Novodobi teoretici a jejich pohled na stranické systémy

Irsky politolog Peter Mair uvedl ve svém dile z roku 1997 ,,Party SystemChange:
pristupy a interpretace”, Klasifikaci stranickych systéma se zdkladem ve zkouméani
stability a wve spojeni stim v pfedvidatelnosti stranickych interakci vznikajicich
pii vytvaieni VvIad. Pohled autorova zkoumani vladnich koalic je zde z hlediska vymény
vladnich stran. Pokud zde jsou spatfované zmény mens$i a k moci se dokaze dostat jen
mensi pocet stran, pfic¢emz dalsi strany jsou z Gcasti na moci dlouho dobé vyloucené,
je Mairem takovyto systém nazyvan jako uzavieny. Je to disledek toho, ze strany vytvareji
koalice neustale s totoznymi stejnymi partnery. Piikladem zde mohou byt stranické
systémy Velké Britanie, ¢i Japonska. O otevieném systému hovoii Mair v piipadé¢, kdy lze
pozorovat inovativnost béhem skladani vladnich koalic a pii seskupovani bloki stran
vzajemné spolupracujicich nastavaji odlisné alternativy. K moci tak moji moznost
proniknout téméf vSechny strany, jez do parlamentu pronikly. Jako piiklad zde uvést

ptiklady stranickych systému Danska a Holandska. (Mair, 1996, s. 49-72)

Steven Bernard Wolinetz, majici kanadské a americké obcanstvi, zaméfuje sve dilo
,,Classifying Party Systems: Where Have Allthe Typologies Gone?“ke studiu otazky
zastaralosti stranickych systému pivodem z tieti ¢tvrtiny 20. stoleti. Wolinetz je naklonén
dle Sartoriho, vychazejici ze stupné polarizace a relevantnosti politickych stran. Wolinetz
jde dale a na zakladé stupné polarizace déli stranické systémy na ,,unipoldrni, dostredivé,
bipolarni a multipolarni“. Jako dal$i kritérium pak shledava fakt, zda k utvafeni
spojenectvi dochazi v parlamentu ¢i mimo parlament. Koalice, ¢i bloky stran vytvarené
stranami Vv rozli¢nych stranickych systém zde sehravaji hlavni roli. (Wolinetz, 2004, s. 21—
22)

3.4.4 Stranické systémy na lokalni Grovni

Statickd podoba stranického systému je jako format stranického systému
formulovéna zpravidla podle poétu stran, které danou politickou scénu ovliviiuji.
V souvislosti stim je vuzké zavislosti na mnohosti lokéalniho politického spektra.

Aplikovat de facto kteroukoliv klasifikaci stranickych sytemu ke srovnani politického
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prostoru na urovni malych obci na venkové je ale zpravidla bezvyznamné,
elektoratu predkladany kandidatni listiny jednoClenné, piipadné¢ omezené mnozstvi
kandidatek stran, ¢i pouze jedna, coz plisobi proti mozné identifikaci formatu existujiciho
stranického sytému a zaroven znesnadfiuje i srovnani politickym prostiedi S prostfedim
n¢jaké dal$i mensSi vesnické obce. Ze zkoumani lokalnich mechanismt stranickych
systému Casto muze vzejit zavér, dle kterého mnohost formatu stranického systému nemusi
byt dopadem domnélé politické mnohosti, resp. polarizace mistniho stranického systému.
Jak dale Cmejrek akol., (2010, s. 108), uvadi: , Mize se totiz napiiklad ukdzat,
Ze identifikovany bipartismus na volebni Grovni se na urovni legislativniho organu
., transformoval “ v jednoznacny monopartismus a naopak. S tim souvisi i dalsi otazky —
Stepeni v lokalnich politickych spektrech, komunalni koalice, role lokélnich politickych
subjektii ve stranickém systému z hlediska piisobeni nezavislych kandidatii v komunalni
politice. “ (Cmejrek, Bubeni¢ek, Copik, 2010, s. 107-108)

Na narodni Urovni se pluralita stranickych systémi vSeobecné dedukuje z poétu
stran, resp. je spojovana s piitomnosti opozi¢nich stran a souborem jevi mezistranicke
soutéze. Oproti tomu na mistni drovni neni na politickém poli moc mista k ideologizaci
aplati: ¢im mensi je obec, o to méné mista je zde pro vznik politickych ideologickych
rozporu. U zvolenych kandidati nelze zajistit stejny pohled na vedeni obce a v ptipadé, ze
jejich pohledy vtomto sméru budou odlisné, muze vyUstit tato skuteénost ve vznik
pluralitniho politického prostiedi pifimo uvniti zvoleného zastupitelstva. Z tohoto dtivodu
se pro uroven lokalniho prostfedni pii stanovovani plurality stranického systému uziva
index plurality. Jedna se formulaci podilu poétu kandidati na poctu volenych zastupiteld.
V dané obecni samospraveé se pak o stranickém systému jako pluralitnim hovofii v pfipadg,
pokud hodnota indexu piesahne ¢islo jedna. (Cmejrek, Bubeniéek, Copik., 2010, s. 108 -
109).

Vyzkum stranickych systému na nizsi - lokalni Urovni stavi na popisu stranickych
systéma podle dil¢ich hledisek, kde jako nejdilezitéjsi je spatfovana velikost dané obce.
Ty jsou roz¢lenény do skupin na zakladé poctu obyvatel a poté je realizovan popis
stranickeho systému pravé téch jednotlivych skupin obci. S diferenciaci municipalit
do ¢tyf, z kvantitativniho hlediska odliSnych skupin, resp. kategorii, pracoval Jipner,

(2004), ktery uvadi kategorii nejmensi obce s poctem obyvatel do 1.700, kategorii obce
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mens$i stiedni velikosti, S poctem obyvatel od 1.701 do 9.000, kategorii obce vétsi stiedni
velikosti s poctem obyvatel od 9.001 do 45.000 a jako ¢tvrtou kategorii nejvetsi obce
s podtem obyvatel nad 45.000. V Ceské republice pii existenci 6.249 obci, kdy kazdd ma
svoji jedine¢nou komunalni politiku plati, Ze ¢im vétsi je obec, tim vice je zde politickych
stran ¢i subjektil, a naopak. (Jupner, 2004, s. 85-97)

Pro ¢eskou spolecnost je typické zastavani jak pravicovych, tak levicovych postoj,
na lokalni Urovni zastoupené regionadlnimi politickymi subjekty. SloZeni obyvatelstva
Vv piislusném regionu je pak jednim z nejvyznamnéjSich faktord pii vedeni vyzkumu
mistnich stranickych systému. V piipadé¢ malych obci, s obyvateli s nizkymi p#ijmy,
je stranicky systém orientovan na levicové politické subjekty a zaroven i nezavislé
kandidaty. V piipadé obci stfedni velikosti je zde jiz uspé&$nost parlamentnich stran,
ale s viditelnymi rozdily ve svych cilech a politickych programech, oproti narodni trovni.
A zcela jinak, pfedev§im pak oproti malym obcim, je uroven velkych mést, kde
je stranicky systém jiz ve shodé s Urovni parlamentni, chova se obdobné, a nezavisli

kandidati zde jsou zpravidla bez Sance na uspéch. (Hoskovec, Balik, 2010, s. 28-46).

Krom¢ propracovanych typologii stranickych systémi, jsou predmétem studia
na trovni komundlni politiky i typologie koalic. Propracovanou typologii koalic,
aplikovatelnou na komunalni politiku, pfedklada Stanislav Balik, ktery vychazi z obecné
rozsifenych déleni koalice, kde jsou dvé hlavni kategorie a to koalice minimaln¢ vitézné
a koalice nadmérné. Jak Balik dale hodnoti, tato kategorizace vypovidd pouze o miie
soutézivosti, nejsou vSak zodpovézeny otazky k charakteru politické kultury. Duvod
je v tom, Ze v jedné kategorii koalic nadmérnych muze byt jak vSe stranicka koalice s tim,
ze v opozici nikdo nezistane, tak koalice nejvétsSich dvou ideovych protivnikl stim,
Ze V opozici ztstanou mensi strany. Tyto varianty jsou vSak krajné odlisné a davaji obraz
zasadné rozdilné politické kultury. Balik tedy =ztéto zakladni typologie koalic
pro uplatnitelnost v komunalni politice vychazi a dale ob¢ tfidy poji s riznymi typy. Ke
tfidé minimalni vitézné koalice pfifazuje typy: minimalni vit€zné ideové propojené,
minimalni vitézné ideové nepropojené a velké. Ke tfidé nadmérné koalice pfitazuje typy:
nadmérné ideové propojené, nadmérné ideoveé nepropojené, Siroké, vse stranické a velké.
Pouze typ koalic velké je tedy shodny pro obé¢ tfidy. Mimo toto rozdéleni Balik dale stavi

jednobarevné a menSinové exekutivy, tedy pifipady, kdy se o koalice nejedna.
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Na komunalni scéné v Ceské republice je viak mozna pouze varianta jednobarevné
exekutivy pifi ziskdni nadpoloviéni vétSiny hlasi pro jednu stranu. Druhy piipad,
menSinovou exekutiva, s podporou dalSich zastupitelt, vyluc¢uje § 87 zakona ¢. 128/2000
Sh. (Balik, 2009, s. 188 — 196)

4 Vlastni prace

M¢ésto Mnichovo Hradisté s aktualné 8 684 obyvateli (stav k 1.1.2018) se nahazi
na okraji chranéné krajinné oblasti Cesky rdj. Z kdysi mensiho zeméd&lského méstecka
se stalo stfedisko spotfebniho, zpracovatelského 1 lehkého primyslu. V roce 2014 mésto
v ramci StfedoCeskym krajem pofadaného vyzkumu ,,Mésto pro byznys* ziskalo prvni
misto, na kterém ma nejvétsi zasluhy velky podil stfednich a vétsich zaméstnavateld, dale
levnych pozemku, vysokeé likvidity a v neposledni fadé vstficnost méstského tfadu.
| ptesto, ze s rokem 1989, resp. v kratké dobé po tomto roce, nejvyznamnéjsi podniky
mésta, jako byl vyrobce nakladnich automobilt LIAZ, vyrobce napoju Fruta, vyrobce
détskych odévu Severka, ¢i cukrovar, zanikly, nahradily je nové podniky s vyuzitim
a zrekonstruovanim jejich stavajicich objekt, ¢i velmi Casto ve spojeni s vystavbou
objektl zcela novych, kdy mezi nejvétsi v Mnichové Hradisti se v soucasnosti fadi firmy

Mahle Behr, HBPO, Kofola, Dino Toys, Litra ¢i Lipraco. (Mnichovo Hradist¢)

4.1 Charakteristika mésta Mnichovo Hradisté

M¢ésto Mnichovo Hradisté lezi v severovychodni ¢asti Stfedoceského kraje,
na hranici s Libereckym krajem a Kralovéhradeckym krajem, a je vzdaleno 15 km
od okresniho mésta Mlada Boleslav. Mésto je oznatovano jako vstupni brana do Ceského
raje, chranéné krajinné oblasti ve stiednim Pojizefi, jejiz nejvétsi dominanty jsou zficenina
hradu Trosky, Prachovské skaly, Hruboskalsko, vrch Muzsky s pfilehlymi Drabskymi
svétniCkami ¢i hora Kozakov. Méstem protéka teka Jizera, pramenici v Jizerskych horach,
na Upati hory Smrk, na jeji na polské strané. Reka Jizera protéka Libereckym
a Stiedoceskym krajem a u Brandysa nad Labem se, po 164 k m od pramene, vléva do feky
Labe. (Mnichovo Hradiste)
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Z hlediska charakteristiky podle jednotek NUTS (nomenklatura uzemn¢ statistickych
jednotek) se obec fadi do NUTS | — Ceska republika, NUTS II — region soudruznosti
Stredni Cechy, NUTS Il — Stiedo¢esky kraj, LAU | — okres Mlada Boleslav, LAU Il —
obec Mnichovo Hradisté. Z hlediska katastralni vyméry je velikost obce Mnichovo
Hradisté 34,32 km2. Obec Mnichovo Hradisté je sloZena z dvanacti mistnich ¢asti, které
lezi v osmi katastralnich tzemich. Jedna se o k.0. Mnichovo Hradisté, s ¢asti Mnichovo
Hradisté, k.0. Dneboh, s c¢asti Dneboh, k.0. HoSkovice, s ¢asti Hoskovice, K.U. Lhotice
uBosné, s c¢astmi Dobrda Vodaa Lhotice, k.U.OlSina, s¢asti OlSina, k.U. Podoli
U Mnichova Hradisté, s ¢astmi Hradec, Kruhy a Podoli, k.U. Sychrov nad Jizerou, s ¢astmi
Hnévousice a Sychrov a k.0. Veseld u Mnichova Hradisté, s casti Vesela. (Regionalni
informacni servis)

Z hlediska vykonu statni spravy vykonavané v pfenesené pisobnosti, dané zdkonem
¢. 314/2002 Sb., patii mésto Mnichovo Hradist¢ mezi obce s rozsifenou pusobnosti, tedy
mezi obce III. stupné. Spravni obvod obce je vymezen Uzemim obci Bila Hlina, Bosen,
Branzez, Biezina, Dolni Krupa, Horni Bukovina, Chocnéjovice, Jivina, Klaster Hradisté
nad Jizerou, Knézmost, Koryta, Loukov, Loukovec, Mnichovo Hradist¢, Mohelnice nad
Jizerou, Mukatov, Neveklovice, Ptyrov, Rokyta, Sezemice, Straziité, Zd’ar. Pro své okoli,
resp. obce ze svého okoli, pfedevsim ze svého spravniho obvodu, tvoii mésto Mnichovo
Hradisté piirozené centrum s pestrou Skdlou nabidky jak obsluznych moznosti,

tak pracovnich piilezitosti. (Regionalni informacni servis)

4.1.1 Historie mésta

Poc¢atky mésta jdou svymi kofeny az do poloviny 13. stoleti a nedlouho po té,
konkrétné zroku 1279, pochazi prvni dolozeny tudaj o existenci meésta jakozto
0 poddanském méstecku mnichti se sidlem v nedalekém cisterciackém klastete Hradisti
(nyngj$i sousedni obec Klaster Hradisté nad Jizerou), kterymi bylo mésto plvodné
pojmenované Hradi$té zaloZzeno. Mnisi pro své vlastni poddanské méstecko zvolili misto
Vv tésném sousedstvi tehdy uz existujici vesnice Rybitvi (zaniklé v 17. stoleti, po té co se
po rozsifeni méstecka Hradist¢ a vybudovani barokniho zamku ocitla de facto uprostied
méstecka, se kterym splynula). Zvolené misto pro zalozeni mésta mélo vyznam

v piedevS§im ve skuteCnosti kfizeni vyznamnych cest a to mladoboleslavské, turnovske
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a ji¢inské. Pisemna prvni zminka o mésteCku byla v souvislosti s navstévou krélovny
Kunhuty (vdovy po Ptemyslu Otakarovi Il.) véznéné v té dobé se svym synem Vaclavem
na nedalekém hradé¢ Bezdéz, jejiz navstéva se uskutecnila pravé na pozvani mnicht

ze sousedského cisterciackého klastera. (Budil, Cervinka, Hnizdil, 1979, s. 9-10)

Mésto se postupné od puvodniho nazvu Hradisté, dostalo pies pozd¢jsi nazvy
Hradist¢ nad Jizerou a nasledné Hradist¢ Mnichové, az s polovinou 19. stoleti
k soucasnému nazvu Mnichovo Hradisté. V dobé husitskych valek, konkrétné 30. dubna
1420 doslo orebity k vypaleni jak klastera, tak spole¢né s nim i jeho poddanského
méstecka Hradisté. Mésto poté velmi Casto stiidalo své majitele, byli jimi, mimo dalsi,
postupné husitsky hejtman Jan Capek ze San, Mikulas Berka z Dubé, &i Staré Mésto
Prazské, ale i Jan z Vartenberka. Po napadeni luzickymi Zoldéry v roce 1468, kdy opét
doslo k vypaleni mésta, ziskali koncem 16. stoleti Mnichovo Hradist¢ Budovcové
z Budova. Jako nejvyznamngjsi osobnost jeho rodu lze zminit Vaclava Budovce z Budova,
coz byl statnik a zaroven velky Cesky myslitel. Po jeho smrti, popravé v roce 1621,
pro jeho Gcast v protihabsburském povstani, panstvi — méstecko ziskal vojevadce Albrecht
z Valdstejna, jenz si jej ale dlouho neponechal a vroce 1627 jej predal Maxmilianovi
z Valdstejna, svému vzdalenému bratranci. (Budil, Cervinka, Hnizdil, 1979, s. 12-18)

Obdobi tticetileté valky pfineslo méstu ohromnou zkazu, kdy konkrétné 18.5.1643,
pii pobytu $védskych vojsk ve mésté vypukl pozar, ktery zachvatil celé mésto a fadove
v hodinach mésto, vyjma zamku, kostela a nékolika chalup u zamku, lehlo popelem. Z této,
asi nejvetsi katastrofy, ktera v déjinach Hradisté postihla, se mésto dostavalo mnoho
desitek let. Zasadné se pak orozvoj mésto koncem 17.stoleti zasadil Arnost Josef
z Valdstejna, ktery se zasadil o piebudovani zamku do barokni podoby, v jaké
ho spatfujeme dnes, a zaroven se jeho pfi¢inénim stal mnichovohradist'sky zamek jejich
rodovym sidlem. Ve mésté nechal postavit klaster a kostel sv. Tti kral a ve spojitosti s tim
sem piivedl mnichy kapucinského tadu. Pocatek 18. stoleti pak znamenal pro mésto vznik
kaple sv. Anny, postaveni dékanského kostela sv. Jakuba, ¢i vznik souso$i Jana
Nepomuckého pied zamkem. Dale sebou 18. stoleti pro mésto piineslo zfizeni posty,
rozvoj femesel, a v neposledni fadé skolstvi, které mélo v Hradisti vysokou Urovei a i déti

hrabéte Valdstejna mistni Skoly navstévovaly.(Budil, Cervinka, Hnizdil, 1979, s. 18-24)

48



V roce 1833 bylo Mnichovo Hradisté hostitelem vyznamné udalosti a to jedné
z poslednich schuzek Svaté aliance, kdy Kristian z Vald$tejna ve mésté hostil rakouského
cisafe FrantiSka, ruského cara Mikulase a pruského korunniho prince Bedficha
Viléma.19. stoleti znamenalo dale pro mésto pocatek pramyslového rozvoje, byla zaloZena
tiskarny kartounti — Henkova tovarna, nasledné byla zaloZzena tovarna bratii Kompertu,
patfici mezi pfedni vyrobce obuvi v Rakousku-Uhersku a pfimo hrabétem Arnostem
Z Valdstejna zde byl zacatkem druhé poloviny 19. stoleti zfizen cukrovar. Mimo to zde
byla lu¢ebni tovarna Josefa Polacka a textilka Franze Bujattiho. Mésto se v tomto stoleti
silné rozvijelo i v oblasti spole¢enského a kulturniho rozvoj narodniho uvédomeéni. Velmi
dilezité pro mésto bylo i zfizeni zelezni¢ni trati, ktera pfes mésto vedla z Turnova
do Kralup. Prvni vlak méstem projel v roce 1865. (Budil, Cervinka, Hnizdil, 1979, s. 27-
36)

Pocatkem 20. stoleti se mésto stalo sidlem samospravniho okresu, byl zde okresni
soud a rovnéz i sidlo okresniho hejtmanstvi. Ve mésté bylo zaroven nékolik bank a rovnéz
ze zacatku 20. stoleti pochézi nové budovy $kol, honosna spofitelna a novorenesan¢ni
radnice. |1 po vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky bylo mésto nadale sidlem
okresu a hlavni spolecenskou vrstvu tvofili obchodnici, drobni zivnostnici, uiednici
a zem&délci. Pocet obyvatel mésta byl v té dobé kolem 3500.(Budil, Cervinka, Hnizdil,
1979, s. 44-50)

Rok 1938, ve spojeni s odtrzenim Sudet, zpusobil, ze se mésto stalo de facto
pohrani¢nim a zaroven se v poctu obyvatel rozrostlo a vice nez 1000 obyvatel, kdy
se jednalo o prave prist€éhovalce z Némeckem zabranych Sudet. Po roce 1945 se zivot
ve mésté pocal vracet do predvalecnych koleji. V roce 1948, z divodi politickych zmén,
tak jako v celém Ceskoslovensku, doslo i v Mnichové Hradisti ke znarodnéni viech
podnikd a zaroven k likvidaci dilen soukromych femeslniki. Pocatky 50.let pak
znamenaly pro mésto piedev§im vznik automobilky LIAZ, zaméfujici se na nakladni
automobily a zaméstnavajici pres 2000 lidi, dale vznik zavodu Severka, vyrabé&jici détské
odévy a zavodu Fruta zaméfujici se mimo jiné na vyrobu napojt, nebo ovocnych sirupt.

(Budil, Cervinka, Hnizdil, 1979, s. 52)
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4.1.2 Demograficka charakteristika

Po roce 1918, vzniku samostatného Ceskoslovenska, byl podet obyvatel mésta
Mnichovo Hradisté cca. 3500 obyvatel. Tento stav se vyznamné zvysil o vice nez 1000
obyvatel v roce 1938, kdy do mésta piisli lidé, ktefi museli opustit Némeckem zabrané
Sudety na =zakladé¢ 29.zafi 1938 v Mnichové dojednané Mnichovské dohody mezi
Némeckem, Italii, Francii a Velkou Britdnii o postoupeni pohrani¢nich uzemi
Ceskoslovenska, tzv. Sudet, Némecku. (Cesk)'l statisticky fad)

V soucasné dobé obec, se svymi mistnimi ¢astmi, ma k trvalému pobytu hlaSeno
8684 obyvatel (stav k 1.1.2018). V grafu ¢. 1 je znazornén podrobnéjsi vyvoj poctu
obyvatel od zacatku 70. let do souCasné doby, s doplnénim piedchazejicich Gdaju

od vzniku Ceskoslovenska. (Cesky statisticky tiad)

Graf 1: Znazornéni vyvoje poétu obyvatel od roku 1921 do soucasnosti

Vyvoj poctu obyvatel Mnichova Hradisté v obdobi 1921 - 2018

M pocet obyvatel

(Cesky statisticky viiad, viastni zpracovani)

Ve sledovaném obdobi, od pocatku sedmdesatych let, se pocet obyvatel ve mésté
neustale zvySuje, v obdobi do roku 1990 je patrnéjs$i vyssi zvySovani poétu obyvatel,
zhruba o 1000 obyvatel za desetileti, po roku 1990 je zvySovani obyvatel znateln€ mirné;si,

piipadné je za nékteré roky zjisténa stagnace piirustku obyvatel. Vice patrné zmény pocétu
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obyvatel v roce 1980, s nardstem 0 cca 600 obyvatel, v roce 1988 s naristem o cca 900
ptipojeny v roce 1980 obce Dneboh a Vesela (celkem 568 obyvatel) a v roce 1988 obce
Bfezina a Cast uzemi obce Bosen (pficemz hlavni ¢ast izemi obce Bosei, vCetné kmenové
obce Bosen, se spojila se sousedni obci Knézmost), coz znamenalo ptirastek dalsich 870
lidi pro mésto Mnichovo Hradisté. Naopak po roce 1989, konkrétné v roce 1990 doslo
k osamostatnéni obce Biezina a k tim spojené ztraté 332 obyvatel. Ostatni piipojené obce
jsou do soucasné doby soucasti uzemi obce Mnichovo Hradisté jako mistni ¢asti. Svého
maxima doséhla obec v soucasnosti a to pii poslednim zvefejnéném poctu obyvatel
k 31.12.2017, resp. k 1.1.2018, kdy byl pocet obyvatel mésta Mnichovo Hradisté jiz vyse
zminénych 8 684 obyvatel. (Cesky statisticky tad)

Pii podrobnéjsim zkoumani vyvoje poctu obyvatel obce je patrny vyssi pocet
narozenych v obdobi 70 let, az do zacatku 80 let, kdy se jedna o disledek tzv. populacni
politiky stadtu v daném obdobi, jejimz primarnim cilem bylo podporovat mladé rodiny
avysokou porodnost. Tato politika stdtu sebou nesla i zvySeny tizemni rozvoj mésta,
spocivajici ve vystavbé novych sidlist’ s panelovymi domy v severovychodni a jihozapadni
¢asti Mnichova Hradisté, ve které se pokracovalo az do zacatku let devadesatych. Naopak
v druhé poloving let devadesatych, jak je z vyvoje poctu narozenych patrné, se stejné jako
na drovni narodni, dostavil Gtlum v porodnosti odrazejici se v nizkém poctu narozenych
déti obyvatel obce, pretrvavajici az do zacatku prvniho desetileti 21. stoleti, pfiCemz
od zacatku sedmdesatych let a oproti nejvys$imu poctu narozenych pies 120 obyvatel za
rok, konkrétné nejvice 124 narozenych v roce 1978, atakoval 50 narozenymi v roce 2000
témét pouhou tfetiny z uvedeného nejvyssiho poctu narozenych z let sedmdesatych.
V poslednim desetileti jiZ pocet narozenych pravidelné rostl a zacal se velmi pfiblizovat
K hranici 100 narozenych ro¢né, kterou v poslednim obdobi v roce 2017 jiz se 104
narozenymi piekonal. (Mnichovo Hradisté), (Cesky statisticky ifad)

Ze sc¢itani lidu, provedeného vroce 2001 a 2011 a ze statistického Udaje
k 31.12.2017 je ziskan dalsi demograficky udaj a to podil obyvatelstva ve véku 15 -64 let
na celkovém pocétu obyvatelstva obce, skupina pro kterou se diive uzival termin
,obyvatelstvo v produktivnim véku®“. V roce 2001 cinil tento podil 70,59 % obyvatel

na celkovém poctu obyvatelstva obce, v roce 2011¢inil 69,77 %, a ke konci roku 2017 €inil
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tento podil 64,07 % obyvatel na celkovém poctu obyvatelstva obce, coz je témeér
vyrovnany stav pro prvni dvé obdobi se znatelngj$im poklesem, vice nez 5 %,
k soucasnosti. Oproti tomu v cilové skupiné 0 — 14 je podil obyvatelstva obce ke koci roku
2017 oproti roku 2011 téméf vyrovnany, s mirnym propadem v roce 2011. Konkrétné
vroce 2001 ¢inil tento podil 14,33 % obyvatel na celkovém poctu obyvatelstva obce,
vroce 2011 ¢inil 12,27 %, a ke konci roku 2017 ¢inil tento podil 15,43 % obyvatel na
celkovém poctu obyvatelstva obce, pficemz byl za sledované obdobi nejvyssi. V opacéné
cilové skupiné 65 a vice je podil obyvatelstva ve sledovaném obdobi ve stoupajicim
trendu. Konkrétné v roce 2001 c¢inil tento podil 15,14 % obyvatel na celkovém poctu
obyvatelstva obce, v roce 2011 ¢inil 17,3 %, a ke konci roku 2017 €inil tento podil 20,5 %
obyvatel na celkovém poctu obyvatelstva obce, pfi¢emz byl za sledované obdobi nejvyssi.
Je zde tedy patrny trend zvySujiciho se podilu starSich 65 let, coz koresponduje
s celorepublikovym problémem starnuti populace.(Cesky statisticky Giad)

Dalsim udajem ziskdvanym jen pii séitani lidu, domd a byta, které se opakuje
v desetiletém cyklu, je Udaj tykajici se narodnostni struktury v Mnichové Hradisti.
Nejnovéjsi dostupné data z posledniho s¢itdni obyvatel v roce 2011 uvadéji, ze v Mnichové
Hradisti bylo 5780 ob¢anu s ¢eskou narodnosti, dale tfi ob&ané s narodnosti moravskou,
163 obyvatel s narodnosti slovenskou, s némeckou narodnosti deset obyvatel, s polskou
narodnosti 27 obyvatel, s ukrajinskou 23 obyvatel mésta, s vietnamskou narodnosti
v uvedeném obdobi Zzilo v Mnichové Hradisti 16 obyvatel. Romska narodnost nebyla
zjistovana, ackoliv je v Mnichové Hradisti zastoupena a bude se nachazet v ramci
zbyvajici skupiny ,,neuvedeno, ve které je 2167 obyvatel z celkového poctu 8245
obyvatel mésta v daném obdobi s¢itani lidu v roce 2011. To znamen4, ze jasnou vétSinu,
pfes dvé tretiny obyvatel mésta, konkrétné 70,1 % tvofi obyvatelé s Ceskou narodnosti.
Obyvatelé s jinou nez ¢eskou narodnosti, vyjma narodnosti romské, pak tvoii zhruba 3 %
obyvatel obce. Nutné je ale zminit, Ze 26,3 % obyvatel svoji narodnost neuvedlo. Podle
uvedenych dat nejvyraznéjsim narodnostnim etnikem v Mnichové Hradisti, v uvedeném
roce 2011, byly osoby se slovenskou narodnosti a to s 2% zastoupenim. Do mésta
se prist¢hovalo i mnoho obyvatel polské, ukrajinské a vietnamské narodnosti, coz je
v souvislosti, pfedev§im u polské, ukrajinské a slovenské narodnosti, s velkou pracovni
piileZitosti v primyslovych podnicich v Mnichové Hradisti, které jsou zpravidla napojeny

na automobilovy priimysl a tedy Skoda Auto a.s. v Mladé Boleslavi. V Mnichové Hradisti,
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stejné jako v dalSich stfednich obcich, ma pomérné zastoupeni i romska narodnostni
mensina, jeji procentualni podil viak nebyl zjistén.(Cesky statisticky uiad)

Udaj tykajici se nabozenské kultury, je s ohledem na dobrovolnost zodpovézeni této
otazky, pouze orienta¢ni. Témét polovina obyvatel, konkrétné pies 47 % obyvatel, vyuzila
dobrovolnosti a na otazku neodpovédéla, pravdépodobné z diivodu povazovani nabozenské
ptislusnosti za zcela osobni a soukromou zalezitost. | tak ale 10,5 % obyvatel mésta
uvedlo, Ze je véricich a zhruba polovina uvedla i konkrétni viru, kdy nejvétsi zastoupeni
ma se 3 % Cirkev fimskokatolicka, nasledovana véficimi vyznavajicimi viru Cirkve
ceskoslovenské husitské, se zastoupenim necelého 1 % obyvatel mésta. To znaci, Ze se
Mnichovo Hradisté, z hlediska nabozenského vyznani, fadi spi§ k oblastem s nizsi
proporcionalitou véficich. (Cesky statisticky uiad)

Jako dulezitym indexem rozvoje obci je kritérium kvalitni vzdélanostni struktury
obyvatelstva. Ze zjisténych udaji pii s¢itani lidu, domt a bytd v roce 2011 vychazi, ze
vV Mnichov¢ Hradisté, k uvedenému datu, bylo z poétu obyvatelstva 7229 star§iho 15 let,
celkem 1 % obyvatel bez vzdélani a 16,5 % pouze se zékladnim vzdélanim (véetné
neukonéeného vzdélani). Vice nez 36,5 % obyvatelstva méla stiedni vzdé€lani (véetné
vyuceni) bez maturity a Gplné stfedni vzdélani (s maturitou) mélo necely28 % obyvatelstva
meésta. Necelych 3,5 % obyvatel mélo nastavbové studium a pres 1 % obyvatel pak vyssi
odborné vzdélani. Tésné vice nez 9% obyvatel mésta Mnichova Hradisté bylo v roce 2011
vysokoskolsky vzdelanych, pficemz zjistény pocet vysokoskolsky vzdélanych obcant
byl rovhomérné rozlozen mezi muze a zeny. Oproti pfedchozimu sc¢itani obyvatel
je to v hledisku vysokoskolsky vzdélanych obyvatel mésta nartust o téméf 3 % (z hodnoty
necelych 6,4 procenta vysokoSkolsky vzdélanych pii séitani lidu v roce 2001). Zaroven
z opatné¢ho konce hlediska vzdé¢lanosti se od ptfedchazejiciho scitani lidu v roce 2001
ke s¢itani lidu v roce 2011 pocet osob bez vzdélani a se zakladnim vzdélanim (véetné
neukoncéeného) o téméi 6 % snizil, konkrétné z proporcionality 23,16% obyvatelstva mésta
v roce 2001 na proporcionalitu 16,61% obyvatelstva mésta v roce 2011. To je v kontextu
obou protipdli vzdélanosti jasné hovotici obraz zvySujici se vzdélanosti obyvatelstva
mésta Mnichova Hradistg, stejné jako je soucasny celonarodni trend (Cesky statisticky

ufad).
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4.1.3 Charakteristika socialni a ekonomicka

Pro oblast nezamé&stnanosti je zdsadnim ukazatelem mira nezamé&stnanosti, od roku
2013 Ministerstvem prace a socialnich véci pod nov¢é zavedenym ukazatel nezaméstnanosti
v CR s nazvem ,,Podil nezaméstnanych osob“. Podil nezaméstnanych osob je podilem
nezaméstnanych ve véku 15 — 64 let vici vSem osobam, které jsou schopné pracovat
(zaméstnani i nezaméstnani) ve vékovém rozmezi 15 — 64 let. V Mnichové Hradisti
je v soucasné dob¢, shodné s praimérem celého Stiedoceského kraje, podil nezaméstnanych
osob na rekordné nizké hodnoté. Konkrétni podil nezaméstnanych osob v Mnichové

Hradisti je nyni 1,5 % (stav k 20.07.2018). (Stfedodesky kraj)

Po roce 1989 doslo k zaniku nejvyznamnéjsi zavodi ve mésté, véetné vyrobce
néakladnich vozidel firmy (byvalého narodniho podniku) LIAZ. Postupné vsak zacaly
vznikat firmy nové, orientujici se ptedeviim na vyrobu dili a doplitki pro firmu Skoda
Auto a.s. Mlada Boleslav. Mésto se stalo stiediskem zpracovatelského, spotiebniho
a Vv neposledni fadé i lehkého primyslu. Nejvyznamnéjsimi zaméstnavateli v Mnichové
Hradisté jsou v soucasné dobé firmy Mahle Behr, HBPO, Dino Toys, Kofola a Litra.
Na okraji mésta, predevsim v severni ¢asti mésta a v mistni ¢asti Vesela, se rozviji rozsahla
vystavba rodinnych domi. Do Mnichova Hradi$té pronikli obchodni fetézce Lidl a Penny
a nyni ma zajem o vstup do Mnichova Hradisté, jak vyplyva ze soucasnych jednani vedeni

meésta, i obchodni fetézec Billa. (Mnichovo Hradisté)

Velmi rozvétvené jsou zde i socidlni sluzby. Ve mésté byl postaven domov
dichodcu, dale dim s pecovatelskou sluzbou ,,Modry kamen*, mistni poliklinika prosla
zasadni rekonstrukci a modernizaci a je noveé s bezbariérovym piistupem. Kulturni zazemi
svym obyvatelim ve mésté poskytuje méstské divadlo, zmodernizované kino a vefejna
knihovna s internetem, vSe provozované méstem Mnichovo Hradisté, resp. méstskou
spolecnosti KLUB Mnichovo Hradist¢ s.r.o. Zazemi pro traveni volného casu,
jak senioriim, tak ale napiiklad i maminkam s détmi a dalSim, nabizi Volno¢asové centrum,
sidlici ve vicepodlazni budové, rovnéz spravované méstem Mnichovo Hradiste, slouzici

dale i k potadani besed, ptednasek a ke spolkové ¢innosti. (Mnichovo Hradiste)

Mésto se vyvinulo v dulezité spoleCenské a kulturni centrum. Turisticky
nejvyhledavanéjsi a nejvice vyznamnou historickou pamatkou ve mésté je aredl statniho

zamku, kde se jedna o barokni budovu zamku s jedine¢nou sbirkou delfské fajans,
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s unikatnim funkénim zameckym divadlem a s valdstejnskou knihovnou. Sidlo
ma v prostorach zamku, konkrétné v druhém podlazi, méstské muzeum, jenz vedle stalych
expozic nabizi kazdoro¢né i rizné sezénni vystavy. K zamku nalezi i rozsahla zahrada
s dal§imi budovami, mj. zameckou obrazarnou, kapli, ¢i konirnou. Centrum Mnichova
Hradisté je vyhlasenou méstskou pamatkou zoénou s celou fadou zajimavych staveb.
(Mnichovo Hradist¢)

K zabezpeceni predskolni a Skolni vychovy jsou obci zfizeny a provozovany dvé
zakladni Skoly. Rovnéz obec zfizuje celkem tfi Skoly mateiské a to dvé pfimo ve méste,
tieti v mistni ¢asti Veseld. Zakladni Skoly zakim poskytuji vzdélani jak prvniho (1. az 5.
ttida), tak samoziejmé i druhého stupné (6. az 9. tf¥ida). V ramci kazdé z obou Skol
je ziizena Skolni jidelna. Ve mésté se dale nachazi i Zakladni uméleckd skola. Déle je
ve mésté ziizena i 3. zakladni skola, se specialné pedagogickym centrem, se zamé&fenim
na kultivaci a rozvijeni osobnosti zaku se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Mésto je,
Z hlediska zakladniho vzdé¢lani, spadovou oblasti pro dalsi okolni obce, odkud déti
I subjekt poskytujici stfedoSkolské vzdélani, kterym je StiedoCeskym krajem zfizované
Gymnazium. Nabidka vysokoskolského vzdélavani v Mnichové Hradisté absentuje.
ve vétsim poctu pak predev§im do Prahy a Liberce. V Mnichové Hradisti je dale i Cetné
zastoupena sportovni zafizeni, slouZici oddilim i jednotlivelim, pfiCemZ tyto sportovni

zafizeni se nachazeji nejen piimo ve mésté, ale v mistnich castech. (Mnichovo Hradiste)

Dal$i podstatnou vyhodou mésta je vynikajici dopravni dostupnost, dana polohou
mésta na zelezni¢ni trati Praha - Mlada Boleslav — Turnov — Liberec a bezprostiedné
u dalnice D 10 spojujici Prahu, Turnov a Liberec, pti¢emz z Liberce navazuje transit
do Némecka a Polska. Nespornou vyhodou je pro meésto i pritomnost vetejného
mezinarodniho letist¢ v mistni ¢asti Hoskovice. Velmi dobra je i obsluznost autobusovymi
linkami a to jak mistnimi, tak dalkovymi, kdy ma mésto ptimé autobusové spojeni

s Prahou, Libercem, ale napf. i s Harrachovem &i Spindlerovym Mlynem.

Ve mésté je ob&antim k dispozici pobocka Ceské posty, pobocky Komeréni banky
a Ceské spofitelny, hasi¢ska zbrojnice, Méstska policie. Samoziejmosti je ve mésté

i Policie CR - Obvodni oddéleni Mnichovo Hradisté. Dale jsou v obci celkem &tyfi erpaci
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stanice, Méstska knihovna, Informacni centrum a samoziejmé i peCovatelskd sluzba.
Ve méste, vCetné mistnich Casti, je vefejné osvétleni, vetejny vodovod a samoziejmosti
je i kanalizace s Cistickou odpadnich vod pro mésto provozovanou firmou Vodovody
a kanalizace (VaK) Mlada Boleslav, spobockou v Mnichové Hradisti. Mésto je

i kompletné plynofikovano, v¢etné mistni ¢asti Vesela.(Mnichovo Hradi$te)

4.2  Mistni politické subjekty

Meésto Mnichovo Hradisté s vice nez osmi a pul tisici obyvateli patii ke stfedné
velkym obcim Ceské republiky. Stranicky systém obce, mésta Mnichova Hradists, utvaii
kromé relevantnich politickych stran ¢eského stranického spektra i mistni politické
subjekty. Pro volby do zastupitelstva obce v roce 2014 byly sestaveny kandidatni listiny
sedmi politickych subjektd. Témito politickymi subjekty byly dle potadi kandidatek:
Komunisticka strana Cech a Moravy, TOP 09, Obcanska demokraticka strana, Sdruzeni
nezavislych kandidati Mnichova Hradi$té, Zijeme pro Hradité, Ceska strana socialné
demokratickd a ANO 2011. Aktualné pro volby do zastupitelstva obce v roce 2018 byly
sestaveny kandidatni listiny pouze Ctyt politickych subjektt. Témito politickymi subjekty
byly dle potadi kandidatek: Oblanskd demokraticka strana, ANO 2011, Zijeme pro
Hradi$té a koalice stran: Ceska strana socidlné demokratickd a Strana zelenych. (Cesky

statisticky turad)

SNK Zijeme pro Hradi§té. Sdruzeni vzniklo na jafe roku 2014, pied volbami
do zastupitelstva Mnichova Hradisté. Jedna se o sdruzeni nezavislych kandidatu, které ¢ita
pocet lidi shodny s poctem a konkrétnimi osobami na kandidatni listing, tedy 23 lidi,
vSichni bez stranické ptislusnosti. Sdruzeni navazuje, a i lidskymi zdroji ¢asteéné vychazi,
ze spolku Zijeme pro Hradisté, ktery vznikl o cca jeden a piil roku diive se zaméfenim mj.
na spolecensky a kulturni Zivot v Mnichové Hradisti. Pravé néktefi ze sympatizantii ¢lent
spolku, ktery mé v soucasné dobé padesat az Sedesat sympatizanti, avSak Zadné cCleny,
ptisli zkraje roku 2014 snapadem kandidovat do zastupitelstva scilem pracovat
a angazovat se jesté vice pro mésto. Zuvedeného poctu sympatizantli spolku je nyni
politicky aktivnich pro mésto asi 25 lidi. Za posledni ¢tyfi roky se zakladna sympatizantd

spolku postupné rozriistala az na uvedeny soucasny stav. Pii volbach do zastupitelstva
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kraje av parlamentnich volbach sdruzeni pro Hradisté vefejné podporuje hnuti STAN
(Starostove a nezavisli), za které do zastupitelstva kraje kandidoval jako nezavisly kandidéat
i vrcholny piedstavitel sdruzeni Ondfej Lochman, se kterym byl veden rozhovor a ktery je
zaroven i sou¢asnym, a pravdépodobn¢ i budoucim na dalsi obdobi do roku 2022, starostou
mésta Mnichovo Hradisté. (Rozhovory se zastupci politickych subjekti, 2018)

Sdruzeni Zijeme pro Hradisté organizuje veiejnad setkani s lidmi a svoji ucasti
se angazuje vV komisich rady. Spolek Zijeme pro Hradisté, se kterym sdruzeni spolupracuje,
pak organizuje rizné spolecenské a kulturni akce, jako napt. kazdorocné potradané: Vitani
jara, Blesi trhy, Sportovni den s.. (letos s Jakubem Dé&kanem), Sousedské slavnosti,
Svatomartinsky privod nebo Balonky pro jeziska. Spolkova a radni¢ni ¢innost je tedy
rozdélena, aviak néktefi lidé zde svoji ¢innost prolinaji. Chod sdruzeni SNK Zijeme
pro Hradis$t¢ maji na starost tii lidé, a to Lochman, dale Jan Mare$ a Lenka Sosnovcova.
Z 23 kandidati do voleb do zastupitelstva mésta nyni v roce 2018 bylo ¢trnact kandidata
ze spolku Zijeme pro Hradiitd. Ostatni jsou mimo spolek a byli osloveni piimo
pro kandidaturu za SNK Zijeme pro Hradiité, s moznym, dle volebniho vysledku,
angazovanim se a praci pro mésto v zastupitelstvu ¢i radé - vedeni mésta. Pfi sestavovani
kandidatky strana oslovuje primarné lidi, ktefi jiz kandidovali, jestli maji z&jem znovu
kandidovat. Kandidaty, i ty, ktefi se nedostanou do zastupitelstva a nejsou ¢leny spolku,
SNK Zijeme pro Hradiité jednou za dva mésice informuje o projednavanych vécech
Vv zastupitelstvu. Dalsi lidi mimo spolek se vytipuji zlidi vyznamnych pro Zzivot
na mnichovohradist'sko napii¢ spektrem profesi a Cinnosti a oslovi se s nabidkou
kandidatury ze sdruzeni. Letos se pro kandidatku vybiralo 23 z asi 45 lidi, jez projevili
zdjem za sdruzeni kandidovat. Pofadi na kandidatce urCuji t¥i kritéria a to aktivita
kandidata za posledni ¢tyfi roky v politickém déni Mnichova Hradisté, nakolik je kandidat
v obci zndmy, aby dostal hlasy volici a jak by se chtél zapojit ptipadné v mistni politice —
préaci v zastupitelstvu ¢i radé — vedeni mésta. VSichni kandidati jsou tedy bez politické
prislusnosti a vztahy mezi nimi jsou bezproblémové, vstiicné a konstruktivni a to 1 mezi
kandidaty ze spolku a mimo n&j. SNK Zijeme pro Hradisté komunikuje se viemi stranami
a politickymi uskupenimi Mnichova Hradist€, nejlepsi vztah pak mé konkrétné se stranou
ODS, se kterou mé spoleéné asi 75% programu. S CSSD, ackoliv s touto stranou ma
spolecné asi 85 % programu, jsou vztahy rovnéz v potfadku, ale chladnéjsi nez se stranou

ODS. Nejchladngjsi vztahy ma sdruzeni s hnutim ANO 2011, s kterym se i v programu
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shoduje nejméné, asi 40 — 50%. Konstruktivné vSak sdruzeni dokdze pozitivné jednat
s kazdym subjektem, ale jak Lochman dodal, je to o lidech, n¢kdy zalezi na konkrétni
osobé, s kym se za dany subjekt jedna. (Rozhovory se zastupci politickych subjekti, 2018)

Ve volbach vroce 2014 sdruzeni vyhralo se ziskem vice nez 32% hlasi volica
a osmi mandati z 23 c¢lenného zastupitelstva. Byly zde snahy ze strany dalsich
kandidujicich subjektii, konkrétng SNK a Ano 2011 o utvoreni koalice s CSSD a ODS,
bez SNK Zijeme pro Hradisté. Nakonec vsak byla koalice utvofena sdruzenim SNK
Zijeme pro Mnichovo Hradi$té a stranami CSSD a ODS, s poéty radnich 4-2-1. Ve volbéach
do zastupitelstva v letosnim roce 2018 jiz kandidovaly pouze &tyii subjekty a SNK Zijeme
pro Hradist¢ vyhralo se ziskem necelych 61% hlasti volici a patnacti mandatd v 23
¢lenném zastupitelstvu obce. Tento uspéch sdruzeni, slovy Lochmana, spatiuje v tom,
ze lidé v jejich kandidatech vidi aktivitu a tzv. ,,motor” v zastupitelstvu a rad&. I piesto,
7e sdruzeni mélo dostate¢ny mandat vladnout samo, oslovilo strany ODS a CSSD
s nabidkou vstupu do koalice a moznosti zisku jednoho az dvou radnich pro kaZzdou
oslovenou stranu. Nabidka byla piijata pouze stranou ODS, se kterou na dal$i obdobi
utvorilo sdruZeni koalici. Hnuti ANO pro programové neshody osloveno nebylo. Vedeni
mésta, resp. posty starosty a nové i mistostarosty si obsadilo sdruzeni Zijeme pro Hradistd
samo. Co se tyka predvolebnich dohod, ¢i vytvafeni dohod o mozné budouci koalici,
sdruzeni SNK Mnichovo Hradist¢ iniciovalo pfiblizné dva mésice pred volbami
dvoustranna jednani s ODS a s CSSD, s tim jak by si ostatni strany pfedstavovali moznou
spolupréaci po volbach, o jaké posty by méli zajem, avSak nebyla na téchto jednanich
dohadovana zadna koalice, jednalo se pouze o konstruktivni jednani o dal$im - povolebnim

sméfovani oslovenych subjektl. (Rozhovory se zastupci politickych subjektti, 2018)

Obcanska demokraticka strana (ODS). Vznik mistniho sdruzeni ODS, jako jedné
z nastupnickych stran Obcanského fora, se datuje do roku 1993, kdy se prvnim piedsedou
strany stal pan Vaclav Vysohlid. V roce 2003 ho vystiidal pan Arnost Vajzr, ktery tuto
funkci vykonava dodnes a ktery se k ¢innosti strany vyjadfil. V prabéhu let se v souvislosti
se silicim nezdjmem obcant o politické déni snizovala, stejné jako ostatnich stran, ¢lenska
zékladna ODS, az na dvanact ¢lent ke konci roku 2017. V letoSnim roce 2018 se strané

podatilo do svych fad ziskat dva mladé ¢leny a v soucasné dobé tak ma ¢lenska zakladna
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mistniho sdruzeni ODS v Mnichové Hradisti ¢trnact ¢lend. Z toho tii Zeny. Vékovy pramér
¢lent strany je 45 let. (Rozhovory se zastupci politickych subjektti, 2018)

ODS se od zacatku své existence v Mnichové Hradisti ujala vedeni mésta funkcemi
starosty, mistostarosty a Clent rady mésta, coz umoznilo realizovat jeji program. Hlavnim
cilem bylo zlepSeni Zivota obani ve mésté a mistnich ¢astech. Oblasti jejiho zajmu bylo
zdravotnictvi, Skolstvi, infrastruktura, dopravni obsluznost atd. Vysledky jeji Cinnosti
umoznily vést mésto az do roku 2014. Ve volbach do zastupitelstva obce v roce 2014 ODS
sice skonéila na étvrtém misté se ziskem tif mandatd, s tésnym odstupem za druhou CSSD
a tietim ANO, av$ak vitéznym hnutim Zijeme pro Hradi§té byla pfizvana do koalice
a ziskala post mistostarosty a tak se opét i dalsi volebni obdobi piimo podilela na vedeni
mésta. (Rozhovory se zastupci politickych subjektd, 2018)

Vzhledem K poctu ¢lenti mistni sdruzeni strany voli jen tii¢lenny vybor, ktery
se sklada z predsedy, mistoptedsedy a hospodare. Mistoptfedseda a hospodat jsou soucasné
¢leny oblastni rady v Mladé Boleslavi, kde je mnichovohradi§t'sky mistopfedseda zaroven
mistopfedsedou oblastni rady. Piedseda je k jednani zvan automaticky. Zastupitelstvo
meésta ma 23 ¢lent a proto je cilem mistniho sdruzeni ODS kandidatku obsadit v pIném
rozsahu. Vzhledem Kk velikosti ¢lenské zakladny hledd kandidaty z fad ob¢ani mésta
¢i mistnich ¢asti. Oslovuje obCany tak, aby obsahla vSechny oblasti ve mésté. Proto se
na kandidatce objevuji i nestranici, ktefi souhlasi s programem strany. Vztah mezi ¢leny
aneCleny je od samého zaCatku rovnopravny, pratelsky a konstruktivni. Nikdy
se neobjevily zadné znamky negativniho chovani. (Rozhovory se zéstupci politickych
subjekti, 2018)

ODS byla vzdy oteviena k diskusim a jednanim napii¢ politickym spektrem
mnichovohradist’ska. Vzhledem Kk tomu, Ze se kandidati ve vSech volebnich stranach
a uskupenich osobné znaji, nedochazelo pii jednanich k napadani a kontroverzim. Zvoleni
zastupitelé ODS byli ochotni jednat se vSemi Eleny zastupitelstva i se za zastupci stran
mimo n¢j, ¢i vytvorit konstruktivni koalici. Odliv voli¢t, stejné jako u dalsich ,,tradi¢nich*
stran, ve volbach vroce 2014, ptedev§sim smérem k nové vzniklym lokalnim hnutim
a uskupenim v Mnichové Hradi$ti, mistni sdruzeni ODS shledava v nepopulérni politice
vrcholnych organt klasickych stran, tedy i vrcholnych organi ODS. Z tohoto diivodu
v Mnichové Hradisti vzniklo a zvitézilo v roce 2014 hnuti ,,Zijeme pro Hradists“, kterym

byla ODS, spole¢né s CSSD, pifizvana do koalice a ODS ziskala jiz zminénou funkci
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mistostarosty. Odliv voli¢a setrval i pro volby 2018, kdy se v po¢tu ziskanych mandati
zastupitell strana délila o druhé az tfeti misto spole¢né s CSSD. Od s pievahou, ziskem
nadpoloviéni vétsiny hlasti voli¢t, vitézného sdruZeni Zijeme pro Hradi§té, vsak strana
dostala nabidkou vstupu do koalice, stejné jako CSSD a na rozdil od CSSD nabidku piijala
a pro volebni obdobi 2018 — 2022 bude mit dva zastupce v sedmi ¢lenné radé mésta,
poprvé viak bez funkce starosty nebo mistostarosty. Ukolem ODS bude ve vedeni mésta
nadale podporovat smysluplné projekty, které jsou v zajmu obcanti Mnichova Hradisté
a mistnich ¢asti. Pfedvolebni koalici se Zadnou stranou ODS nedomlouvala, pied volbami
se viak zéstupci strany setkali na konstruktivnim jednani s hnutim Zijeme pro Hradisté

0 piipadné dalsi spolupraci. (Rozhovory se zastupci politickych subjektt, 2018)

Ceska strana socialng demokraticka (CSSD). Vznik mistni organizace CSSD
se datuje, jak se vyjadiil vrozhovoru soudasny piedseda mistni organizace CSSD
v Mnichové Hradisti Vaclav Haas, do roku 1990 jestd jako Ceskoslovenska socialni
demokracie. Po té strana navazovala kontakty se socialni demokracii ze Svédska a byl
zajem nckterych predstavitel sméfovat 1 smér mistniho sdruzeni podle Svédského vzoru,
coz ale vedlo krozporim uvnitt strany a kK rozstépeni. Ke znovu zalozeni mistniho
sdruZeni, jiz pod nazvem Ceské strany socialné demokratické, doslo pied volbami 1998
apro tyto volby jiz strana opét postavila svoji kandidatku. Pro volby 1998 se tfemi
kandidaty. Od voleb 2006 jiz strana sestavuje plnou 23 ¢lennou kandidatku. (Rozhovory
se zastupci politickych subjektt, 2018)

V soucasné dobé¢ je Clenskd zakladna deviti Clennd, postupné od zalozeni
kulminovala aZ na hranici dvaceti ¢lent, ale v roce 2008 CSSD piisla o vétsi pocet ¢lenti
adalsi odesli vroce 2010, pravdépodobné v souvislosti s odchodem CSSD na narodni
urovni do opozice a tedy asi diky frustraci z odchodu z vlady. Pod svou znackou CSSD,
jako politické uskupeni, vyloZené aktivity pro obfany mésta ve vét§im rozsahu nedéla,
pouze jedenkrdt ro¢né k vyroCi zalozeni strany organizuje vystup na vrch Muzsky
Vv blizkosti Mnichova Hradisté. Na trovni regionu se podili, ne uz pfimo v Mnichové
Hradisti, na oslavach 1. Maje. CSSD je dale aktivni v ¢innosti zastupitelstva a poradnich
organl mésta, stejné jako je aktivni v riznych pracovnich skupinach potifebnych k zajisténi
chodu mésta. Pofada setkani s voli¢i v dase pied volbami. Na rozdil od hnuti Zijeme pro

Hradisté¢ nechce jit spolkovou cestou a tedy vétSim zapojovani se do spolecenského
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a kulturniho Zivota v Mnichové Hradisté. CSSD chce naopak jit dale cestou smérem
Kk ob¢antim vytvarenim osvéty, poukazovanim na problémy a angazovani se v navrhovani
feSeni téchto problému, jako je v Mnichové Hradisti vzdélavani, apod. Chod strany ma
nastarost predevSim tficlenny vybor, ve kterém je zvoleny pfedseda strany
a mistoptedseda. Podle stanov se jedenkrat za tifi mésice schazi vybor a dalsi ¢lenové
strany, intenzivnéji pak pied volbami a po volbach. (Rozhovory se zastupci politickych
subjekti, 2018)

Pii sestavovani kandidatek pro volby se vytvoii deseti¢lenny koordina¢ni tym,
tvofeny z vétSiny nestraniky, ktery vytvoii seznam moznych kandidatd, které oslovi.
Napiiklad pro posledni volby ¢ital seznam celkem padesat potencionalnich kandidata.
Nésledné se postupné se vSemi setka piedseda strany a po té je vybrano 23 kandidath
na obsazeni kandidatky. S kandidaty je diskutovana jejich pfedstava o pozici na kandidatce
a nasledné, zda sporadim stanovenym koordina¢ni skupinou souhlasi. Na zavér
je kandidatka piedlozena k tajnému hlasovani v ¢lenské zakladné mistni organizace, véetné
nezavislych kandidati na kandidatce. Zvlast’ se hlasuje pro lidra kandidatky a zvlast
0 potadi ostatnich 22 ¢lentd kandidatky. Pied letosnimi volbami se vSak nové muselo
o kandidéatni listing paralelné jednat se Stranou zelenych, se kterou CSSD spole¢né
do mistniho zastupitelstva kandidovala. Osloveni nezavisli kandidati pak méli na vybér,
zda cht&ji na kandidatce kandidovat za CSSD nebo za SZ. Mezi straniky a nestraniky se
nedéla zadny rozdil a lidr kandidatky nemusi byt nutné stranik. RovnéZz vzajemné vztahy
mezi straniky a nestraniky jsou zcela bezproblémové. (Rozhovory se zastupci politickych
subjekti, 2018)

Vztahy s ostatnimi stranami politického spektra v Mnichové Hradisti jsou také
bezproblémove, s moznosti konstruktivniho jednani s kymkoliv a zalezi piedev§im
na lidech reprezentujicich danou stranu. Pouze by se mistni organizace CSSD a jeji
zastupitelé neucastnili koalice s SPD a KSCM z divodu vzajemné velké odlignosti
stranickych programi, obdobné jako na urovni narodni. Na rozdil od narodni tirovné si zde
jsou predstavitelé a ¢lenové jednotlivych stran blize a velmi dobie se zde uméji dohodnout.
Zde je predseda mistniho sdruZeni pfimo pfesvédcen, Ze se centralni politika, véetné svych
vztahl napfic politickym spektrem, nepromita do mistni politiky. AvSak i na mistni trovni
je obdobi, kdy se s nékterymi stranami hdfe komunikuje, coz plati naptiklad v posledni

dobé ve vztahu CSSD se sdruzenim SNK Zijeme pro Hradisté, kdy pred 4 lety byl
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vzéjemny vztah na velmi dobré Urovni, nyni je vSak aktudlné na bodu mrazu. (Rozhovory
se zastupci politickych subjektii, 2018)

Ve volbach 2010 CSSD zvitézila s velkou pievahou, dvojnasobkem zisku hlast nez
druhy a tieti v pofadi, avSsak neméla koali¢ni potencial a koalici s t€snou vétSinou dvanacti
mandatd sestavily ostatni strany ODS, TOP 09 a VV. CSSD tak s deseti mandaty ziistala
v opozici spoleéné s KSCM, ktera ziskala jeden mandat. Jazyéek na vahach byly tehdy
Véci verejné. Tato tésnd koalice vSech nevydrzela celé obdobi, pfedevsim diky Vécem
vetejnym, a doslo zhruba v poloviné volebniho obdobi ke zméné ¢lent rady a koalice a ke
vstupu zastupiteltt CSSD do rady. V roce 2014, kdy zvitézilo s velkym naskokem naopak
nové sdruzeni SNK Zijeme pro Hradiité, se CSSD rozhodla respektovat vitéze voleb,
ackoliv byla oslovena nabidkou ostatnich subjektt, které ziskaly mandat do zastupitelstva,
k vytvofeni koalice bez vitézného subjektu. Vitéze voleb by mistni CSSD nerespektovala
pouze Vv ptipad¢, kdyby se jednalo o SPD ¢i jiné extremistické hnuti ¢i 0 politickou stranu
s extremistickym programem. Vzhledem Kk tomu, Ze vitézné sdruzeni SNK Zijeme pro
Hradisté mélo v radé mésta étyfi radni z celkového poétu sedmi, CSSD dva a ODS jednoho
radniho, a vzhledem ksile osobnosti pana starosty z vitézného sdruzeni, v nékterych
nazorech, kde Uplnd shoda nepanovala, dochazelo k prosazeni nazoru, ¢i sméru, nebo
realizace dle vitézného sdruzeni. V hlavnich a zasadnich hodnotdch se vSak na trovni
mésta viechny tii strany koalice shodli. CSSD nabidku postu mistostarosty pro obdobi
2014-2018 odmitla, s tim ze navrhla, aby si vitézné sdruzeni obsadilo oba posty. ODS vsak
po té, co nabidku mistostarosty CSSD odmitla, jako tieti koali¢ni strana nabidku postu
mistostarosty piijala. | vzhledem k vySe uvedenym neshodam a vzdy prosazeni nazoru
vitézného sdruzeni osobnosti starosty, nad nazory anavrhy CSSD v méné zasadnich
bodech, postupné vztah mezi CSSD a SNK Zijeme pro Hradité ochladl. (Rozhovory
se zastupci politickych subjektt, 2018)

Volby do zastupitelstva mésta Mnichova Hradisté v roce 2018 skon¢ili, jak uvedl
v rozhovoru Haas, naprostym triumfem SNK Zijeme pro Hradisté, které ziskalo patnact
mandatu do 23 ¢&lenného zastupitelstva mésta, oproti tomu CSSD, aé skonéila druha,
ziskala pouze tfi mandaty. Takto silnou podporu voli¢i vitézného sdruzeni spatiuje Haas
predevSim v osobé starosty, ktery je pracovity, Sikovny v PR (Public relations) a ve své
podstaté ,tvrdy“. Dale i v efektivnim propojeni sdruzeni SNK Zijeme pro Hradisté

se spolkem Zijeme pro Hradisté, ktery je velice aktivni ve spoleéenském a kulturnim Zivoté
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V Mnichové Hradisti. Pro mistni organizaci, ackoliv z pohledu mladoboleslavska skoncila
ve voli¢ské podpote celkové na druhém misté, za mistni organizaci Dobrovice, se jedna
pro tyto volby o neuspéch. Nabidku ze strany vitézného sdruzeni pro vstup do koalice
mistni CSSD odmitla a to piedev§im vzhledem K jiz zminénému zhodnoceni ptedchozi
Ctyileté spoluprace, kdy nyni by byla jeji pozice pro prosazovani sveho programu jesté
slabgi. Do budoucna se chce mistni organizace CSSD zamé&fit na ¢innost ve tiech smérech
a to vprvni fad¢, resp. sméru, na roli dusledné opozice, kdy vybor mistni organizace
je pfesvédcen, Ze i z Opozice, pokud je aktivni, disledna a konstruktivni, se daji prosadit
dobré véci pro mésto. A to v disledku muze vést i k posileni mandatu s vyhledem k dal$im
volbam. Druhym smérem pro nadchdzejici obdobi je pak cesta osvéty a tfetim smérem
poukazovani na problémy, jako je napf. v Mnichové Hradisti vzdélavani a pod.
A samoziejmé s predkladanim navrhi, jak tyto problémy fesit. (Rozhovory se zastupci
politickych subjekti, 2018)

ANO 2011. Vznik mistniho sdruzeni se datuje do roku 2014, pted volbami, nikdo
neni Clenem, ale pouze sympatizanty strany a spolupracuji s buitkou ANO v Mladé
Boleslavi. Prvnim registrovanym ¢lenem mistniho sdruzeni nyni bude Robin Panus, ktery
jiz doted’ byl jako hlavni osoba mistniho sdruzeni. Souc¢asnymi zastupiteli za ANO pro
obdobi 2018 — 2022 jsou Ales§ Jirasek, se kterym byl jako soucasnym lidrem mistni
kandidatky ANO veden rozhovor, a Véra Vlasdkovd. Mistni sdruZzeni ma nyni
cca 25 sympatizantl, vice aktivnich je ale pét az Sest lidi, ktefi se pravideln¢ schazi,
prezentuje své nazory a ma potencial se pripadné zapojit i do vedeni mésta.
Mezi sympatizanty a potencialnimi ¢leny mistniho sdruZzeni jsou zastoupeni i mladi,
Vv soucasné dob¢ studujici na vysokych skolach. Od svého vzniku do soué¢asné doby dosud
nedochazi k odchodu ¢lent, resp. sympatizantu mistniho sdruzeni. Mezi stézejni aktivity
sdruzeni patii podpora rozumnych véci a aktivita Grovni mésta, dale se zastupci hnuti
zucCastiiuji 1 riznych vyznamnych méstskych spolecenskych ¢i kulturnich akci. SdruZeni
ma dale snahu podporovat ,,mladé techniky*, a to uz od zakladniho Skolstvi, a timto
smérem investuje do technické vzdélanosti mistni mladeze. Jako vizi mé sdruzeni v tomto
sméru technického vzdélavani patronaci stfedoSkoldkti nad zdky zakladnich S$kol
a vysokoskolakti nad stiedoskoldky. Jako opozice je hnuti aktivni ve sledovani raznych

stavebnich projektil, od projekce az ke kone¢né realizaci, hodnoceni rentability pro mésto,
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a s tim spojenym kompletnim financovanim mésta, napt. z pozice kontrolniho a finan¢niho
vyboru. (Rozhovory se zastupci politickych subjektt, 2018)

Vedeni mistniho sdruZeni ma na starost zminénych pét az Sest ¢lend, ktefi se staraji
0 chod mistni organizace a zaroven jsou aktivni ve vyborech ¢i komisich mésta. Asi rok
pfed volbami zacina proces vybirani kandidatli pro nastavajici volby, kdy se zacnou
oslovovat piedchozi kandidati, jestli maji zajem opét kandidovat, jaky maji dal$i nahled
na sméfovani strany na irovni mésta. Zhruba od ledna pied volbami se pak tfi nejaktivné;jsi
lidé Panus, Jirdsek a Vlasakova pravidelné¢ a cCastéji schazeji a jednani o programu
a kandidatce, jejim postupném obsazovani. Mimo jiné probihd i piedvolebni jednani
s dal$imi subjekty politického spektra v Mnichové Hradisti, pted letosSnimi volbami to bylo
jednani s CSSD o vyhledu na volby a pifpadném dal§im povolebnim sméfovani. Zde byl
konkrétng s CSSD zjistén shodny nézor jak moralni, tak i v nahledu na potieby mésta.
V koneéné sestavé kandidatky pro leto$ni volby bylo patnact az Sestnact lidi z kandidatky
pro volby 2014, ostatni kandidati byli novi. Strana kandidatku jen doplnila, k vybéru
nedochazelo, jelikoz vice kandidatli nebylo. Do ¢ela kandidatky byli obsazeni kandidati
s potencidlem byt aktivni v zastupitelstvu mésta a v piipadé tspéchu ve volbach a vstupu
do koalice i na arovni vedeni mésta. (Rozhovory se zastupci politickych subjektt, 2018)

Rozdily mezi ¢leny, resp. sympatizanty mistniho sdruzeni a ostatnimi kandidaty,
ktefi nespolupracuji v mistnim sdruzen, se zadné nedélaji. Jak Jirdsek k tomuto bodu uvedl,
na komunalni Grovni jeto Upln€ jedno kdo je ¢len a kdo neni, je to vSe jen o lidech.
Co se mistnimu sdruzeni ANO nelibi, je spojeni nepolitické spolku Zijeme pro Hradisté
a politického subjektu SNK Zijeme pro Hradi§té. Podobnou cestou, ackoliv je z pohledu
ziskavani voli¢a efektivni, v8ak jit ANO v Mnichové Hradisti nechce. Vztahy s ostatnimi
stranami mistniho politického spektra je bezproblémovy, zaleZi na lidech, konstruktivné,
ale i na pratelské Grovni jsou schopni bavit se s kazdym, urcité problémy v komunikaci zde
v soucasné dobé maji pouze s predsedou SNK Zijeme pro Hradiitd a starostou mésta
Vv jedné osobé, Lochmanem. (Rozhovory se zastupci politickych subjektt, 2018)

Pii zhodnocovani voleb 2014 Jirasek uvedl, Ze se jednalo 0 prvni volby, kterych se
ANO Vv Mnichové Hradi$ti, po svém vzniku a vstupu do mistniho politického spektra,
ucastnilo. Hned tyto volby zde byly pro ANO tuspéch, kdyz v konkurenci dalSich subjektt
obsadilo se ziskem téméf patnacti procent hlasti a ¢tyf mandatd téeti misto v konkurenci

dalsich Sesti politickych subjektil, t&sné za druhou CSSD. Tento vysledek jim umoznil
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adekvatni povolebni vyjednavani, kdy se velmi vazné vyvijela koalice stran ANO, CSSD,
ODS a SNK MH, bez vitézného sdruzeni SNK Zijeme pro Hradisté, které rovnéz vedlo
koali¢ni vyjednavani. Timto hnutim bylo ANO rovnéz osloveno ke vstupu do koalice,
ale bylo to ze strany ANO odmitnuto s tim, ze by se jednalo o dva zcela nové subjekty
ve vedeni mésta, bez jakékoliv zkuSenosti nékterého z nich s mistni komunalni politikou.
Planovana koalice vSak nevznikla, jelikoz se zastupci jednotlivych uskupeni nemohli
shodnout na pfipadném personalnim obsazeni vedeni mésta a vyustilo to tim, ze se ODS
rozhodla pro vstup do koalice s SNK Zijeme pro Hradisté, kam nasledné vstoupila i CSSD.
Pro ANO to znamenalo, Ze se stalo pro obdobi 2014-2018 opozi¢nim subjektem, s tim Ze
jeho ¢lenové, predev§im zvoleni zastupitelé, byli aktivni ve vyborech a komisich mésta.
Jirasek byl ve finanénim vyboru, v dopravné-bezpecnostnim vyboru byl Panu$
a ve Skolském Vlasdkova. Po celé volebni obdobi nedochdzelo na urovni zastupitelstva
avybort, vekterych ANO pisobilo, Kk zadnym problémim, a vzdy dokazali najit
s ostatnimi konstruktivni feseni. (Rozhovory se zastupci politickych subjekti, 2018)

Volby 2018 znamenaly velky uspéch a zisk vétSinového mandatu do zastupitelstva
pro sdruzeni SNK Zijeme pro Hradiitd. Vysledek, jak Jirasek uvedl, byl asi Gastend
ovlivnén v neprospéch ANO neadekvatnim chovanim sdruzeni SNK Zijeme pro Hradiste,
ohledné roznaseni letdki do schranek obcani nepravdivé kritizujicich program ANO,
ktery, vCetné navrhii na feSeni nékterych stézejnich soucasnych a budoucich projekti
mésta, oznadili zastupci SNK Zijeme pro Hradi§té ve svém letdku za 1zivy. Na tento letak
uz nebylo moZzno ze strany ANO z ¢asovych divodd pied volbami ploSné reagovat.
Vysledek sou€asnych voleb tak byl pro mistni sdruzeni ANO neuspéchem a i pro dalsi
volebni obdobi strana zstava Vv opozici, zadnych koaliénich jednani se neucastnila,
ani knim ze strany vitézného sdruzeni nebyla oslovena. Vize pro praci na drovni
zastupitelstva pro toto volebni obdobi je byt konstruktivni opozici a byt aktivni v komisich
a vyborech mésta, do kterych byli jeji ¢lenové nominovani. (Rozhovory se zastupci
politickych subjektt, 2018)
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4.3 Volby do zastupitelstva mésta Mnichovo Hradisté

Analyza vysledku voleb do zastupitelstva obce Mnichovo Hradisté je zpracovana
s volebnimi daty voleb zlet 1994, 1998, 2002, 206, 2010 a nyné&jSich 2018. M¢ésto
Mnichovo Hradi$té je tvoieno jednim volebnim obvodem s jedendcti volebnimi okrsky.

Pocet obyvatel mésta Mnichovo Hradist¢ ve sledovaném obdobi od roku 1994
do soucasnosti kumuluje kolem 8500 obyvatel, pii¢emz nejvyssi pocet v uvedeném obdobi
byl k 1.1.2018, soucasnych 8684 obyvatel. Pfed sledovanym obdobim v roce 1990 bylo
ve volbach do obecniho zastupitelstva voleno 25 zastupitel®, od roku 1994 do soucasnosti
se do zastupitelstva obce voli 23 zastupitelt. Uvedenych dvacet tii zastupiteld je u horni
hranice mozného pocltu zastupitelti, v navaznosti na ustanoveni § 68 odst. 1 zakona
0 obcich, kde je stanovena pro obce s poc¢tem obyvatel od 3000 do 10000 moznost volit
jedenact az pétadvacet zastupiteli. Uvedenym poctem zastupiteld obce je splnéna
i podminka pro vznik rady mésta, kde zakon o obcich pro volbu rady stanovuje minimalni
pocet 15 ¢lentt zastupitelstva obce. Pocet ¢lenti rady mésta je v navaznosti na pocet
zastupitelt 7, v souladu s ustanoveni § 99 odst. 3 zakona o obcich, kde je stanoveno,
7e ,,pocet ¢lent rady obce je lichy a ¢ini nejméné pét a nejvyse jedenact ¢lend, piicemz
nesmi presahovat jednu tfetinu poctu Clenl zastupitelstva obce™. (Mnichovo Hradist¢),

(Zakon ¢&. 128/2000 Sb.), (Cesky statisticky uiad)

Graf 2: Znazornéni vyvoje volebni udast ve sledovaném obdobi v komunalnich volbach v Mnichové Hradisti a celkové
vCR
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(Cesky statisticky viad, viastni zpracovani)
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4.3.1 Komunalni volby v roce 1994

Komunalni volby do zastupitelstva mésta Mnichova Hradisté prob&hly v roce 1994
v fadném terminu v patek 18. a v sobotu 19. listopadu. Do voleb sestavilo kandidatky
celkem Sest politickych subjekt uchazejicich se o hlasy voli¢ a mandaty do 23 ¢lenného
zastupitelstva obce. Komunistické strana Cech a Moravy (KSCM) postavila na kandidatku
celkem 21 kandidati. Z toho celkem sedmnéct ¢lenti strany a ¢tyfi kandidaty bez politické
pfislusnosti. V pofadi dalsim subjektem, ktery sestavil kandidatku pro volby
do zastupitelstva, byla Strana podnikateld, zivnostniki a rolnik, ktera do voleb
na kandidatni listinu zapsala dvanact kandidatd. Obcanska demokraticka strana (ODS)
obsadila vSech tfiadvacet mist na kandidatni listing. Pouze pét mist obsadila ¢leny strany
ana zbyla mista nominovala kandidaty bez politické piislusnosti. Dalsi politicky subjekt
SdruZeni Strany zelenych (SZ) a Nezavislych kandidati (NK) obsadilo na kandidatce
rovnéz vsech 23 moznych mist. Za sdruzeni kandidovalo Sest ¢lenG Strany zelenych
a zbyvajici byli kandidati bez politické piislusnosti. S ¢islem pét do voleb kandidovala
Kiestanska a demokratickd unie - Ceskoslovenska strana lidova (KDU-CSL), ktera
na kandidatku zapsala pouze sedm kandidatd, ztoho pét ¢lend a sedm kandidatd
bez politické ptislusnosti. A poslednim kandidujicim subjektem pro volby do zastupitelstva
mésta Mnichovo Hradisté byla Demokraticka unie, které stejné jako ODS a Sdruzeni SZ,
NK nominovala na kandidatni listinu vSech 23 kandidatt. P&t mist na kandidatce obsadila
kandidaty z vlastnich fad strany, ostatni pak obsadila kandidaty bez politické piislusnosti.
(Cesky statisticky uiad)

Volebni tcast v obci pii komunalnich volbach vroce 1994 byla jesté pomérné
vysoka 64,04 % a byla tésn¢, o 2 %, nizsi nez volebni tcast v celém Stiedoeském kraji,
ale zaroven o témét 4 % vys$i nez byl republikovy primér volebni ucasti. Volby
s naskokem cca osmi procent na druhou stranu vyhrala ODS, ktera ziskala téméf 34 %
hlast a za to ji naleze osm mandati do zastupitelstva. Druhé skonc¢ilo Sdruzeni SZ, NK
se ziskem vice nez 25 % hlasii a ziskem Sesti mandati. Treti Demokraticka unie se ziskem
pies 14 % hlasi, stejné jako Gtvrta KSCM se ziskem téméf 14 % hlast, shodné ziskaly
po ttech mandatech. Pata Strana podnikatelti, zivnostnikd a rolnikti za 9 % hlasu ziskala

dva mandaty a posledni KDU-CSL ziskala 3,4 % hlasii a jeden mandat do zastupitelstva
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obce. Nejvyssi pocet hlast ziskal kandidat Strany podnikatelt, Zivnostniki a rolnika
Eduard Havranek, bez politické pfislusnosti, z druhého mista na piislu$né kandidatni
listin€ strany. Po volbach ve mésté vznikla koalice ODS a Sdruzeni SZ, NK, starostou byl
zvolen Jaroslav Myska za ODS a mistostarostou Karel Zizka za Sdruzeni SZ, NK. (Cesky
statisticky ufad), (Mnichovo Hradist¢)

Graf 3: Volebni vysledek ziskanych hlast pfi volbach do zastupitelstva mésta
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(Cesky statisticky tirad, viastni zpracovani)

4.3.2 Komunalni volby v roce 1998

Komunalni volby do zastupitelstva mésta Mnichova Hradisté prob&hly v roce 1994
Vv fadném terminu v patek 13. a v sobotu 14. listopadu. Do voleb sestavilo kandidatky opét
Sest politickych subjektti uchazejicich se o hlasy volici a mandaty do 23 c¢lenného
zastupitelstva obce. Unie svobody (US) nominovala na kandidatku pét kandidati.
Obcanska demokraticka strana (ODS) obsadila vSech tfiadvacet mist na kandidatni listing,
ale pouze tfi mista obsadila ¢leny strany a na zbyld mista nominovala kandidaty
bez politické pfislusnosti. Dalsi politicky subjekt Sdruzeni Strany =zelenych (SZ)
a Nezavislych kandidati NK) obsadilo na kandidatce rovnéz vSech 23 moZnych mist.
Za sdruzeni kandidovalo tenkrat jiz dvanact ¢lend Strany zelenych a zbyvajici byli
kandidati bez politické piislusnosti. Komunisticka strana Cech a Moravy (KSCM)
do téchto voleb jiz vyuzila plny pocet mist na kandidatce, pticemz vsech 23 kandidatt bylo

¢leny KSCM. V pofadi dalsim subjektem, ktery sestavil kandidatku pro volby
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do zastupitelstva obce, byla Ceskd strana socidlnd demokraticka(CSSD), ktera
na kandidatku zapsala pouze tfi kandidaty, c¢leny strany. A poslednim kandidujicim
subjektem pro volby do zastupitelstva mésta Mnichovo Hradist¢ v roce 1998 byla
Kfestanskd a demokraticka unie - Ceskoslovenska strana lidova (KDU-CSL), kterd
na kandidatku zapsala deset kandidatd, z toho ¢tyfi ¢leny a Sest kandidatia bez politické
prislusnosti. (Cesky statisticky tiad)

Volebni Gc¢ast v obci pii komunalnich volbach v roce 1998 byla o ¢tvrtinu nizsi nez
v piedchozich volbadch vroce 1994 a to konkrétné 46,08 % a tésné tentokrat
nad republikovym pramérem Wucasti ve volbach, ktery ¢inil 45,02 %. Volby, tentokrat
jednoznac¢né, s nadpoloviéni vétsSinou 50,82 % hlast a s dvojnasobnym pocétem hlast, nez
v pofadi druha strana, vyhrala ODS, které za tento volebni vysledek nalezelo dvanact
mandati do zastupitelstva (z celkovych 23). Druhé skonéilo Sdruzeni SZ, NK se ziskem
necelych 25 % hlasi a ziskem $esti mandat. Tieti KSCM se ziskem témét 14 % hlast
ziskala ¢tyfi mandaty do zastupitelstva obce. Poslednim subjektem, ktery se dostal
do zastupitelstva obce, byla KDU-CSL, ktera se ziskem 4,64 % hlast voli¢i ziskala jeden
mandat do zastupitelstva obce. Strana Unie svobody, stejné jako Ceska strana socialné
demokratickd, se svymi kandidaty do zastupitelstva neprosly. Nejvyssi pocet hlast ziskal
kandidat ODS Jaroslav Myska, za nim nasledovali Jaroslav Koloc, kandidujici za ODS bez
politické pfislusnosti a Vaclav Vopat, rovnéz kandidujici za ODS bez politické
ptislusnosti. Po volbach ve mésté vznikla koalice ODS a Sdruzeni SZ, NK, starostou byl
zvolen Jaroslav Myska za ODS a mistostarostou Jaroslav Koloc rovnéz za ODS. (Cesky

statisticky ufad), (Mnichovo Hradiste)

Graf 4: Volebni vysledek ziskanych hlast pfi volbach do zastupitelstva mésta
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(Cesky statisticky tiiad, viastni zpracovani)
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4.3.3 Komunalni volby v roce 2002

Komunalni volby do zastupitelstva mésta Mnichova Hradisté¢ prob&hly v roce 2002
v fadném terminu v patek 1. a v sobotu 2. listopadu. Do voleb sestavilo kandidatky opét
celkem Sest politickych subjektti uchazejicich se o hlasy volict a mandaty do 23 ¢lenného
zastupitelstva obce. Tentokrat samostatné kandidujici Strana zelenych (SZ) nominovala
na kandidatku vSech moznych 23 kandidata. Z toho pouze tii kandidaty se ¢lenstvim
ve strané a dvacet kandidati bez politické pfislusnosti. Komunistickd strana Cech a
Moravy (KSCM) postavila na kandidatku celkem 22 kandidati. Z toho celkem 15 ¢lent
strany a 7 kandidati bez politické pfislusnosti. V poradi dalsim subjektem, ktery sestavil
kandidatku pro volby do zastupitelstva, byla Kiestanska a demokratickd unie -
Ceskoslovenska strana lidova (KDU-CSL), ktera na kandidatku zapsala pouze osm
kandidatd. SdruZeni nezavislych (SNK-ED) obsadilo na kandidatce rovnéz vsech 23
moznych mist, vSechna mista kandidatky pfirozené, vzhledem k charakteru sdruzeni,
obsadili kandidati bez politické pfisluSnosti. V potadi dalsim subjektem, ktery sestavil
kandidatku pro volby do zastupitelstva obce, byla Ceské strana socialné demokraticka
(CSSD), ktera na kandidatku zapsala jiz &trnact kandidatd. Za sdruzeni kandidovalo deset
¢lenit CSSD a zbyvajici &tyfi byli kandidati bez politické pfislusnosti. Ob&anska
demokraticka strana (ODS) obsadila jako dosud kazdé volby vSech tiiadvacet mist
na kandidatni listiné. Pouze pét mist obsadila ¢leny strany a na zbylad mista nominovala
kandidaty bez politické p¥islugnosti. (Cesky statisticky titad)

Volebni ucast v obci pfi komunalnich volbach v roce 2002 byla stejné jako piedchozi
volby pod 50 %, konkrétné s 45,21% volebni ucasti 0 necelé 1 % niz$i nez republikovy
primé&r volebni ucasti. Volby tentokrate vyhrdlo SdruZeni nezavislych, se ziskem témér
35% hlasu voli¢t a s naskokem necelych 3 % na druhou ODS. SdruZeni nezavislych, stejné
jako druhé ODS, nalezelo za ziskané hlasy volici 8 mandati do zastupitelstva. Treti
KSCM se ziskem 12 % hlasti ziskala tii mandaty do zastupitelstva obce. Ctvrta CSSD
se ziskem ptes 9 % hlasi, stejné jako pata Strana zelenych se ziskem necelych 9 % hlast,
shodng ziskaly po dvou mandéatech. KDU-CSL pak s volebnim vysledkem 3,39 % hlasti
zadny mandat do zastupitelstva obce pro toto obdobi neziskala. Nejvyssi pocet hlast ziskal

kandidat Eduard Havranek, bez politické pftislusnosti, kandidujici nyni za SdruZeni
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nezavislych. Za nim nasledovali Jaroslav Koloc, ¢len ODS a Véclav Vopat, bez politické
ptislusnosti, nyni, stejn¢ jako Havranek, kandidujici za Sdruzeni nezavislych. Po volbéch
ve mésté vznikla koalice ODS a Sdruzeni nezavislych, starostou byl opét zvolen Jaroslav
Mygka za ODS a mistostarostou opét Jaroslav Koloc rovnéz za ODS. (Cesky statisticky

ufad), (Mnichovo Hradiste)

Graf 5: Volebni vysledek ziskanych hlast pii volbach do zastupitelstva mésta
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(Cesky statisticky tirad, viastni zpracovani)

4.3.4 Komunalni volby v roce 2006

Komunalni volby do zastupitelstva mésta Mnichova Hradisté prob&hly v roce 2006
v fadném terminu v patek 20. a v sobotu 21. fijna. Do voleb sestavilo kandidatky v tomto
roce pouze pét politickych subjekt uchéazejicich se o hlasy volici a mandaty
do 23 ¢lenného zastupitelstva obce. S ¢islem jedna do voleb kandidovala Kiestanska
a demokraticka unie - Ceskoslovenské strana lidova (KDU-CSL), ktera nyni pro volby
do zastupitelstva mésta sestavila jiz kompletni 23 ¢lennou kandidatku. Dal$i v potadi
SdruZeni nezavislych kandidatd — Evropsti demokraté (SNK-ED) obsadilo na kandidatce
rovné€Z vSech 23 moznych mist, vSechna mista kandidaty bez politické pfislusnosti.
V potadi dalsim subjektem, ktery sestavil kandidatku pro volby do zastupitelstva, byla
Ceska strana socialné demokraticka (CSSD), ktera sestavila témét plnou kandidatku, kdy
konkrétné zapsala 22 kandidatti. Za sdruzeni kandidovalo $est ¢lentt CSSD a zbyvajicich

Sestnact byli kandidati bez politické piislusnosti. Komunisticka strana Cech a Moravy
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(KSCM) postavila na kandidatku celkem osmnéct kandidatd. Z toho dvanact ¢lend strany
a Sest kandidaty bez politické ptislusnosti. A jako v potadi paté a posledni uskupeni pro
volby v roce 2006 Obcanska demokraticka strana (ODS) obsadila jako dosud kazdé volby
opét vSech tiadvacet mist na kandidatni listiné. Sedm mist obsadila ¢leny strany a na zbyla
mista nominovala kandidaty bez politické ptislusnosti. (Cesky statisticky ufad)

Volebni ucast v obci pii komunalnich volbach v roce 2006, ve vysi 46,52 %, byla
piiblizné stejna jako ve volbach minulych a zaroven i na téméf stejné trovni jako byl
republikovy pramér s hodnotou volebni Gcasti 46,38 %. Volby se ziskem 39% hlasi voli¢u
a s naskokem vice nez 11% procent na v potadi druhy subjekt, vyhrala ODS, a za to ji
nalezelo deset mandati do zastupitelstva obce. Druhé skoncilo Sdruzeni nezavislych
kandidati — Evrop$ti demokraté se ziskem 28% hlasi a sedmi mandati. Tieti CSSD
ziskem vice nez 24 % hlast ziskala pét mandata do zastupitelstva obce. Jako Ctvrty
a zaroven posledni politicky subjekt do zastupitelstva obce pro volebni obdobi 2006 —
2010 vstoupila KSCM se ziskem 7,26 % hlasti voli¢d, za co ji nalezel jeden mandat
zastupitele. KDU-CSL se ziskem pouhych dvé a pul procenta hlasii voli¢i, stejnd jako
v minulych volbach, nepodafilo ziskat mandat pro vstup do zastupitelstva mésta. Nejvyssi
pocet hlast tentokrate ziskali pouze kandidati za ODS v potadi Jaroslav Koloc, ¢len ODS,
Jaroslav Myska, ¢len ODS a Jifi Bina, bez politické ptislusnosti. Po volbach ve mésté
vznikla koalice ODS a SNK — Evropsti demokraté, starostou byl zvolen znovu Jaroslav
Myska za ODS a mistostarostou Arnost Vajzr rovnéz za ODS. (Cesky statisticky tfad),
(Mnichovo Hradist¢)

Graf 6: Volebni vysledek ziskanych hlast pfi volbach do zastupitelstva mésta

Volby 2006 do zastupitelstva obce Mnichovo Hradisté
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(Cesky statisticky tiiad, viastni zpracovani)
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4.3.5 Komunalni volby v roce 2010

Komunalni volby do zastupitelstva mésta Mnichova Hradi$té probéhly v roce 2010
v fadném terminu v patek 15. a v sobotu 16. fijna. Do voleb sestavilo kandidatky opét pét
politickych subjektii uchazejicich se o hlasy volich a mandaty do 23 c¢lenného
zastupitelstva obce. Sdruzeni TOP 09 a nezavisli nominovalo na kandidatku plny pocet
23 kandidatt. Z toho celkem dva ¢leny strany a 21 kandidata bez politické pfislusnosti.
V potadi druhym subjektem pro volby do zastupitelstva mésta byla Obcanska
demokraticka strana (ODS) obsadila jako dosud kazdé volby opét vSech tiiadvacet mist na
kandidatni listin¢. Devét mist obsadila ¢leny strany a na zbyla mista nominovala kandidaty
bez politické prislusnosti. V poradi dal§im subjektem, ktery sestavil kandidatku pro volby
do zastupitelstva, byla Ceska strana socialné demokraticka (CSSD), ktera nominovala
rovnéz 23 kandidatii. Za sdruzeni kandidovalo osm &lentt CSSD a zbyvajicich patnact byli
kandidati bez politické ptislusnosti. Poprvé, a s pohledem k dalsim volbam asi naposledy,
postavila v Mnichové Hradisti kandidatku do zastupitelstva mésta strana Véci vefejné
a rovnéz nominovala 23 kandidati, pficemz pouze dva byli ¢leny strany a zbyvajicich 21
kandidatti bylo bez politické pftislusnosti. Poslednim kandidujicim subjektem pro volby
do zastupitelstva mésta Mnichovo Hradist¢ v uvedeném roce byla Komunisticka strana
Cech a Moravy (KSCM), ktera postavila kandidatni listinu rovnéz s 23 kandidaty. Z toho
tfinact ¢lent strany a deset kandidaty bez politické piislusnosti. (Cesky statisticky ifad)

Volebni ucast v obci pii komunalnich volbach vroce 2010 byla 46,11 %, coz
znamenalo o vice nez 2 % niz8i ucast, nez byl republikovy primér volebni ucasti
s hodnotou 48,50 %. Volby s vysokym naskokem, téméf dvojnasobkem hlast voli¢i oproti
strané na druhém misté, vyhrala CSSD, ktera ziskala 39,07 % hlast a za to ji naleze deset
mandatd do zastupitelstva. Druha ODS se ziskem 21,89 % hlasu, stejné jako tteti TOP 09
anezavisli se ziskem 21,23 % hlast, shodné ziskali po péti mandatech do zastupitelstva.
Ctvrté Véci vefejné ziskali 10,54 % hlast, za coz jim nalezely dva mandaty. Posledni
KSCM se ziskem 7,27 % hlasi ziskala jeden mandat do zastupitelstva obce. Nejvyssi pocet
hlasti ziskali kandidati za CSSD v pofadi Jaroslav Koloc, Miroslav Kolomaznik a Josef
Luka, vSichni bez politické pfislusnosti. 1 pie vitdzstvi s vysokym naskokem CSSD,
kdy ji k sestaveni vétSinové koalice chybély 2 mandaty do zastupitelstva, nedokazala
vyjednat koalici a po volbach ve mésté¢ vznikla koalice ODS, TOP 09 a Véci vefejné.

73



Starostou byl zvolen Arnost Vajzr za ODS a mistostarostou Jifi Bina rovnéz za ODS.

(Cesky statisticky ufad), (Mnichovo Hradisté)

Graf 7: Volebni vysledek ziskanych hlast pii volbach do zastupitelstva mésta

Volby 2010 do zastupitelstva obce Mnichovo Hradisté
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(Cesky statisticky tirad, viastni zpracovani)

4.3.6  Komunalni volby v roce 2014

Komunalni volby do zastupitelstva mésta Mnichova Hradisté probehly v roce 2014
v ifadném terminu v patek 10. a vsobotu 11. fijna. Do voleb sestavilo kandidatky,
ve sledovaném obdobi rekordnich, sedm politickych subjekti uchazejicich se o hlasy
volié¢t a mandaty do 23 ¢&lenného zastupitelstva obce. KSCM postavila na kandidatku
celkem 23 kandidat, z toho osm ¢lent a patnact kandidati bez politické piislusnosti.
V potadi dalsi strana TOP 09 nominovala na kandidatku rovnéz 23 kandidatd. Z toho
jednoho ¢lena strany a 22 kandidata bez politické piislusnosti. ODS obsadila také 23 mist
na kandidatni listin€. Z toho Sest mist obsadila Cleny strany a na zbyla mista nominovala
kandidaty bez politické piislusnosti. Dalsi politicky subjekt Sdruzeni nezavislych
kandidati Mnichova Hradist¢ (SNK MH) obsadilo nakandidatce rovnéz vsech
23 moznych mist kandidaty bez politické piislusnosti. S ¢islem pét do voleb kandidovalo
Sdruzeni nezavislych kandidatl Zijeme pro Hradisté (SNK Zijeme pro Hradiste), které
na kandidatku obsadilo rovnéz vSech 23 moznych mist, pfi¢emz vsichni kandidati byli bez
politické ptislusnosti. S ¢islem Sest do voleb zastupitelstva Mnichova Hradisté v roce 2014
kandidovala Ceska strana socialngé demokratickd (CSSD), ktera nominovala rovnéz

23 kandidatd. Za stranu kandidovalo Sest ¢lenit CSSD a zbyvajicich sedmnéct byli
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kandidati bez politické ptislusnosti. A poslednim sedmym subjektem kandidujicim
do obecnich voleb bylo hnuti ANO 2011, které stejné jako vSechny ostatni subjekty
nominovalo na kandidatni listinu 23 kandidatd, viechny bez politické piislugnosti. (Cesky
statisticky ufad)

obdobi od roku 1994 a to 41,81% a zaroven témét tfi procenta pod republikovym
praumérem volebni Gcasti, ktery ¢inil 44,46 %. Volby s naskokem, vice nez dvojnasobkem
ziskanych hlast pifed druhym subjektem v potadi, vyhralo zcela nové politické uskupeni
SKN Zijeme pro Hradistg, ktera ziskalo 32,4 % hlasi voli¢t a za to mu nalezelo osm
mandatt do zastupitelstva. Druha CSSD se ziskem pies 15,7 % hlast, stejné jako tieti
ANO 2011 seziskem 14,5 % hlasu, shodné ziskaly po ¢tyfech mandatech
do zastupitelstva. Ctvrtd skoncila ODS se ziskem 13,54 % hlasi a ziskanymi tiemi
mandaty do zastupitelstva. Na patém misté se umistila TOP 09 se ziskem 9,99 % hlast
a ziskem dvou mandati do zastupitelstva. Z $estého mista se do zastupitelstva jesté dostalo
SNK MH, které za 9,08 % hlast voli¢u ziskalo, stejn¢ jako TOP 09, dva mandaty
do zastupitelstva. Posledni KSCM se poprvé v novodobé historii, tedy od zmény rezimu
po roce 1989, nedostala v Mnichové Hradisti do zastupitelstva obce. Nejvyssi pocet hlast
pfipadl kandidatim za SNK Zijeme pro Hradiité v pofadi Ondiej Lochman, Lenka
Sosnovcova a Hana Otahalova, vSichni bez politické ptislusnosti. Po volbach ve mésté
vznikla koalice SKN Zijeme pro Hradisté, ODS a CSSD, starostou byl zvolen Lochman
za SKN Zijeme pro Hradisté a mistostarostou Bina za ODS. (Cesky statisticky ufad),
(Mnichovo Hradiste)

Graf 8: Volebni vysledek ziskanych hlast pfi volbach do zastupitelstva mésta
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(Cesky statisticky tiiad, viastni zpracovani)
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4.3.7 Komunalni volby v roce 2018

Komunalni volby do zastupitelstva mésta Mnichova Hradisté probéhly v roce 2018
Vv fadném terminu v patek 5. a v sobotu 6. fijna. Do voleb sestavilo kandidatky dosud
nejméné politickych subjekti a to pouze Ctyii subjekty uchazejici se o hlasy volict
amandaty do 23 c¢lenného zastupitelstva obce. ODS obsadila vSech tfiadvacet mist
na kandidatni listing, pficemz Sest mist obsadila ¢leny strany a na zbyla mista nominovala
kandidaty bez politické prislusnosti. Hnuti ANO 2011 obsadilo na kandidatce rovnéz
23 mist a to viechna kandidaty bez politické piislugnosti. SNK Zijeme pro Hradité
na kandidatku zapsalo rovnéz vSech 23 moznych mist, pficemz v8ichni kandidati byli bez
politické ptisluSnosti. S Cislem Etyfi pak do voleb zastupitelstva Mnichova Hradisté v roce
2018 kandidovalo sdruzeni Ceskd strana socialné demokraticka/Strana zelenych
(CSSD/ZS), které nominovalo rovnéz 23 kandidatd, pii¢emz sedm kandidati bylo ¢leny
CSSD nebo Strany Zelenych a zbyvajicich16 byli kandidati bez politické piislusnosti.
Komunisticka strana Cech a Moravy (KSCM) pro tyto volby jiz kandidatku nepostavila,
stejné jako TOP 09. (Cesky statisticky uiad)

Volebni tcast v obci pii komunalnich volbach v roce 2018 byla vyssi nez poslednich
nékolik predchazejicich voleb a to konkrétné 49,81%. Byla i 0 vice nez 2 % vyssi nez byl
republikovy pramér volebni tcasti s hodnotou 47,34 %. Volby jednozna¢né a se ziskem
nadpolovi¢ni vétSiny hlasi volicd vyhralo, teprve v druhych volbach se angazujici,
sdruzeni SNK Zijeme pro Hradisté, které ziskala 60,71 % hlasti a stim spojenou
nadpolovi¢ni vétSinu patndcti mandati do zastupitelstva obce. Druhé skonéilo sdruZeni
CSSD/SZ se ziskem vice nez 15,28 % hlast a ziskem tii mandatt. Rovnéz treti ODS
ziskala za 12,57 % hlast voli¢l tfi mandaty do zastupitelstva. Na ctvrtém misté skoncilo
hnuti ANO 2011 se ziskem 11,44 9% hlasi a stim spojenych dvou mandata
do zastupitelstva obce. Nejvyssi pocet hlasti piipadlo pét kandidatim za SNK Zijeme pro
Hradi$té¢ v potadi Lochman, Sosnovcova a Otéhalova, vsichni bez politické ptislusnosti.
Po volbach ve mésté vznikla koalice SKN Zijeme pro Hradiité a ODS, starostou byl
zvolen Lochman za SKN Zijeme pro Hradiité a mistostarostou Jan Mare$ rovnéz za SKN

Zijeme pro Hradisté. (Cesky statisticky Gad), (Mnichovo Hradisté)

76



Graf 9: Volebni vysledek ziskanych hlast pii volbach do zastupitelstva mésta

Volby 2018 do zastupitelstva obce Mnichovo Hradisté
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(Cesky statisticky tirad, viastni zpracovani)

4.4 Vyvoj mistniho stranického systému v Mnichové Hradisti

Nahled na stranicky systém Mnichova Hradisté z hlediska jeho z&kladni skladby,
tedy statickych a dynamickych prvku, kdyz statickd Uroven je pfedstavovana samotnymi
politickymi stranami a dynamicky prvek pak interakcemi vné stran, resp. mezi stranami
auvnité stran, otvird zajimavy obraz jeho dynamického prvku, kterym je fluktuace
nékterych vrcholnych kandidatd mezi jednotlivymi stranami, respektive politickymi
uskupenimi, pfi¢emz se jedna o kandidaty pravidelné ziskavajicimi mandat
Vv zastupitelstvu. Vétsinou se jedna o fluktuaci z jedné strany do jiné, ve které jiz kandidat
setrva, jako je piiklad Jana Pato¢ky od 1994 kandidujici za ODS, vroce 2006 jiz
kandidoval za SNK — ED. Opacnou cestou ze Strany zelenych do ODS sli mistostarosta
za ODS z obdobi 2010 — 2018 Bina a mistostarosta a nasledn¢ starosta za ODS z obdobi
2006 az 2014 Vajzr. Koloc, mistostarosta za ODS z obdobi 1998 az 2006, nyni ve volbach
2018 kandidoval za CSSD se ziskem mandatu do zastupitelstva. Kandidati Marek Jansta
a Toma$ Rakousky ptesli zSKN — ED do TOP 09. Nejzajimavéjsi je fluktuace mezi
stranami u volici Mnichova Hradisté oblibeného Eduarda Havranka. Ten prosel postupné
Stranou podnikateltl, Zivnostnikl a rolnikt, pies Sdruzeni nezavislych, nasledné SNK-ED,
az do TOP 09. Vzdy ho i z mist niZze, nez nejvyssi ¢elo kandidatky, preferencni hlasy
volict vynesly do zastupitelstva obce, at’ kandidoval za jakékoliv politické uskupeni.
(Cesky statisticky ufad), (Mnichovo Hradisté)
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Tato fluktuace nékterych kandidat je zptsobena i neustalou proménou politického
spektra v Mnichové Hradisti. Ve volbach do zastupitelstva obce vzdy kandidovalo pét
az Sest politickych subjekti, v roce rok2014 pak kandidovalo sedm politickych a hned
nasledn¢ do letosnich voleb 2018 sestavily kandidatku pouze &tyti politické subjekty.
Pficemz se ale za uvedené obdobi od roku 1994, do souéasné doby, voli¢iim na politické
scéné mésta Mnichova Hradi$té predstavilo celkem patnact politickych subjektt. Nékteré
strany, pfedevsSim vzniklé mistni organizace strany na ndrodni rovni, jako byly Strana
podnikatelti, zivnostnikti a rolniki, ¢i Véci Veiejné, ale i Unie svobody a Demokraticka
unie, mély zde velmi kratky politicky zivot, v§echny ¢&tyfi kandidovaly pouze pro jedno
volebni obdobi a nasledné mistni organizace zanikla. Stejné jako zanikla strana na narodni
urovni, piipadné ustoupila do Ustrani voli¢ského zajmu. Rovnéz mistni organizace TOP 09,
ktera vznikla v Mnichové Hradisti pfed volbami 2010, byla v mistnim politickém spektru
aktivni kratce a to pouze dvé volebni obdobi, od roku 2010 do leto$nich voleb 2018 a nyni
jiz mistni sdruzeni zaniklo a strana jiz ve volbach 2018 nekandidovala. Zajimavosti je, ze
z mistni politické scény odesla nyni i KSCM. Tato strana po té, co ve volbach v roce 2014
neziskala zadny mandat, jelikoz se ziskem 4,63 % hlast volicl, jako jedind, ze sedmi
kandidujicich politickych uskupeni v danych volbach, nepiekrocila prah 5 % hlast, zde pro
posledni volby v letosnim roce 2018 jiz kandidatku nesestavila a piestala byt na mistni
arovni aktivni. Ze sledovaného obdobi tedy vyplyva, ze stale, od vzniku svych mistnich
sdruzeni v Mnichové Hradisté a i nadale jsou v Mnichové Hradisti aktivni pouze mistni
sdruzeni dvou kli¢ovych stran narodni trovné a to ODS a CSSD, ackoliv i tyto strany,
stejné jako na Grovni narodni, své silné pozice na opacnych pdlech politického spektra,
tedy pravice v ptipadé ODS a levice v ptipadé CSSD, v poslednich volebnich obdobich,
pticemz zlomem byly v Mnichové Hradisti volby 2014, pocali pfenechavat alternativnim,
spiSe sttedovym politickym hnutim ¢i uskupenim. Jak vyplynulo z vedenych rozhovort,
stejn& jako na narodni rovni hnuti ANO, tak i v Mnichové Hradisti sdruzeni SNK Zijeme
pro Hradisté, je zalozeno na silné osobnosti svého predsedy. Tato osobnost, i z hlediska
preferencnich hlast, je pak hlavnim stavebnim kamenem tuspéchu strany. Predseda SNK
Zijeme pro Hradisté, od svého vstupu na mistni politickou scénu, ziskal vzdy nejvice
preferencnich hlast elektoratu Mnichova Hradisté, tedy jak ve volbach do zastupitelstva
mésta v roce 2014, tak i ve volbach letognich 2018. (Cesky statisticky ufad), (Mnichovo
Hradist¢)
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Z kandidatnich listin za sledovana volebni obdobi je patrna stélost ¢lenské zakladny,
z hlediska kandidatky i podporovateli jednotlivych stran z fad nestranikd, u stalych stran
mistniho politického spektra a to u ODS, CSSD a KSCM. Naopak fluktuace &lent byla
nejvice patrnad u nezavislych kandidata, ktefi pfechazeli z riznych hnuti nezavislych mezi
zde krétce pusobici politicka uskupeni, s ptisobnosti v dané dob¢ i na narodni trovni, jako
byla Demokratick& unie, Unie svobody, Véci vefejné nebo TOP 09. Zaznamenany jsou
pouze piesuny kandidatu bez politické prisluSnosti, s piipady, kdy v posledni strané
kandidat piistoupil ke Clenstvi, jako napf. starosta z obdobi 2010 az 2014 Arnost Vajzr,
ktery, puvodné jako nezavisly za Stranu zelenych, se po piestoupeni do ODS stal jejim
¢lenem a nasledné pozdéji i predsedou strany.

Pii zjistovani plurality lokéalniho stranického systému je mozné vychazet z nékolika
metod. Ke zji$téni plurality mistniho stranického systémy v Mnichové Hradisté byl uzit
jednoduchy index plurality. Jednoduchy index plurality je postaven na poméru celkového
poc¢tu kandidujicich vaci velikosti zastupitelstva, tedy piepocet podilu kandidati na jeden
mandat. Pluralitni prostiedi je takovy mistni politicky prostor, pro ktery ptepoéteny index
plurality dosahuje hodnoty 2,0 a vice. (Cmejrek, Bubeni¢ek, Copik, 2010, s. 108-113)

Hodnoty indexu plurality (ip), s hodnotami pro volby v roce 1994 ip=4.7, v roce
1998 ip=3.8, v roce 2002ip=4.9, v roce 2006 ip=4.7, v roce 2010 ip=5.0, v roce 2017
ip=7.0 a v roce 2018 ip=4.0, pak za sledované obdobi shledavaji prostfedi mistniho, resp.
lokalniho stranickeho spektra v Mnichové Hradisti jako zcela pluralitni, z ¢ehoz plyne

stabilita mistniho stranického systému. (Cesky statisticky uiad)

Graf 10: Vyvoj indexu plurality lokalniho stranického systému v Mnichové Hradisti v obdobi 1994 - 2018
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5 Diskuse

Zjisténé Udaje ze zkoumani stranickych systému mésta Mnichova Hradi$té ukazuji,
7e se mistni stranicky systém v ¢ase promé&nuje a Vyviji. Pii pouziti Sartoriho typologie Ize
mistni stranicky systém v Mnichové Hradisti zafadit do umirnéného pluralismu.
Ve zmapovaném obdobi Ize vysledovat, Ze je zde, tak jak Sartori podmifiuje, pro tento
systém typicka existence tii az péti, pro systétm vyznamnych, politickych stran. V roce
1994 mezi tyto strany nebo politické subjekty patfily Strana podnikatelt, zivnostniki
a rolnikd, ODS, SdruZeni Strany zelenych a nezavislych kandidatd a Demokraticka unie,
Vv roce 2002 SdruZeni nezavislych, ODS, Strana Zelenych a CSSD, v roce 2006 SdruZeni
nezavislych kandidatt — Evropsti demokraté, CSSD a ODS, v roce 2010 pak sdruzeni TOP
09 a nezavisli, ODS, Véci vefejné a CSSD a vroce 2014 TOP 09, ODS, SdruZeni
nezavislych kandidath MH, SNK Zijeme pro Hradisté, ANO 2011 a CSSD. Stejné, jak
uvadi Sartori v charakteristice umirnéném pluralismu, jednalo se zde o bipolarni
systémovou strukturu, jejichz zakladem jsou strana ODS na pravici politického spektra
astrana CSSD na levici. Ostatni strany a subjekty, resp. sdruzeni nezavislych kandidatt,
vyjma levicové KSCM, piisobi sttedové a je zde moznost vytvofeni koalice jak
S pravicovou, tak levicovou stranou. Ve sledovaném obdobi az do voleb 2010 tyto strany
&i subjekty mezi pravici reprezentovanou ODS a levici reprezentovanou CSSD, vytvately
koalice s ODS, u které je tedy sledovan vétsi koali¢ni potencial. | tak ale je mozné, jak
Sartori podminiuje u umirnéného pluralismus, hovoiit 0 dvou skupindch alternativnich
koalic, protoze CSSD V piipadé vyjednavacich Gispéchil, nejblize byla po volbach 2010,
méla potencial sestavit koalici sama s ostatnimi stranami misto ODS. Nebylo zde
ale zjisténo, jak vyplyva z piedchoziho, stfidani u moci na Grovni zminénych alternativnich
koalic. Vsechny existujici politické strany mistniho politického spektra uznavaji legitimitu
daného politického systému, vCetné€ jeho pravidel a jejich chovani sméfuje tak, aby mély
potencial podilet se na moci, jakozto soucast né&jaké z vladnich koalic. A to platilo
i uKSCM, a&koliv nebyla ve sledovaném obdobi nikdy soudasti vladnouci koalice, byla
schopnd spojit se jako celistvd opozice, bez ohledu na smétovani jednotlivych stran
napravo, ¢i nalevo a stejné tak byla vnimana ostatnimi stranami mistniho politického
spektra, coz je dalsi z dulezitych znakt umirnéného pluralismu podle Sartoriho a tento

znak je na urovni mistniho stranického systému splnén, resp. nebyla zde zjisténa existence
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antisystémové strany vedouci k bilateralni opozici. Mirny vykyv byl zjistén ve volbach
vroce 1998, kdy ODS ziskala nadpolovi¢ni vétSinu hlasii, avSak i presto oslovila dalsi
subjekt ke koali¢ni spolupraci. Stejny piipad Ize vysledovat i ve vysledku voleb 2018, kdy
vitézné sdruzeni SNK Zijeme pro Hradisté ziskalo nadpoloviéni vétsinu, tentokrat az témdf
na dvou tfetinach voli¢skych hlasti a i ptesto oslovilo dalsi strany k utvofeni koalice.
I po téchto volbach vznikla tedy vladnouci koalice a oproti ni konstruktivni spolupracujici
celistva opozice. V poslednich dvou volebnich obdobich zde byla sice zjisténa relevantni
sttedova formace, kterd v poslednich volbach jesté posilila, ale soutéz je nadale dostiediva
a stejné¢ jako u systému dvou stran, mistni systémovy mechanismu nadéile sméiuje

k umirnéné politice. (Sartori, 2005, s. 190-192)

Pfi pouziti rozdé€leni stranickych systému podle Duvergera, tedy nejjednodussiho
rozdéleni stranickych systémut zaloZeném na principu poCtu stran, se mistni stranicky
systtm Mnichova Hradisté fadi do tieti kategorie, tedy do vice stranického systému,
tzv. multipartismu, tedy systému, kde jsou vice jak dvé strany a ktery je jednim z typickych

systémiu pro demokratické zfizeni. (Duverger, ¢esky pieklad 2016, s. 203)

Dalsi vyznamnou osobnosti zabyvajici se stranickymi systémy je Blondel,
rozeznavajici systémy nesoutézivé a systémy soutézivé, které dale rozdéluje. Mistni
stranicky systém v Mnichové Hradisti, tak jak byl v této praci zkouman, rozhodné nalezi
do systému soutézivého, to je pifedevsim v navaznosti na soucasné demokratické
uspotadani. Pti dalS§im fazeni v soutéZzivém systému, pak mistni systém lze zafadit spiSe
do multipartismus, v pievazné ¢asti sledovaného obdobi se stranou dominujici. K tomuto
shrnuti  vedou zjisténé znaky mistniho stranického systému, shodného s popisem
multipartismu s dominujici stranou podle Blondela. V systému jsou vice nez dvé strany,
avSak jedna velka strana ma staly volebni zisk vice neZ tficet, aZ kolem Ctyficeti procent
hlasti elektoratu a tak vétSinou jasn¢ dominovala nad ostatnimi stranami, avSak zpravidla
nedosahla na vétsinu a musela jit do vladni koalice. Postupné se v této pozici prostiidalo
ODS od roku 1994 do 2006, avSak v roce 2002 se o tuto pozici délilo s koali¢nim
partnerem SNK. Vroce 2010 v této pozici dominantni strany byla CSSD, elektorat
Mnichova Hradisté tak dal najevo piesun vlevo. CSSD vsak, jako jedina ve sledovaném

obdobi v jednotlivych volbach dominujici strana, nedokazala vyuzit koali¢ni potencial
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a se ziskem témer 40% hlast zlstala v opozici. Od roku 2014, tedy posledni dvé volebni
obdobi, je v této pozici dominantni strany v mistnim stranickém spektru zcela novy subjekt
SNK Zijeme pro Hradisté. Ackoliv bylo mozné ve sledovaném obdobi zaregistrovat naklon
k pfechodu na multipartismus bez dominujici strany, nejvyraznéji v roce 2002, posledni
volby 2014 a 2018 mnichovohradi$t'sky stranicky systém v hodnoceni podle Blondela
opét jednozna¢né potvrzuji do kvalifikace multipartismu s dominujici stranou. (Strmiska,
Hlousek, Kopecek, 2006, s. 40-42)

Pii hodnoceni typu koalic byla pouzita typologie koalic podle Balika. Zjisténé Gdaje
ze zkouméni koalic municipality Mnichova Hradist¢ ukazuji, Zze i zde se systém
sestavovani, resp. typologie koalic v ¢ase proménuje a vyviji. Od zacatku sledovaného
obdobi, az do volebniho obdobi 2010 — 2014 v¢etné, zde spatifujeme koalice se zafazenim
do tfidy minimalni vitézné. Pficemz ve vSech piipadech k této tfid¢ 1ze ptifadit i stejny typ
a hovotfime tedy o minimalni vitézné ideové propojené koalici. Typické pro tento typ
koalice je, Ze ma piesné takovy pocet Clenskych subjektl, kolik je zapotiebi, v pfepoctu
na mandaty, K ziskani vétsiny v zastupitelstvu. Clenové této koalice musi mit k sobé
i ideové blizko. Jak Balik ptimo charakterizuje, koalice tohoto typu jsou pravé témi, které
z hlediska teorie racionalni volby a stejn¢ tak z hlediska ideové propojenosti Ize shledat
jako nejlogi¢téjsi feseni pii sestavovani koalic po volbach. Obé podminky pro tento typ
koalice byly v uvedenych obdobich splnény. Vzdy bylo pouze tolik ¢lent koalice, aby byla
dosaZena vétSina, resp. nebyl v koalici pfitomen Zadny nadbytecny €len a ¢lenové koalice
si byly ve vSech téchto ptipadech ideové blizci a vzdy v rozpéti maximalné pravice
az stted. Konkrétné, pti hodnoceni jednotlivych povolebnich koalic, to byla ve volebnim
obdobi 1994 — 1998 koalice ODS a sdruzeni SZ/NK, s po¢tem ¢trnacti mandati z celkoveé
tiiadvaceti ¢lenného zastupitelstva. Ve volebnim obdobi 1998 — 2002 rovnéz koalice ODS
a sdruzeni SZ/NK, spoétem osmnacti mandati zcelkové tfiadvaceti c¢lenného
zastupitelstva. Ve volebnim obdobi 2002 — 2006 koalice ODS a SdruZeni nezavislych,
S poctem Sestnacti mandatli z celkové tfiadvaceti ¢lenného zastupitelstva. Ve volebnim
obdobi 2006 — 2010 koalice ODS a SNK-ED, s po¢tem sedmnacti mandatt z celkové
tiiadvaceti ¢lenného zastupitelstva. Ve volebnim obdobi 2010 — 2014 koalice ODS, TOP
09 a Véci vefejnych, spoCtem dvandcti mandati zcelkové tiiadvaceti c¢lenného

zastupitelstva, tentokrate tedy pouze s nejtésnéjsi vétsinou. Tento typ koalice 1ze hodnotit
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jako nejvice podporujici soutézivost stranického systému a s vyhledem k pfistim volbam
otevira prostor elektoratu na moznost zmény politiky odlisnym hlasovanim ve volbéch.
Volebni obdobi 2010 — 2014, symbolicky s nejtésnéjsi vétsinou, bylo poslednim obdobim,
kdy na drovni municipality v Mnichové Hradisti byla sestavena koalice téidy minimalni
vitézné. (Balik, 2009, s. 188 — 196)

Pro nasledujici dvé volebni obdobi, resp. do soucasnosti, se systém sestavovani
koalic na mistni Grovni pfesunul ke tfidé nadmérné koalice, zaroven se zménil i nejsilngjsi
koali¢ni subjekt, kterym se stalo zcela nové sdruzeni SNK Zijeme pro Hradité. Pro t¥idu
nadmérné koalice je zdsadni, na rozdil od tfidy minimalni vitézné, Ze je zde pfitomen
alespont jeden nadbyte¢ny c¢len, bez kterého by koalice méla stale vétSinu mandati.
Pro uvedena posledni dvé sledovand obdobi je tedy tfida shodna a mluvime o nadmérné
koalici, avsak v kazdém z téchto dvou obdobi s odlisnym typem. Ve volebnim obdobi 2014
— 2018 se jedna o typ koalice nadmérné ideové nepropojené. Koalici vytvorilo SNK
Zijeme pro Hradisté (osm mandattl), CSSD (&ty¥i mandaty) a ODS (tfi mandaty), tedy
celkem s patnacti mandaty v tfiadvaceticlenném zastupitelstvu. | bez ODS by koalice méla
vétSinu, konkrétné tésnou vétSinu dvanacti mandat. Jsou zde splnény i1 dal$i podminky
pro tento typ koalice a to ideové vzdaleni ¢lenové, co splituje piitomnost ODS a CSSD.
Rovnéz je splnéna i podminka, Ze v opozici piisobi vice nez jeden ¢len (v opacném piipadé
by se jednalo o kolaci $irokou) a alespon jeden z téchto opozi¢nich ¢lenu se nachazi na
ideovém spektru mezi €leny koalice, coZ je pii pohledu na strany opozice TOP 09, SNK
MH a ANO 2011 splnéno. Rovnéz pro soucasné obdobi byla sestavena koalice ve tfidé
nadmémé koalice a vSak typ nadmérna ideové propojend koalice. Tuto koalici sestavilo
opét SNK Zijeme pro Hradiit® a ODS, scelkovym poétem osmnacti mandati
v 23 ¢lenném zastupitelstvu. 1 v tomto piipad€ je zde nadbyteény clen Vv podobé ODS,
vzhledem ke skute¢nosti, z¢ SNK Zijeme pro Hradi$té se ziskem nadpolovi¢ni vétsiny
hlasti a patnacti mandatl v zastupitelstva nemélo nutnou potiebu sestavovat koalici
a mohlo pro volebni obdobi 2018 — 2022 zvolit cestu jednobarevné exekutivy. Na rozdil
od pfedchozi koalice z obdobi 2014 — 2018 zde ale muzeme o subjektech koalice hovofit
jako o ideové blizkych. Stejné tak je i splnéna dalsi podminka pro tento typ koalice, tedy
7e V opozici je vice nez jeden ¢len, co je v podobé opoziénich stran CSSD a ANO 2011

splnéno. (Balik, 2009, s. 188 — 196)
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6 Zavér

Politicke spektrum meésta Mnichova Hradisté, ve sledovaném obdobi let 1994
az 2018, obsahovalo hlavni politické strany, resp. mistni sdruzeni ¢i vybory parlamentnich
stran. Alternativou k nim bylo mistni druzeni ¢i sdruzeni nezavislych kandidatt. Obdobi
témef Ctvrt stoleti ukazuje proménlivost mistniho spektra, se dvéma stranami ODS
a CSSD, které zde puisobi po celé sledované obdobi az do soucasnosti, ackoliv vstup CSSD
do mistniho politického spektra byl datovan az rokem 1998. K témto stranam bylo mozné
fadit i KSCM, ktera vSak na mistni urovni v Mnichové Hradisti v obdobi mezi volbami
2014 a 2018 zanikla a ve volbach 2018 jiz nekandidovala. V piipadé KSCM to lze
vysvétlit snizujicim se zajmem voli¢l, resp. starnutim jejich voli¢ské zakladny, pticemz
snizeny voli¢sky zijem vyvrcholil tim, Ze vroce 2014 nedosihla KSCM jako jedina
ze sedmi kandidujicich subjektii v Mnichové Hradisti hranici 5 % hlast a neziskala poprvé
zadny mandat. V uvedeném sledovaném obdobi vstupovala do politického spektra nové
vznikajici politicka uskupeni a naopak nékterd zanikla. V pifipadech mistnich sdruzeni
parlamentnich stran tyto zcela viditelné vznikaly a zanikaly v souvislosti s jejich ispéchem
a naopak neuspéchem ¢i z&nikem na Urovni narodni. To lze vysledovat napt. z kratkych
pusobeni v mistnim politickém spektru Strany podnikateld, zivnostnikti a rolnikd,
Demokratické unie, Unie svobody, Véci Vetejnych, SNK-ED ¢&i TOP 09. Tyto strany zde
pusobily zpravidla pouze jedno obdobi, z uvedenych pouze TOP 09 zde byla aktivni
dvé volebni obdobi. O znovu zapojeni se do mistni komunalni politiky se pokusila Strana
zelenych, pasobici v mistnim stranickém systému v obdobi 1994 az 2006, a nyni pro volby
2018, po dlouhé odmlce, opétovné kandidujici, nikoliv v8ak samostatng, ale na spole¢né
kandidatce s CSSD. Pievaznou &ast sledovaného obdobi, a7 do voleb 2010 v&etng,
kandidovalo pét nebo Sest subjekti, k vykyvu dochazi az ve volbach do zastupitelstva obce
v roce 2014, kdy (oproti péti subjektim z roku 2010) kandidovalo sedm subjektti a hned
nasledujici volby v roce 2018, kdy naopak kandidovaly pouze ¢tyii subjekty. T tak vSak
stale hovofit o stranickém systému mésta Mnichova Hradisté jako pluralitnim, s nejvyssi
index plurality tak poukazuje na dynamiku, resp. soutézivost mistniho stranického
systétmu. Do soucasné doby se voli¢im na politické scéné mésta Mnichova Hradisté
predstavilo celkem patnact politickych subjekti. Volebni ucast elektoratu mésta Mnichova

Hradisté témét kopiruje celorepublikovy primeér, véetné vysoké ucasti ve volbach v roce
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1994, nad Sedesét procent, a naslednym propadem a setrvanim az do soucasné doby
v rozmezi 40 az 50%, ackoliv v poslednich volbach v roce 2018 byl na mistni Urovni
V Mnichov¢ Hradisté, stejné tak jako na Grovni narodni, mirny vzestup z necelych 42%
volebni ucasti v roce 1994 na tésné€ pod hranic 50% volebni ucasti.

Pfi zkoumani uplatnitelnosti teorie stranickych systémul na mistni stranicky systém
Mnichova Hradisté 1ze konstatovat, Ze vSechny teorie vybranych autoru, se kterymi bylo
pracovano, je mozné uplatnit i na mistni stranicky systém mésta Mnichova Hradisté.
Je tedy mozné uplatnit jak nejjednodussi Duvergerovo rozdéleni, podle kterého se mistni
stranicky systém fadi do vice stranického systému, tzv. multipartismu, systému s vice jak
dvéma stranami a ktery je jednim ztypickych systémi pro demokratické zfizeni.
Ale i Blondelovu typologii stranickych systémi, rozeznavajici systémy nesoutézivé
a soutézivé, s naslednym dal$im rozdélenim. Podle tohoto rozdé€leni byl stranicky systém
mésta Mnichova Hradisté shledan jako soutézivy a v dal$im fazeni v soutézivém systému
jako multipartismus. Na zkoumani mistniho stranického systému municipality Mnichova
Hradisté 1ze pouzit i dosud jednu z nejpropracovanéjSich teorii stranickych systémi, kterou
je typologie stranickych systémi podle Sartoriho. Pfi uplatnéni této typologie bylo mozné
zjistit setrvaly stav a zafadit mistni stranicky systém po celé sledované obdobi do systému
umirnéného pluralismu. Vzdy byly splnény vSechny podminky pro tuto kvalifikaci, ackoliv
se systém v uvedeném obdobi neustale vyviji. Z poslednich dvou volebnich vysledka
muizeme usuzovat, zZe je zde 1 moznost, Ze by se mistni stranicky systém mohl piesunout
K systétmu predominantni strany, avSak to zalezi na vyvoji minimalné v dalSich
dvou volebnich obdobich, aby byla splnéna zasadni podminka Sartotiho u tohoto
stranického systému.

Pti pohledu na sestavovani koalic a pii pouziti typologie koalic podle Balika, byla
rovnéz zjisténa jeji uplatnitelnost i v mistnim politickém spektru municipality Mnichova
Hradisté. Zde se vSak vyvoj v Case vice promitl a vyustil po volbach vroce 2014
pfechodem z typu minimalni vitézné do typu koalice nadmérné a toto rozdé€leni zde plati
od uvedeného roku, tedy po obé& posledni volebni obdobi. Pouze je zde rozdil
ve skutecnosti, Ze zatimco pro vSechna obdobi koalice minimalni vitézné se jednalo vzdy
nadmérné ideoveé nepropojené, platici pro volebni obdobi 2014 — 2018, ptesunul

po letosnich volbach ktypu soucasné koalice nadmérné ideové propojené, coz bylo
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zptisobeno, tak jak vyplynulo z rozhovoru s piedstaviteli CSSD, kterd jiz neptijala nabidku
vstupu do koalice, ideovym odklonem CSSD od politiky ostatnich dvou politickych
subjekti, sttedového SNK Zijeme pro Hradisté a pravicové ODS.

Zavérem lze fici, Ze zjiSténi studie v predkladané praci, zaméfujici se na stranicky
systtm Mnichova Hradisté, ukazalo uplatnitelnost pouzivanych typologii Klasifikaci
stranickych systému z Urovné narodni politiky i v ptipadé municipality Mnichova Hradisté.
Vysledky jsou platné pro Mnichovo Hradisté a prace je tak ptispévkem k diskusi o podobé
lokalnich stranickych systémi a pouze pii studiu velkého mmnozstvi takovych praci

Ize zavéry zobecnovat.
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Rozhovory se zastupci politickych subjekti v obci Mnichovo Hradisté, fijen-listopad 2018

Zapisy ze zasedani zastupitelstva obce Mnichovo Hradisté

8 Prilohy

Zaznamovy arch rozhovori s vrcholnymi politickymi predstaviteli Mnichova Hradisté

1) Na kdy se datuje vznik mistniho sdruzeni strany?

2) Jak velka je ¢lenska zdkladna mistniho sdruzeni - strany v Mnichové Hradisti?

3) MiZete zhodnotit vyvoj ¢lenské zakladny?

4) Uved’te vycet stéZejnich aktivit strany?

5) Kolik ¢lentt m& na starost chod strany - sdruzeni?

6) Charakterizujte postup strany pfi sestavovani kandidatnich listin pro komunalni volby?
7) Jaky je vztah a chovani strany ke kandidatim bez politické ptislusnosti?

8) Zhodnot'te vztah Vasi strany s ostatnimi jak politickymi, tak nepolitickym subjekty

V Mnichové Hradisti?

9) Jak stru¢né zhodnotite vysledky v minulych volbach, vcetné naslednych koali¢nich

vyjedndvani a pisobeni v zastupitelstvu obce, ¢i ve vedeni mésta.

10) Jaké je Vase hodnoceni vysledkil poslednich komunalnich voleb?
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