Posudek vedouci bakalarské prace

Ustav socialni prace Univerzity Hradec Kralové

Autorka zivéreéné prace: Dana FIFERNOVA

Nazev zavérecné prace: Povinnosti poskytovateld pobytovych sluzeb

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
C

Odivodnéni: Autorka piiblizuje, jaké povinnosti maji poskytovatelé pobytovych sluzeb, jakou formou
musi byt podany informace zajemci o sluzbu a rodinnému pftislusniku ¢i jinému zastupci, jak budou
dodrzovana lidska pradva v daném zafizeni, jak se miize dany zajemce o sluzbu zapsat do evidence, co
zajemce o sluzbu musi obdrzet pti vstupu do sluzby a zda musi poskytovatel socialni pobytové sluzby
brat zvlastni ohled na specifické potfeby. Cil prace neni explicitné vyjadfen, vyplyva vSak z kontextu
uvodniho textu.

Hodnoceni struktury prace:
B

Odivodnéni: Prace je piehlednd a logicky cClenéna zhlediska cild prace. Nazev 4 kapitoly —
Hodnoceni cile je pon¢kud zavadéjici, nadpis by mél vystihovat obsah dané kapitoly.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
A

Odtivodnéni: Autorka v uvodu prace vymezuje zékladni pojmy, déle se zaméfuje na socidlni sluzby a
jejich financovani. Stézejni kapitola teoretické cCasti se zabyva dodrzovanim standardt kvality
socialnich sluzeb. Teoretickd Cast v sobé zahrnuje aktualni poznatky k danému tématu, kapitoly jsou
vhodné propojeny jako vychodiskova ¢ast k ¢asti teoretické. Informace jsou odpovidajicim zpisobem
komparovany a reflektovany. Autorka vyuziva aktualni dostupné zdroje, jejich pocet je odpovidajici
(19 zdroju).

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
A

Odtivodnéni: Hlavnim cilem vyzkumné ¢asti je zjistit, zda a jak jsou uZzivatelé a zastupci rodiny
spokojeni s poskytovanou sluzbou v domové pro osoby se zdravotnim postizenim, konkrétné pro
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osoby s mentalnim postizenim. Autorka zvolila adekvatni vyzkumnou strategii vzhledem ke
stanovenym cilim prace, a to kvalitativni vyzkumnou strategie, konkrétné¢ polostrukturované
rozhovory. Vyzkumna strategie je dostate¢né odliivodnéna, je provedena transformace dil¢ich cila a
odtiivodnéna volba vyzkumného souboru. Rozhovory byly vedeny se 6 informanty, reprezentujicimi
uzivatele socialni sluzby a jejich rodinné piislusniky. Pouzita technika je vhodna.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu:
C

Odiivodnéni: Zpracovani vysledki mé logickou strukturu dle dil¢ich vyzkumnych otazek. Prezentace
vysledki je oddé€lena od vlastni interpretace autorky. Vyhodnoceny jsou Ctyfi dil¢i vyzkumné otazky.
Vyhodnoceni dil¢ich vyzkumnych otdzek i shrnuti praktické casti by mohlo byt obsahlejsi a
konkrétnéjsi. Prehlednost zpracovani vysledki je na standardni trovni.

Hodnoceni naplnéni cild a zpracovani zavéra prace:
B

Odtvodnéni: Cil prace byl naplnén, na zaklad¢ zavért praktické Casti by mohla byt podrobnéji
rozpracovana prakticka doporuceni pro praxi.

Hodnoceni formalni stranky prace:
B

Odivodnéni: Stylisticka a gramaticka iroven odpovida pozadavkim pro bakalarské prace, v praci jsou
drobné nepozornosti a stylistické neobratnosti. Formalni pozadavky kladené na zavérecné prace byly
dodrzeny.

Hodnoceni pfinosu prace pro praxi socidlni prace ¢i socialni politiky:
B

Odivodnéni: Vystupy prace jsou po podrobnéj$§im rozpracovani vyuzitelné pro praxi socialnich
pracovniki v socidlnich sluzbach.

Otazky k obhajobé:
1. Vyhodnotte souhrmné v zékladnich bodech vysledky Vasi vyzkumné ¢asti.

2. Jaka doporuceni pro praxi byste stanovila na zakladé Vaseho vyzkumného Setieni?



Celkové zhodnoceni prace:
C

Odivodnéni: Jedna se o praci standardni trovné, odpovida pozadavkiim kladenym na bakaléaiské
préce.

V Hradci Kréalové dne 3. 5. 2016
PhDr. Daniela KVETENSKA, Ph. D.

podpis vedouciho prace



