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Abstrakt

Cilem této bakalatské prace bylo ziskat poznatky o vlivu lesni zvéte na ptirozenou
obnovu na pozemcich Ceské zemédélské univerzity v okoli mésta Kostelce nad Cernymi
lesy. Cilem prace byla analyza druhové a vyskové struktury piirozené obnovy a zjisténi
miry poskozeni na 12 ti vybranych plochach o velikosti 5x5 m, které byly déle rozdéleny
na ¢asti oplocené (6) a neoplocené (6). U pfirozené obnovy byl uréen druh dfeviny, vyska
jedinci a pfipadny druh poskozeni. Tato zjisténa data byla dale zpracovana a
vyhodnocovana v programech Microsoft Excel a Statistica. Z vysledkt vyplyva, Zze
nejzastoupenéjsi dievinou piirozené obnovy zde byla jedle bélokora (Abies alba L.), ktera
tvotila 61,3 % vSech zkoumanych jedinci. Pocet pfirozené obnovy se pohyboval
v zavislosti na zkoumané plose v rozmezi od 18 800 - 321 600 ks/ha. Primérna vyskova
struktura pfirozené obnovy se pohybovala v kategorii do 10 cm. Na kvalitu ristu pfirozené
obnovy mél zasadni vliv okus lesni zvéie, ktery zde byl zaznamenan v podobé boc¢niho,
termindlniho a kombinaci terminalniho a bo¢niho okusu. Okus zde byl zaznamenam u
11,03 % méfenych jedinct. Nejcastéjsi typ okusu byl okus u terminadlniho vyhonu 5,83 %.
V 58,6 % piipadl byla okusem poSkozena borovice lesni (Pinus sylvestris L.), ktera tak
utrpéla nejveétsi poskozeni. Ze 33,4 % byla dale poskozena liska obecna (Corylus avellana
L.); z 27,3 % biiza bélokora (Betula pendula Roth); z 21,7 % habr obecny (Carpinus
betulus L.); z 19,7 % douglaska ticholista (Pseudotsuga menziesii Mirb.) a ze 17,0 % topol
osika (Populus tremola L.) a dub letni (Quercus robur L.). Ostatni dieviny byly poSkozené
v fadu jednotek procent, pii¢emz jasan ztepily (Fraxinus excelsior L.) a tfeSen ptaci
(Prunus avium L.) byly zcela bez poskozeni. Z hlediska poSkozeni zvéii, mél okus
signifikantni vliv na primérnou vysku pfirozené obnovy. Nejniz§i primérna vyska byla
zaznamenana na porostech, které nebyly poSkozené 10,91 cm, naopak nejvyssi vyska byla
naméfena u porostu s terminalnim i bo¢nim okusem (28,20 c¢cm), u obnovy s terminalnim
(18,90 cm) a bo¢nim (20,34 cm) okusem nebyl zjistén signifikantni rozdil. Z vysledku tak
vyplyva vysoky tlak zvéte u odrostlejSich jedincti obnovy piesahujici vysku bufené.
Vzhledem k snizeni $kod okusem lze doporucit oploceni téch ploch, ve kterych se
vyskytuje velky pocet mladé pfirozené obnovy, poptipadé vyuzit chemické a biologické
zpusoby ochrany proti okusu. S vyuzitim téchto zptisobd ochrany, ve spojeni s udrzovanim

normovanych stavil lesni zvéfe, docilime minimalniho poskozeni pfirozené obnovy.

Klic¢ova slova: obnova lesa, Skody sparkatou zvéfi, biodiverzita porostl, struktura a vyvoj

lesa, smiSené porosty



Abstract

The goal of this bachelor thesis was to gather findings about an impact of forest
animals on natural regeneration of estate owned by Czech university of live sciences in
surroundings of Kostelec nad Cernymi lesy.
The goal of this paper was the analysis the species and height structure of natural
regeneration and finding out the degree of damage on 12 selected areas of size 5x5 m,
which were divided to fenced (6) and unfenced (6). There were determined type, height
and eventual type of damage of a woody plant in the natural regeneration. The gathered
data were processed and evaluated in Microsoft Excel and Statistica. The results implies
that the most common woody plant in the natural regeneration was silver fin (Abies alba
Mill.), which made 61,3 % of the total plants examined. There most amount of natural
regeneration was depending on the selected area in the range from 18 800 — 321 600
pcs/ha. Average height structure of the natural regeneration was in the category under 10
cm. The quality of natural regeneration growth was significantly influenced by the taste of
forest, which was recorded here in the form in the of lateral, terminal and combinations of
terminal lateral bit. A bitting by forest animals had a significant impact on the quality of
growth, 11,03 % of all the examined ones suffered it. The most common type of taste was
the taste of the terminal shoot 5,83 %. In 58,6 % of cases, the forest pine (Pinus sylvestris
L.) was damaged by taste, which thus suffered the biggest damaged. Of the 33,4 %, the
hazel (Corylus avellana L.) was also damaged; 27,3 % hornbeam (Carpinus betulus
L.);19,7 % Douglas-fir (Pseudotsuga menziesii Mirb.) and 17 % aspen (Populus tremola
L.) and summer oak (Quercus robur L.). The other trees were damaged in the order of
percentage units, while the ash (Fraxinus excelsior L.) and the bird cherry (Prunus avium
L.) were completely undamaged. In terms of game damage, the taste had a significant
effect on the average height of natural regeneration. The lowest average height was
recorded on stands that were not damaged 10.91 cm, on the contrary, the highest height
was measured in stands with terminal and lateral taste (28.20 cm), in restoration with
terminal (18.90 cm) and lateral (20, 34 cm) no significant difference was found in taste.

The results imply that forest animals more attacked the grown ones from the forest
regeneration. There is recommended to fence all the areas, in where is a high number of a
young forest regenaration, or to use chemical and biological ways to protect forest
regeneration. We can reach a minimal damage of natural regeneration by using these ways

combined with keeping a standart state of forest animals.



Keywords: forest regeneration, damage by ungulates, biodiversity of stands, forest

structure and development, mixed stands
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2 Uvod

Les mizeme definovat riznymi zptsoby. Les z pohledu zakona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny nema piesnou definici. Zakonem o lesich ¢. 229/1995 Sb., je
vsak les pevné definovan jako lesni porost s prostfedim a pozemky uréené k plnéni funkci
lesa (MZP 2021). Dle CDM (Clean Development Mechanism) Kjotského protokolu je les
oblast o rozloze vice nez 0,5-1,0 ha s minimalnim stromovym pokrytim koruny 10-30 %,
pfiemz strom je zde definovan jako rostlina se schopnosti ristu vice nez 2-5 m vysky

(SFCB 2009).

Les rovnéz chapeme jako ekosystém, ktery zahrnuje veskery na sobé zavisly zivy i
nezivy svét v prostoru definovaném praveé okolim lesnich dievin. Tento prostor se od okoli
lisi pravé Castym vyskytem stromovych druhi rostlin, rovnéz je do urcité miry schopen
autoregulace (Mitscherlich 1981). Lesni ekosystém se sklada ze zivych rostlin
(producenttt), kterymi jsou v tomto ptipadé zejména dieviny, nachazi se zde ale také cela
fada riznych zivocicht a nezelenych rostlin, zivicich se primarni produkci (konzumentu),

ale také odumfelymi zivocichy (destruentt) (Poleno et. al. 2007).

V lesnim ekosystému jsme svédky mnohych ekologickych vztahii a vazeb, jejich
obecné rozd¢leni uvadi (Poleno et. al (2007):
e Vzijemné vztahy latkové a energetické vymény (abiotické slozky), které
vytvareji geotop abiotické interakce.
e Vzijemné vztahy mezi organismy (biocenozou), které dale rozdélujeme na
zoocendzu  (zivoCisSnd  slozka), fytocendézu (rostlinou slozku) a
mikrobiocendzou (organismy na mikrobidlni trovni) - tyto vztahy se oznacuji

jako biotické interakce.

Lesni prostfedi se neustale vyviji, a proto je vtomto kontextu zasadni jeho neustala
obnova. Pro vznik a zdarny vyvoj jeho ptirozené obnovy je tieba dbat na mnoho faktort.
Pro kvalitni jedince piirozené obnovy a jeji dostate¢nou hustou jsou rozhodujici zejména
stanovistni podminky. Mimo faktory prostfedi je rovnéz patrny také vliv aktivity lesni
zvéfe, ktera v mnohych piipadech vyslovené limituje odristani jedincti ptirozené obnovy.
Skody lesni zvéti maji velmi negativni vliv na budouci kvalitu, vitalitu ¢i na samotny riist
jedinci prirozené obnovy. Tato problematika neni skloniovana pouze ve spojeni
S vyuzivanim pfirozené obnovy lesnich porostt, ale také s realizaci obnovy umélé, jakoz i

s vychovou mladych lesnich porostli. Vyse zminéna fakta rozhodn¢ patii také mezi hlavni
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divody tvorby mysliveckého planovani, predev$im pak udrzovani normovaného stavu

zvéie v honitbach (Cislerova 2001, Poleno et. al 2007).
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3 Cile prace
Cilem prace bylo ziskat poznatky o stavu, struktufe a diverzit¢ pfirozené obnovy ve
smiSenych porostech na Lesni spravé Kostelec nad Cernymi lesy s akcentem na $kody

okusem sparkatou zveri.

V reSer$ni Casti se prace detailné zabyva vyhodami a nevyhodami pfirozené, umélé a
kombinované obnovy lesa, skodami na lesnich porostech zptisobenymi zvéii, rovnéz pak
také moznostmi ochrany lesa. V rozboru problematiky je dale kladen diraz na ekologické
naroky hlavnich hospodaiskych dievin CR, dale je popsana také zakladni charakteristika a

bionomie lesni zvéte vyskytujici se v zajmovém uzemi.

Dil¢im cilem prace bylo také charakterizovat zajmovou oblast LS Kostelec nad
Cernymi lesy, zejména pak s diirazem na stanovistni a porostni poméry vybranych lokalit v

zajmovych honitbach.

Nasledné na dvanacti vyzkumnych plochach bylo cilem zméfit vSechny jedince
prirozeného zmlazeni, zaznamenat udaje o druhu dfeviny, vyskach, pocétech a ptitomnosti
okusu sparkatou zvéfi, ziskana data z terénniho méfeni vyhodnotit v programu Microsoft

Excel a Statistica.

Pokro¢ilejsim cilem prace bylo detailni vyhodnoceni ziskanych dat o piirozené
obnové a Skodach zptsobenych zvéii na jednotlivych zkusnych plochach ve smisSenych

porostech na LS Kostelec nad Cernymi lesy.
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4 Rozbor problematiky

4.1 Obnova lesa

4.1.1 Prirozena obnova

Pfirozenou obnovou se rozumi vytvoieni nové generace porosti pomoci jejich
autoreprodukce, tedy v ramci procesu s absenci vysadby provedené ¢lovékem. Iniciace
ptirozené obnovy vznika na zakladé opadu semen z matetskych jedinct, vyskytujicich se
na dané plose ¢i V jeji blizkosti (Kupka 2005).

Podil ptirozené obnovy na celkové obnové lesnich porosti v CR do roku 1995 patfil
pfirozené obnovy ¢inil 40 %. Vlivem mnohych signali smérem K vyuzivani piirodé
blizkého lesniho hospodareni, ale také predikcim klimatickych vykyvi, se podil ptfirozené

obnovy porostil za¢al zvySovat i u nas (Kupka et. al. 2004).

Prvnimi dilezitymi aspekty existence a uspésnosti pfirozené obnovy jsou: velikost
semenné urody, pidni a klimatické podminky. Nejvhodnéjsi formou iniciace pfirozené
obnovy je prave podrostni hospodarsky zptsob, nicméné je tfeba podotknout, Ze Castéji je
v tomto kontextu v podminkach CR jesté vyuzivan HZ holose&ny (Poleno et al. 2009). Oba
zminéné hospodarské zplsoby maji v rdmci prace s pfirozenou obnovou zdsadni roli,
dogmaticky ale nemizeme fici, ktera varianta je pak vhodng&jsi. Ackoli se podrostni zptisob
zda byt vice naklonény ptirodnim procestim, je tfeba konstatovat, Ze jej neni mozné vyuZit
Vv celé fadé riznych piipadu. Vyslovené nevhodné je napiiklad jeho pouziti v porostech
geneticky ¢i stanovistné nevyhovujicich, kde je nezbytna jejich celkova rekonstrukce,
nedoporucuje se také v porostech dievin vyslovené svétlomilnych, a to 1 ptes rizné studie
tvrdici opak (Brichta et al. 2020). Naopak pfirozenou obnovu na holose¢i vyuZzivame
zejména v piipad¢ drevin, které ekologicky vyZzaduji velky pfisun slune¢niho zareni
(typicky borovice a duby). Dokonce i v ramci holose¢ného HZ vyuzivame prvky pfirodé
blizkého managementu, jedna se tak o ponechdvani semennych stroml na plose, stejné
jako stromid na doziti. AvSak je tfeba mit na paméti, Ze S rostouci plochou holosece,
dochdzi ke zhorSovéani stanoviStnich podminek, jakoz 1 pravdépodobnosti vhodné
rozvrzeného mnozstvi semen. Velké plochy holose¢i naopak opanuji tzv. pionyrské
dfeviny, které v naSich podminkach obyCejné reprezentuje btiza, osika, olSe, jetdb a do

jisté miry také borovice (Poleno et al. 2009).
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Skute¢né zasadnim faktorem pro vzejiti semenacki je stav nasyceni pudy Zivinami a
rovnéz i jeji mechanické vlastnosti. Stav pudy vyrazné zlepSuje napiiklad biologicka
priprava pudy, jakozto vysledek uvolnéni zapoje mateiského porostu, kdy nasledné

dochazi k regulaci rozkladu hrabanky ¢i vyvoje humusu (Vacek et al. 2009).

Vyznamnou roli V procesu iniciace i odrustani jedinci pfirozené obnovy jsou
klimatické podminky (vhodné povétrnostni podminky pfi opadu semen az po jejich vzejiti,
¢i ptiznivy stav porostniho mikroklimatu stanovisté). Na rozdil od pudnich poméru je
V tomto pfipad¢ velmi obtizné zminéné podminky upravovat lesnickymi zasahy (Poleno et

al. 2009), k témto Gceltim pak Ize pouzit pouze kryt mateiského porostu.

Naprosto zasadnim aspektem je v ramci pifirozené obnovy pravé semenny rok.
Ovlivnit frekvenci semennych let lesnickym zasahem je pak az pfili§ komplikované, ¢asto i
nemozné. Ma-li byt proces iniciace pfirozené obnovy Uspésny, je nanejvys tieba, aby se

vSechny uvedené parametry setkaly v jednom obdobi naraz (Vacek et al. 2009).

Nutno také podotknout, Ze V podminkach stiedni Evropy je pfirozena obnova

vvvvvv

srazkové bohatsi zpravidla méné trpi na zminéné rizikové faktory (nedostatek vlahy apod.).
Velmi dobré vysledky lze ocekavat na stanovistich edafické kategorie K, kde diky
kyselému pH ptudy nedochazi k rozmachu butené (Poleno et al. 2009, Vacek et al. 2009).

Nekolik rtiznych autord (Kupka et. al. 2004, Poleno et al. 2009, Vacek et al. 2009)

shrnulo pozitiva a negativa pfirozené, respektive umélé obnovy Vv nasledujici:

Pozitiva ptirozené obnovy:
e Kilicovou vyhodou pfirozené obnovy muze byt udrzeni stavajici genetické
informace matetského porostu (v piipadé, Ze je kvalitni).
e JelikoZ v tomto pifipadé nedochdzi k tpravam kotenového systému rostlin
Skolkatskymi operacemi, je ve vysledku rovnéz kvalitnéjsi.
e MozZnost vyzvedavani semenacki z naletu pro dalsi péstebni ucely.
e S ohledem na €asto vyssi hustotu obnovy, je rovnéz niz$i podil poskozenych

jedinct zvéii.
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Rizika pfirozené obnovy:

e Nerovnomérné rozmisténi jedincii naletu na obnovované plose.

e Nedostate¢na pestrost druhé skladby piirozené obnovy s ohledem na
druhovou skladbu matefského porostu.

e Technologicka naro¢nost tézebnich operaci, jakoz i vyklizovani dtivi.

e Nepravidelna fruktifikace matefskych jedinca.

4.1.2 Uméla obnova

Navzdory trendu zvySovani podilu piirozené obnovy a rovnéz jejim benefitim, je

v podminkach CR uméla obnova stale preferovangjsi. Vysadba sadebniho materialu je

v nasem lesnim hospodafeni tradicnim zplisobem zalestiovani, ktery se datuje jiz od

prelomu 18. - 19. stoleti (Kantor et al. 2014). Potieba zalesinovani v této dob¢ vznikla jako

reakce na

nekontrolovatelné odlestiovani tehdejsi krajiny. Definovat umélou obnovu

mizeme jako formovani nového lesniho porostu, které byva zapocato ptipravou pidy a

konéi vzetim nového porostu. V CR pak pievlada vysadba sazenic nad siji. Umé&la obnova

muze byt provedena také pomoci fizkovanct ve formé jejich ptimé vysadby ¢i dopéstovani

do stadia poloodrostki a odrostku (Vacek et al. 2018).

Dle Kupky (2004) ¢i Mauera (2009) mezi vyhody umélé obnovy patfi:

Moznost vysadby libovolné dfeviny, a to prave téch, které se na daném tuzemi
nevyskytuji.

Pouziti geneticky vyhovujiciho sadebniho materidlu Zavedeni vhodného
sponu jedincti obnovy.

Moznost rychlejsiho odriistani vlivu zvéfe a bufené. Uméla obnova se nevaze

k momentu semenného roku.

Nevyhody umélé obnovy zminé€ni autofi vnimaji zejména V nasledujicich

skute¢nostech:

Vysoké néklady na vychovu a zalesniovani.

Deformace kofenovych systémii sazenic pii sadbé ¢i v ramci Skolkatskych
operaci.

Pfi malém poctu sazenic se snizuje moznost selekce pii vychové.

Riziko pferuSeni kolob¢hu Zivin vzniklé pfesazenim sadebniho materialu.
Moznost Spatného volby dfeviny ¢i jeji provenience.
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4.1.3 Kombinovana obnova

Kombinované obnova vyjadiuje Systém spojeni pfirozené a umélé obnovy. Vyuziti
kombinované obnovy je aktualni na mistech, kde pidni podminky caste¢né znemoznuji
kliceni, kde se nevyskytuje dostate¢na hustota naletu ¢i narostu, nebo tam, kde vysoka
bufen zabranuje odrustani prirozené obnovy (Vacek et al. 2018, Vacek, Podrazsky 2003).
Kombinaci pfirozené a umé¢lé obnovy, napiiklad v ramci vylepSovani mezernatych narostu
smrku bukem, je mozné dosahnout lepSich meliora¢nich Gé¢inku, zlepSeni diverzity a
stability budouciho porostu. Pii kombinované obnové je tieba respektovat stanovistni
podminky, jakoz i cile trvale udrzitelného hospodafeni v daném porostu (Lokvenc et al.

1996).
Lokvenc et al. (1996) zmiiluje nasledujici vyhody kombinované obnovy:

e Moznost vyuziti potencidlu matefskych jedincti a zaroven vneseni dalSich

zadoucich dievin.

e Moznosti operativnich zmén v pozadované druhové skladbé porostu.

4.2 Ochrana lesnich kultur a narosti pred poSkozenim zveéri

4.2.1 Biotechnicka ochrana

Biotechnickou ochranou rozumime souhrn biologickych a biotechnickych zasahu,
snizujicich riziko poskozeni lesnich porosti vlivem zvéfe. Jednim z hlavnich prvka
biometrické ochrany jsou tzv. pfezimovaci objekty, uc¢elem téchto objektli neni podpora
turismu v dané lokalité, nybrz pravé ochrana lesa pied zvéii, zejména v zimnim obdobi.
Pfezimovaci oburky pak v tomto kontextu funguji jako shromazdisté vyhradné sparkaté
zvéte. Po Cas vegetacniho klidu je zde zvéf prikrmovana, rovnéZ je sledovan také jeji
zdravotni stav. Objekty obtrek byvaji ze 2/3 tvofeny starSim lesem, na zbylé plose (1/3
oploceného izemi) jsou pak louky a pole. Celkova plocha ptezimovaci obtirky se nejcastéji
pohybuje okolo 6-10 ha, stejné tak je zde nezbytny tekouci zdroj vody a zpevnéna cesta
(Svestka 1996).

Zvéer je do objektu lakana atraktivnim krmivem, vétSinou v prosinci, uzaviena je zde

az do doby uplného nastupu vegetace (kvéten).

Takové opatifeni se pak v oblastech se zvySenym vyskytem vysoké zvéte, tyka az 4
jejich stavil. Je také mozné regulovat zde poéty zvéie odlovem (Svestka 1996).
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Zakladni metodou biologické ochrany je nicméné samotnad regulace zvéfe V ramci
udrZovani jejich normovanych stavii a vyrovnaném poméru pohlavi jedincu (1:1), a to ve
volnych honitbach. Pravé zvysSené stavy zvéfe dnes patii mezi nejveétsi prekazky pri
zalesniovani. Rovnéz je tfeba udrzovat zminény pomér pohlavi tak, aby samici (hold) zver

vyrazné nepievySovala zveéf sam¢i (Mrkva 1995).

4.2.2 Mechanicka ochrana

Mechanickou ochranou mame obecné na mysli vytvafeni prekazek mezi zvéii a lesni
kulturou/naletem ¢i narostem tak, aby zvéf prakticky neméla moznost lesni porost
poskodit. NejCasteji se tak jednd o vystavby lesnich oplocenek ¢i individudlni ochranu

formou dievénych ¢i draténych oplitkt a plastovych tubust (Lochman 1985).

Oplocenky

Tzv. oplocenka je ochranné oploceni nového lesniho porostu, které nepodléha
stavebnimu povoleni. Jeji ucel spociva v ochrané mladych ¢i cennych dfevin pied
poskozeni lesni zvéfi. Jeji aplikace muze byt vyuzita jak v podrostnim, tak holoseéném

zptisobu hospodateni (Svestka 1996).

Aby byla oplocenka G¢inna a odolala tak tlaku zvéte, musi splitovat uréité parametry.
Jednim z nejdialezitéjSich faktori pro jeji G¢innost je samotny tvar a umisténi. U
konstrukce oplocenky je dulezité, aby se piizplsobila C¢lenitosti terénu, rozloze
ochrafiovanych dievin a zvéfi, ktera se zde nachazi (Svestka 1996). Pro stavbu oplocenek
vyuzivame nékolik druhG materidlu: dfevéné tycky nebo tyce, dievéna prkna ¢i draténé
pletivo. Napt. pro oplocenky, které chrani dieviny pted jeleni zvéti se vyuziva ucinna
vyska 2,5 3 m, u danci a mufloni zvéfe 2— 2,5 m a u srnéi zvétre pouze 1,5— 2 m. Samotna
velikost oplocenky by neméla piesahovat 4 haha (Bednaf et al. 2014).

Je dulezité také klast zvySenou pozornost na pravidelné kontroly stavu vytvotfenych
oplocenek a v ptipadé né¢jakého poskozeni tyto poskozeni okamzité opravit. Oplocenky se
zdaji byt jako uzite¢ny nastroj v ochran¢ lesnich dfevin, ale nadmérné mnozstvi oplocenek

miiZe mit i sva negativa. (Svestka 1996).
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Dle Ribala (1966) ¢i Svestky (1996) mezi hlavni benefity oplocenck patii zejména:
e Ochrana kultur proti poskozeni zvéfi.
e Moznost libovolného umisténi v porostu lesa.
e Moznost vystavby v libovolném tvaru.

e Dlouhodoba Zivotnost.

Mezi hlavni zapory oplocenek vnimaji nasledujici autoti (Ribal 1966, Svestka 1996)
zejména toto:
e Ekonomicka naro¢nost na vystavbu.
e V piipad¢ draténych oplocenek riziko poranéni zvéte.
e Migracéni prekézka v pohybu zvére.
e ZmenSeni pastevni plochy zvéfe.
e ZvySené riziko poskozeni dievin, které nejsou oplocené.

e Nutnost stalé a peclivé kontroly stavu oploceni.

Individualni oploceni

Individualnim oplocenim se rozumi ochrana jednotlivych kust vybranych dfevin,
které jsou pied poskozenim chranéné pomoci dievénych tycek nebo pletiva. Tyto ochranné
prvky zaujimaji trojuhelnikovy ¢i ctyithelnikovy tvar, ktery je vystaven okolo dané
dieviny. Timto zptsobem se chrani dieviny jako jsou solitéry, plodonosné dieviny ¢i

exotické dieviny apod. (Ribal 1966).

Chranice

Chranice jsou plastové nebo draténé rulicky, které jsou navléknuty na termindlni
vyhon dané dfeviny (Lochman 1985). Tato rulicka chrani pupeny a ¢ast vyhonu pied
okusem drobnou zvéfi. V dobé raseni, kdy je primérna teplota kolem 10 °C je dilezité

tyto ruli¢ky sundat a na podzim se opét nasadit na novy vyhon (Ribal 1966).

Ovazy
Ovazy se vyuzivaji hlavn€ pro ochranu vzacnych, odrostlejsich listnatych dievin nebo
ovocnych stromt proti ohryzu drobnou zvéti (Lochman 1985). Nékteré typy ovazu se také

mohou vyuzivat k ochrané proti vytloukani ¢ odirani (Ribal 1966).

Ovazy jsou dalSim zpisobem, kterym se daji ochranit zejména listnaté a ovocné

dfeviny. Stejné jako individudlni oploceni se také ovazy aplikuji okolo kmenu dané
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dreviny, kterou chceme chranit pfed ohryzem (Lochman 1985). OvSem n¢které druhy
ovazu slouzi i jako ochrana proti vytloukani nebo odirani. Jako material pro ovaz mize

slouzit rakos, sucha klest, draténé pletivo &i plastové pasy (Ribal 1966).

4.2.3 Chemicka ochrana

Chemickou ochranou mame obecné na mysli vytvareni ochranné vrstvy, ktera bud’
zapacha nebo pfi konzumaci zvéf odradi vlivem Spatné chuti, tyto formy chemickych latek
nazyvame bud’ repelentem nebo odpuzovadlem. V minulych dobach se repelenty vyrabély
po doméacku, napi. z dehtu, tuku ¢i jichy. V dneSni moderni dob¢ se nejcastéji vyuzivaji
repelenty ve formé spreji &i natéra (Svestka 1996). Z divodu toho, Ze se jedna 0 chemické
latky je dulezité, aby pii aplikaci nijak neohrozily daného jedince v dalsim rozvoji, byl
ucinny na co nejdelsi dobu a byl i zdravotné nezavadny ke zvéii a lidem (Poleno et al.
2009). Je také dulezité dbat na to, ze si zveéf na dané repelenty ¢i odpuzovadla ¢asem
zvykne a stavaji se tak neucinnymi. Z tohoto divodu je dulezité tyto latky obménovat

(Svestka 1996). Mezi nejéastéji pouzivané repelenty se fadi podle (Svestka 1996):
Morsuvin

Morvusin je jemnozrnna smés v Sedohnédé barvé, ktera charakteristicky zapacha a je
misitelna s vodou, po zaschnuti jiz nejde dale rozpustit. Na sazenicich tak vytvoii drsnou
porézni vrstvu, ktera pii konzumaci zveii vytvori ve sviraku nesnesitelnou chut’ a pii skusu
drazdi. Tento repelent se vyrabi jiz dlouhou dobu let a ma stale vysokou Géinnost. Jeho
hlavni vyhodou je aplikace jak na vlhky, tak suchy povrch ¢i moznost vyuziti v dobé
vegetativniho klidu. PouZiti tohoto repelentu ma §irsi spektrum vyuZiti, da se vyuZit nejen
proti okusu, ale i proti ohryzu (Svestka 1996).

Aversol

Aversol je zlutozelena pastovita smes, kterou lze aplikovat natérem ¢i postiikem.
Stejné jako Morsuvin je tato latka misitelna S vodou a po zaschnuti jiz nerozpustitelna.
Uginnost aversolu je zalozena na odpudivé chuti (hotka). Slouzit mtZe k ochrang jak
listnatych, tak i jehlicnatych kultur proti okusu, ohryzu ¢i loupani. Aplikace aversolu je
mozna jak v zimnim, tak letnim obdobi. Aplikace je mozna i na mladé nevyzralé letorosty
(Sedlackova 2011).

Mezi dalsi povolené latky, které eviduje a kazdy den aktualizuje UKZUZ (Usttedni
kontrolni a zkuSebni ustav zemé&dé&lsky) jsou napi.: Versus extra, Dilimin 48 SC,
Proplant... (MZe 2021).
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4.3 Druhy §kod zpiisobenych zvéri

Lesni zveéf zpasobuje pfimé a nepiimé skody na lesnich porostech, lisici se svym
charakterem dle konkrétniho druhu zvéfe, ale také dle druhu dieviny. Nejvétsi skody
vV tomto kontextu plsobi pravé zvetr sparkatd. V podminkach nizin tuto zvEéf nejcastéji
reprezentuje zvé&f srnéi, ve vyssich polohach pak &astéji také zvét vysoka. Skody na lesnich
Kulturach pisobi také zvé drobna, a to piedevsim zajici. Skody zvéii pak délime do

nékolika skupin: okus, ohryz, loupani a vytloukani (Forst 1985).
4.3.1 Skody loupanim a ohryzem

Sparkata zveét posSkozuje borku, 1yko nebo bél dieviny, Casto jako prostiedek
vymezeni teritoria (Obr. 1). Jedna-li se o pastveni zvéte, zver strhne kiru s lykem pomoci
svych dlouhych spodnich tfezakd. Dojde-li k poskozeni vétsiho rozméru a v poskozené
¢asti stromu rozpoznavame stopy po zubech, jedna se 0 ohryz. K poskozovani stromu
ohryzem dochazi v nejéastéji v zimnim obdobi. V ptipad¢, kdy je sejmuta vétsi ¢ast kury,
ale b&l zistane neposkozena, se jedna o loupani (Cerméak 2006). K loupani pak dochazi
nejastéji v 1€t ¢i na jafe (Bednaf et al. 2014). Vyznamné $kody zpusobuje nasledujici
lesni zvéf: jelen evropsky, jelen sika, srnec obecny ¢ danék a muflon (Cermék 2006). Diky

otisktim zubi je pak mozné odhadnout dotyény druh zvéte (Svarc 1981).

Obr. 1 Ohryz spdrkatou zvéri v listnatém porostu, Krusné hory, duben 2018 (archiv VULHM,).
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K letnimu loupani nejcastéji dochazi od zac¢atku dubna do konce 1éta. Konkrétné pak
btezi lan¢ plisobi Skody loupanim ve vétsi mife proto, aby zajistily ptisun ziviny pro plod.
Danék je naptiklad k loupani motivovan potiebou zivin pro své objemné parozi. Dal$im
rizikem je po loupani také nasledna vyssi pravdépodobnost napadeni riznymi houbovymi

patogeny (Bednar et al. 2014).

K zimnimu poskozeni ohryzem dochéazi v dasledku nedostatku potravy v lese.
Nejvetsi Skody na lesnich porostech vznikaji pravé pobliz krmelist, kde se zvéi shlukuje
(Mracek 1959).

Z hospodarského hlediska jsou Skody loupanim velmi vyznamnym faktorem pro
kvalitu budoucich porosti. Nedochazi sice k okamzitému thynu stromu, nicméné je po
poskozeni velmi nachylny k napadeni houbovym patogenem ¢i hmyzim Sklidcem. Proto se

takovy jedinec velmi ¢asto nedozije mytného véku (Mracek 1959, Vacek et al. 2020).
4.3.2 Skody okusem

Skody zptisobené okusem tvoii nejvétsi podil $kod zvéfi na lesnich porostech.
Okusem jsou nejcastéji poskozovany listnace (Obr. 2), mezi ¢asto poskozované jehli¢nany
pak patii zejména jedle ¢i douglasky (Uhlitova 2004). K okusu nejmladsich stadii stromu

dochazi v zimnim i v letnim obdobi (Mracek 1959).

-

Obr. 2 Opakovany okus jasanu, KRNAP 2020 (zdroj: sprdava KRNAP)

Pii okusu je poSkozovan terminalni vyhon rostliny, jeji letorosty ¢i postranni
pupeny (boc¢ni okus). Toto posSkozeni zplsobuje sparkatd a zajeci zvéf. Nejen, Ze je timto
zpusobem snizena vitalita jedince, ale nasledky okusu se mohou projevovat i v budoucnu
formou zakrslého rustu rostliny. Jedinci obnovy jsou okusem ohrozeny do doby, nez
odrostou zvéii (Svarc 1981), tempo odriistani je pak riizné pro jednotlivé dfeviny, ale také

s ohledem na stanovistni poméry (Uhlifova 2004).
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4.3.3 Skody vytloukanim

Skody vzniklé vytloukdnim a jeji naslednou hnilobou jsou jednim z problémi
&eského lesnictvi (Cermak, Jankovsky 2006).

Skody vytloukanim zptisobuje vyhradng zvéi saméi, zejména pak srnéi, jeleni a
danci, pti snaze oloupat tzv. ly¢i ze svych parohli pomoci tieni o kmeny stromu (Obr. 3).
Podobn¢ jako v ptipadé okusu, jsou k loupani preferovany ty dieviny, které jsou v dané
mladych parohach ¢i parizkach akumulovany (krev, pryskyfice apod.), pak vytvari jejich
charakteristicky nahnédlou barvu (Necas 1963).

L

A
W

Obr. 3 Vytloukani borovice, Velka Bites, 2008 (zdroj: ldso.cz).
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4.4 Hlavni dieviny zajmového izemi

4.4.1 Smrk ztepily (Picea abies L. Karst)

Areal dieviny

Smrk ztepily ma euroasijsky areal rozsifeni, ktery pak vede pies celou Sibif.
Ptirozeny vyskyt smrku v podminkach stiedni Evropy se nachazi ve vyssich polohach, kde
Casto vytvari horni hranici stromové vegetace. Prostfednictvim lidské kultivace lesni
krajiny se vSak smrk rozsitil také do stfednich a nizkych poloh, kde v$ak v mnohych
ptipadech nenachazi sva ekologicka optima (Vacek 2009 et al.).

V roce 2019 v CR tvotilo zastoupeni smrku podil 49,5 % (MZe 2020). Pfirozeny
vyskyt v CR je prevazné vazan na lokality ve vyskach nad 1 000 m n. m v tzv. oreofytiku
(klimaxové smréiny), také se ale ptirozené vyskytuje ve vyskach od 700-1000 m n. m., kde
tvoii smiSené porosty s jedli, bukem ¢i klenem. Uréité chlumni ekotypy a provenience
smrku se vSak pfirozené vyskytuji také v mezofytiku (v inverznich polohach — Posazavi,
NP Ceské Svycarsko, Povltavi). Ekologicky je smrk charakterizovan jako stinna aZ
polostinna dfevina s vy$$imi naroky na vzdu$nou a pudni vlhkost, naopak neni naro¢ny na

trofnost pidy a geologické podlozi (Vacek 2009 et al.).

Popis

Smrk dosahuje vysky 50-60 m, tloustka kmene pak muize ¢init az 1,5 m. Délka
koruny tvofi polovinu vysky samotného stromu. Smrk se doziva veéku 350-400 let,
v podminkéch lesniho hospodaistvi CR viak spise b&Zného mytného véku (80-140 let),
nejvétsi kusy mohou dordstat objemu az 30 m® (Uradni¢ek 2003). Kmen smrku je piimy ¢
mirné kuzelovity, v mladi stromu je jeho ktra hnéda, pozdé€ji se zacne zbarvovat do
cervenohnéda aZ do Sedohnéda. Barva dfivi je svétla aZ lehce nazloutla a leskla. Kofenova
soustava smrku se rozklada pievazné ve vrchnich vrstvach pidy a nema hlavni kilovy
kofen. Z tohoto divodu byva velmi ¢asté vyvraceni téchto stromd. Jehlice jsou étythranné,
zplostélé a Spicaté, o délce az 20 mm. Fyziologicka zralost smrku nastava od veéku 60 let.

Semenné roky se opakuji kazdy 4-5 let. Jeho $isky jsou v riznych velikostech, a to od 8-20
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Ekologie druhu

Smrk je adaptovan na rizné svételné podminky, dokaze ¢elit pifimému oslunéni na
velkych plochach bez krytu matetského porostu, ale rovnéz mize v podminkéch takového
krytu vytvaret stabilni etaz porostu (Mergl et al. 1984). Diky své povrchové kofenové
soustaveé je smrk velmi nachylny na ztratu vitality béhem suchych obdobi. Smrk ve stadiu
mlaziny spotfebovava velké mnozstvi vody, je tedy mozné na nékterych mistech smrk
pouzit pro meliora¢ni funkci lesa. Smrk nema vyrazné naroky ke geologickému podlozi.
Lesni porost tak muze rust na skalnich pahorkach vapenct ¢i Vv naplavovych mistech.
Nesveédci mu vSak kiemicité pady. Nejlepsi podminky smrk nachézi na kyselych, nicméné
cerstvych, hlinitych, hlinitopis€itych, v n€kterych ptipadech pak také na piscitych piadach.
Smrku nejlépe vyhovuje také kratka vegetaéni doba (kratké a chladné 1éto) (Uradnicek
2003). Smrk se vyznacuje vysokou citlivosti k imisnimu opadu, zejména se tak jedna o
predevsim na klimatické vykyvy nékolika poslednich desetileti (Andalo et. al 2005, Frank
et. al 2014). Pravé sucha obdobi poslednich let zptisobuji mortalitu smrku ve velkém
méfitku, rovnéz také snizenou obranyschopnost vici ziru podkorniho hmyzu. Vyse
zminéné problémy a rizika péstovani smrku neplati pouze pro CR, nybrz prakticky pro

celou stiedni Evropu (Vacek et al. 2019, Simtinek et al. 2019).

Hospodarské vyuziti

Smrk je na$i viibec nejvyznamnéjsi hospodatskou dievinou. Jeho hojné vyuzivani
v riznych primyslovych odvétvich je samoziejmé dano zejména jeho velkym rozsifenim
v nasich lesich, nicméné dievni surovina smrku svymi vlastnostmi vynikd v mnohych
ohledech. Z tohoto divodi ma Sirokou $kalu vyuziti. Zpracovava se jako fezivo, stavebni
materidl, material pro papirenskou vyrobu ¢i palivo (Slavik 2004). Diky jeho rezonanéni
schopnosti se z n¢ho vyrabi také hudebni nastroje. Z pryskyfice se diive vyrabéla
bednaiska smiula, kalafuna a terpentyn. Oloupana kura s lykem byla hlavni surovinou pro

vyrobu tiisla. V mladém véku Ize smrk pouzit také jako vanoéni strom (Uradnigek 2003).
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4.4.2 Jedle bélokora (Abies alba Mill)

Areal dieviny

Jedli fadime mezi evropské dfeviny S mens$im arealem rozSifeni. Jeji areal je
soustiedén do horskych oblasti stfedni a jizni Evropy nebo Apeninského poloostrova
(Alpy, Karpaty) (Slavik 2004). V CR se jedle pfirozené vyskytuje v nizsich horskych
oblastech. Jeji produkéni optimum se nachazi ve vyskach 500-900 m n. m. (Koblizek 2006,
Vacek et al. 2009). Mezi nejniZze poloZzené lokality vyskytu jedlovych porosti fadime napf.
Kiivoklatsko (zhruba 300 m n. m.). Naopak ve vyskach nad 1 100 m n. m. jedle bézn¢
neroste (Uradni¢ek 2003). Druhové zastoupeni jedle v CR bylo v roce 2019 1,2 %, jeji
podil se soustavné zvySuje (MZe 2020).

Popis

Jedle doridsta vysky 30-60 m, tloustka kmene muze c¢init az 2 m. Koruna je
pravidelna ve tvaru kuzele, nékdy az valce. Doziva se véku 350-500 let a nejvétsi kusy
mohou doristat objemu 45 m® (Uradniéek 2003), v podminkach lesniho hospodaistvi CR
vSak spiSe bézného mytného véku (90-130 let). Kofenova soustava jedle je kulova az
srdcita s hluboko sahajicimi upeviiovacimi kofeny. Kura disponuje pryskyfi¢nymi kanalky,
je hladka, béloseda, vlivem staii podélné rozpuka. Barva diivi je nazloutla az bélava
s vyraznymi tmavymi chlupy. Jehlice jsou dvoufadé uspoiadané (Vacek 2009 et al.). Jedle
zacina plodit ve véku 40-60 let. Semenné roky jsou nepravidelné v rozmezi 2-6 let. Jeji

SiSky jsou nazelenalé, které sméfuji vzhuru, jsou o velikosti 10-18 x 3-5 cm (Slavik 2004).

Ekologie druhu

Jedle adaptovana tak, ze dobfe snasi zastin, a to i dlouhodoby. V ptipad¢, Ze je
jedle ve stinu svého matefského porostu, tak mize nastat situace, ze jedinec, ktery méfi
1,5-2 m s tloustkou kmene 5-8 cm miize byt ve véku az 100let (Uradniéek 2003). Nejlepsi
podminky jedle se nachazi na vlihkych az lehce podmacenych a bohatsich pudach, proto ji
fadime mezi dieviny s nejvétsimi naroky na vzduSnou vlhkost. Jedli neprospiva silné
podmacena a sucha pada. Jedle se fadi mezi dieviny, ktera dokaze svou nadzemni ¢asti
zadrzet velké mnozstvi srazek (40-80 %) (Vacek 2009 et al.). Mimo vlhké a bohaté ptdy
ma jedle nejlepsi podminky pro riist na mnoha druzich podlozi: na piskovcich, na

biidlicich ¢i vapencich apod. Jeji vyssi naroky na kvalitu a mnozZstvi Zivin ji omezuji napft.
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na suché, mélké a chudé padé (Uradnitek 2003). V poslednich 200 letech jedle chiadnou a
ustupuiji, jejich pfirozené zastoupeni ¢inilo v CR 18 %, v dnesni dobé je pouze 1,2 %
(Vacek et al. 2009). Takto nizké zastoupeni je zpusobeno vlivem lesniho hospodarstvi.
Dalsim davodem nizkého zastoupeni jedle v tuzemskych lesich je Castéjsi vysazovani
smrku ¢i mala odolnost jedle bélokoré vici nahlym lokalnim zménam, znecisténé ovzdusi,
klimatické extrémy, oteplovani, vysusovani krajiny, houbové choroby, okusy zvéti, hmyzi
kalamity. Kvili témto divodim je jedle bélokora zafazena mezi vzacnéjsi druhy

vyzadujici dalsi pozornost a péci (Vacek et al. 2009, Dobrowolska 2017).

Hospodarské vyuziti

Jedlové diivi se vyuziva a zpracovava podobné jako diivi smrkové, ovsem
vzhledem K jejimu malému zastoupeni se vyuziva minimalné. V ptipadé jejiho vyuziti se
jedna zejména 0 fezivo ¢i stavebni material. Jedle je také hojné vyuzivana jako vanocéni

strom. Silice z jehlic se vyuZivaji také v 1ékatstvi (Uradnicek 2003).

4.4.3 Borovice lesni (Pinus sylvestris L.)

Areal dfeviny

Borovice lesni je velmi rozsitenou difevinou, jeji areal se rozklada od jizni ¢asti
Pyrenejského ostrova (konkrétné od pohoifi Sierra Nevada) pies nejsevernéjsi casti
Skandinavského poloostrova az po pobiezi Pacifiku na Sibifi. Toto rozsifeni fadi borovici
mezi nejrozsifenéjsi stromové dieviny na svété. Puvodni vyskyt této dieviny byl v severni
Asii, odkud se rozsifila dale (Musil 2002).

Borovice lesni se vyznacuje velmi Sirokou ekologickou amplitudou, a to at’ uz se
jedna o preference vldhové ¢i pozadavky na urcitou vySkovou stupniovitost. Rozlehlé
borové porosty se nachazi v Polabi, na Ttebonisku, na Sumavé a na Ceskomoravské
vrchoving. VétSina z vySe zminénych oblasti se sice nachazi v nizinach a stfednich
polohach, na borovici vSak narazime také v horskych polohéach, napiiklad i v nadmotskych
vyskach 1070 m n. m. na raelini§tich na Sumavé. Péstovani borovice lesni je v CR jesté
stale preferovano na 3x vétsim uzemi, nez je zde plocha jejiho ptirozeného arealu (Vacek
2009 et al.). Druhové zastoupeni borovice na izemi CR bylo v roce 2019 na tirovni 16,1 %
(MZe 2020).
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Popis

Délka kmene borovice dosahuje az 40 m, jeji tloustka se pak muze pohybovat
okolo hodnot 1 m. Na extrémnich stanoviStich byva jeji vySka a tloustka nicméné
podstatné nizsi (Musil 2002). Koruna stromu je v mladi kuzelovita, pozdéji nepravidelné
rozlozena, v dospélosti destnikovita se silnymi vétvemi. Kmen je v idealnich podminkach
rovny, na extrémnich stanovistich pak zaktiveny. Spodni ¢ast kmene je kryta Sedohnédou
borkou ve vysSich ¢astech stromu se kira kmene barvi rezavé hnédou barvu, V téchto
mistech se pak mlada borka odlupuje (Koblizek 2006). Letorosty borovice jsou
zelenohnédé, tenké a lysé, starSi vétve maji Sedohnédou barvu. Jehlice jsou dlouhé 1-8 cm
s $itkou 1-2 mm, jsou mirn¢ zakroucené. Doba opadu jehlic se pohybuje okolo 2-3 letech.
Rozmisténi $isek je jednotlivé, setkavaji se ale také v paru ¢i dokonce po 3 kusech, jejich
rozméry jsou nasledujici: 2,5-7 x 2-3,5. Dievni surovina borovice je povazovana za lehky a
mekky material, s velkym mnozstvim pryskyftice. Jedna se o dievo jadrové, kdy se jadro
kmene barvi do ¢ervenohnéda, bél je Zlutava. Dievo borovice ma rovnéz dobie znatelné

letokruhy (Musil 2002).

Ekologie druhu

Borovice patii mezi dieviny slunomilné a ptirozené obsazuje rozlehla odlesnéna
uzemi, nicmén¢ dneS$ni dobé je vramci jejiho péstovani patrny také trend péstovani
borovice pod mirny zastinem matetského porostu (Brichta et al. 2020). Tato dfevina je
velmi nenaroéna k ptidnim a vlahovym podminkam, dokaze utvaret ucelené lesni porosty
jak na baZinatych, piscCitych, raselinnych, tak 1 na zasolenych pidach. V ptipadé jejiho
péstovani bohatsich pudach je vsak nutno fici, Ze se jedna o velmi nevhodné pocinani.
zde také kvalita jejiho kmene, stejné tak na takovych stanovistich miize byt napadana
houbovymi patogeny. Délka vegeta¢ni doby borovice se obecné pohybuje v rozmezi od 90
do 200 dni, preferovany srazkovy thrn je rovnéz velmi variabilni: 200-1 780 mm/ rok
(Musil 2002).

Hospodarské vyuziti

Vzhledem k vysokému obsahu pryskyfice a dlouhé trvanlivosti, je borové dievo
vyuzivano pro konstrukce vodnich staveb, stézné, stozary, prazce apod. Dale slouzi jako
palivo ¢i stavebni material. S ohledem na to, Ze je borové diivi zajimave zbarveno, nachazi

vyuziti také v rdmci obkladani exteriért a interiéri budov. Pomoci destilace se z borového
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dreva pripravoval také dehet, Sevcovska smiila, loucovy olej ¢i silice. Loupanim kury ¢i
lehkym narusenim lyka kmene se té€zi pryskyfice, ze které se dale vyrabi terpentyn, ktery
vyuziva K vyrob¢ barev, laka ¢i lestidel (Musil 2002).

4.4.4 Modriin opadavy (Larix decidua Mill.)

Areal dieviny

Modfiin opadavy se vyskytuje takika v celé Evropé, vyjimkou jsou pak chladné
arealu jsou pievazné Alpy a Karpaty, dalsi zasadni arealy jeho rozSifeni se pak
nachazi jiznim Polsku ¢i naptiklad v oblasti Nizkého Jeseniku (Slavik 2004). Druhové

zastoupeni modfinu opadavého na uzemi CR v roce 2019 tvofilo 3,8 % (MZe 2020).

Popis

Modfin patii mezi viibec nejvyssi tuzemské dieviny, v podminkach sttedni Evropy
muze dorastat az 50 m vysky s vycetni tloustkou 1 m. V nékterych ptipadech se muze
dozivat az 500 let. Jeho koruna je $tihla a kuzelovita, vétveni je nepravidelné. Kofenova
soustava modiinu je v jeho mladsim véku kilova, s postupujicim vékem dieviny, hlavni
kofen prestava rist a nahrazuji jej bo¢ni koteny. Tento systém dopliovani hlavniho kofenu
o bo¢ni koteny pak vytvari charakteristicky srd¢ity kotenovy systém, ktery dobie odolava
vyvratim. Kira modiinu je hruba a rozpraskana, barvici se hnédosedé. Modftin je znam
predev§im diky tomu, Ze jeho jehlice na zimu opadavaji, pfed timto obdobim jsou
pastelové zluté barvy. Tyto jehlice jsou na dlouhych prytech rozmistény spiralovité (Slavik
2004). Modtin zacina plodit ve véku 20-30 let, nicméné v horskych oblastech pozdéji.
Semenna léta nastavaji kazdych 3-5 let, v horskych nebo extrémnich lokalitich pak
kazdych 6-10 let. Plodem modfinu jsou §isky o velikosti 1,5 x 4,5—- 15X 3 cm (Uradniéek
2003).

Ekologie druhu

Modfiin patii mezi siln¢ svétlomilné dieviny, které prosperuji i v chladnéjSich
lokacich a pfirozené obsazuji zejména horské oblasti s dostatkem sraZzek. Mimo horské
oblasti jsou modfinové porosty velmi Casto profidle s velkymi rozestupy. Tato dievina je
sttedné ndrocnd k pidnim a vlahovym podminkdm. Nesvéd¢i mu vysychavé oblasti

s malym mnozstvim srazek. Modfin nejvice prosperuje na pudach, které jsou cCerstvé,
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hluboké a zvétralé. Dokaze také rust i na pidach mélkych ¢i sutovych, ale pouze s
dostatkem vlahy. Vzdoruje stridajicimu Se pocasi jako jsou teplotni vykyvy, tuhé zimy.
Ovsem vyzaduje pohyblivy vzduch, stagnujici ovzdusi mu viibec nesvédci, stejné jako

znedisténé ovzdusi, na ktery je citlivy (Uradni¢ek 2003).

Hospodarské vyuziti

Dievo je velmi kvalitni, trvanlivy a zadany. Vzhledem k jeho pevnosti, pruznosti,
trvanlivosti a nizké hmotnosti se modiinové dievo vyuziva v nabytkarském a stavebnim
prumyslu. | vzhledem k jeho dlouhé trvanlivosti pod vodou se hojné vyuziva na vodni
stavby (Uradni¢ek 2003). Loupanim kory & lehkym naruenim Iyka kmene se t&i
pryskyfice, ze které se dale vyrabi terpentyn, ktery vyuziva k vyrobé barev, laki ¢i lestidel

(Musil 2002).
4.45 Buk lesni (Fagus sylvatica L.)

Areal dieviny

vychodni Evropy se buk nevyskytuje pouze okrajové. Nejsevernéjsi hranici jeho arealu
tvoii Anglie a jizni Skandinavie, vychodni hranici tvoti Polsko a vede k upati Karpat.
V CR se buk vyskytuje témé&i vsude ve viech LVS (lesnich vegetadnich stupnich),
lokalita v nadmoiské vysce 120 m n. m. Maximalni vyskova hladina vyskytu buku v CR
byla naméfena v oblasti Jeseniku v nadmoiské vysce 1 250 m n. m. Hlavnim areal buku u
nas vsak opanuji polohy okolo 300-1 000 m n. m. (Slavik 2004). Buk v CR v roce 2019

v

tvofil nejrozsifenéjsi listnatou dievinu s druhovym zastoupenim 8,8 % (MZe 2020).

Popis

Buk je strom vysokého vzristu, bézné dorista az 40 m vysky, Vv nékterych
ptipadech i 50 m. Tloustka jeho kmene se pak pohybuje okolo 1,5 m. Doziva se 200 az
400 let, nejstarsi znamé buky az 500 let. Nejvétsi jedinci vykazuji objem az 30 m?®
(Chmelat 1986). Kofenovy systém vytvaii srdCity tvar. Z jednoho kofenového uzlu
vyrustaji dalsi kofeny, které se vétvi riznymi sméry. Na zakladé vyse zminéné podoby
jeho kotenovi, je buk velmi odolnou dfevinou vuéi vyvratim. Bukova borka je v mladi

hnéda a postupnym stafim se zbarvuje do sivohnéda. Kura ztstava hladka i ve vysokém
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veku. Velikost listd dosahuje rozmért: 40-100 x 30 x 70 mm, listy jsou pak vej¢itého tvaru
(Slavik 2004). Asimila¢ni organy buku se na podzim zbarvuji do pastelové Zluté barvy
posléze do tmavé hnédé barvy. V piipadé, Ze je jedinec buku situovan na volné plose,
za¢ina plodit ve véku 20-40 let, naopak v pfipad¢ zapojeného porostu plodi v 60 letech.
Semenné roky se vyskytuji nepravidelné v rozmezi 5-10 let, v neptiznivych podminkach
pak 9-12 let. Plody buku nazyvame bukvice, které dozravaji v zaii az v fijnu (Chmelaf
1983).

Ekologie druhu

Buk je dfevina snasejici i silny zastin. Diky velmi husté korunam neni do porostu
propousténo mnoho svétla, a proto se pod bukovym porostem casto neobjevuje bujné
bylinné patro. Timto zpisobem pak buk v ramci konkurenéniho boje vytlacuje také ostatni
dfeviny na daném stanovisti (Slavik 2004). Naroky na pudni vlahu jsou V piipadé buku
stiedni, vyslovené vyschlé ¢i naopak podmacené pudy tak v tomto kontextu nejsou idedlni.
Buk vyzaduje dostatek srazek, nikoli v8ak zaplavovych uhrnech. Buk Ize spatfit na téméf
vSech druzich ptid mimo suchych pisku, té€zkych jili a bazin. Vyhledava pidy, které jsou
bohatsi na ziviny, jako jsou vapence s dostatkem srazek, kde se mu dafi nejlépe. Znacné
naroky si tvoifi na provzdusenost pudy jako jsou kypré pudy. Vlivem svého opadu silné
ovliviiuje pidu. Bukové listi Spatn€ zvétrava a tim vznika vysoka vrstva hrabanky, ktera se
obtizné rozklada. Touto hrabankou Spatné pronikd voda coz méa za nasledek tvorbu
surového humusu, ktery znemoziuje rast bylinného patra a dal§ich dievin. Diky jeho
stiedni citlivosti na Cistotu ovzdusi se nedoporucuje ho vysazovat pobliz primyslovych

arealu (Chmelat 1983).

Hospodarské vyuziti

Buk je fazen mezi nejdiilezitéjsi listnatou hospodaiskou dfeviny CR. Z diivodu jeho
vSestranného vyuziti: vyroba dyhy, pieklizek, sudu, parket, nabytkd, toptrek, hracek apod.
Nekvalitni ¢asti buku slouZi jako topné palivo (Slavik 2004).

Pomoci destilace bukového dieva ziskavame chemické produkty, které se dale
zpracovavaji v chemickém priamyslu. Dilezitou roli hraji i bukvice, které se vyuzivaji jako

potrava pro lesni zvéf (Chmelat 1983).
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4.4.6 Dub letni (Quercus robur L.)

Areal dieviny

Evropsky areal dubu vede témét pres celou Evropu, az k Uralu. Pfirozeny vyskyt
dubu zasahuje i na Skandinavsky poloostrov, kde se vyskytuje ve vzdalenosti az 150 km za
polarnim kruhem. Nejcastéjsi vyskyt je ovSem V nizSich nadmotskych vyskach. Hojn¢ se
vyskytuje napi. vV mistech podél tekoucich vod, kde tvoii hlavni a nejvyznamnéjsi dievinu
tvrdého luhu (Chmelat 1983). Pfirozeny vyskyt dubu v CR je vazan na nizké polohy, jako
jsou luzni tuvaly, kde dub doprovazi jasan a jilm (Slavik 2004). Samotné druhové
zastoupeni dubu v CR v roce 2019 tvotilo 7,4 % (MZe 2020).

Popis

Dub je mohutny strom s vyskou az 40 m atloustkou kmene az 1,5 m. Nejvétsi
exemplafe mohou dorGist objemu az 40 m®. Dub se mize dozivat az 400-500 let, ale
existuji i jedinci star$i 1 000 let, jejich tloustka kmene je pak az 4 m. V podminkach
lesniho hospodatstvi v CR se ale dub dozivd b&Zného mytného véku (nicméné bézng
piesahujiciho 120 let). Kmen dubu je pfimy, dlouhy az valcovy. Kofenova soustava dubu
je silné vyvinuta se silnym hlavnim kilovym kotfenem, ktery smétuje do velkych hloubek a
tim zvySuje stabilitu celého stromu (Chmelatf 1983). Z tohoto diivodu dub lze fadit mezi
dfeviny odolné proti vyvratu. Kira je v mladém véku ¢ervenohnéda, kdy s postupujicim
vékem méni barvu do tmavoseda. Kura také postupné rozpuka a zpeviuje se. Listy jsou
vej¢itého tvaru o délce 6-15 cm a Sifce 2-10 cm, které jsou zpravidla z obou stran lysé.
Rapik listu je dlouhy 2-7 mm. Dub plodi zna¢né pozdéji nez ostatni deviny az ve véku
kolem 70 let. Semenné roky se opakuji kazdych 3-6 let. Plodem dubu je Zalud. Zralost

zaludi nastava v zaii az fijnu (Slavik 2004).

Ekologie druhu

Dub patii mezi Slunomilné dfeviny, to potvrzuje také rozmisténi jeho listd, které
jsou uskupeny hlavné ve svazcich na konci vétvi. Z tohoto diivodu jsou porosty dosti svétlé
a umoznuji tak vyskyt dal$ich druhti dfevin v nizsich etazi. Dub se fadi do dvou ekotypu z
pohledu naroku na vlahové podminky. Prvni ekotyp je luzni typ, ktery pozaduje velké
mnozstvi tekouci podzemni vody (ne zaplavové vody) s hlubokou pidou s dostatkem
zivin. Druhy ekotyp je stepni, ktery se vyskytuje na teplych a vysychavych arealech,
ovSem tento ekotyp neni hospodaisky vyznamny (Slavik 2004). Opad jeho listi neni pfili§
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velky, jeho listi se tak snadno rozklada. Ke klimatickym podminkam je dub lhostejny,
stejné jako je lhostejny ke kvalité ovzdusi. Z tohoto divodu dub obstoji i ve znecisténém
prostiedi v podobé velkych mést apod. Jediné, co dub ohrozuje, jsou pozdni mrazy, které

poskozuji mladé pryty (Chmelai 1983).

Hospodarské vyuziti

Vzhledem k vysoké tvrdosti a obsahu tfislovin je dubové dievo trvanlivé a
vyuzivané pro konstrukce vodnich staveb. Dale slouzi pro vyrobu dyh, podvali, parket,
sudi a stavebniho materidlu. Diive se z dubové kiry vyrabé&lo tifslo. Zaludy se

ptikrmovala hospodaiska zvirata nebo slouzila jako nahrazka kavy (Slavik 2004).
4.4.7 Briza bélokora (Betula pendula Roth)

Areal dfeviny

Bfiza bélokora ma euroasijsky areal rozsifeni, ktery ve Skandinavii zasahuje az
Kk polarnimu kruhu. Jeji ptirozeny vyskyt je i na Apeninském, Balkanském a Pyrenejském
poloostrové, konéi u Uralu v povodi feky Leny. Piirozeny vyskyt biizy v CR je po celém

Vv

(Slavik 2004). V roce 2019 v CR tvofil biezovy porost 2,8 % (MZe 2020).

Popis

Délka kmene btizy dosahuje az 25 m, jeji tloustka se pak mtize pohybovat az okolo
80 cm. Na extrémnich stanovistich pak jeji parametry byvaji tloustka podstatné nizsi.
Doziva se oproti vySe zminovanym dfevindm podstatné nizsiho véku 100-150 let,
vmladi rovny a Spostupnym stafi se nepravidelné vini (Chmelat 1983). Kotfenova
soustava jedle bélokoré je dlouha a silné rozvétvena po povrchu piady. Kira disponuje
Sirokou Skalou barev od cervenohnédé, zlutohnédé po charakteristickou Sedou s bilou
borkou, ktera se v tenkych platech odlupuje. Listy jsou ve velikosti 40-60 mm x 20-40 mm
trojuhelnikového az kosoctvercového tvaru prodlouzené hrotem, ktery je pilovity a
v mladém véku lepkavy. Bfiza zacina plodit ve v€ku 10-15 let. Semenna léta nastavaji

kazdy rok. Plodem btizy jsou nazky (Slavik 2004).
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Ekologie druhu

Bfiza patfi mezi dfeviny silné svétlomilné, ktera nesnese zastin a pro sviyj kvalitni
arychly rist vyzaduje volnou plochu. Tato dfevina je nenaro¢na k pidnim a vldhovym
podminkam. Dokaze rust jak na extrémné suchych pudach, tak na vihkych ptdach, nikoli
vsak na stanovistich vyslovené zaplavovych Prevazné se vyskytuje na podlozi kyselych
hornin, kde dokéaze utvaret ucelené porosty, nicméné extrémné kyselé lokality nesnese. Jeji
hlavni vlastnosti je osidlovani surovych a nevyvinutych pud, proto ji fadime mezi
nejbdznéjsi zastupce pionyrskych dievin (Uradni¢ek 2003). Citlivost na &istotu ovzdusi je
Vv pripad¢ biizy stfedni, ale diky své vysoké schopnosti adaptability, se dokaze ptizptsobit i

velkému spadu imisi (Chmelai 1983).

Hospodarské vyuziti

Bftiza byla diive v nasem lesnim hospodaistvi oznaCovana za plevelnou dievinu a
vyuzivala se pouze jako palivo ¢i prostiedek pro ziskdvani biezové mizy. Diky dobry
vlastnostem dfeva bfizy, je dnes tato dfevina vyuzivana v fezbafstvi, k vyrobé pieklizek a
z tenkych kminku se také vyrabi napf. obruce. Z biezového prouti byla rovnéz historicky

vyrabéna kost'ata (Chmelat 1983).
4.4.8 Javor Kklen (Acer pseudoplatanus L.)

Areal dfeviny

Javor klen je dfevina s evropskym arealem. T¢zistém jeho vyskytu je stiedni a jizni
Evropa. V severni a vychodni Evropé pak zastoupeni javoru klenu neni bézné. Hranice
vyskytu javoru nejdale saha na Kavkaz a tzemi Malé Asie, kde je jeho vyskyt
nepravidelny (Slavik 2004). V podminkach CR se javor nejéast&ji vyskytuje v Ceském
stiedohoii, kde se vyskytuje v doprovodu buku, jasanu a jilmu. V CR stoupa az do vysek
800-900 m n. m., ojedinéle je jeho vyskyt ve vySce 1200 m n. m. Vlivem zvétSujicich se
pastevnich ploch pro chov dobytka se piirozeny vyskyt javoru zmensuje. Z tohoto diivodu
je nejvétsi zastoupeni klenu v chranénych tzemi (Chmelai 1983). V roce 2019 tvofilo

druhové zastoupeni javoru klenu méné jak 1 % (MZe 2020).
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Popis

Délka kmene javoru dosahuje az 40 m, jeho tloustka kmenu se pak mize
pohybovat okolo hodnot 1,5-2 m. Klen se doziva véku kolem 400let a v idealnich
podminkach je kmen piimi az valcovy. Jeho kura je v mladi Seda a hladka s postupnym
vékem se tvoii proménliva borka, ktera se odlupuje ve velkych platech (Slavik 2004).
Kofenovy systém je srd¢itého tvaru, ze kterého vedou silné kofeny sméfujici Sikmo dale do
pudy, timto je jedinec pévné ukotven i v balvanité pudé. Z tohoto duvodu dobie odolava
vyvratim a zpeviiuje porostni okraje. Jeho listy jsou dlanité zpefené a proménlivé se 3-5 ti
laloky s nevyraznym hrotem o délce 10-20 cm. Doba plozeni nastava ve véku mezi 30-40
ti lety. Semenné roky nastavaji kazdé 2-3 roky (Chmelai 1983). Jeho plody nazky jsou
vypouklého nebo kulatého tvaru, které dozravaji v zaii a opadavaji od fijna do prosince

(Slavik 2004).

Ekologie druhu

Klen je adaptovan tak, ze dobie snasi stiedni zastin, ale pouze v mladi. Jeho
potieby na pudni a vzdusnou vlhkost jsou velké. Z tohoto divodu je Klen vazan na vlhké
lokality nejlépe v pramenistich a naplavach vodnich toku. Diky tomu patii klen mezi jednu
Cerstvych pidéch s vysokym obsahem skeletu. Tyto plochy jsou vétSinou balvanité nebo
v podob¢ drobnych suti a drolin, které obsahuji vysoky obsah dusikatych latek. Klen spada
do dfevin horského oceanského klimatu. Z tohoto divodu nesnese chlad a mraz. Pti
silnych mrazech vznikaji na kmenu mrazové trhliny, které pozdé¢ji zarasi (Chmelatr 1983).
Mimo chlad a mraz je klen malo odolny na znecisténého prostiedi, z tohoto divodu se

nehodi do vétsich mést trpici znecisténym ovzdusim (Slavik 2004).

Hospodarské vyuziti
Klenové diivi neni v CR moc hospodafsky zajimavé i ptes jeho velkou kvalitu.
V ptipadé ze se klen zpracovava, tak nejcastéji: pro vyrobu stolt, v fezbatstvi, pro vyrobu

hudebnich nastroju ¢i pro vyrobu specialnich dyh (Slavik 2004).
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4.4.9 Habr obecny (Carpinus betulus L.)

Areal dieviny

Habr je dfevina s centrem vyskytu V zépadni, stfedni a jihovychodni Evropé.
Nevyskytuje se v chladnych &astech Evropy jako je sever, vychod a vyssi ¢asti Alp. V CR
je pouze soucasti smiSenych lesi v doprovodu dubu, buku, lipy nebo javoru. Z tohoto

diivodu zastoupeni habru obecného v CR méné jak 1 % (Chmelai 1983, MZe 2020).

Popis

Délka kmene habru dosahuje az 25 m, jeho tloustka kmenu se pak muze pohybovat
okolo hodnot 80 cm - 1 m. Doziva se 150 let, vyjimecné dosahuje véku 300-400 let. Jeho
kotenovy systém je srd¢itého tvaru umistény hloubéji v pude. Jeho silné koteny ze zacatku
postupuji po povrchu a pozdé¢ji sméfuji hloubé&ji do pidy. Na mélkych pudach vedou
koteny po povrchu. Z tohoto ditvodu trpi na obcasné vyvraty (Chmelat 1983). Jeho kiira je
hladkd v Sedohnéd¢ barvé s bilymi vertikdlnimi pasy. Listy jsou vejcitého tvaru ve
velikosti 40-150 mm x 25-40 mm, které jsou rozmisténé ve dvou tadach. Habr za¢ina
plodit ve veéku 20-30 let, pficemZ semenné roky nastavaji kazdé 2-3 roky. Jeho plodem je

ofiSek, ktery dorusta velikosti do 10 mm a dozrava v tijnu (Slavik 2004).

Ekologie druhu
Habr je dievina snasejici zastin. Vyskyt habru muze byt v druhém patru doubrav,

kde konkuruje buku. Stejné jako buk i habr svym porostem zastifiuje piidu pod sebou, coz
omezuje rist dalsim dievinam ¢i bylin ve spodni etazi. Habr upfednostiiuje mista S vyssi
vlhkosti, kterym jsou tdoli, okraje luhd a stinné svahy. Odolava i suché a slunné pude¢.
Habr upfednostiiuje pidu, ktera je bohata ¢lenitost hornin. Neprospiva na chudych a
kyselych padach. Z tohoto diivodu vyhledava hluboké a kypré pidy s dostate¢nou vlhkosti.
Jeho vlastnost je houzevnatost na klimatické vykyvy teplot jako je mraz a sucho, na co je
ovSem citlivy, je Cistota ovzdusi (Chmelat 1983).
Hospodarské vyuziti

Habr je v CR nepozadovana dievina. Habrové dievo je pevné a tvrdé, ale malo
trvanlivé z tohoto diivodu se pouziva hlavné jako palivo pro jeho velkou vyhievnost. Dale
muze byt zpracovan pro drobné nastroje jako jsou topurka apod. (Chmelatf 1983). Velmi
Casto nezastupitelnou roli habr hraje v procesu zvySovani kvality kment dubu, kdy prave

poduroven habru tyto kmeny dokaze dobie vyvétvovat (Mergl et al. 1984).
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4.5 Popis a zakladni charakteristika zvére vyskytujici se v

zajmové lokalité

45.1 Prase divoké (Sus scrofa Linné)

Areal vyskytu

Plivodni areal divokého prase byl po celé Evropé a Asii v rozsahlych smiSenych a
hustych lesich. Jeho areal vyskytu se rozsifil i o v Severni Ameriku, kam bylo divoké prase
zavedeno umeéle. V minulych stoletich byla divoka prasata intenzivné lovena az do stadia,
kdy byly jejich stavy na hranici ohroZzeného druhu. K této situaci doslo naptiklad v severni
Casti Afriky, Velké Britanii a Irsku, kde byl tento druh témét vyhuben. Stav divokych
prasat se v CR zacal opét zvedat po druhé svétové valce z diivodu nedostatku predatori.
Absence Selem méla za nasledek jejich rychlé rozSifovani, které naopak vedlo

K vyraznému premnozeni (Wolf 1995).

Popis

Vzhled divokého prasete se velmi lisi od prasete domaciho. Prase divoké ma silné
zavalité télo na kratkych bézich, na kterych rostou tzv. §tétiny, které jsou zbarvené do
Sedocerné barvy. V letnim obdobi se do Sedocerné barvy ptidava také rezavé hnéda (Obr.
4). Hlava je klinového tvaru ukonéend ryjem, kterym pii hledani potravy rozryva pudu.
Hmotnost u divokych prasat kolisa. Samec (kiour) dosahuje hmotnosti 150-250 Kg,
samice (bachyn¢) dosahuje mensi hmotnosti 150-170 kg. Nekteré exemplafe mohou
doristat do hmotnosti az 300 kg (Cerveny et al, 2003, Stépanek 2003). Délka Zivota
divokych prasat se pohybuje okolo 12 let (Wolf 1995).

Obr.4 Prase divoké (Stépdnek 2003)
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Divoké prasata jsou piirozend viezravci. Zivy se plody stromi (bukvice, Zaludy,

vvvvv

hmyzem (Wolf 1995).

V poslednich letech se na izemi Evropy zacala $ifit nebezpe¢na nemoc, ktera zasahuje
pravé divoka prasata tzv. AMP (africky mor prasat). AMP se na tizemi CR poprvé vyskytl
v roce 2017 ve Zlinském kraji. Pivodni ohnisko ndkazy je z vychodni Evropy, kdy jedinec,
Ktery je timto virovym onemocnénim nakaZen vykazuje pfiznaky jako jsou: vysoka
horecka, malatnost, zvraceni, krvavy prijem a krvavé skvrny na kuzi a vniténich organech.

Tato nemoc neni pfenosna na ¢lovéka (SVSCR 2021).
Doba lovu

V poslednich letech divoka prasata zpisobuji stalé vétsi Skody na zemédé€lské a
lesni pude. Zvysené skody zpusobuji také pii srazce s automobily (Wolf 1995). Z tohoto
diavodu je kladen diraz na co nejvétsi odlov této zvétre. Dle vyhlasky ¢. 323/2019 Sb.,
kterou se méni vyhlaska ¢. 245/2002 Sb., o dob¢ lovu jednotlivych druhti zvéte a 0 blizsich
podminkach provadéni lovu, ve znéni pozdéjsich predpist udava, ze odlov Cerné zvéte je

umoznén po cely rok (MZe 2021).
4.5.2 Zajic polni (Lepus europaeus Pallas)

Areal vyskytu
Pfirozeny aredl zajice polniho je téméf po celém svété od severozapadni Afriky
pies Evropu az po stiedni Cinu. Jeho areal vyskytu se rozsifil i o Jizni a Severni Ameriku,

Australii ¢i na Novy Zéland, kde byl zajic uméle vysazen (Chov zvifat 2020).

Popis

Hlava s té€lem zajice je o délce 48-67 cm s vySkou do 15 ¢cm a hmotnosti do 7 kg.
Na rozdil od kralika ma zajic protahlou hlavu. Hlavnim rozdilem od kralika jsou slechy
(usi), ktera jsou vzdy Cerna. Dal§imi charakteristickymi rysy zajice jsou dlouhé slechy,
citlivy ¢ich, velka svétla a dlouhé béhy (Stépanek 2003) (Obr. 5).

Zajic polni si klade vyss§i naroky na ukryt z divodu jeho citlivosti na vlhkost a
zvySené teploty. Z tohoto divodu je nejvétsi pfirozeny vyskyt zajice V nizSich
nadmotskych vySkach. Své nory si hloubi zejména na vapencovych a jilovitych ptadach,

které byvaji casto obd¢lavany (Kolda 2004).
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Obr. 5 Zajic polni (Stépanek 2003)

Zajic polni je samotaisky tvor, ktery se sdruzuje jen v dobé honcovani (pafeni).
Honcovani za¢ina pocatkem biezna a konéi v dubnu. Samice je schopna vrhat (rodit) i
vickrat do roka, kdy pii prvnim vrhu porodi 1-2 mlad’ata a pii dalsim vrhu muze byt
mlad’at az 5. Samice mlad’ata nevrha v nofe nybrz venku, kde kratce po vrhu jiz mlad’ata

vidi a jsou schopna ubéhnout kratkou vzdalenost (Cerveny et al, 2003, Stépanek 2003).

Potrava zajice je velmi pestra zivi Se: vyhonky obili, travou, $tavnatymi bylinami,

pupeny, kiirou stromt (Kolda 2004).

Pfirozeny predator zajice jsou napi. liSka, tchof, lasicka, jestfaby, kanata ¢i vici

(Stépanek 2003).
Doba lovu

Vyhlaska ¢. 323/2019 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 245/2002 Sb., o dob¢ lovu
jednotlivych druhtt zvéfe a o blizSich podminkach provadéni lovu, ve znéni pozdéjsich

predpist uvadi ze, odlov zajice polniho je umoznén v dobé 1.11. — 31.12. (MZe 2021).
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4.5.3 Srnec obecny (Capreolus capreolus L.)

Areal vyskytu

Srnec obecny je nejrozsitendjsi druh sparkaté zvéie v CR (Bednaf et al.2014). Areal
rozsifeni smci obecného je po celé Evropé a na Gizemi Malé Asie. Areal vyskytu v CR je
od niz$ich luhii az po horni hranici lesa, v mistech zejména na okrajich listnatych ¢i

smisenych lest, pobliz poli a hustych ket (Necas 1963).

Popis

Délka téla srnce je v rozmezi od 95-140 cm s vyskou 85 cm. T¢lesna vaha se u
srnce pohybuje v rozmezi 15-35 kg, ve vychodni Evropé a Sibifi muze dosahovat vaha az
50 kg. Srst srnce se v letnim obdobi zbarvuje do zrzavé hnéda a v zimnim obdobi do
Sedohnéda s bilym okrouhlym obfitem. Samci maji na hlavé az 30 cm dlouhé parizky,
které samice nemaji. Tyto partuzky kazdoro¢né shazuje v obdobi od fijna do prosince. Po
shozeni mu opét zacinaji riist nové silngjsi parohy, které jsou obalené kozenym obalem tzv.
lykem. Casem toto odumielé Iyko srnec vytlouka a &isti o stromy ¢&i kefe (Stépanek 2003)
(Obr. 6).

Obr. 6 Srnec obecny (Stépdnek 2003)

Srnéi zver je velmi prizptisobiva, ovSem véazana na misto narozeni. Jejich aktivita
muze byt jak za dne, tak v noci. Z divodi ¢innosti ¢lovéka jsou dnes nuceni byt aktivni
spiSe v noci, kdy se vydavaji na pastvu (Necas 1963). Z divodu malého zaludku, ktery
pro srnce je konec 1éta. Na konci 1éta v dob€, kdy je nejvice potravy Si srnci zacinaji
vytvaret tukovou zasobu, aby piezily zimu. V zimé, kdy neni tolik potravy srnci spise

odpocivaji v tkrytech, aby Setfili energii na pfichozi jaro, kterou samci vyuziji na dostavbu
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svého parozi a srny na vrh mladat. V tuto dobu se sréi zvéfi potrava opét rozsifuje

(Stépanek 2003).

Srnec je velmi vybiravé zvite, co se tyce potravy. Jelikoz je srnec bylozravec zivy
se pouze rostlinami. Z divodu jeho malého zaludku si vybira pouze vyzivné rostliny a
travy (Cerveny et al. 2003, Stépanek 2003).

Doba lovu

Vyhlaska €. 323/2019 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 245/2002 Sb., o dobé lovu
jednotlivych druhti zvéte a o blizSich podminkach provadéni lovu, ve znéni pozdé&jSich
predpisi uvadi, Ze povolena doba odlovu srce obecného je 1.5. — 1.9. U srn je tato doba

1.8.—31.12. a u srnéi zvéte ve véku do 2 let je doba odlovu celoro¢ni (MZe 2021)
4.5.4 Danék skvrnity (Dama Dama L.)

Areal vyskytu
Danék skvrnity neni ptivodni druh v CR. Piivodné obyval vychodni ¢ast Stiedozemi
a Malé Asie. Do CR se dafici zadali dovazet jakozto exoticka zvét. Byli chovani v oborach

a zameckych zahradach a po pfemnozeni byli vypoustény do volné piirody (Hanzal 2006).

Popis

Danci ziji ve stddech oddélenych podle pohlavi vétSinou V teplych listnatych a
smiSenych lesich. Samci dosahuji délky 130-165 cm, vysky 80-110 cm a vahy 50-90 kg
samice vazi 30-50 kg. Zbarveni byva zluto cervené az tmavé hnédé s bilymi skvrnami
(gros) (Obr. 7), v zimé zbarveni ustupuje do Sedohnéda a grose se postupné ztraci. Samce

nazyvame dandk samice, danéla a mladé dance (Stépanek 2003).

Obr. 7 Danék skvrnity (Stépanek 2003)
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Mladym samctim od prvniho roku Zivota zacinaji nartistat tzv. jehlice, které
vytlouka a nasledné shazuje dalsi rok. S ristem dalSiho parozi se parohy obaluji lykem
stejné jako u srncti a dalsi sparkaté zvéie. V dalsim roku se samci tvoii tzv. lopaty. Dan¢k
shazuje parozi kazdoro¢né v dubnu az kvétnu a vytlouka v srpnu. Nejvétsi vyvoj lopat se
tvoii ve véku 9-10 let. Rije zagina v poloviné ¥ijna a kon&i v poloviné listopadu. Biezost u

danél trva 32 tydni a vrha jedno az dvé mladata (Cerveny et al. 2003).

Doba lovu

Vyhléaska ¢. 323/2019 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 245/2002 Sb., o dob¢ lovu
jednotlivych druhti zvéte a o blizSich podminkach provadéni lovu, ve znéni pozdéjsich
ptedpist uvadi, ze povolena doba odlovu daiiki je 1.7. — 31.1. U danél je to 1.8. — 31.1., u

danc¢i zvéte ve véku do véku 2 let je doba odlovu celoroéni (MZe 2021).
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5 Material a metodika

5.1 Prirodni lesni oblast 10 — Stiredoceska pahorkatina

StfedocCeska pahorkatina se rozléhd na plose 660 146 ha. Piehled krajti, do kterych
Stfedoceska pahorkatina zasahuje je nasledujici — Stiedocesky kraj (52,15 %), Jiho¢esky
kraj (38,36 %), Pardubicky kraj (4,52 %), Vysocina (4,52 %) a kraj Plzensky (2,69 %)
(Obr 8). Podil lesni puidy tohoto tizemi ¢ini 29,7 % (UHUL 2021).

Obr. 8 Mapa lesnich piirodnich oblasti (UHUL.CZ 2021)

Dle klimatickych podminek spadaji zkoumana mista do klimatického okresku B2 —
okresek mirn¢ teply, mirné suchy, s pfevazné¢ a mirnou zimou. Primérnd zima se zde
pohybuije v teplotach okolo 7 °C, ve vegeta¢ni dobé& okolo 13 °C (CHMU 2021). Primér
vegetativni doby je 153 dni (UHUL 2021).

Dievinnd skladba méla v minulosti strukturu smiSen¢ho lesa s vétSim zastoupenim
dubu. Z dtivodu rozvoje prumyslu doslo ke zvySovani podilu smrku, borovice a modiinu.
Soucasna druhova skladba se sklada z 82 % z jehlicnanu (smrk — 48 %, borovice 28 %,
modiin 4 %, jedle 1 %, ostatni jehli¢naté dieviny 1 %) a z 18 % listnace (dub 7 %, buk 3
%, btiza 2 %, habr 1 %, jasan 1 %, akat 1 %, ostatni dieviny listnaté dieviny 3 %) a
pramérného véku 65 let u jehli¢nant a 58 let u listna¢a (UHUL 2021).
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5.2 Charakteristika zajmové oblasti

Design lokace zajmového tizemi byl koncipovan do celkem 6 lokalit (1 — Vitice 1.,
2 — Vitice II., 3 — Nugice I., 4 — Nugice II., 5 — Uzice 1., 6 — Uzice II). Viechny tyto
lokality se nachazely v okruhu vzdalenosti do 15 km od Kostelce nad Cernymi lesy
(Obr. 9).
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Obr. 9 Mapa zajmového uizemi véetné ¢iselného oznaceni vyzkumnych lokalit (mapy.cz).

Lokalita Vitice 1. a Vitice I1.

Lokalita Vitice I. (1) s GPS soufadnicemi N 49° 59°53.8"" E 014° 54'23.9"" se
nachazi mezi vesnicemi Brnik a Dobré Pole 200 m od silnice ¢. 33322, v katastralnim
tizemi Dobré Pole u Vitic (782785), které patii do vlastnictvi Ceské zemé&dé&lské univerzity
v Praze s &islem listu vlastnictvi 1388 o rozloze 1 051 829 m?. (CUZK 2020). Plocha se

nachazi na rovin¢ s mirnym sklonem.

Lokalita Vitice Il. (2) s GPS soufadnicemi N 49° 59°25.3"" E 014° 54'24.3"
se stejnym vlastnikem jako Vv pripadé lokality Vitice I. se nachazi hloubégji v lese, ke
kterému se d4 dojet pouze s povolenim Skolniho lesniho podniku, ktery vdm odemkne

zavoru ze silnice ¢. 33322. V piipadé pési chiize se jedna o cestu, ktera trva 15 minut.
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Lokalita Nucice I. a Nucice II.

Lokalita Nucice 1. (3) s GPS soutadnicemi N 49° 56'04.4"" E 014° 53°06.9"" a
nadmotskou vyskou 309 m n. m. se nachazi par metru od lesni cesty u silnice ¢. 33420
jizné od vesnice Vyzerky. Tento lesni pozemek se nachazi v Katastralnim Gzemi Vyzerky
(708135) o rozloze 1 373 819 m?. Vlastnikem tohoto pozemku je Ceska zemédélska

univerzita v Praze zapsana pod &islem listu vlastnictvi 949 (CUZK 2020).

Lokalita Nucice II. (4) s GPS soufadnicemi N 49° 55°55.7"" E 014° 52°35.1"" a
nadmoiskou vySkou 320 m n. m. se nachazi 800 m po lesni cest¢ od lokality Nucice I.
Tato lokalita se nachazi ve stejném katastralnim uzemi i na stejném lesnim pozemku, které

patii Ceské zemédélské univerzité stejné jako lokalita Nugice I. (CUZK 2020).

Lokalita UZice I. a UZice I1.

Lokalita Uzice 1. (5) s GPS soufadnicemi N 49° 54'21.9"" E 014° 54'39.5"" se
nachazi 1200 m po lesni cesté¢ od silnice ¢. 33428 v katastralnim tizemi Vlkancice
(783943) mezi vesnicemi Vlkancice a Benatky. Tento lesni pozemek se rozléha na plose

112 442 m? a jejim vlastnikem je Ceska zemé&délska univerzita v Praze s ¢islem vlastnictvi

861 (CUZK 2020).

Lokalita Uzice II. (6) s GPS soufadnicemi N 49° 54°13.3"" E 014° 54'41.1"" se
nachézi na stejném pozemku jako lokalita UZice I. Lokalita se nachazi cca 200 m od prvni

lokality v rokling zhruba 50 m od lesni cesty (CUZK 2020).

5.3 Sbér dat

Sbér dat prob&hl po ukonceni vegetacniho rlstu pfirozené obnovy v mésici fijnu
roku 2020. Kazda zkoumana lokalita se dé¢lila na dvé ¢asti. Prvni ¢ast byla oplocena a
druha neoplocena. Celkem se tedy jednalo 0 12 zkoumanych ploch. Oplocena a neoplocena
plocha se nachazela v té€sné blizkosti (vzdalenost 2-5 m dle terénu). Tyto jednotlivé plochy
byly vyméfeny, oploceny a vybudovany v ¢ervnu téhoz roku (2020) s pomoci lesnich
hospodaiti. Rozmér byl (5%5 m) u kazdé plochy (oplocené i neoplocené). Pocatek, stfed a
konec méfené plochy byly vyznaéeny koliky, které byly od sebe vzdalené 2,5 m.

Prvnim krokem bylo urceni pocatku odkud se za¢ne méfit. Tento pocatek byl
vyznacen vzdy na koliku, ktery smétoval k nejblizsi ceste¢ (Obr. 10). Po urceni pocatku

byla plocha rozdélena pomoci dvou svinovacich metrii na 25 mensich transekta (ploch) o
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velikosti 1 m?. V takto vyméfeném transektu bylo zahajeno méfeni. Méfeni zahrnovalo:
méfeni vysky S pfesnosti na 1 cm, uréeni druhu dfeviny a zjisténi pfipadného poskozeni

(terminalni okus, bo¢ni okus ¢i terminalni bo¢ni okus) (Obr. 11).

Obr. 10 a 11 Oznaceni pocatku méreni a mereni vysky porostu (Gustav Plihal 2021).

5.4 Analyza dat

Grafické zpracovani v podobé grafii bylo vytvofeno v programu Microsoft Excel
(Microsoft Office). Vyskova struktura byla zpracovana formou histogrami, kdy jednotlivé
vyskové tiidy byly rozdéleny do skupin po 10 cm a nésledné zjisténé dieviny prepocitany
na ks/ha a doplnény o chybové tsecky se smérodatnou odchylkou. Druhova struktura
porostu byla zpracovana kolaCovym grafem v programu Microsoft Excel, kde kazdou
zastoupenou dfevinu reprezentovala jedna barva. Data vySkové struktury a Skody zvéfi

byly zpracovany sloupcovym grafem doplnéné o chybové usecky.

Z hlediska statistického vyhodnoceni, rozdilu mezi primérnou vyskou jednotlivych
dievin, vySkou obnovy na jednotlivych plochach a lokalitaich a vlivem druhu poskozeni
okusem byly porovnany v programu Statistica analyzou rozptylu (ANOVA). Nasledné
rozdily mezi jednotlivymi variantami byly vyhodnoceny Tukeyho HSD testem.
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6 Vysledky

6.1 Druhové zastoupeni a hustota obnovy

Druhové zastoupeni dievin a hustota obnovy je vyjadieno pro vSechny zkoumané

lokality zvlast'.

Lokalita Vitice I.

Na této lokalit¢ se v ramci porovnani obou variant (oplocena a neoplocena plocha)
nachazelo prekvapivé odlisné mnozstvi jedincti obnovy: na neoplocené plose totiz bylo
zaznamenano 22 400 ks/ha, naopak uvniti oploceni pak pouze 18 800 ks/ha, primérné se
tak jednalo o 20 600 ks/ha pfirozené obnovy na celé lokalité.

Nejvice zastoupenou dievinou zde byl dub letni - 76 % (15 800 ks/ha), nasledovala
borovice lesni - 13 % (2 600 ks/ha) a habr obecny - 8 % (1 600 ks/ha). Dalsi dieviny se zde
nachazely v malém mnozstvi: dub ¢erveny - 2 % (400 ks/ha) a biiza bélokora - 1 % (200

ks/ha) (Obr. 12 a 13).

DBC BR
HB 4% 2%
14 % 800 ks/ha 400ks/ha

3200 ks/ha
BO
28 %

5200 ks/ha

DB

66 %
\ 12 400 ks/ha
DB
86 %

19 200 ks/ha

Obr.12 a 13 Druhové zastoupeni Vitice |. neoploceny a oploceny (Gustav Plihal 2021)

Vitice . neoploceny

Na lokalit¢ Vitice I., s neoplocenou plochou bylo zaznamenano celkem 22 400
ks/ha v pouze dvou druzich. Dle Obr. 12 zde byl nejvice zastoupenou dievinou dub letni -
86 % (19 200 ks/ha) s habrem obecnym - 14 % (3 200 ks/ha).

Vitice I. oploceny

Na lokalit¢ Vitice | s je oplocenou plochou bylo zaznamenano celkem 18 800 ks/ha
piirozené obnovy. Dle Obr. 13 zde byl nejvice zastoupenou dievinou dub - 66 % (12 400
ks/ha) a nasledujici borovici lesni - 28 % (5200 ks/ha). Dalsi dfeviny se zde nachazely
v malém mnozstvi: dub ¢erveny - 4 % (800 ks/ha) a btiza b&lokora - 2 % (400 ks/ha).
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Lokalita Vitice I1.

Na této lokalité se v ramci porovnani obou variant (oplocend a neoplocend plocha)
také nachazelo prekvapivé odlisSné mnozstvi jedincti obnovy: na neoplocené plose totiz
bylo zaznamenano 26 800 ks/ha, naopak uvniti oploceni pak bylo zaznamenano zna¢né
vétsi mnozstvi 74 800 ks/ha, primérné se tak jednalo o 50 800 ks/ha ptirozené obnovy na
celé lokalité.

Nejvice zastoupenou dievinou zde byl dub letni - 90 % (47 800 ks/ha), nasledovala
borovice lesni - 7 % (2 000 ks/ha) a smrk ztepily - 2 % (400 ks/ha). Dal$i dfeviny se zde
nachazely v malém mnozstvi: javor klen — 0,5 % (400 ks/ha) a dub ¢erveny — 0,5 % (200
ks/ha) (Obr. 14 a 15).

KL DBC
BO 1% 1%
15 % 800 ks/ha 400 ks/ha
4000ksha  SM
3%
' 800 ks/ha
DB DB
82 % 98 %
22 000 ks/ha 73 600ks/ha

Obr. 14 a 15 Druhové zastoupeni Vitice II. neoploceny a oploceny (Gustav Plihal 2021)

Vitice II. neoploceny

Na lokalit¢ Vitice Il. S neoplocenou plochou bylo zaznamenano celkem 26 800
ks/ha ptirozené obnovy ve ttech druzich. Nejvice zastoupenou dievinou zde byl dub letni -
82 % (22 000 ks/ha), nasleduje borovice lesni se zastoupenim 15 % (4 000 ks/ha) a smrk
ztepily - 3 % (800 ks/ha) (Obr. 14).

Vitice 1. oploceny

Na lokalité Vitice 1l., s oplocenou plochou bylo zaznamenano celkem 74 800 ks/ha
ptirozené obnovy. Nejvice zastoupenou dievinou zde byl dub letni - 98 % (73 600 ks/ha).
Nasledujici dieviny se zde nachazely v menSim mnozstvi: javor klen - 1 % (800 ks/ha) a
dub cerveny s 1 % (400 ks/ha) (Obr. 15).
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Lokalita Nucice I.

Na této lokalité se v ramci obou variant (oplocena a neoplocena plocha) nachazelo
nejvice jedincl pfirozené obnovy ze vSech sledovanych lokalit: na neoplocené plose bylo
zaznamenano 319 200 ks/ha a srovnatelné pak i uvniti oploceni 321 600 ks/ha. Pramérné
se tak jednalo 0 320 400 ks/ha pfirozené obnovy na celé lokalité.

Nejvice zastoupenou dievinou zde byla jedle bélokora — 71 % (226 000 ks/ha),
nasledoval dub letni — 26 % (88 700 ks/ha). Dalsi dieviny se zde nachazely v malém
mnozstvi: javor klen — 0,5 % (2 600 ks/ha), buk lesni 0,5 % (1 000 ks/ha), tfeSen ptaci 0,5
% (600 ks/ha), dub cerveny 0,5 % (400 ks/ha), liska 0,5 % (400ks/ha) a topol osika 0,5 %
(200 ks/ha) (Obr. 16 a 17).
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y a
4 800 ks'ha 2 000 ks/ha 1200 ks/ha 0,5 % 800 ks/ha a
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JD
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76 %

242 000 ks/ha

Obr. 16 a 17 Druhové zastoupeni Nucice I. neoploceny a oploceny (Gustav Plihal 2021)

Nucice L. neoploceny

Na lokalit¢ Nucice I. s neoplocenou plochou bylo zaznamenano celkem 319 200
ks/ha ptirozené obnovy. Nejvice zastoupenou dievinou zde byla jedle bélokora - 76 %
(242 000 ks/ha), kterou nasledoval dub letni - 22 % (69 200 ks/ha). Dalsi dieviny se zde
nachazely v mensim mnozstvi: javor klen — 1 % (4 800 ks/ha), buk lesni — 0,5 % (2 000
ks/ha) a tfeSen ptaci — 0,5 % (1 200 ks/ha) (Obr. 16).

Nucice I. oploceny

Na lokalit¢ Nucice I., s oplocenou plochou bylo zaznamenano celkem 321 600
ks/ha ptirozené obnovy. Nejvice zastoupenou dievinou zde byla jedle bé&lokora - 66 %
(210 800 ks/ha), kterou nasledoval dub letni - 32 % (108 400ks/ha). Dalsi dieviny, které se
zde nachazely v men$im mnozstvi: dub ¢erveny — 0,5 % (800 ks/ha), liska — 0,5 % (800
ks/ha), topol osika - 0,5 % (400 ks/ha) a javor klen 0,5 % (400 ks/ha) (Obr.17).
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Lokalita Nucice II.

Na této lokalité se v ramci porovnani obou variant (oplocend a neoplocena plocha)
nachazelo témét totozné mnozstvi jedincl pfirozené obnovy: na neoplocené plose bylo
zaznamenano 111 200 ks/ha a uvnitt oploceni pak 113 200 ks/ha, primérné se tak jednalo
o 112 600 ks/ha pfirozené obnovy na celé lokalité.

Nejvice zastoupenou dievinou zde byla jedla b&lokora - 78 % (86 400 ks/ha),
nasledoval smrk ztepily - 10 % (11 200 ks/ha) a javor klen - 6 % (7 000 ks/ha). Dalsi
dfeviny se zde nachazely v malém mnozstvi: jasan ztepily - 2 % (3 000 ks/ha), dub letni —
2 % (2 400 ks/ha), buk leni 0,5 % (1 000 ks/ha), habr obecny — 0,5 % (800 ks/ha), tieSen
ptaci — 0,5 % (600 ks/ha) a topol osika — 0,5 % (200 ks/ha) (Obr. 18 a 19).
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Obr. 18 a 19 Druhové zastoupeni Nucice I1. neoploceny a oploceny (Gustav Plihal 2021)

Nucice II. neoploceny

Na lokalit¢ Nucice Il. s neoplocenou plochou bylo zaznamenano celkem 111 200
ks/ha ptirozené obnovy v sedmi druzich. Dle Obr. 18 zde byla nejvice zastoupenou
dievinou jedle bélokora - 79 % (88 000 ks/ha), nasleduje javor klen - 10 % (11 200 ks/ha)
a jasan ztepily — 5 % (6 000 ks/ha). Dalsi dieviny se zde nachazely v menSim mnozstvi:
buk lesni — 2 % (2 000 ks/ha), habr obecny — 2 % (1 600 ks/ha), tfeSen ptaci - 1 %
(1 200ks/ha) a dub letni — 1 % (1 200 ks/ha).

Nucice II. oploceny

Na lokalité Nucice II. s oplocenou plochou bylo zaznamenano celkem 94 800 ks/ha
ptirozené obnovy v péti druzich. Dle Obr. 19 zde byla také nejvice zastoupenou dievinou
jedle bélokora - 74 % (84 800 ks/ha), kterou nasledoval smrk ztepily — 20 % (22 400
ks/ha). Dalsi dieviny se zde nachazely v mensim mnozstvi: dub letni - 2 % (3 600 ks/ha),
javor klen - 2 % (2 800 ks/ha) a topol osika - 2 % (400 ks/ha).
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Lokalita Uzice I.

Na této lokalité se v ramci porovnani obou variant (oplocend a neoplocena plocha)
nachazelo piekvapivé odlisné mnozstvi jedinci obnovy: na neoplocené plose totiz bylo
zaznamenanO 94 400 ks/ha, naopak uvnitt oploceni pak pouze 45 600 ks/ha, praimérné se
tak jednalo o 70 000 ks/ha pfirozené obnovy na celé lokalité.

Nejvice zastoupenou dievinou zde byla jedle bélokora — 33 % (18 800 ks/ha),
nasledoval smrk ztepily - 20 % (16 000 ks/ha) a douglaska tisolista — 17 % (12 200 ks/ha).
Dalsi dieviny se zde nachazely v malém mnozstvi: topol osika - 8 % (7 000 ks/ha), vrba
jiva — 6 % (4 600 ks/ha), modiin opadavy — 5 % (4 800 ks/ha) biiza bélokora - 4 % (2 000
ks/ha), dub cerveny — 2 % (1 400 ks/ha), osika - 2 % (1 000ks/ha), borovice lesni — 1 %
(800 ks/ha), liska — 1 % (600 ks/ha), javor klen 0,5 % (200ks/ha) a habr obecny - 0,5 %
(200ks/ha) (Obr. 20 a 21).
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3% s/ha HB 0s 4% 2% 1%
2 400 ks'ha 0,5 % 4%  1600ks/ha_ 800 kstha 400 ks/ha
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Obr. 20 a 21 Druhové zastoupeni Uzice I. neoploceny a oploceny (Gustav Plihal 2021)

Uzice L. neoploceny

Na lokalité Uzice 1. s neoplocenou plochou bylo zaznamenéno celkem 94 400 ks/ha
pfirozené obnovy ve dvanacti druzich. Dle Obr. 20 zde byl nejvice zastoupenou dievinou
smrk ztepily - 28 % (26 000 ks/ha), nasleduje douglaska tisolista - 17 % (16 400 ks/ha),
jedle bélokora - 17 % (16 000 ks/ha) a topol osika - 13 % (12 000 ks/ha). Dalsi dieviny se
zde nachézely v malém mnozstvi: modfin opadavy - 9 % (8 800 ks/ha), vrba jiva - 7 %
(6 800 ks/ha), dub ¢erveny s biizou bélokorou - 3 % (2 400 ks/ha), borovice - 2 % (1 600
ks/ha), liska - 1 % (1 200 ks/ha), javor klen — 0,5 % (400 ks/ha) a habr obecny — 0,5 %
(400 ks/ha).
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Uzice L oploceny

Na lokalité¢ Uzice 1. s oplocenou plochou bylo zaznamenano celkem 45 600 ks/ha
ptirozené obnovy. Dle Obr. 21 zde byla nejvice zastoupenou dievinou jedle b&lokora - 47
% (21 600 ks/ha), nasleduje douglaska tisolista - 18 % (8 000 ks/ha) a smrk ztepily - 13 %
(6 000 ks/ha). Dalsi dieviny se zde nachazely v mensim mnozstvi: buk lesni - 6 % (2 800
ks/ha), vrba jiva - 5 % (2 400 ks/ha), topol osika 4 % (2 000 ks/ha), biiza bélokora - 4 %
(2 000 ks/ha), modiin opadavy - 2 % (800 ks/ha) a dub Cerveny - 1 % (400 ks/ha).

Lokalita Uzice II.

Na této lokalit¢ se v ramci porovnani obou variant (oplocend a neoplocena plocha)
nachdzelo ptekvapivé odlisné mnozstvi jedincii obnovy: na neoplocené ploSe totiz bylo
zaznamenanO 145 200 ks/ha, naopak uvnitt oploceni pak pouze 114 000 ks/ha, pramérné
se tak jednalo 0 129 600 ks/ha pfirozené obnovy na celé lokalité.

Nejvice zastoupenou dievinou zde byla jedle bélokora — 74 % (96 000 ks/ha),
nasledoval smrk ztepily - 18 % (25 000 ks/ha). Dalsi dfeviny se zde nachazely v malém
mnozstvi: dub letni — 3 % (3 800 ks/ha), javor klen — 2 % (3 000 ks/ha), modiin opadavy —
0,5 % (400 ks/ha), borovice b&lokora — 0,5 % (400 ks/ha), dub ¢erveny — 0,5 % (400
ks/ha), habr obecny — 0,5 % (200 ks/ha), liska obecna (200 ks/ha) a topol osika — 0,5 %
(200 ks/ha) (Obr. 22 a 23).

MD BO DBC HB Liska
1% 1% 1% 05% 05% DB K;L 0s
KL g00 ks/ha 800 ks/ha 800 ks/ha 400 ks/ha 400 ks/ha 3% 3% 1%
2% 3 600 ks/ha 2 800 ks/ha 400 ks/ha
3200 ks/ha
SM
:? :/i 19 %
4000 ks/ha 22 400 ks/ha
SM
18 % JD JD
27 600 ks/ha 73 % 74 %
107 200 ks/ha 84 800 ks/ha

Obr. 22 a 23 Druhové zastoupeni Uzice II. neoploceny a oploceny (Gustav Plihal 2021)
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Uzice II. Neoploceny

Na lokalité Uzice II. s neoplocenou plochou bylo zaznamenano celkem 145 200
ks/ha pfirozené obnovy. Dle Obr 22 zde byla nejvice zastoupenou dievinou jedle bélokora
-73 % (107 200 ks/ha) a smrk ztepily - 18 % (27 600 ks/ha). Dalsi dieviny se zde
nachazely v malém mnozstvi: dub letni — 3 % (4 000 ks/ha), javor Klen - 2 % (3 200 ks/ha),
modfin opadavy - 1 % (800 ks/ha), borovice bélokora — 1 % (800 ks/ha), dub cerveny — 1
% (800 ks/ha), habr obecny — 0,5 % (400 ks/ha) a liska obecna - 0,5 % (400 ks/ha).

Uzice II. oploceny

Na lokalité Uzice II. s oplocenou plochou bylo zaznamenano celkem 114 000 ks/ha
ptirozené obnovy. Dle Obr. 23 zde byla nejvice zastoupenou dievinou jedle bélokora - 74
% (84 800 ks/ha). Dalsi dieviny se zde nachazely v malém mnozstvi: smrk ztepily - 19 %
(22 400 ks/ha), dub letni - 3 % (3 600ks/ha), javor klen - 3 % (2 800 ks/ha) a topol osika —
1 % (400 ks/ha)
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6.2 VySkova struktura souboru jedincti obnovy

Vitice 1. neoplocené

Na lokalit¢ Vitice I. s neoplocenou plochou se vyskova struktura ptirozené obnovy

skladala z jedincti 0 vySce 1 cm-70 cm. Nejvice zastoupenou skupinou vyskové struktury

zde tvotili jedinci ve vySce do 10 cm (6 000 ks/ha), nasledovala skupina s vyskou 11 cm—
20 cm (5 600 ks/ha), skupina 21 cm-30 cm (4 000 ks/ha) a skupina 31 cm—40 cm (3 600

ks/ha). Dalsi skupiny vySkové struktury se zde nachazely v malém mnozstvi: skupina 41
cm-50 cm (2 000 ks/ha), skupina 51 cm-60 cm (800 ks/ha) a skupina 61-70 cm (400
ks/ha) (Obr. 24).
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Obr. 24 Vyskova struktura Vitice 1. neoplocené (Gustav Plihal 2021)

Z téchto jedinct, ze vSech vyskovych skupin zaujimal nejvétsi primérnou vysku

dub letni (25 cm) a nasledné habr obecny (14 cm) (Obr. 25).
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Obr. 25 Prumérna vyska jednotlivych dievin Vitice 1. neoploceny (Gustav Plihal 2021)
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Vitice 1. Oploceny

Na lokalit¢ Vitice 1. s oplocenou plochou se vyskova struktura pfirozené obnovy
skladala opét zjedinci 0 vySce 1 cm—70 cm. Nejvice zastoupenou skupinou vyskové
struktury zde tvorili jedinci ve vySce 11 cm—20 cm (6 800 ks/ha), nasleduje skupina
s vyskou 21 cm—30 cm a skupina do 10 cm, které mély stejny pocet jedinct (2 800 ks/ha).
Dalsi skupiny vyskové struktury se zde nachazely v malém mnozstvi: skupina 41 cm-50
cm (400 ks/ha), skupina 51 cm-60 cm (400 ks/ha) a skupina 61-70 cm (800 ks/ha) (Obr.
26).
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Obr. 26 Vyskova struktura Vitice I. oploceny (Gustav Plihal 2021)

Z téchto jedincu, ze vSech vyskovych skupin zaujimala nejvétsi primérnou vysku
bfiza bélokora (60 cm), nasledné dub letni (25 cm), dub ¢ervneny (22 cm) a borovice lesni

(20 cm) (Obr. 27).
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Obr. 27 Priumérna vyska jednotlivych dievin Vitice I. oploceny (Gustav Plihal 2021)
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Vitice 1l. neoploceny

Na lokalité Vitice Il. s neoplocenou plochou se vyskova struktura pfirozené obnovy
skladala z jedinct 0 vySce 1 cm—40 cm. Nejvice zastoupenou skupinou vyskové struktury
zde tvotili jedinci ve vySce do 10 cm (14 400 ks/ha) a skupina s vyskou 11 ecm—-20 cm (10
400 ks/ha). Dalsi skupiny vyskové struktury se zde nachazeli v malém mnozstvi: skupina

21 cm-30 cm (1 200 ks/ha) a skupina 31 cm—40 cm (800 ks/ha) (Obr. 28).
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Obr. 28 Vyskova struktura Vitice |l. neoploceny (Gustav Plihal 2021)

Z téchto jedinct, ze vSech vyskovych skupin zaujimal nejvétsi primérnou vysku

dub letni (12 cm), nasledovala borovice lesni (11 cm) a smrk ztepily (8 cm) (Obr. 29).
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Obr. 29 Priumeérna vyska jednotlivych dievin Vitice |I. oploceny (Gustav Plihal 2021)
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Vitice 1. oploceny

Na lokalit¢ Vitice II. s oplocenou plochou se vyskova struktura piirozené obnovy
skladala z jedinct 0 vySce 1 cm—70 cm. Nejvice zastoupenou skupinou vyskové struktury
zde tvotili jedinci ve vysce 11 cm—20 cm (36 000 ks/ha) a skupina jedinct s vyskou do 10
cm (28 000 ks/ha). Dalsi skupiny vyskové struktury se zde nachazely v malém mnozstvi:
skupina 21 cm-30 cm (8 400 ks/ha), skupina 31 cm—40 cm (1 600 ks/ha), skupina 51 cm—
60 cm (400 ks/ha) a skupina 61 cm-70 cm (400 ks/ha). Skupina 41 cm-50 cm

nevykazovala Zzadného jedince piirozené obnovy (Obr. 30).

36 000

40000
28 000

30000

10000 1 600
o
; — L
Do 10cm  1lcm-20cm  21cm-30cm Slcleﬂcm 41cm150cm 51cm#&m Elcm 70cm
Wikova skupina

Hustota pfirozené obnovy
(ks.ha-1)
[
=2
=
=2

Obr. 30 Vyskova struktura Vitice 11. oploceny (Gustav Plihal 2021)

Z téchto jedinct, ze vSech vyskovych skupin zaujimal nejvétsi primérnou vysku

javor klen (27 cm), nasledovala dub letni (15 cm) a dub ¢erveny (13 cm) (Obr. 31).
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Obr. 31 Prumérnd vyska jednotlivych drevin Vitice I1. oploceny (Gustav Plihal 2021)
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Nucice 1. neoploceny

Na lokalit¢ Nucice 1. s neoplocenou plochou se vyskova struktura ptirozené obnovy
skladala z jedincti 0 vySce 1 cm-50 cm. Nejvice zastoupenou skupinou vyskové struktury
zde tvofili jedinci ve vySce do 10 cm (290 000ks/ha). Dalsi skupiny vyskové struktury se
zde nachazeli oproti skupiné do 10 cm v malém mnozstvi: skupina 11 cm—20 cm (30 000
ks/ha), skupina 21 cm-30 cm (1 200 ks/ha), skupina 31 cm—40 cm (400 ks/ha) a skupina
41 cm-50 cm (800 ks/ha) (Obr. 32).
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Obr. 32 Vyskova struktura Nucice |. neoploceny (Gustav Plihal 2021)

Z téchto jedincti, ze vSech vyskovych skupin zaujimal nejvétsi primérnou vysku
buk lesni (13 cm) shodné s tiesni ptaci (13 cm), nasledoval javor klen (11 cm), dub letni (8
cm) a jedle bélokora (6 cm) (Obr. 33).
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Obr. 33 Priumerna vyska jednotlivych drevin Nucice |. neoploceny (Gustav Plihal 2021)
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Nucice 1. oploceny’

Na lokalit¢ Nucice II. s oplocenou plochou se vyskova struktura pfirozené obnovy
skladala z jedinct o vySce 1 cm—70 cm. Nejvice zastoupenou skupinou vyskové struktury
zde tvorili jedinci ve vySce do 10 cm (263 600ks/ha). Dalsi skupiny vyskové struktury se
zde nachazeli oproti skupiné do 10 cm v malém mnozstvi: skupina 11 cm—20 cm (56 800
ks/ha), skupina 21 cm-30 cm (400 ks/ha), skupina 51 cm—60 cm a skupina 61 cm—70 cm
(400 ks/ha). U skupiny 31 cm-40 cm a u skupiny 41 cm-50 cm se nenachazel zadny
jedinec (Obr. 34).
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Obr. 34 Vyskova struktura Nucice 1. oploceny (Gustav Plihal 2021)

Hustota piirozené obnovy
(ks.ha-1)

Z téchto jedinct, ze vSech vyskovych skupin zaujimal nejvétsi priimérnou vysku
topol osika (64 cm), nasledoval habr obecny (25 cm), javor klen shodné s jedli bélorokou
(10 cm), dub letni shodné s liskou (9 cm) a dub cerveny (8 cm) (Obr. 35).
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Obr. 35. Prumérna vyska jednotlivych drevin Nucice 1. oploceny (Gustav Plihal 2021)
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Nucice II. neoploceny

Na lokalit¢ Nucice 1. s neoplocenou plochou se vyskova struktura ptirozené obnovy

skladala z jedinct o vysce 1 cm—50 cm. Nejvice zastoupenou skupinou vyskové struktury

zde tvorili jedinci do 10 cm (88 400 ks/ha). Dalsi skupiny vyskové struktury se zde

nachazely v malém mnozstvi: skupina 11 cm—20 cm (18 000 ks/ha), skupina 21 cm—30 cm
(3 200 ks/ha), skupina 31 cm—40 cm (1 200 ks/ha) a skupina 41 cm-50 cm (400 ks/ha).
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Obr. 36 Vyskova struktura Nucice I\. neoploceny (Gustav Plihal 2021)

Z téchto jedinct, ze vSech vyskovych skupin zaujimal nejvétsi primérnou vysku

habr obecny (24 cm), nasledoval buk lesni (15 cm), dub letni (12 cm), tiesen ptaci (10 cm),

javor klen (8 cm), jedle bélokora (7 cm) a jasan ztepily (4 cm) (Obr. 37).
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Obr. 37 Priumérna vyska jednotlivych dievin Nucice 1. neoploceny (Gustav Plihal 2021)
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Nucice II. oploceny

Na lokalit¢ Nucice II. s oplocenou plochou se vyskova struktura pfirozené obnovy
skladala z jedinct o vySce 1 cm—50 cm. Nejvice zastoupenou skupinou vyskové struktury
zde tvofili jedinci ve vysce do 10 cm (71 600ks/ha). Dalsi skupiny vyskové struktury se
zde nachazeli oproti skupiné do 10 cm v malém mnozstvi: skupina 11 cm—20 cm (20 000
ks/ha), skupina 21 cm-30 cm (2 400 ks/ha), skupina 31 cm—40 cm (800 ks/ha) a skupina
41 cm-50 cm (400 ks/ha) (Obr. 38).
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Obr. 38 Vyskova struktura Nucice Il. oploceny (Gustav Plihal 2021)

Z téchto jedinct, ze vSech vyskovych skupin zaujimal nejvétsi primérnou vysku
buk lesni (22 cm), nasledoval topol osika a smrk ztepily (18 cm), habr obecny (17 cm),
javor klen (16 cm), dub letni (9 cm) a jedle bélokora (8 cm) (Obr. 39).
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Obr. 39 Priumerna vyska jednotlivych drevin Nucice I\. oploceny (Gustav Plihal 2021)
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Uzice L. neoploceny

Na lokalité Uzice 1. s neoplocenou plochou se vyskova struktura piirozené obnovy
skladala z jedinct 0 vySce 1 cm—80 cm. Nejvice zastoupenou skupinou vyskové struktury
zde tvorili jedinci ve vysce 11 cm-20 cm (28 800 ks/ha), nasledovala skupina o vysce do
10 cm (27 200 ks/ha) a skupina o vysce 21 ¢cm—30 cm (20 000 ks/ha). Dalsi skupiny
vyskové struktury se zde nachazely v malém mnozstvi: skupina 31 cm—40 cm (10 800
ks/ha), skupina 41 cm-50 cm (3 600 ks/ha), skupina 51 cm-60 cm (800 ks/ha), 61 cm-70
cm (1 600 ks/ha) a skupina 71 cm-80 cm (800 ks/ha) (Obr. 40).
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Obr. 40 Vyskova struktura Uzice I. neoploceny (Gustav Plihal 2021)

Z téchto jedincti, ze vSech vyskovych skupin zaujimal nejvétsi primérnou vysSku
javor Kklen (75 cm), nasledoval topol osika (26 cm), douglaska tisolista (24 cm), biiza
bélokora (23 cm), vrba jiva (23 cm), modiin opadavy (22 cm), borovice lesni (19 cm),
jedle bélokora (17 cm), dub Cerveny (16 cm), liska (15cm) a smrk ztepily (14 cm) (Obr.
41).
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Obr. 41 Prizmérna vyska jednotlivych dievin Uzice . neoploceny (Gustav Plihal 2021)
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Uzice L oploceny

Na lokalit¢ Uzice 1. s oplocenou plochou se vyskova struktura pfirozené obnovy
skladala z jedincti o vysce 1 cm—70 cm. Nejvice zastoupenou skupinou vyskové struktury
zde tvorili jedinci ve vySce 11 cm—20 cm (16 800ks/ha). Dalsi skupiny vyskové struktury
se zde nachazeli oproti skupiné¢ 11 cm-20 cm v malém mnozstvi: skupina do 10 cm (8 000
ks/ha), skupina 21 cm—30 cm spoleéné se skupinou 31 cm—40 cm (shodné 6 000 ks/ha), 41
cm-50 cm (2 800 ks/ha), 51 cm—60 cm (3 600 ks/ha) a skupina 61 cm—70 cm (1 600 ks/ha)
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Obr. 42 Vyskova struktura Uzice 1. oploceny (Gustav Plihal 2021)

Z téchto jedinct, ze vSech vyskovych skupin zaujimal nejvétsi primérnou vysku
modiin opadavy (48 cm), nasledoval topol osika (43 cm), jedle bélokora se smrkem
ztepilym (shodné 27 cm), douglaska tisolistd (26 cm), vrba jiva (25 cm), bfiza b&lokora
(21 cm), buk lesni (19 cm) a dub ¢erveny (10 cm) (Obr. 43).
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Obr. 43 Priimérna vyska jednotlivych dievin Uzice I. oploceny (Gustav Plihal 2021)
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Uzice II. neoploceny

Na lokalit¢ UZice II. s neoplocenou plochou se vyskova struktura pfirozené obnovy
skladala z jedincti o vySce 1 cm-90 cm. Nejvice zastoupenou skupinu vyskové struktury
zde tvotili jedinci ve vySce do 10 em (57 200 ks/ha), nasledovala skupina o vysce 11 cm—
20 cm (49 200) Dalsi skupiny vyskové struktury se zde nachazely v malém mnozstvi:
skupina 21 cm-30 cm (19 200 ks/ha), skupina 31 cm—40 cm (14 400 ks/ha), skupina 41
cm-50 cm (1 600 ks/ha), skupina 51 cm-60 cm (2 000 ks/ha), 61 cm-70 cm (800 ks/ha) a
skupina 81 cm-90 cm (800 ks/ha). U skupiny 71 cm—80 cm se nenachazel zadny jedinec
(Obr. 44).
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Obr. 44 Vyskova struktura Uzice 1. neoploceny (Gustav Plihal 2021)

Z téchto jedincti, ze vSech vyskovych skupin zaujimal nejvétsi priimérnou vysku
habr obecny (82 cm), nasledovala jedle bélokora (31 cm), smrk ztepily (22 cm), dub
cerveny (21 cm), dub letni (17 cm), borovice lesni (14 cm), javor klen (13 cm), modfin
opadavy (8 cm) a liska (6 cm) (Obr. 45).
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Obr. 45 Prizmérnad vyska jednotlivych dievin Uzice 1. neoploceny (Gustav Plihal 2021)
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Uzice II. oploceny

Na lokalité Uzice I. s oplocenou plochou se vyskova struktura pfirozené obnovy
skladala z jedincti o vySce 1 cm—90 cm. Nejvice zastoupenou skupinu vyskové struktury
zde tvorili jedinci ve vySce do 10 cm (54 800ks/ha) a skupina ve vysce 11 cm-20 cm
(43 600 ks/ha). Dalsi skupiny vyskové struktury se zde nachazeli oproti skupiné do 10 cm
a 11 cm-20 cm v malém mnozstvi: skupina 21 cm-30 cm (9 200 ks/ha), 31 cm—40 cm (4
000 ks/ha), 41 cm-50 cm (2 000 ks/ha), 51 cm-60 cm (1 600 ks/ha) a skupina 81 cm-90
cm (400 ks/ha). U skupiny 71 cm—80 cm se nenachazel zadny jedinec. (Obr. 46).
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Obr.46 Vyskova struktura Uzice IN. oploceny (Gustav Plihal 2021)

Z téchto jedinct, ze vSech vyskovych skupin zaujimal nejvétsi primérnou vysku
topol osika (90 cm), nasledoval javor klen (31 cm), smrk ztepily (24 cm), dub letni (16
cm), jedle bélokora (17 cm), a douglaska tisolista (9 cm) (Obr. 47).
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Obr. 47 Primérnd vyska jednotlivych dievin Uzice Il. oploceny (Gustav Plihal 2021)
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Z hlediska porovnani jednotlivych druhti dievin ze vsech lokalit, byl zjistén
signifikantni (F (6, 3467y = 49,88, p < 0,001) rozdil v primémé vysce. Signifikantné
(p < 0,05) nejnizsi dieviny byla tfeSen ptaci, jedle bé&lokora a dub letni. Naopak
signifikantné (p < 0,05) nejvyssi dievina byl topol osika a vrba jiva (Obr. 48).
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Obr. 48 Porovndni jednotlivych drevin ze vsech lokaci (Gustav Plihal 2021)

Pfi porovnani jednotlivych lokalit, byl také zjistén signifikantni (Fs, 3478) = 260,39,
p<o0 001) rozdil v prﬁmérné vysce pfirozené obnovy Signiﬁkantné (p<oO 05) nejvyssi

cvwvr

na lokalitach Nucice I. a Nucice II. (Obr. 49).
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Obr. 49 Porovnani primérné vysky u jednotlivych lokalit (Gustav Plihal 2021)
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6.3 Evidované skody zvéri

Okus zvéfi terminalnich vyhont rostlin mél signifikantni vliv na vysku pfirozené
obnovy (F, 34800 = 104,46, p < 0,001). Statisticky prokazateln¢ (p < 0,05) nejnizsi
primérna vyska napfi¢ vSemi plochami byla zjiSténa u pfirozené obnovy bez poskozeni
zveti (10,91 cm), naopak signifikantné nejvyssi vyska byla naméfena u jedincu s jak
terminalnim, tak i bo¢nim poskozenim (28,20 cm). U obnovy s terminalnim (18,90 cm)
nebo bo¢nim (20,34 cm) poSkozenim nebyl zjistén signifikantni (p > 0,05) rozdil ve vysce
(Obr. 50).
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Obr. 50 Porovnani priumérné vysky prirozené obnovy s druhem poskozeni (autor: prace)

Pfi porovnani oplocenych a neoplocenych ploch, byl zjistén signifikantni rozdil ve
vySce prirozené obnovy (Fs, 3472) = 6,55, p < 0,001). Statisticky prokazatelné (p < 0,05)
vys$§i piirozena obnova v oplocenkach byla zjisténa na dvou lokalitich (Nucice I a Uzice
), naopak ve Ctyfech ostatnich lokacich nebyl zjistén signifikantni rozdil mezi

neoplocenou a oplocenou plochou kvili kratké dobé oploceni (Obr. 51).

30
f f
ef

g

25

™

20 Fd d
cd
15 bc

b b
10
a
5 I ﬂ I
0
Nutice I. Nuéice I. Nugice Nuéice Uzicel. Ugicel. Uzice Il. Uzice Il Viticel. Viticel. Vitice Il. Vitice Il.
o N Lo ILN 0 N o] N o N 0 N

Obr. 51 Vyskové rozdily v obnove na jednotlivych lokacich (Gustav Plihal)
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Na vsech lokacich bylo zaznamenano celkem 3 445 ks pfirozené obnovy. Z téchto
zaznamenanych jedincl bylo poskozeno bo¢nim okusem 1,92 % (66 ks), 3,28 % (113 ks)
bylo poSkozeno terminalnim bo¢nim okusem a 5,83 % (201 ks) bylo poSkozeno

terminalnim okusem. Zbylych 88,97 % (3065 ks) bylo bez okusu (Obr. 52).
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Obr. 52 Typ poskozeni (Gustav Plihal 2021)

Poskozeni u jedle bélokoré bylo z1,7 % zpisobeno bo¢nim okusem, z 2,5 %
terminalnim okusem a ze 4,6 % terminalnim bo¢nim okusem. U zbylych 91,2 % nebylo
zjisténé zadné dals$i poskozeni. Poskozeni u smrku ztepilého bylo z 1,5 % zptsobeno
bo¢nim okusem. Dalsi druhy poskozeni nebyly u smrku ztepilého pozorovany. Poskozeni
douglasky tisolist¢ bylo ze 6,6 % zpusobeno boc¢nim okusem, ze 3,3 % terminalnim
okusem a z 9,8 % terminalnim bo¢nim okusem. U zbylych 80,3 % nebylo zjisténé dalsi
poskozeni. PoSkozeni borovice bélokoré bylo ze 6,9 % zplsobeno terminalnim okusem a
ze 34,5 % terminalnim bo¢nim okusem. U zbylych 58,8 % nebylo zjisténé dalsi poskozeni.
Poskozeni u modfinu opadavého bylo zptisobeno pouze bo¢nim okusem ze 3,8 %. U
zbylych 96,2 % nebylo zjisténé dalsi poskozeni. Poskozeni u dubu letniho bylo zptisobeno
ze 2,5 % bocénim okusem, z 5,8 % terminalnim okusem a z 8,5 % terminalnim bo¢nim
okusem. U zbylych 83,1 % nebylo zjisténé dalsi poskozeni. PoSkozeni u javoru klenu bylo
zpusobeno z 1,4 % boc¢nim okusem, ze 7 % terminalnim okusem a ze 4,2 % terminalnim
bo¢nim okusem. U zbylych 87,3 % nebylo zjisténé dalsi poskozeni. U topolu osika bylo
ze 2,4 % zpusobeno terminalnim okusem a ze 14,6 % terminalnim bo¢nim okusem. U
zbylych 82,9 % nebo zjisténo dalsi poskozeni. Poskozeni u buku lesniho bylo zpisobeno
pouze terminalnim boc¢nim okusem ze 7,4 %. U zbylych 92,6 % nebylo zjisténo dalsi

poskozeni. Poskozeni habru obecného bylo ze 4,3 % zptisobeno bo¢nim okusem, z 8,7 %
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terminalnim okusem a z 8,7 % terminalnim bo¢nim okusem. U zbylych 78,3 % nebylo
zjisténo dalsi poskozeni. PoSkozeni u lisky obecné bylo zptisobeno ze 16,7 % bo¢nim a ze
16,7 % terminalnim okusem. U zbylych 66,6 % nebylo zjisténo dalsi posSkozeni. Poskozeni
u vrby jivy bylo zptusobeno pouze terminalnim bo¢nim okusem 13 %. U zbylych 87 %
nebylo zjisténo dalsi poskozeni. Poskozeni u dubu cervené¢ho bylo zplisobené podobné
jako u vrby jivy pouze terminalnim bo¢nim okusem z 8,3 %. U zbylych 91,7 % nebylo
zjisténo dalsi poskozeni. Také biiza bélokora byla poskozena pouze terminalnim bo¢nim
okusem ze 27,3 %. U zbylych 72,7 % nebylo zjisténé dalsi poskozeni. U dievin jako je

tieSen ptaci a jasan ztepily nebylo zjisténo zadné poskozeni (Obr. 53).
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Obr. 53 Mira poskozeni jednotlivych drevin (Gustav Plihal 2021)
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7 Diskuse

Vsechny Setfené lokality se nachazely na okrajich lesnich porostli ¢i pod clonou
matefskych jedinct, proto také druhova struktura obnovy odpovida dievinam horni etaze.
Zasadni vliv matetského porostu na druhovou skladbu spodni etaze porostu dogmaticky

potvrzuje i Pretzsch (2008), zabyvajici se lesnimi ekosystémy.

v

Druhové nejrozmanitéjsi zastoupeni méla neoplocena lokalita Uzice 1. Zde se
nachazelo celkem 12 druht dfevin, s nejvét§im zastoupenim smrku ztepilého (28 %;
26 000 ks/ha). Krom¢ smrku se zde nachazela douglaska tisolista a jedle bélokora (shodné
17 %; 16 400 ks/ha), topol osika (13 %; 13 000 ks/ha), modiin opadavy (9 %; 8 800 ks/ha),
vrba (7 %; 6 800 ks/ha), biiza bélokora a dub ¢erveny (shodné 3 %; 2 400 ks/ha), borovice
lesni (2 %; 1 600 ks/ha), liska (1 %; 1 200ks/ha) a javor klen s habrem obecnym (<1 %;
400 ks/ha). Pro porovnani, to je 0 3 druhy dievin vice, néz bylo naméfeno ToSovskym
(2020) v nejrozmanitéjsi ¢asti zkoumanych tzemi v CHKO Kiivoklatsko a stejné jako bylo
naméfeno Kalentou (2016) na lokalité TVP 1 v Doutnadi v CHKO Cesky Kras. Podobna
druhova diverzita (8-13 dievin) byla zjisténa ve smiSenych lesich v CHKO Broumovsko
(Hajek et al. 2020).

Nejvyssi hustota ptirozené obnovy byla namétena na oplocené lokalité Nucice 1.
(321 600 ks/ha). O tietinu men$i nejvyssi hustotu piirozené obnovy bylo shledano u
Fuchse (2020) na lokalité¢ TVP 8 v centralni ¢asti Kru$nych hor, kde obnova ¢inila okolo
102 000 ks/ha. Tosovsky (2020) vykazoval nejvyssi hustotu ptirozené obnovy na lokalité
TVP 1B v CHKO Ktivoklatsko, kde nejvétsi hustota ¢inila 50 000 ks/ha. Naopak nejnizsi
hustota byla naméfena na oplocené lokalité Vitice 1. (18 800 ks/ha). U Fuchse (2020) byla
nejmensi naméfend hustota na lokalit¢ TVP 1, kterd byla o cca 7 000 ks/ha vySsi nez
v oplocené ¢asti Vitice 1. (cca 25 500 ks/ha). Rovnéz jako u ToSovského (2020) na lokalité
TVP 2A, kde byla obnova o cca 4 000 ks/ha vyssi (cca 22 800 ks/ha). Hajek et al. (2020)
z CHKO Broumovsko udavéa rozmezi hustoty obnovy 13 880 — 186 462 ks/ha. Vyrazné
nizsi poéet obnovy byl zjistén v CHKO Cesky kras na lokalité Doutna¢, kde se podetnost
obnovy ve smisenych lesich pohybovala od 6 380 do 34 768 ks/ha (Vacek et al. 2019a).

Vysky pfirozené obnovy byly rozdéleny do skupin po 10 ti centimetrech.
Nejcastéjsi vyskova tiida byla do 10 cm, tato vySka dominovala na 8 lokalitach. Nejvyssi
naméfeny vzorek byl topol osika, naméien na oplocené lokalité Uzice II. s vyskou 90 cm.

Primérna vyska ptirozené obnovy ze vSech stanovist’ ¢inila 15 cm. V lokalit¢ Doutnac
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v CHKO Cesky Kras podle Kalendy (2016) dosahovala primérna vyska pfirozené obnovy
dvojnasobné hodnoty 31 cm s nejvyssim zaznamenanym vzorkem, kterym byl trnovnik

akat s vyskou 104 cm.

Velka c¢ast méfenych parametrii pfirozené obnovy meéla signifikantni zavislost
s okusem zvéfe. Negativni signifikantni vliv okusu vyvoj pfirozené obnovy dokladaji také
ostatni prace z Ceské republiky (Vacek et al. 2017; Slanaf et al. 2017; Vacek et al. 2019c)
a Evropy (Ammer 1996; Motta 1996, 2003; Kondpka, Pajtik 2015). Ze vSech naméfenych
jedinct pfirozené obnovy bylo celkem 11 % poskozeno formou okusu. Tento stav
poskozeni se diametralné 1isi od poskozeni u Fuchse (2020) v centralni ¢asti Krusnych hor,
kde byla mira poskozeni na p¥irozené obnové 80 %. U Kalendy (2016) v CHKO Cesky
kras byla mira poskozeni mezi 40-54 % a u Vacka et al. (2019b) na uzemi Broumovska,
»pouze® 17 — 51 %. Nejcastejsi druh poskozeni zde tvotil okus terminalni 6 %, terminalni
boc¢ni okus zde byl zaznamenam u 3 % a u boc¢niho okusu 2 %. I toto procentudlni
zastoupeni okusu se vyrazné li$i od miry okusu u ToSovského (2020), kde dominoval
terminalni bo¢ni okus u 44 %, terminalni okus tvofil 27 % a bo¢ni dokonce 38 %. Nizky
podil jedincti poskozenych okusem je zpusoben nevyspélou pfirozenou obnovou
nepiesahujici ve vétsiné pripadi vyskou bufen. Nizky pocet poskozenych jedinct s vyskou
nepiesahujici bylinné patro také doklada studie z CHKO Orlické hory (Vacek et al. 2014;
Vacek 2017).

Z hlediska poskozeni zvéfi mél signifikantni vliv na vySku pfirozené obnovy.
Signifikantn€ nejniz§i primérnd vyska byla neméfena u obnovy, kterd nebyla nijak
poskozena 10,91 cm, naopak nejvyssi signifikantni vyska byla naméfena na jedincich, ktefi
vykazovali zaroven poskozeni jak termindlni, tak bo¢ni 28,20 cm. Bez signifikantniho
rozdilu vysli jedinci, ktefi byli poskozeni terminalnim 18,90 cm nebo bo¢nim 20,34 cm
okusem. Signifikantni rozdily ve vySce popisuje jak Fuchs (2020) na bukovych porostech
v centralni ¢asti KruSnych hor, tak Bilek et. al (2018) u borovice lesni v CHKO
Kokofinsko ¢1 Vacek (2017) z CHKO Orlické hory.

Nejcastéji byla okusem zasazena borovice 41 % a liska 33 %, naopak tfesen a jasan
nebyly poskozené vubec. Podobné také prace ze Skotska (Palmer, Truscott 2003) c¢i
Spanélska (Zamora et al. 2001) dokumentuji vysokou atraktivitu borovice lesni pro zvéi a
také vyrazny negativni vliv okusu na jeji rust. Na rozdil od Fuchse (2020), kde je druhové
zastoupeni rozdilné nez na zajmovych lokalitach, nejvice byl zasazen vtrouseny javor klen

298 % a olse 97 %. Podobné Skody zaznamenal i Vacek (2017) v Orlickych horach, kde
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doslo ke 100 % poskozeni jedle bélokoré a 94 % poskozeni jefabu ptaciho. Naopak kdyz
porovname poskozeni okusem v dominantnich borovych porostech, tak v CHKO
Ktivoklatsko skody u borovice dosahovali pouze 1,6 %, pficemz u smrku 8,7 % a u buku
36,2 % (Vacek et al. 2019c).

Z hlediska porovnani vysek naoplocené a neoplocené lokalit¢ byly naméfené
signifikantni rozdily. Nejvétsi rozdily ve vySce piirozené obnovy byly zjiSténé na
nekterych oplocenych lokalitdch, ovSem vzhledem ke kratké dob¢ oploceni nebylo mozno
provést dukladnéjs$i méfeni. Signifikantni rozdily mezi oplocenou a neoplocenou ¢asti
porostu byly zjistény i Sochorovou (2013) na zajmovych tizemi v zapadoCeské pahorkatiné
&i Vackem (2017) ve vychodnich Cechach.
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8 Zavér

Cilem této prace bylo ziskat poznatky o stavu a vyvoji pfirozené obnovy na
vybranych plochach, které byly zalozené ve smiSenych lesich na pozemcich Ceské
zemé&délské univerzity v Praze. Na téchto lokalitach nejvice dominovala pfirozena obnova
jedle bélokoré (61,3 %) s dubem letnim (22,8 %), zbylé dieviny zde byly v fadech jednotek
¢i desetin procent. Pti porovnani oplocenych a neoplocenych ¢asti vyzkumnych ploch byly
zjistény signifikantni rozdily vysky pfirozené obnovy. Nejvyssi piirozena obnova na
oplocené lokalité byla naméfena na plose UZice 1. a Vitice I. Z diivodt kratké doby

oploceni (5 mésicti) nebyly vsak zjistény statisticky prokazatelné rozdily u dalsich ploch.

Vyskova struktura pfirozené obnovy byla nejcastéji ve vySce do 10 cm, poté se
s rostouci vySkou poéty ptirozené obnovy snizovaly. Pfirozena obnova se pohybovala od
18 800 ks/ha do 321 600 ks/ha v zavislosti na zkoumané lokalité. Z hlediska porovnani

jedle a dub, naopak nejvyssi dieviny byly topol osika a vrba jiva.

Vliv okusu na tyto zkoumané lokality byl minimalni. V dasledku pocateéni faze
obnovy ve vétsiné piipadech nepiesahujici vysku bufené. Terminalni okus na zkoumanych
lokalitach tvofil 5,83 %, termindlni bo¢ni okus tvofil 3,28 % a boc¢ni okus tvotil pouze 1,92
% z celkového mnoZstvi pfirozené obnovy. Skody zvéti mély signifikantni vliv na vyvoj
lesa a druhové slozeni. Z vyskytujicich se dievin byla okusem nejvice poskozena borovice
lesni (41,4 %) a liska obecna (33,4 %). N¢které deviny jako byl jasan ztepily nebo tfeSen
ptaci nebyly okusem vibec poskozeny. Dale vypliva, ze z hlediska poskozeni mél okus
signifikantni vliv na vysku obnovy. Pfirozena obnova, kterd byla poskozena jak
terminalnim, tak bocnim okusem vykazovala primérnou vySku 28 cm, naopak ptirozena
obnova, ktera byla bez poSkozeni vykazovala praimérnou vysku 11 cm. U pfirozené
obnovy, ktera byla napadena terminalnim nebo bo¢nim okusem nebyl zji$tén signifikantni

rozdil ve vysce.

V ptipad¢ snahy zamezit OKusu je mozné pfirozenou obnovu chranit nékolika
moznymi zpusoby: jednou z moznosti je oploceni vétsiho arealu okolo piirozené obnovy,
vyuziti repelentu ¢i CastéjSim prikrmovani zveéfe. Mezi dalSi moznosti ochrany piirozené
obnovy je redukovat pocet sparkaté zvéte, dodrzovani normovaného stavu lesni zvéie a

zachovat pomér pohlavi u zvéfe na hodnoté 1:1. Neméné duilezitd je také informovanost
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vetejnosti, kterou je nutno poucit o dilezitosti lesa, jako ekosystému pro udrzeni kvality

zivota.
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