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Abstrakt

Cilem prace bylo zaznamenat zdkladni projevy chovani u stdda prasat pii raznych
klimatickych podminkach (Cerven, zafi, tinor) pfi extenzivnim zpiisobu chovu. Stado tvotilo
41 ks prasat plemene mangalica — 30 ks prasnic, 10 ks selat a 1 kanec. Sledovani bylo
provedeno intervalovou metodou vzdy po celych 24 hodin.

Piijem krmiva prasnic byl nejdelsi pii vysokych teplotach (26 °C) 48 % denniho
Casu. Z divodu vysokych teplot byla zaznamenana i no¢ni pastva. Druhym
nejdominantnéj$im chovanim byl odpocinek od 27 % do 41 %. Délka doby stani a
pohybu se vyrazné neménila s ohledem na teplotu prostiedi.

Primérny vek selat pii prvnim pozorovani byl 14 dnti a s rostouci hmotnosti se
prodluzovala délka doby ptijmu krmiva. Doba odpocinku u selat dosahovala hodnot
29-31 %, tzn., ze doba odpocinku se vyrazn¢ nemeénila v zavislosti na klimatickych
podminkach.

V teplych mésicich bylo ¢astym komfortnim projevem u prasnic kaliSténi.

Extenzivni zptsob chovu vytvaii podminky pro welfare zvirat.

Kli¢ova slova: chov prasat, pastevni zptisob chovu, etologie, zdkladni kategorie

chovani



Abstract

The aim of the work was to register the elementary behaviour of pigs in
extensive farming under different climatic conditions (in June, September and
February). The herd consists of 41 Mangalica pigs — 30 sows, 10 piglets and 1 boar.
The interval method was used for the observation and the herd was observed for 24
hours during each interval.

The sows were feeding the most during high temperatures (26 °C) — it took them
48 % of the day. Due to high temperatures, they were also feeding at night. The
second most common behaviour was resting — it took them from 27 to 41 % of the
daytime. Periods of standing and movement did not change significantly depending
on the temperature.

The average age of piglets during the first observation was 14 days. The heavier
the piglets were, the more time they spent feeding. The time they spent on resting
was 29-31 % and it did not change much depending on the climatic conditions.

The sows were often bathing in the mud during hot months. The extensive

farming makes good conditions for the animal welfare.

Key words: pigs keeping, extensive farming, ethology, elementary categories of

behaviour
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1. Uvod

Prasata jsou nejvykonnéjs$i hospodaiska zvifata a jsou dualezitou soucasti
zemedélstvi. O chovu prasat byly zminky jiz v pradavnych dobach a vyznamné
postaveni mezi jinymi hospodaiskymi zvitaty bylo ptfednosti. Prasata jsou chovana
pro uspokojeni zékladnich potieb lidstva. Nejvice konzumovanym masem ve svété je
maso veprové a diky vysoké schopnosti rlistu jsou nezastupitelna.

NejrozsifenéjSim typem chovu byl v minulosti pastveni chov prasat. Pastveni
odchov zabezpecuje niz8i financni naklady na ustajeni, lepSi zdravotni stav a
otuzilost zvifat, a pokud jsou splnény vSechny podminky, tak zajiStuje i Zivotni
pohodu zvitat. Nevyhodou jsou nizs§i denni pfirtstky nékterych tradi¢nich plemen
prasat a téz niz$i plodnost. Prasata vSak mohou projevovat a uspokojovat veskeré
prirozené chovani a potieby, takze z hlediska etologie je tento chov nejlepsi volbou.
V soucasné dobé doslo vlivem intenzifikace pievazné k jeho ustupu a nasledné k
piesunu chovi prasat do velkochovi.

V podminkach CR jsou &asté zmény pocasi, proto je vhodné sledovat Zivotni
projevy zvifat a nasledné porovnavat zjisténé vysledky a projevy adaptace na
klimatické zmény. Pastveni chov je pro zvifata nejptirozenéj$im zplisobem, ale je
dalezité¢ si uvédomit, ze praveé zvifata pifi pastevnim zptisobu chovu mohou byt
ovlivilovana zménami klimatickych podminek.

Cilem prace je zaznamenat projevy chovani u stdda prasat plemene mangalica
s ohledem na rizné klimatické podminky (Cerven, zafi, inor) a provést vyhodnoceni
jednotlivych pozorovani a nasledné porovnat zékladni kategorie chovani v pribéhu

24 hodin.



2. Prehled literatury

2.1. Vyznam chovu prasat

Vyznam chovu prasat je dan poslanim, které plni pti zabezpecovani zékladnich
potravin zivoc¢isného piivodu — masa, tuku, vedlejSich produkti pro primyslové
zpracovani (HOVORKA a kol., 1983). Chov prasat poskytuje i dalsi cenné suroviny
lehkému primyslu, zejména kozedélnému, farmaceutickému 1 chemickému.
Napftiklad Stétiny ziskané pfi pafeni prasat se vyuzivaji k vyrobé kartacu, Stétct,
zinének a calounického nabytku. Kize prasete (krupon) je vyuzivana v obuvnictvi,
brasnaistvi a pfi galanterni vyrobé€. Kostni tuk je vyuzivan pti vyrobé mydel, svicek,
mrazuvzdornych emulzi. Zlu¢ prasat se uplatiiuje pii barveni latek i vyrobé mydel.
Stieva jsou nezbytna v masném primyslu. Velkym piinosem pro lidstvo je
endokrinni soustava prasat, protoze miizeme z pankreatu ziskdvat velmi cenny
hormon inzulin, z hypofyzy hormon pituitrin, ze §titné Zlazy tyroxin, z nadledvin
adrenalin a kortin. Chov prasat je vyznamnym piedevSim diky fyziologické a
uzitkové ranosti a kratké dobé biezosti, které umoznuji rychlou reprodukci v chovu,
vysokou rastovou schopnost i rychly obrat ve vykrmu jate¢nych prasat (HOVORKA
a kol., 1987).

Prasata jsou nejvykonnéjsi hospodaiska zvitata, zeyména diky vysoké schopnosti
syntézy proteint a tukovych rezerv v téle, coZ se projevuje vysokou intenzitou rastu

(STUPKA a kol., 2009).

Stavy prasat
Graf ¢. 1 — Vyvoj stavil prasat a prasnic v CR v letech 1988-2017 (tis.ks)

(VALIS, 2017)



VALIS (2017) uvadi pokles stavii prasat v letech 1988-2017 (graf ¢. 1). Celkovy
stav prasat v Ceské republice k 1.4.2017 dosahl 1491 tis. kusd a stav prasnic 91 tis.
kust. V porovnani s pfedchozim rokem doslo k poklesu o 119 tis. kust prasat (7,4

%) a 6 tis. kustl prasnic (6,2 %).

Tabulka ¢. 1 — Produkce vepfového masa ve vybranych statech v letech 2013-2017

(tis.t)
Zemé 2013 2014 2015 2016 2017
(ptedpoklad) | (odhad)

Cina 54 930 56 710 54 870 52990 52 750
EU 22 359 22 540 23249 23 400 23 450
USA 10 525 10 368 11121 11319 11 844
Brazilie 3335 3400 3519 3700 3815
Rusko 2 400 2510 2615 2 870 3 000

(VALIS, 2017)

V tabulce ¢. 1 je zobrazena svétova spotieba veprového masa a udaje celkem
jsou za sledované zemé&. Svétova spotfeba masa v roce 2016 se mezirocné¢ mirne
snizila 0 0,5 % (589 tis. t) na 109,55 mil.t. K vyznamnému poklesu spotfebovanych
tun vepiového masa proti roku 2015 doglo u hlavniho svétového producenta Ciny, a
to o 1,2 % (688 tis. t) na 54,98 mil. t. Snizeni spotieby bylo také zaznamenano v EU,
ato 0 586 tis.t. (tj. 0 2,8 %) na 20,29 mil. t. (VALIS, 2017).

Spotteba masa
Spotteba vepifového masa ve svété je piiblizn€ 16 kg na 1 obyvatele. V Evropé

je spotieba masa na 1 obyvatele asi 40 kg masa (VALIS, 2017).




Tabulka &. 2 — Spotieba vepfového masa v CR v letech 2007-2015 (kg/osobu/rok)

Rok Maso celkem na Z toho vepiové Podil spotieby
kosti kg maso kg veptového k masu
celkem %
2007 81,5 42,0 51,5
2008 80,4 41,3 51,4
2009 78,8 40,9 51,9
2010 79,1 41,6 52,6
2011 78,6 42,1 53,6
2012 77,4 41,3 53,4
2013 74,8 40,3 53,9
2014 75,9 40,7 53,6
2015 79,3 42,9 54,1

(VALIS, 2017)

V tabulce €. 2 je uvedend spotifeba masa na kosti celkem a spotieba veptfového
masa, coz se pohybuje kolem 40-42 kg masa. Podil vepfového masa k masu celkem

¢ini az 54 %, takze oblibenost je velka.




Tabulka ¢. 3 — Spotieba vepfového masa na 1 obyvatele (kg/rok) ve vybranych
statech EU

Stat Rok 2001 kg na Rok 2005 kg na
obyvatele obyvatele
Némecko 54 54,7
Spanélsko 65,3 64.0
Francie 36,6 35,8
Dansko 63,1 56,4
Nizozemsko 42,5 42,0
Italie 37,8 37,7
Velka Britanie 25,1 25,0
Rakousko 56,4 57,0
Irsko 38,4 34,8
EU 25 42,6 42,7

(STUPKA a kol., 2009)
Spotteba veprového masa se pfiliS neméni, v nékterych statech spotieba mirné

stoupla, v jinych zase mirn¢ klesla (STUPKA a kol., 2009).

2.2. Plemena prasat

Pivodni plemena se stavaji s vySlechténymi specializovanymi plemeny
nekonkurenceschopna, ov§em maji mnoho vyznamnych vlastnosti. V Ceské
republice se jednd pfedevSim o plemena Ceska, moravska, slezska vySlechténd na
naSem Uzemi, nebo plemena po nékolik desitek ¢i stovek let dovazena. Puvodni
plemena maji zachované vlastnosti, které modernim plemeniim chybi. V porovnani
s vySlechténymi plemeny se jedna o pfirozenou adaptabilitu, dobrou reprodukci,
velka odolnost vii¢i chorobam a patogentim. Lze je také definovat jako zivy material
obsahujici geny s bezprostiedni hodnotou pro lidstvo, protoze je nezbytné, aby byla
zachovéna riiznorodost plemen (ANONYM 9, 2016). Mezi genetické zdroje Ceské
republiky od roku 1996 patfi: piestické Cernostrakaté prase (SAUMBRAUS, 2006).
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Charakteristika vybranych plemen chovanych v CR

Bil¢é uslechtilé

Plemeno vzniklo v Anglii a uznané za samostatné plemeno bylo v roce 1851.
Pro své uzitkové vlastnosti predstavuje jedno znejcastéji chovanych plemen ve
svété. Bilé uslechtilé se vyznacuje velkym télesnym ramcem a pfevazujicim masnym
typem. Jeho zad’ je rovnd a Sirokd, mé jemnou uslechtilou hlavu a dlouhy valcovity

trup (STUPKA a kol., 2009).

Landrase
Plemeno landrase vzniklo v Dansku koncem 90. let kiizenim jutskych prasat

s anglickymi plemeny. Vyznacuje se velkym télesnym ramcem a jemnéj$i pevnou

temperamentem.

Pietrain

Plemeno pietrain vzniklo v Belgii v roce 1956 a svlij ndzev ziskalo podle malé
belgické vesnice, kterd se nachazi v provincii Brabant. Charakteristickym znakem je
dobfe utvarend kyta a dobfe vyvinuté svalstvo na zadi. Zbarveni je Sedobilé
s nepravidelnymi ¢ernymi a ¢ervenaveé zlutymi skvrnami, ale jsou vyslechtény i bilé

linie. Plemeno je velice citlivé ke stresim (HOVORKA a kol., 1987).

Hampshire

Prasata plemene Hampshire pochazi z USA a v Ceské republice je chovano jako
plemeno otcovské. Ma stiedni télesny ramec a jeho télesna stavba je piiméfena jeho
silné kostie. Charakteristickym znakem je Cerné zbarveni s bilym sedlem, které je
v oblasti plece a hrudnich koncetin. Vynika dobrou reprodukéni uzitkovosti a zivym

temperamentem (PULKRABEK a kol., 2005).

Duroc

Plemeno duroc vzniklo v USA kiizenim pivodnich alabamskych a
louisianskych prasat s ¢ervenymi guinejskymi prasaty. Plemeno je velkého télesného
radmce s kratkou jemné prosedlanou hlavou. Hrud’ je stfedné dlouha s klenutymi
zebry a trup je krats$i klenuty az kapti. Zad’ je mirné srazena a kyty jsou bohaté

osvaleny. Zbarveni u plemene duroc je Zluté, rezavé az po tmaveé hnédou.
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Prestické Cernostrakaté

Plemeno pfestické Cernostrakaté vznikalo ve valecném mezidobi v zapadnich
Cechach kifzenim ptvodnich prasat s plemeny berkshire, cornwall a poloervené
bavorské. Plemeno je sttedniho télesného ramce s lehkou mirné prosedlanou hlavou,
ktera navazuje na kompaktni trup. Hrbet je dobfe osvaleny s dobfe vazanou pleci,
z4d’ je rovna. Jde o klapouché plemeno s cernobilym zbarvenim bez vymezeni
télesnych partii pro ¢ernou a bilou barvu. Presticka Cernostrakata prasata se
vyznaduji vynikajicimi reprodukénimi vlastnostmi a nenaroénosti (PULKRABEK a

kol., 2005).

Mangalice Obrazek €. 1- Symbol Svazu chovatelti mangalice v Mad’arsku

Madarska Mangalica

Plemeno Mangalice vzniklo
vyslechténim na podkladé Sumadinky,
stbského plemene, kter¢ se zacalo
dovézet do Mad’arska. NejvyznamnéjSim
materidlem byl kmen dovezeny v roce

1833 na panstvi Kisjend. Plavodné

vzniklo nékolik barevnych variet, a to

forma plava, cCernd, vlaStovi¢i a barvy divokého (ANONYM 1, 2018)
prasete (PARIZEK, 1960). V roce 1927 byl zaloZen

svaz chovateli plemene mangalice v Mad’arsku, kde je udrZzovéna jako genova
rezerva (SAUMBRAUS, 2006).

Vroce 1994 byla na zemédé€lské univerzité v Debreciné zalozena Mad’arska
narodni asociace chovatelti Mangalica s dvaceti Cleny, vcetné Sesti chovateli. Roku
2008 se pocet ¢lent zvysil na 150 produkujicich s poctem 8600 kontrolovanych
prasnic (ANONYM 1, 2009). Soucasnou populaci tvoii ptiblizn¢ 6400 prasnic a 268
kanci (ANONYM 4, 2014). Tato prasata by meéla byt celosvétové chranéna
(ANONYM 6, 2016).

Dnes se chova pouze mangalice plava, protoze diky pigmentované kuzi lépe
snasi slunecni zafeni. Zvitata maji kizi bfidlicové Sedou, barva srsti pfipominajici
hobliny v riznych odstinech je po celém téle, bilé odznaky jsou vSak nezadouci.

Cerny odstin maji oéni brvy, hmatové chlupy i Ziné na konci ocasu (PARIZEK,
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1960). V Mad’arsku je brana kazda barevna forma jako samostatné plemeno. Svétlé
zbarveni u mangalice je velmi rozmanité a pohybuje se od sedé po zlutavé cihlovou
zbarveni, které je v Mad’arsku popisovano, je zbarveni, které se nazyva vlastovici.
Vlastovici zbarveni je SedoCerné az Cerné a piirozené télni otvory jsou obklopeny
cernou srsti. Na spodnim okraji ucha je svétle zabarvené misto, které vykazuje
postupny pfechod na pigmentovanou plet’. Toto misto je nazyvano tzv. ,,Wellmanav
bod*, ktery je charakteristicky pro plemeno mangalica. V zimnim obdobi je srst
husta a dlouh4, naopak v letnim obdobi je jemnéjsi a kratsi (ANONYM 1, 2009).

Plodnost mangalic se pohybuje mezi 5-8 selaty, avSak vzacné nejsou ani piipady
8-13 selaty ve vrhu. Mangalice se do plemenitby zafazuje v 11-13 mésicich véku,
protoze vyvin je pomalejsi nez u bilych uSlechtilych prasat. Vykrmnost je velmi
dobrad, jiz ve véku 6 mésict se zacind v téle ukladat tuk do podkozniho vaziva. Pii
extenzivnim zplsobu chovu zlstavali mangalice do 1 roku véku, pfi¢emz vyuzivali
rizné pastvy.

Mangalice je skromné plemeno, velice dobfe sndsi v zimé silné mrazy a v lété
prudké teplo. Jsou velmi chodivé, zivého temperamentu a vydatné se pasou, proto je
pro né vhodny extenzivni zpiisob chovu (PARIZEK, 1960). Mangalice je krasné,
chytré a dlouhoveéké plemeno (ANONYM 6, 2016). Nejvice rozsiteny chov tohoto
sadelného plemene je v Madarsku, Rumunsku, v naslednych statech Jugoslavie a
ostatnich jihoevropskych zemich (SAUBRAUS, 2006).

Mad’arské plemeno mangalica md mramorované maso, které si ziskava stle
vice piiznivell a poptavka stoupa. Ve Spojenych statech a ve Spanélsku se zvysuje
zajem spotiebitelti po tomto druhu veptfového masa. Velky zajem je z diivodu lepsi
chuti jidel pfipravenych zmasa mangalice, kterd je zplisobena vyraznym
mramorovanim. Maso z mangalice je napf. ve Spojenych stitech ziskédvano

pfedevsim z jediné farmy, ktera sidli ve stat€¢ Washington (ANONYM 5, 2012).

Tabulka ¢. 4 — Plemenny standard prasat plemene mangalica

Kanec Prasnice
Vyska v kohoutku 85 cm 75 cm
Hmotnost 350 kg 300 kg

(SAMBRAUS, 2006)

13




Graf ¢. 2 — Délka mezidobi a pocet vrhli/ rok u jednotlivych barevnych forem u

plemene mangalice v letech 2000-2011
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(ANONYM 4, 2014)

Z grafu €. 2 vyplyva, Ze nejvice vrhii na rok ma cervena varianta mangalice

s nevyssimi ¢isly 1,6-1,8 vrhu na rok (rok 2009,2010)

Graf ¢. 3 - V¢Ek prasnic pfi prvnim porodu u jednotlivych barevnych forem

plemene mangalice
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Z grafu ¢. 3 mizeme vidét, ze v€k prasnic pii prvnim porodu neni ovlivnéno

barevnou formou, nybrz v grafu se kiivky zieteln¢ kopiruji.
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Graf ¢. 4 — Pocet narozenych a odchovanych selat u jednotlivych barevnych

forem u plemene mangalice

padil odchovanych selat
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(ANONYM 4, 2014)
Graf €. 4 zobrazuje pocet narozenych a odchovanych selat, kde je zachyceno, ze
v roce 2001 byl nejpocetnéjsi vrh s 7 selaty u Cervené varianty mangalice, zatimco u
plavé a vlastovi¢i bylo selat ve vrhu pouhych 6. V roce 2010,2011 klesl pocet selat u

vSech barevnych variantach na 6 selat a mén¢.

Graf ¢. 5 — Pocet prasnic plavé, vlastovi¢i a ¢ervené mangalice v letech 2000-

2011
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(ANONYM 4, 2014)

V grafu €. 5 je zachycen rist poctu prasnic v letech 2000-2011. V roce 2000
bylo 76 kust vlastovi¢i formy, 72 kust cervené formy a 616 kusii plavé formy.
V roce 2013 byly stavy 1085 kusi vlastovi¢i forma, 1525 kust ¢ervend forma a plava

forma 3766 kusu.
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2.3. Etologie

Moderni védni obor vznikl na pielomu 19. a 20. stoleti a zabyva se vrozenym
instinktivnim chovanim a schopnostmi u¢eni zivoc¢ichii. Hlavnim cilem etologie bylo
pfinaSet nové ovéfené poznatky do oblasti zivocisné fiSe. Etologie Cerpa své
poznatky z ptirozeného prostiedi zvifat — z volné ptirody tam, kde se zvitata rodi, Ziji
a hynou a kde mohou neomezené projevit svoje instinktivni chovani (NOVACKY,
CZAKO, 1987). Ukolem etologie je vyloZit chovani jako piizptisobovaci schopnost
zdravého organismu v jeho pfirozeném prostiedi. Pro zaklad uspésného etologického
vyzkumu je dokonala znalost Zivoc¢ichi (FRANCK, 1996).

Za ucelem dosazeni pohody zvifat jsou mezinarodné uznavany tyto svobody:
zamezeni hladu a Zizn€, odstranéni pfic¢in nepohody, odstranéni piic¢in vzniku bolesti,

zranéni a nemoci, vytvofeni podminek pro piirozené chovani (MATOUSEK,

KERNEROVA, 2011).

Ptijem potravy

Nelze souhlasit s ndzorem, Ze se divoké prase az teprve s ubyvanim lesnich
porosti zménilo ve vSeZravce, protoze jiz anatomické utvaieni hlavy nasvédCuje
tomu, Ze zvifata maji moznost 1 potiebu ryt v zemi. Diky této moznosti poziraji
prasata i celou fadu Zivo¢ichtl nachézejicich se v ptidé (VORISKOVA a kol., 2001).
Prasata stravi vice nez polovinu vlastni aktivni ¢innosti v prib&hu dne ,,¢muchanim®,
rytim a zranim (RIST a kol., 1994). Pro prasata je ryti typickou soucasti bézného
chovani pii vyhledavani potravy (HALL, HALLIDAY, 1998).

Jidelnicek prasat je opravdu velmi pestry, zajimavé vsak je, ze nepoziraji padlé
jedince vlastniho druhu (VORISKOVA a kol., 2001). Gert a Keil (2009) viak tvrdi,
ze ptipady, kdy prasata poziraji dalsi jedince, nejsou vyjimkou. Tento sudokopytnik
ma vyvinuty zlu¢nik, tudiz dokaze hravé stravit ZivociSnou potravu (zivocCisné
bilkoviny) ve form€ mrsin uhynulych zvifat. Konzumuje vSe, co neodkaze rychle
utéci, ale pozira i jedince svého druhu. Bachyné, a jesté cCastéji kioufi zhltnou
neziidka 1 ziva selata.

Prasata poziraji bukvice, zaludy, kaStany, vSak rostlinna potrava mulze byt
zastoupena 1 tradvami, bylinami, kofinky, houbami i polnimi plodinami

(VORISKOVA a kol., 2001). Prasata dokazou rozlisit étyfi rtizné chuté: slanou,
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kyselou, trpkou a sladkou. Jednotlivé chuté¢ maji velky vliv na pfijmu krmiva,
nejoblibendjii u prasat je chut’ sladka (SIDOR, DEBRECENI, 1988).

Pfijem potravy u prasat je zvelké Casti ovlivnény charakterem krmiva a
technologii krmeni. Pfi pouziti vlhkého typu krmiva odpocivaji prasata déle, nez pii
suchém typu krmiva. Ve volné pfirodé stravi prase 5-7 hodin hleddnim potravy,
zatimco ve stdji trva piijem krmiva pouze 10-120 minut. Pfi krmeni hraje dalezitou
roli socidlni postaveni ve skupiné. Podfizend zvifata byvaji Casto vytlaCovana a
zvysuje se neklid. Je diilezité, aby byl u Zlabu dostate¢ny prostor, protoze silnéjsi
jedinci vytladuji slabsi a vznikaji tak Casté konflikty (VORISKOVA a kol., 2001).
Anatomicka stavba traviciho ustroji prasat — jednoduchy zaludek a méné prostorné
travici ustroji — na rozdil od jinych hospodarskych zvifat, neumoziuji vyuzivat ve
vyzivé prasat ve vEétsi mife objemnd krmiva. Velky diraz klademe na vysokou
stravitelnost s ohledem na pfijem potravy, nebot prase Zere hltavé, pficemz
nedochazi k dokonalému proslinéni potravy a tim dochéazi ke snizeni kvality celého
procesu traveni (KOPRIVA, 1988).

Prasata pii pastevnim zplsobu chovu vyuZivaji na ziskani potravy 25-30 %
celodenniho ¢asového rezimu (SIDOR, DEBRECENI, 1988). Denni rytmus Zrani se
méni s vékem a hmotnosti. Mlada zvifata pfijimaji krmivo vickrat, nez starsi s vyssi
hmotnosti. Pti ad libidnim krmeni pfijimaji krmivo nejvice mezi 6.-9. hodinou a mezi
15.-20. hodinou (VORISKOVA a kol., 2001). Prasata travi pfijmem tekutin 1-3 %
celodenniho ¢asového rezimu. Mladsi jedinci piji del$i dobu, nez star$i (SIDOR,

DEBRECENI, 1988).

Pohyb a odpocinek

Prase domaci odpociva prevazné v leze na boku, nebo mén¢ Castéji vsede. Pri
lezeni maji prasata natazené koncetiny podél téla, pii dostate¢ném prostoru zaujimaji
prasata polohu s nohami pied sebe, ¢i Sikmo od téla. U prasat s hmotnosti piiblizné
kolem 70 kg se projevuje odchylka v posazeni, byva nazyvana tzv. psi posazeni.
Prasata voli pro odpocinek sucha a Cistd mista, s vyjimkou vysokych teplot, kdy
selata vyhledavaji chladna a vlhka mista pro ochlazeni (VORISKOVA a kol., 2001).
Pti pastevnim zpusobu chovu travi prasata odpo¢inkem pouhych 50-60 %. Spanek je

nejhlubgi v prvnich 2-3 noénich hodinach (SIDOR, DEBRECENI, 1988).
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Klus na velké vzdalenosti patii mezi denni pohybové aktivity u prasat. Cval

muzeme vidét prevazné jen pii Gniku.

Ostatni chovani

Moceni a kaleni

V dobrych podminkach je prase jedno z nej¢istotnéjSich domacich zvirat. Pro
kaleni a moceni si vybird urCitd mista, pfevazné chladné a vlhka, daleko od suchého
a Gistého loze (VORISKOVA a kol., 2001).

Prasata kali v priméru 3-4krat a moc¢i 3-6 krat za den. V no¢nich hodinach mezi
ptlnoci a étvrtou hodinou rano je kaleni mensi (SIDOR, DEBRECENI, 1988). Pii
stresovych situacich kali prasata castéji, nikdy vSak nekali v mist¢ krmiste

(MATOUSEK, KERNEROVA, 2011).

Socialni chovani

U divokych prasat

Prase divoké je zvite stadové s vyraznou schopnosti shlukovat se do skupinek,
vytvofit si hierarchii a vzdjemné se dopliovat. Bachyné se selaty a lon¢aky (tzv.
rudly) tvoii velké skupinky, kde se muze vyskytovat deset az tficet zvirat.
V oblastech s vynikajicimi podminkami v ohledu vyZzivy mize vSak byt klidné az sto
kusti zvirat. Jedinci samciho pohlavi musi tlupu opustit nejpozdéji ve veéku 18

cey

mésict. Zapuzeni knourkové ziji ve volnych spolecenstvich s dalsimi loncaky a
v obdobi dalsi fije se z nich stdvaji nepratelé. Kiour si musi vyhledat novy revir a
naucit se sdm obstaravat potravu (MEYNHARDT, 1983). Zatim co bachyné tvoii
skupinky, kanec je vyrazné¢ samotairsky typ, samoziejme s vyjimkou doby fije.
Hierarchickd nadfazenost se projevovala pii obsazovani prostoru krmisté, k jejimu
prosazeni doslo uplné klidné¢ vzdalenim tlupy pfi piiblizeni druhé, nebo az po boji.
Sociédlni postaveni je nejvice ovlivnéno pohlavim, tak ze samec je na nejvyS$im
postaveni. Dal$i uspofadani zavisi na véku zvifat tak, Ze dominantnéjsi jsou zvifata,
ktera jsou na vrcholu svych zivotnich sil a pod nimi az zvifata mlada ¢i stara
(VORISKOVA a kol., 2001).

V ptirod¢ Ziji prasata v menSich spolecenskych skupinkach, ve kterych jsou
prevazné prasnice se selaty. Pozirdni kofinkG a hledani dal$i potravy je jejich
program po téméf cely den. V horkych dnech vykopavaji hluboka hnizda, ve kterych

se ochlazuji (ANONYM 2, 2017). K nizkym naroktim na prostiedi Cerné zvéte patii
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mén¢ vlhké mista s dostatkem vodnich ploch — bahnisek, moc¢ald, ptikopt. Pokud se
prasata zrovna nezabyvaji komfortnim chovanim zaméfené na osobni hygienu, tak se

zdrzuji prevazné v suchych houstinach (MEYNHARDT, 1983).

U kulturnich plemen prasat

Diilezitou socialni potfebou pro prasata je udrzet co nejstalejsi skupinu.
(PULKRABEK a kol., 2005). Byt ¢lenem né&jaké skupiny piinasi zvifatim celou fadu
vyhod. Uspokojuji jejich stddovy pud, vyuziva ostatni Cleny stdda napiiklad k
udrZeni teploty a vyrazné ovliviiuje i pfijem potravy (MATOUSEK, KERNEROVA,
2011).

Socialni chovani lze pozorovat jiz u kojici prasnice, kdy si selata tvoii mezi
sebou saci poradek, ktery nasledné dodrzuji (VORISKOVA a kol., 2001). Socialni
potadi vyplyva z nevyrovnanosti pfi zrani, kdy dominantni prase vedle sebe nestrpi
jedince, které jsou v potfadi za nim. Tohle socialni chovani vSak nemiizeme
pozorovat u lezeni, protoze pii odpoCinku je Casto vidét prasata lezet vedle sebe,
které jsou v potadi za sebou. Pfirozené socialni pofadi zavisi na pohlavi, vyvinu téla,
zivé hmotnosti a véku jedince. Prasata se rozeznavaji pomoci ¢ichu, kdy je pro né
uréujici pach moci (SIDOR, DEBRECENI, 1988). Viechna zvifata se navzijem
individualné rozeznavaji a takze vi, kterym jedinctim musi v piipad¢ stfetu ustoupit.
Navenek socidlni uspotfadani piisobi jako socialni zebticek, ve skuteCnosti si vSak
zvitata uvédomuji pouze své parové vztahy ke kazdému c¢lenu skupiny, ale vztahy

ostatnich prasat jiz nevnimaji (PULKRABEK a kol., 2005).

Termoregulacni chovani
pusobi at’ uz ptimo, nebo nepiimo na organizmus zvifete. Velkou roli hraje teplota
prostiedi, jelikoz drzi v neustalé pohotovosti celé adaptaéni mechanizmy.
Termoneutralni zona ma pro jednotlivé druhy hospodarskych zvirat odlisné hodnoty.
Rozmezi teplot, které je fazeno do termoneutralni zény, neboli ,,z6na pohody*,
vyhrazuje teploty, pii kterych probihaji veskeré biologické procesy v organizmu
normalnd. Optimalni teploty pro prasata se pohybuji kolem 0-15 °C (KOVALCIK,
KOVALCIKOVA, 1973). Termoregulaci maji vyvinuta velmi $patné zejména selata,
ktera postradaji schopnost regulovat vydej tepla z organizmu. Nizké teploty mohou

vést az k podchlazeni.
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Termoregulacni systémy se vyvijeji u selat ve 3 etapach, kdy prvnich 6-9 dni se
vyvine znacna ¢ast termoregulacni schopnosti a selata vyzaduji teplotu kolem 32 °C,
od 9. do 30. dne 28-32 °C, nasledn¢ jsou termoregulacni schopnosti dostatecné
vyvinuté¢ a selatim postaci teplota 20-25 °C. U selat se projevuje tzv. selektivni
termoregulace, kdy si selata lehaji do tvaru pyramidy (VORISKOVA a kol., 2001).
Prasata jsou kontaktni zvifata a pii nizkych teplotach se prasata zahtivaji lezenim ve
vzajemném télesném kontaktu. (PULKRABEK a kol., 2005). Pokud je chladno, lezi
prasata vice na bfiSe a kladou si koncetiny pod sebe, aby se studeného povrchu

dotykala co nejmensi plocha t&la (SIDOR, DEBRECENI, 1988).

Sexudlni chovani

Sexudlni chovani kancti

K tvorbé prvnich spermii dochazi jiz kolem 4. mésice véku, proto se sexudlni
projevy u kaneckt diive neprojevuji. VzruSeni u kance je zjevné jiz pied pfimym
kontaktem s prasnici. V okamziku, kdy kanec zaregistruje fijici prasnici ¢ichem, se u
kance zméni intenzita chrochtdni, za¢ne vzrusené¢ klapat Celistmi a v tlamé se
objevuje péna. Po navazani kontaktu kanec ocichdva prasnici, zejména vulvu,
Rypékem drazdi prasnici ve slabinach, na vemeni a tfe ji za uSima. Typické
postaveni je velmi kratké, jedna se o zietelné zastaveni u hlavy prasnice s otevienou
tlamou. Naskok kance vyvola u prasnice reflex nehybnosti (VORISKOVA a kol.,
2001). Pfedehra trva piiblizné &tvrt hodiny (SIDOR, DEBRECENI, 1988). Soudésti
milostné predehry je chrochtani kance, které je nazyvano jako milostny zpév.

(MATOUSEK, KERNEROVA, 2011).

Sexualni chovani prasnic

Prasnice je polyestrické multiparni zvife, u kterého trva délka fije 2-3 dny
(HOVORKA a kol., 1983). Rije se u prasnic opakuje po 21 dnech, ale ne vzdy se
objevuje v pravidelnych asovych intervalech. Riji povzbuzuje piitomnost kance a
sklada se ze ti ¢asti: predfije, vlastni fije a konec fije. V ptediiji je prasnice neklidna,
zméni se Zravost natolik, ze nechava cast krmiva. Prasnice na sebe nenechd vyskocit
jiné zvite, zaCind vydavat ostry chrochtavy hlas. Vlastni fije se projevuje oteklou
vulvou, vytokem z vulvy a pratelskou povahou prasnice. V této fazi prasnice na sebe
necha naskocit a projevuje se tzv. reflex nehybnosti. V posledni fazi veskeré

ptiznaky odeznivaji a prasnice vyhledava klid (SIDOR, DEBRECENI, 1988). Pokud
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ma prasnice vokoli vice kancl, pafi se svice kanci v pribéhu jedné fije.
(PULKRABEK a kol., 2005). Plodnost prasnic neni po cely Zivot stejna, nybrz se
zvySuje az od urcitého véku. Po zvySeni plodnosti u prasnic se udrzuje stejna, ¢i
naopak nasledn¢ mirn¢€ klesa. Prvni a druhy vrh byva oznacovén jako rizikovy, ale

stabilni uZitkovost miizeme o¢ekévat jiz na tfetim az patém vrhu (HAJEK, 1992).

Materské chovani

Porod prasnice mizeme ocekavat za 115 dnii od zabfeznuti, mize se vSak lisit o
nékolik dnti (HAJEK, 1992). Prasnice za¢ina stavit hnizdo pfiblizné 6,5 hodiny pied
vlastnim porodem, ktery miize nastat bshem dne a noci (MATOUSEK,
KERNEROVA, 2011). Pii bézném porodu pfichazi selata na svét pfiblizné v rozmezi
10-30 minut po sob¢ a cely porod muze trvat 3-5 hodin (ERNST GRANZ, 1990). Po
narozeni lezi prasatka tésné vedle sebe v blizkosti prasnice. Prasnice s dobie
vyvinutymi instinkty chrani svoje selatka okamzit¢ po porodu. Prasnice rozeznava
svoje prasatka podle charakteristického pachu (SIDOR, DEBRECENI, 1988). Proces
kojeni je soubor fyzilologickych a behavioralnich znaku jako je chrochtani prasnice i
selat, tvodni masaz vemene selaty, uvoliiovani oxytocinu u prasnice, ejekce mléka a
zaveérecnd masaz vemene selaty. O privlastnéni konkrétniho struku bojuji selata jiz
prvni dny zivota a snaZzi se o pfivlastnéni kvalitniho struku. Uptfednostiiuji dva prvni
kranialni pary strukd, které produkuji nejvice mléka a selata nejlépe slysi tlukot srdce
a hlas vokalizujici prasnice (MALETINSKA, 1996). Komunikaénim prostiedkem
mezi prasnici a selaty je predev§im vokalizace. V prvnich dnech Zivota je iniciativa
prasnice pii kojeni velice dilezitd. Velmi zajimava reakce byla zpozorovana
vyzkumniky, kdy se podprimérné sele oddéli, vyda se k hlavé prasnici a tam
,,zaluje*. Prasnice reaguje pohyby, kdy se snazi uvolnit i spodni polovinu vemene
tak, aby bylo pfistupné. Zajimavy jev je také lavinovitost kojeni. Obvykle zac¢ne kojit
jedna prasnice a volani selat k jidlu v kombinaci s kiikem hladovych selat vyvola
reakce 1 dalSich prasnic. Dllezitou pfirozenou vlastnosti prasnic je ochrana a obrana

selat, ktera je velmi dobie vyvinuta (VORISKOVA a kol., 2001).

Agresivni chovani
Agresivita v souvislosti s télesnou hmotnosti a vytvofenym hierarchickym

potradkem je zaloZend pfevazné na Cinnosti hlavy a koncetin. Vyznamnou roli hraje
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hmotnost, kterd je vétdinou rozhodujici pii vytlatovani (MATOUSEK,
KERNEROVA, 2011). Je dilezité prasatim zajistit dostate¢ny prostor u
predlozeného krmiva, protoze nejvice konfliktl vznika prave kvuli dilezitému zdroji,

napf. potravé, &i vodé (PULKRABEK a kol., 2005).

Vokalizace

Prasata navzdjem komunikuji pomoci hlasovych projevil, které tvofi Sirokou
Skalu nejriznéjsich zvuki. Pfi pozorovani prasat, 1ze spolehlivé rozlisit spokojené
chrochtani, nedivéfivé funéni anebo vzruSené zakviCeni. Pfi varovném zakvicCeni
,vuf je varovana celd tlupa a smér utéku urcuje vzdy vedouci prasnice (GERT,
KEIL, 2009). Typicky zvuk vydavaji prasnice pii svolavani selat k piti, nebo naopak
selata, kdyz zadoni u prasnice, aby jim umoznila spusSténi teplého mléka
(VORISKOVA a kol., 2001). Ve Vyzkumném ustavu Zivo¢isné vyroby byla
vytvoiena studie na stabilitu vokalizace selat pred pitim, a bylo zjisténo, ze u
vysokofrekvenénich vokalizacich plati opakovatelnost jednotlivych vokalizacnich

frekvenci (SPINKA a kol., 2018).

Komfortni chovani

Nejcastéjsi projevy komfortniho chovani je Skrabani, drbani téla o konstrukce

soucasti komfortniho chovani je kalisténi, které mizeme pozorovat v priibéhu celého
roku, kromé& tuhych zim. Prasata se koupaji v kaliSti, poté hledaji idedlni strom

v tésné blizkosti kalisté a tiou se o né¢j (GERT, KEIL, 2009).

Welfare

Welfare neboli pohoda hospodatskych zvitat je zjednodusené feceno to, do jaké
miry se zvifatim v chovu dafi. Zahrnuje jednak biologické fungovani, zdravi a
fyzickou kondici, ale také subjektivni prozivani. Pod pojmem subjektivni prozivani
se muzeme predstavit to, zda zvife nepocituje bolest, strach, frustraci ¢i strach.
Pohoda byvéa velmi Casto poméfovana na zékladé tzv. péti svobod. Hodnoceni
zdravotniho stavu je jednodussi, nez stanoveni subjektivniho prozivéani, dnes vSak uz
k tomuto ucelu slouzi ovétené etologické metody. Pro potravni potieby je dilezité

nejenom odpovidajici krmna davka, ale také moznost uskutecnit piirozené vzorce
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chovani spojené se sbérem potravy, rytim a zvykanim. Pro odpocinek potiebuji
prasata suchd a Cistd mista, dostate¢né prostornd, tak aby mohla vSechna zvirata
odpocivat najednou. Moznost pohybu musi byt umoznéna, nebot vyloucenim
aktivity muze dochazet k porucham pohybového aparatu. Pro prasata je hlavni
socialni potiebou udrzovat co nejstalejsi socialni skupiny (PULKRABEK a kol.,
2005).

Poruchy chovani

Chovani netypické, abnormalni, vétSinou patologické oznacujeme za chovani
poruchové. Na vzniku poruch se podili nespravné mikroklima, nefeSené socialni
problémy a nedostatky ve vyziv€. O chovani poruchovém muizeme hovofit v piipad¢,
ze neslouzi k zabezpeCovani potieb, vede k poskozovani zdravi zvifete, ¢i dokonce
jinych zvifat, neslouZi k preziti druhu a opakuje se po dlouhou dobu. (VORISKOVA
2001). Boj mezi prasaty se mize pohybovat v rozmezi od pouhého hrani selat az po
smrtelné situace. Faktory vyvoldvajici poruchové chovani jsou velice rtiznorodé,
poruchové chovani patii kanibalismus, kdy se prasata vzajemné okusuji az do krve.
Okusovanym mistem byva velice Casto ocdsek a usni boltce. U prasat je konec
ocasku nedostatecné inervovan, proto dochédzi k toleranci okusovanych prasat.
Nasledné dochazi k hojeni spojené se svédénim, takze prasata opét toleruji okusovani
od jinych jedinci, avSak nyni 1 v horni ¢asti, kde je inervace dostatecna, a tak mtize
dojit k iplnému ukousnuti ocasku. Z tohoto diivodli je vhodné ocasky zkracovat

(ANONYM 3, 2001)

Pastva

Velky vliv na organizmus prasete ma svétlo a teplo, protoZze v neptiznivych
podminkach musi télo vydat vétsi mnozstvi energie na udrzeni zivotnich pochodi
(HAJEK, 1992). Pastevni chov prasat byl u nas zejména v minulosti nejb&Zn&j$im
typem chovu. Pro pastevni zptisob chovu jsou nejvhodnéjsi prasata primitivni. Na
pastvé mohou prasata projevovat a uspokojovat veskeré prirozené projevy. Velikym
pfinosem je slunecni zafeni, které likviduje mnoho choroboplodnych zarodkut. Nizsi
teploty vyrazné ptisobi na organismus zvifete, protoze zpusobuje nizsi ukladani tuku

a vyssi tvorbu masa (HOVORKA a kol., 1987).
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U prasat chovanych na pastvé se méné vyskytuje onemocnéni koncetin a u
mladych zvitat dochazi klep$imu vyvoji svalstva po celém téle (MLADEK,
PAVLU, 2006). Pii pastvé prasat je nejvhodn&jsi davkova pastva a volime pozemky
suché, aby nedochazelo k rozbahnéni celych prostort. Je velice dulezité zamezit
vniknuti divoké zvéfe mezi prasata, aby nedoslo k ndkaze nemoci. Prasata nechdme
pozirat porost, ale jakmile zacinaji pfili§ ryt, je potfeba zajistit pfesun na jinou
pastvu. Na pastvé je velmi dulezity pfistup k pitné vodé, kterda je zdravotné
nezavadna, ale také by meéli mit prasata piistup k pfistresku, pro pripady
nepfiznivého podasi (MUZIKAROVA, 2011). Pied &tyficeti lety byla pastva prasat
na loukach béznym zpiisobem chovu. Po nékolika letech se razantné zvysil pocet
rostlinnych druhl témét o 30 %, takZe rozmanitost byla velk4. Extenzivni zplsob
chovu nabizi mnoho ekonomickych pftilezitosti. Chovatelé nepotiebuji vétsi investice
k udrzeni chovu a nemaji problémy s vyvozem velkého mnozstvi hnoje. V dne$ni
dobé je i velky z4jem spotiebiteld o maso zvifat odchovanych pfirozenym zplisobem.
Pice by méla byt bohatd na Ziviny, s nizSim obsahem vlakniny a vétSi dominanci
jilku vytrvalého. Pastva prasnic se selaty je realizovana zejména ve Velké Britanii
(ANONYM 5, 2012).

Je vhodné mit alespofi 2500 m? na jedno dospélé prase. Pro oploceni bohat& postaci
lesnické pletivo doplnéné elektrickym ohradnikem, kary sit’, nebo obycejné pletivo.
Nejcastejsi tiniky z ohrady podnikaji selata, takze je nutné mit plot zabezpeceny az

k zemi, protoze drobna selatka si plot snadno nadzvednou (ANONYM 5, 2012).

24



3. Material a metodika

3.1. Charakteristika farmy

Rodinny statek, kde byla bakalaiska prace feSena se nachizi na zapadé Cech
v okrese Plzen-sever v obci Radimovice, cca 2 km na severozapad od Vserub a 20
km od mésta Plzen v nadmotské vysce 420 m n.m.

Majitelem farmy jsou manzelé Lowy. Hlavni ¢innosti je chov holstynského
skotu na produkci mléka a chov masného skotu plemene charolais a aberdeen angus.
Masny skot je chovan na pastvinach i s piistupem do lesa spolecné s bizony (5 ks).
Na farmé¢ je také stado buavoli (6 ks), které jsou na pastvinach spolecné
s kamerunskymi kozami (30 ks) a ovcemi (20 ks) plemene kent, suffolk a ovce
kamerunska. Vymeéra zemédélskych pozemkt farmy ¢ini 230 ha trvalého travniho

porostu, 430 ha orné pudy a 220 ha lesa.

3.2. Material

V souladu s cilem préace bylo sledovano celkem 41 ks prasat plemene mangalica,
z toho 30 ks prasnic, 10 ks selat a 1 kanec. Prasata jsou celorocné chovana na
pastvinach o velikosti 8 ha, kde maji postavené ukryty z velkych balikli slamy a
kovové stfechy. Napéjeni maji prasata po cely rok zajisténo u ptirodniho pramene,
ktery tece pres celou pastvinu. Na pastvinach jsou stromy, vétve na okus a kaliste,
kde maji prasata moznost projevi komfortniho chovani. Vék prasnic se pohyboval
v rozmezi od 4 do 7 let s Zivou hmotnosti 180 az 230 kg. Vékova struktura prasnic
byla: 7 let — 4 ks, 5 let — 3 ks, 4 roky — 18 ks, 2 roky - 5 ks (tabulka €. 5). Selata byla
od 3 prasnic a primérny vek selat pii prvnim pozorovani (¢erven 2017) bylo 14 dni a
s primérnou hmotnosti selat 4-5 kg. V¢k selat pti druhém pozorovani byl 3 mésice a
pii tfetim pozorovani 8 mésicii. Hmotnost selat pii poslednim sledovani (tnor 2018)
vzrostla na 60 kg. Kanec vazil cca 250 kg a je mu 8 let.

Pastvina je pro stado 41 ks prasat dostate¢né velkd, a proto neni nutné pastvinu
stfidat s dalsimi. Pastvina je proti uniku zvifat ohrazena pletivem a je organizovana
jako pastva volna (obrazek ¢. 2). Krmeni pro prasata v podobé silaze je na pastvu
dovézeno jedenkrdt za den pravidelné po cely rok. V zimnim obdobi zvifata
dostavala pfidavek krmné smési, kterd byla zakldddna na zem vedle silaze. Pro

veterinarni oSeteni zvirat je instalovana nahdnéci ulicka.
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3.3. Metodicky postup
Etologickd sledovani byla provadéna metodou intervalového sledovani
v desetiminutovych intervalech béhem celych 24 hodin. V prubéhu roku probéhla

celkem tii sledovani:

1. 8.6.-9.6.2017
2. 89.-9.9.2017
3. 6.2.-7.2.2018

Mista pro sledovani byla vybirdna podle zvifat tak, aby zvifata nebyla ruSena
pritomnosti ¢lovéka, ale také tak, aby mél pozorovatel prehled o vSech zvifatech
najednou. Pfi pozorovani byl vyuzit v pribehu svételné ¢asti dne dalekohled, v noci
noktovizor. Udaje byly zaznamenavany do piedem piipravenych etogramti a aktualni
teplota byla méfena teplomérem. Informace o pocasi byla ziskina z Ceského
meteorologického ustavu.

Byly sledovany ¢tyii zakladni kategorie chovani:

e piijem potravy,

e stani,
e pohyb,
e lezZeni.

Dalsi etologické projevy byly pozorovany frekvenéni metodou a to: chovani
matefské, sexudlni a komfortni chovani, dale vokalizace a piijem vody. Ziskané
podklady byly zpracovany v programu Microsoft Excel a byly tak vytvofeny ¢asové
fady jednotlivych kategorii chovani v priibéhu dne a jejich absolutni, procentualni a

frekvenc¢ni zastoupeni.
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Tabulka ¢. 5 — Vékova struktura stada

Vek (roky) 2 4 5 7
Pocet prasnic (ks) | 5 18 3 4
Pocet % 16,6 60,0 10,0 13,3

Obrazek ¢. 2 — Vybeh sledované skupiny prasat plemene mangalice

(Google mapy,21




4. Vysledky a diskuze

Cilem prace bylo ovéfeni zakladnich kategorii chovani u prasat pfi extenzivnim
zpusobu chovu u plemene mangalica. Dale zachyceni vSech pfirozenych projevi
chovani s ohledem na rozdilné klimatické podminky, a to: 1éto, podzim 2017 a zima

2018.

4.1. 1. Pozorovani

Prvni 24hodinové etologické pozorovani probéhlo 8.-9. cervna 2017.
Pozorovéni bylo zahajeno rano v 6 hodin. Teplota se pohybovala kolem 10 °C,
v odpolednich hodinach se zvysila na 26 °C a k veceru teplota klesla na 16 °C. Pies
den bylo jasno az polojasno, v noci val mirny jihovychodni vitr o rychlosti 4 m/s.
Travni porost byl souvisly optimalni vysky a tvofily ho travy, byliny a jeteloviny.

Pii vlastnim sledovéni byla pozornost zaméfena samostatné jak na skupinu
prasnic (30 ks), tak 1 na skupinu selat (10 ks). V¢&k selat pii prvnim pozorovani byl 14
dni a primérna hmotnost 4-5 kg zivé vahy. Veskeré ¢innosti kance béhem nebyly
pozorovany samostatn¢.

Z tabulky ¢. 6 a grafu €. 6 je ziejmé, ze se prasnice nejvice vénovaly piijmu
krmiva, a to 48,15 % casu, tj. 11,56 hodiny. Prasnice pfijimaly necelych 7 hodin
silaz, nasledné€ se vénovaly pastveé, ozirani kofinkl, okusu vétvi a pozirani slamy
u ukrytii. SIDOR, DEBRECENI (1988) uvadgji pfi pastevnim zpiisobu chovu prasat
dobu piijmu potravy kolem 25-30 %, coz je 6-7,2 hodiny. V nasem ptipadé vsak jde
o kombinaci dvou zplsobii pfijmu krmiva, a proto je tato doba vyrazné delsi.
Nejintenzivnéjsi, respektive nejdelsi pfijem krmiva v podobé¢ piijmu silaze trval od 7
hodin po zalozeni krmiva do ohrady do 14 hodin. Pastva byla zaznamendna
v pribehu dne ve dvou vrcholech, a to od 15 do 17 hodin a nasledné od 23 do 1
hodin po putlnoci. Prasata volila no¢ni pastvu vzhledem k vysokym teplotam
v prib¢hu dne. Pted zalozenim sildze prasata nedockaveé vyhliZela traktor s krmivem
a po vysypani silaze zacala okamzité zrat. Béhem Zrani dochazelo k ¢etnym bojim o
zradlo. PULKRABEK a kol. (2005) uvadi, Ze zvifata se navzajem mezi sebou
rozeznavaji, takze vi, kterym jedinctim musi v ptipadé stfetu ustoupit. Kanec vyhanél
prasnice a prasnice piekvapivé zase selata. Pti konfliktech kance a prasnic byla
zaregistrovana nechut’ prasnic se podfidit, zatimco pii konfliktu prasnic a selat se
selata musela okamzité podfidit. Pfijjem vody probihal z pfirodniho pramene a ¢inil

7,7 napiti na prasnici za den.
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Délka doby odpocinku u prasnic ¢inila 26,90 %, tj. 6,46 hodiny. Byl
zaznamenan v priubéhu dne ve dvou vrcholech, a to po ukonceni pfijmu krmiva
vnoci mezi 1. a 2. hodinou a dale po skonceni odpoledni periody piijmu krmiva.
Tato perioda byla nejdelsi. Skupina prasnic se vzdy v dobé odpocinku rozdélila na
dvé party. Prasnice neodpocivaly v tésném télesném kontaktu, ale v pil metrovych
rozestupech od sebe pravdépodobné vzhledem k okolni teploté. Pies den byl mistem
odpocinku stinny usek v tésné blizkosti kalisté a pfes noc prasnice odpocivaly
pirevazné vedle ukrytu ze slamy. VSechny tii prasnice, které mély selata, spaly
uvnitt tkrytu spolecné se selaty z divodu ochrany selat.

Délka doby pohybu byla zaznamendna u prasnic na urovni 9,95 %, tj. 2,39
hodiny. Prasnice se pohybovaly krokem a klusem, vyjimecné v situaci ohrozeni i
cvalem, piesné tak, jak uvadi SIDOR a DEBRECENI (1988). Nejintenzivnéjsi pohyb
byl zaznamenan v rozmezi od 6 do 8 hodin, kdy se prasnice pfesunovaly po pastviné
za ucelem vyhledavani potravy.

Kategorie stani u prasnic Cinila 15,00 % (3,60 hodiny). Prasnice v prib¢hu dne
staly hlavné pod stromy ve stinu. Nevytvarely skupinky, ale staly samostatné po celé
pastvingé. U stani byly zaznamenany v prubéhu dne tii periody a vrcholu dosahovaly
v obdobi od 5 do 6 hodin, mezi 13. a 14. a také mezi 21. a 22. hodinou vzdy pted
piijmem krmiva.

U prasnic bylo zaznamenano mnohocetné komfortni chovani, zejména drbani o
dreva a kalisténi. GERT A KEIL (2009) tvrdi, Ze nejdileZzitéjsi soucasti komfortniho
chovani je kalisténi. Po koupeli nasledovalo otirani o silné stromy v tésné blizkosti

kalisté, jak také uvadi GERT A KEIL (2009).

Celkova doba piijmu krmiva u selat byla 20,21 %, tj. 4,85 hodiny (tabulka ¢. 7 a
graf ¢. 7). Selata pfijimala z 91 % matetské mléko od prasnice a z 9 % pfijimala
silaz, coZ je umérné véku selat. MATOUSEK a kol. (2013) uvadi, Ze s ohledem ke
znacn¢ vyvinuté travici soustave selat je vhodné predkladat smés jiz ve veéku 7-10
dni, a zajistit tak postupny pievod z mlé¢né vyzivy. Kojeni selat bylo zaznamenéano
v pribehu dne Skrat, a to vzdy u vSech prasnic soucasn¢. Kojeni bylo zaznamenano
v nepravidelnych intervalech, a to ve 4, 8, 12,17 a 21 hodin. Pfed kojenim byl
zachycen specificky zvuk prasnice, ktery se s kojenim zménil v klidné chrochtani.
VORISKOVA a kol. (2001) uvadi, e vokalizace je hlavnim komunikaénim

prostifedkem mezi prasnici a selaty a také, Ze iniciativa prasnice je zejména v prvnich
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dnech zivota selat velice dulezitd. Dale zminuje, Ze pti svolavani selat k piti vydava
prasnice typicky zvuk. MALETINSKA (1996) uvadi, e kojeni je soubor
fyziologickych a behavioralnich znakt, kde jsou zahrnuty vokalizace prasnice 1 selat,
uvodni masaz vemene selaty, spusténi oxytocinu u prasnice, ejekce mléka a
zéveéreCna masaz vemene. Béhem kojeni byl zaznamenén piesny saci poradek a jak
v prvnich dnech zivota. Pfi zahdjeni kojeni jednou prasnici se ptidaly 1 dalsi, jak
uvadi VORISKOVA a kol. (2001) je tento jev nazyvan jako lavinovitost kojeni.
Prasnice kojily 8-10 minut a nasledoval odpocinek selat u prasnice. Po kazdém
napojeni selat prasnice presly na spodni ¢ast pastviny a selata zlistdvala pohromadé
v blizkosti tkrytu ze slamy s jednou prasnici, ktera na n¢€ po celou dobu dohlizela. Pii
varovném signalu dohliZejici prasnice, selata okamzit¢ reagovala hlasitym
monoténnim kvi¢enim a utékem ke své matce. V jednom ptipade€, kdy se k ohradé
priblizilo stadecko bizonil, béZela jedna prasnice s varovnym volanim naproti svym
selatim. U selat nebyl zaznamenan piijem tekutin z pfirodniho pramene.

Selata travila odpocinkem 28,68 %, tj. 6,88 hodiny, coZ neni odpovidajici
k véku selat, ale mozna krat$i doba odpocinku by mohla byt ptisuzovéana celkovému
rezimu stdda. Odpocinek selat pfes den probihal s prasnici ve stinu pod stromy a
noc¢ni odpocinek selat byl pfevazné v tésné blizkosti prasnice v ukrytech.

Pohyb u kategorie selat ¢inil 15,83 % dne, tj. 3,80 hodiny. U selat byl pohyb ve
formée klusu a cvalu.

Stani u selat bylo zaznamenéno délkou 35,28 % (8,47 hodiny), coz neni
odpovidajici s ohledem na nizky vék selat, ale delsi doba stani u selat by mohla byt
zpusobena mnohymi rusivymi elementy kolem pastviny na tkor odpocinku. Béhem

dne byla zpozorovana i hra selat s ostatnimi prasnicemi.

Tabulka ¢. 6 — Zakladni kategorie chovani u prasnic v letnim obdobi

Kategorie Minuty Hodiny %
Pfijem krmiva 694 11,56 48,15
LeZeni 388 6,46 26,90
Pohyb 143 2,39 9,95
Stani 216 3,60 15,00

30



Graf ¢. 6 — Prub¢h zakladnich kategorii chovani prasnic, letni obdobi
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Tabulka €. 7 - Zakladni kategorie chovani u selat v letnim obdobi

Kategorie Minuty Hodiny %

Pfijem krmiva 291 4,85 20,21
Lezeni 413 6,88 28,68
Pohyb 228 3,80 15,83
Stani 508 8,47 35,28

Graf €. 7 - Prtibéh zakladnich kategorii chovani selat, letni obdobi
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4.2. 2. Pozorovani
Druhé etologické pozorovani bylo zahéjeno opét v 6 hodin rano. Pozorovani

probéhlo 8.-9. zaii 2017 po celych 24 hodin. Skupina zvifat se nachdzela na stejné
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pastviné jako pfi prvnim sledovani. Cely den bylo jasno az polojasno, misty az
oblacno. Denni teploty se pohybovaly kolem 20 °C, no¢ni teploty klesly az na 8°C.
Po cely den val jihozapadni vitr o rychlosti 5 m/s. V no¢nich hodinach se objevily
slabé prehanky a vitr zesilil az na 15 m/s. Travni porost byl nizsi a pokryti pastviny
bylo nesouvislé. Pozorovani probéhlo u skupiny ve stejném slozeni tzn. 30 ks
prasnic, 10 ks selat. VeEk selat pfi druhém pozorovani byl 3 mésice.

Z tabulky €. 8 a grafu €. 8 je zfejmé, Ze pfijem potravy u prasnic ¢inil 27,75 %,
tj. 6,66 hodiny. Jedna vyrazna perioda prob¢hla od 8 do 13 hodin, vrcholu dosahla
v 11 hodin, kdy se pfijmu krmiva vénovalo az 65 % skupiny prasnic. Prasnice
prijimaly krmivo v podob¢ silaze 5,2 hodiny a zbyly Cas se vénovaly pastve. Prasata
pfijimala silaZ velice hltavé, dokonce KOPRIVA (1988) uvadi, ze v dusledku hltani
nedochazi k dokonalému proslinéni potravy, proto je velice dulezitd stravitelnost
pfijimané potravy. Pfi rannim krmeni bylo zaznamenano mnoho konfliktd,
predevsim prasnice se selaty. Na misté piedlozeného krmiva vydrzely nejdéle
prasnice s kancem. VORISKOVA a kol. (2001) uvadi, Ze piijem krmiva je z velké
¢asti ovlivnény charakterem a technologii krmiva. Pfijem krmiva ve form¢ pastvy
byl spojeny s rytim, pii kterém prasnice poziraly nadzemni ¢asti i podzemni ¢asti
rostlin. RIST a kol. (2004) uvadi, ze rytim a ¢muchénim stravi prasata vice nez
polovinu vlastni aktivni ¢innosti. Prasnice piijimaly tekutiny z pfirodniho pramene
pramérné 3krat za den.

Odpocinek u prasnic ¢inil 41,37 %, tj. 9,93 hodiny. Pro odpocinek nebyla
vyrazné vyhrazena konkrétni doba, prasnice polehavaly v priabéhu celého dne. Podle
SIDORA a DEBRECENIHO (1988) travi prasata pii pastevnim zptsobu chovu 50-
60 %, tj. 6-7,2 hodiny denné odpocinkem. Prasnice leZely vSechny pohromadé
v jedné Casti pastvy ve stinu pod stromy v pfibliznych rozestupech 5 metri.

Prasnice se pohybovaly 15,14 %, tj. 3,63 hodiny. Zaznamenany pohyb byl vzdy
ucelny a prasnice se nepohybovaly bez zjevného diivodu. Pohyb sméfoval napft. ke
kalisti, k pramenu vody, nebo do stinu stromt za u¢elem odpocinku. Nejvyssi cetnost
pohybu byla zaznamenana v rozmezi 23 a 24 hodiny.

Stani u prasnic Cinilo 15,74 %, tj. 3,78 hodiny. Perioda stani u prasnic dosahla
vrcholu v 18-19 hodin, kdy stélo 40 % prasnic. Pro stani prasnice vyhledavaly stinna
mista ve spodni ¢asti pastvy.

Béhem pozorovani byla vidéna jedna prasnice, kterd se chovanim vyrazné liSila

od ostatnich prasnic. Agresivni prasnice viditelné obtézovala ostatni ¢leny skupiny a
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mnohé prasnice to velice obtézovalo, takze agresivitu opéctovaly. Podle
MATOUSKA a KERNEROVE (2011) je hmotnost pii vzdjemnych bojich vétsinou

rozhodujici.

Z tabulky €. 9 a grafu €. 9 je zfejmé, Ze piijmu krmiva se selata vénovala
v pruméru 27,99 %, tj. 6,72 hodiny. Piijjem krmiva u selat byl zaznamenan v Sesti
periodéch, a to pfijmem pastevniho porostu. Kojeni bylo v pritbéhu dne pouze jednou
u jedné prasnice. Prasnice kojila pouze jednou a vyrazné kratkou dobu, coz by bylo
v souladu s nazorem, kdy MATOUSEK a kol. (2013) uvadi, Ze schopnost prasnice
vymeéSovat mléko miize byt dlouhd az 12 tydnt. Ptijem vody byl zaznamenan u selat
v prub¢hu dne primérné Skrat za den na jedno sele.

Selata odpocivala 30,97 %, tj. 7,43 hodiny. Odpocinek probéhl ve ctyfech
periodach a nejvice selat odpocivalo vrozmezi od 23. do 4. hodiny rano, kdy
odpocivalo nad 80 % selat. Dvé no¢ni periody odpocinku byly v tikrytu bez prasnic a
dvé periody béhem svételného dne probehly pod stromy ve stinu spole¢né
S prasnicemi.

Pohyb u selat probéhl na trovni 21,18 %, tj. 5,08 hodiny. Nejintenzivnéjsi
pohyb byl zaznamenéan v rozmezi od 11. do 15. hodiny a dosahoval 60 % selat. Na
zacatku sledovani tzn. v 6 hodin, se selata pokusila uniknout z ohrady. Anonym (5)
uvadi, ze vSeobecné plati, ¢im mensSi pozemek, tim lepSi musi byt zabezpeceni
oploceni. Také tvrdi, Ze nejCastéjsi tniky z ohrady podnikaji pravé selata, protoze
diky své velikosti si snadno nadzvednou pletivo.

Stani u selat dosahovalo 19,86 %, tj. 4,77 hodiny. Kategorie stdni byla
nejintenzivngj$i od 4. do 9. hodiny a stalo vice nez 50 % selat.

V pribehu dne doslo k uhynu selete, kolem kterého se ostatni selata shromazdila
a zvlastné chrochtala. Pfidaly se i1 ostatni prasnice. Agresivni prasnice zacala télo
okusovat a nasledn& celé sezrala. VORISKOVA a kol. (2001) uvadi, Ze prasata
nepoziraji jedince svého druhu, ale pfi nasem pozorovani se potvrdilo tvrzeni
GERTA a KEILA (2009) kteti uvadi, ze pozirani dalSich clent skupiny neni
vyjimkou. Prase mad dobfe vyvinuty zlu¢nik, takze traveni zivoCiSné potravy mu
nedéla potize.

Vzhledem k teplému pocasi se cela skupina prasat mnohokrat koupala v kalisti.
GERT a KEIL (2009) uvadi, ze kalis§téni miizeme pozorovat v prubéhu celého roku,

kromé tuhych zim.
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Tabulka ¢. 8 — Zakladni kategorie chovani u prasnic v podzimnim obdobi

Kategorie Minuty Hodiny %

Pfijem krmiva 400 6,66 27,75
Lezeni 596 9,93 41,37
Pohyb 218 3,63 15,14
Stani 227 3,78 15,74

Graf ¢. 8 — Priib¢h zdkladnich kategorii chovani prasnic, podzimni obdobi
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Tabulka ¢. 9 — Zakladni kategorie chovani u selat v podzimnim obdobi

Kategorie Minuty Hodiny %

Pfijem krmiva 403 6,72 27,99
Lezeni 446 7,43 30,97
Pohyb 305 5,08 21,18
Stani 286 4,77 19,86




Graf ¢. 9 - Priib¢h zakladnich kategorii chovani selat, podzimni obdobi
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4.3. 3. Pozorovani

Posledni sledovani bylo provedeno 6.-7. tinora 2018 na stejné pastving s poctem
39 ks prasat celkem - 30 dospélych prasnic a 9 selat. Vek selat pfi tfetim pozorovani
byl 8 mésicti a hmotnost 50-60 kg zivé vahy. Pozorovani bylo zahéjeno v 6 hodin
rano. Vzhledem ke klimatickym podminkdm probéhlo pozorovani z auta, které bylo
k pastvin¢ pfistaveno o den dfive, takze pfitomnost vozidla nikterak neovliviiovala
chovani prasat. V zimnich mésicich byla krmnd davka dopliiovana piidavkem
kompletni krmné smési pro prasata, kterd byla predkladdna vedle silaze. Ani
v mrazivych dnech pfirodni pramen pro napajeni prasat nezamrzal. Po celou dobu
sledovani bylo oblacno az zatazeno, ojedin€le se objevily sné¢hové piehanky a teplota
se pohybovala v rozmezi -3 az -8 °C. Val vychodni vitr o rychlosti 3-8 m/s.

Z tabulky ¢. 10 a grafu ¢. 10 je zfejmé, ze ptijem potravy u prasnic Cinil 39,88 %
dne, tj. 9,58 hodiny a nejintenzivnéjsi, resp. nejdelsi pfijem krmiva byl zaznamenan
od 6. do 12. hodiny a od 16. do 18. hodiny, coz se shoduje s udaji, které¢ uvadi
VORISKOVA a kol. (2001). Prasnice se zabyvaly 2 hodiny rytim v zamrzlé padg,
dale 1 hodinu vénovaly pozirani sldmy. Nejvice vSak pievazoval pfijem krmiva
v podobé¢ silaze a krmné smési. Pfi pfijmu potravy dochazelo k velkym konfliktim,
dokonce jedna z prasnic vyhnala od krmeni vSechna selata, ktera se po chvilce
vracela zpatky. Prasnice Sly pit vodu z pfirodniho pramene v praméru 1,1krat za den.

Projev odpocinku ¢inil 39,33 %, tj. 9,44 hodiny. Periody odpocinku byly béhem
dne v podstaté dvé, jedna kratkd mezi 14 a 16 hodinou a druhd od 19 do 6 hodin.

Béhem dne prasnice odpocivaly pievazné v tkrytech nebo v mistech, kde byla zem
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viditeln¢ prohloubena rytim az o pal metru, v blizkosti mista, kde prasnice dostavaly
krmivo. Prasnice odpocivaly v tésném kontaktu, dokonce néckterd selata lezela na
prasnicich a tvofila tak pyramidu.

Projevy pohybu byly zachyceny pouze po dobu 7,54 %, tj. 1,81 hodiny.
Nejvyssi intenzita pohybu byla v 6 hodin. Prasnice se pohybovaly pouze krokem,
pravdépodobné kvili zmrzlému povrchu.

Stani u prasnic ¢inilo 13,24 %, tj. 3,18 hodiny. Prasnice staly uprostied pastviny
a piiblizné¢ hodinu nehybné pozorovaly bizony, kteii se pohybovali v blizkosti
ohrady. Stani zvirat bylo zaznamenéano také mezi 3 a 4 hodinou a pak mezi 23-24

hodin, kdy stalo vice jak 20 % prasnic.

Tabulka ¢. 11 a graf ¢. 11 zobrazuji, ze selata se zabyvala pfijmem potravy
33,68 % dne, tj. 8,08 hodiny. Piijjem krmiva byl zaznamenan ve dvou periodéch.
Prvni perioda zacala v 7 hodin kdy Zrala vSechna zvifata. Tato perioda trvala do cca
14 hodin. Druha krats$i perioda zacala v 19 hodin a trvala do 21 hodin. Pfi vlastnim
piijmu krmiva selata ryla, dale se zabyvala pozirdnim slamy a samoziejmé ptijimala
krmivo v podobé¢ sildze a krmné smési. Pfijem vody byl u selat zaznamenéan 3krat
v prubehu dne.

LeZeni u selat ¢inilo 31,39 %, tj. 7,53 hodiny. LeZeni probéhlo ve dvou dennich
periodéach a jedné nocni. Denni periody byly zaznamendny ve vrcholech ve 12 av 16
hodin, no¢ni perioda odpoc¢inku byla dlouhd od 23 do 5 hodin a lezelo az 97 % selat.
Selata volila pro odpocinek stejna mista jako prasnice. Pro no¢ni periodu odpocinku
byl zvoleny ukryt ze slamy a ptfes den lezela v blizkosti mista s krmenim. Béhem
odpoc¢inku nebylo zachyceno lezeni na boku, pouze na biiSe s podlozenymi
konéetinami v tdlesném kontaktu s dal§imi ¢leny skupiny. SIDOR a DEBRECENI
(1988) uvadéji, ze prasata jsou zvifata kontaktni, takze pfi nizkych teplotach si lehaji
tésné vedle sebe, aby snizila odvadéni tepla zt€la. Také tvrdi, Zze ¢im vétsi je
chladno, tim vice si pod sebe kladou koncetiny, aby zamezila velkému kontaktu
s chladnym povrchem zemeg.

Pohyb u selat ¢inil 11,32 %, tj. 2,72 hodiny. Nejintenzivnéj§i pohyb byl
zaznamenan od 14 do 17 hodin, kdy se pohybovalo az 37 % selat. Selata se po

zamrzlém povrchu pidy pohybovala velmi opatrné pfevazné¢ pomalym krokem.
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Stani selat bylo dlouhé 23,61 %, tj. 5,67 hodiny. Stani probéhlo ve Ctyfech
periodach, a nejintenzivnéj$i probchla ve 22 hodin, kdy stidlo téméf 80 % selat.
Vsechny periody stani probéhly vedle tkrytu.

V 11 hodin byly zaznamenany intenzivni projevy sexualniho chovani. Projevy
sexudlniho chovéni byly zaznamenany hlavné u kance, kterému se zacala tvofit
v tlamé péna. Kanec ocCichaval pohlavni organy prasnic a klapal ¢elistmi. Nasledné
drazdil prasnice ve slabinach. VORISKOVA a kol. (2001) uvadi, Ze po navazani
kontaktu s prasnici se kanec soustiedi pievazné na vulvu a vemeno, a také ji drazdi
rypakem ve slabinich a tfe ji za uSima. Béhem sexudlnich projevii byla zietelna
intenzivni vokalizace kance. MATOUSEK a KERNEROVA (2011) uvadgji, ze
chrochtani kance pfi piedehie je oznaCovano za milostny zpév. Kanec se zajimal
piredev§im o pét prasnic. Zajem opctovala pouze jedna prasnice, ostatni kance
odmitaly. K vlastnimu pohlavnimu aktu pateni vSak nedoslo. Kalisténi neprobihalo a
GERT a KEIL (2009) uvadéji, ze kalisténi mizeme pozorovat v pritbéhu celého

roku, kromé tuhych zim.

Tabulka €. 10 - Zakladni kategorie chovani prasnic v zimnim obdobi

Kategorie Minuty Hodiny %
Piijem krmiva 574,8 9,58 39,88
Lezeni 564 9,44 39,33
Pohyb 109,2 1,81 7,54
Stani 190,8 3,18 13,24

Graf ¢. 10 - Prabéh zékladnich kategorii chovani prasnic, zimni obdobi
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Tabulka €. 11 - Zakladni kategorie chovani u selat v zimnim obdobi

Kategorie Minuty Hodiny %

Pfijem krmiva 484,8 8,08 33,68
Lezeni 451,8 7,53 31,39
Pohyb 163,2 2,72 11,32
Stani 340,2 5,67 23,61

Graf ¢. 11 - Prabéh zékladnich kategorii chovani selat, zimni obdobi
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4.4. Pozorovani celkem

Po vyhodnoceni vysledkii ze vSech tii pozorovani je patrné, Ze kategorie lezeni a
piijem krmiva byly dominantnim chovanim u pozorované skupiny. Ikdyz hlavni
krmnou davkou tvofila pravideln¢ v pribéhu roku sildz, byla délka doby piijmu
krmiva riiznd. Pfi vysokych dennich teplotich pfijem krmiva dosahoval 48,15 %
(11,56 hodiny), kdy prasnice piijimaly 7 hodin silaz a 5 hodin travily pastvou. Pfi
druhém pozorovani, v optimalnich dennich teplotach ptijem krmiva dosahoval pouze
27,75 % denniho €asu (6,66 hodiny) a prasnice pfijimaly 5,2 hodiny silaz a 1,4
hodiny pfijimaly krmivo ve form¢ pastvy. Pii tfetim pozorovani v nizkych teplotach
prostiedi Cinil pfijem krmiva 39,88 % (9,6 hodiny) a prasnice pfijimaly 6,6 hodiny
silaz, dale 2 hodiny ryly v zemi a 1 hodinu ¢inil pfijem slamy. V letnim obdobi pfi
vysokych teplotach byla prasnicemi zvolena i no¢ni pastva, coz prodluzuje délku
doby piijmu krmiva. VORISKOVA a kol. (2001) uvadi, Ze prasata stravi 5-7 hodin

vlastni aktivni ¢innosti vyhledavanim a piijmem krmiva. Pfi druhém pozorovani byla
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doba pfijmu krmiva vyraznéji kratsi, pravdépodobné z casti zapfi¢inéné také
obtéZzovanim ostatnich prasnic agresivni prasnici.

Kategorie odpocinku ¢inila pfi prvnim pozorovani 26,90 % denniho ¢asu (6,5
hodiny), pfi druhém 41,37 % (9,9 hodiny) a pfi tfetim pozorovani 39,33 % (9.4
hodiny). SIDOR a DEBRECENI (1988) uvadi, Ze prasata pii pastevnim zptisobu
chovu travi odpocinkem 12 aZz 14 hodin, coZz se neshoduje s primérnymi vysledky
pastviny. Prasata lezela pti vysokych i1 optimalnich teplotach vzdy na boku, jak také
uvadi VORISKOVA a kol. (2001), ale pii chladném mrazivém pocasi v zimnim
obdobi lezela prasata vyhradné s koncetinami pod sebou v tésném kontaktu vedle
sebe, jak poukazuje SIDOR a DEBRECENI (1988). Délka doby leZeni pii rozdilu
+20 °C a -8° C (druhé a tieti pozorovani) se vyrazn¢ nemenila.

Nejkratsi délka pohybu byla zaznamenana u prasnic (7,54 %) pii nizkych
teplotach prostredi.

Primérné délky stani u prasnic se vyrazné s ohledem na teplotni podminky

prostiedi neménily, a dosahovaly 15,00 %, 15,74 % a 13,24 % denniho Casu.

Délka piijmu krmiva u selat se zvySovala s jejich vékem. Pfi prvnim pozorovani
dosahovala hodnot 20,21 %, pii druhém 27,99 % a pfi tietim 33,68 %. Pfi prvnim
pozorovani bylo hlavnim zdrojem matetské mléko od prasnice (v prabéhu dne
celkem Skrat), a to u vSech tfech prasnic. Ve tfech mésicich véku byl piijem
matefského mléka zaznamenén pouze jednou, a to pouze u jedné prasnice. Selata
piijimala pfedevsim silaz a pozirala kotinky pfi ryti. V zim¢ selata pfijimala jiz jen
silaz a krmnou smés.

Doba odpocinku selat se béhem vSech naSich pozorovani vyrazné¢ nemeénila.
Doba odpocinku dosahovala hodnot 28,68 % pii prvnim a 30,97 % Casu pifi druhém a
31,39 % pfi tietim pozorovani. Pfi prvnim pozorovani probéhl odpocinek u prasnic,
pii druhém pozorovani byla selata jiz témef samostatna.

Pfi prvnim pozorovani primérné hodnoty délky pohybu dosahovaly 15,83 %,
pfi druhém 21,18 % a pii tfetim pouhych 11,32 % denniho c¢asu. Pfi prvnim
pozorovani se selata pohybovala vyhradné v blizkosti dohlizejici prasnice, pfii
druhém a tietim pozorovani byla jiz samostatna. Selata se pohybovala pfevazné se

stadem hleddnim krmiva po pastvin¢ a také formou hry.
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Stani u selat ¢inilo pfi prvnim pozorovani 35,28 %, pti druhém 19,86 % a pfi
tretim 23,61 % denniho Casu. Selata nejdéle stala pti vysokych teplotach (26 °C), kdy
delsi doba stani selat byla pravdépodobné ovlivnéna Castym vyruSovanim bizony
v tésné blizkosti oploceni pastviny. Jelikoz dospélé prasnice nemély vyraznéjsi dobu
stani, lze konstatovat, Ze prasnice byly na pfitomnost ostatnich druhti zvitat jiz

navyklé.

Graf €. 12 — Kategorie chovani prasnic a selat (v %) pfi odlisnych klimatickych

podminkach
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Projevy komfortniho chovani byly zaznamenany jak u kategorie prasnic, tak u
selat. Zvifata se Casto drbala o padlé stromy, vétve, ale i1 hrazeni pastviny.
Nejfrekventovanéjsim komfortnim chovanim bylo kalisténi a nasledné otirani o silné
kmeny stromil. Projevy komfortniho chovani byly nejvice zaznamenéany v Cervnu, a
zaznamenana pii nizkych teplotach, a to v priméru 1,1krat na prasnici v pribéhu
dne.

Projevy matefského chovani byly zaznamenany nejintenzivngji pii prvnim
pozorovani vraném véku selat, kdy prasnice selata svolavaly, dohlizely na n¢,
v ptipad¢€ nebezpeci je chranily. Nejvyraznéjsi matetské chovani bylo formou kojeni,

pfi prvnim sledovani v primérném veku selat 14 dni, se zvySujicim vékem selat se
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intenzita projevl mateiského chovani snizovala. Pfi tfetim sledovani (primérny vék
selat 8 mésict) bylo matetské chovani zaznamenano v priméru 0,7krat na prasnici
v pribé¢hu dne formou ochrany mlad’at.

Sexuélni chovani bylo zaznamenano nejintenzivnéji pii poslednim pozorovani,
kdy se kanec pokousel naskocit na prasnice. Kanec klapal ¢elistmi a tfel prasnice za
uSima. Byla zfetelnd vyrazna péna u rypaku a vyrazné se soustiedil na ocichavani
pohlavnich organii a veminka prasnic. Zajem opctovala jedna prasnice, ostatni kance
odmitaly. K vlastnimu pohlavnimu aktu pafeni vSak nedoslo.

Hlavnim dorozumivacim prostfedkem prasat je vokalizace. Behem etologického
pozorovani byly rozliSitelné jednotlivé zvuky. Prasata pouzivaji rtzné formy
chrochtani pro: varovani pted nebezpecim, volani mlad’at, konflikty mezi sebou a pro
kojeni. Prasnice vokalizovaly nejvice pfi piijmu silaze, dale pti kojeni a nasledné pii
konfliktech. Selata vokalizovala nejintenzivnéji pti hledani své matky po pastviné a
nasledné pti konfliktech béhem piijmu krmiva.

Ptijem vody z ptirodniho pramene byl zavisly na teploté prostiedi. Pfi nizkych
teplotach (-8 °C) prasata pfijimala vodu v priméru 1,1krat a pii vysokych teplotach

(26 °C) se prasnice napily az 7,7krat v priitbéhu dne.

Tabulka €. 12 - Frekven¢ni chovani u prasnic

Kategorie

1. pozorovani 2. pozorovani 3. pozorovani
chovani

Pocet Primér/ks | Pocet Primér/ks | Pocet Primér/ks
Komfortni | 75 2,5 68 2,3 34 1,1
Piti 230 7,7 87 2,9 32 1,1
Sexualni | - - - - 12 0,4
Matetské | 28 9,3 20 6,7 2 0,7

41




5. Souhrn a zavér

Cilem bakaldiské prace bylo zaznamenat a vyhodnotit zékladni kategorie
chovani u stada prasat plemene mangalica v pfirozeném prostiedi s ohledem na rizné
klimatické podminky v pribéhu roku. Pozorovani bylo uskute¢néno celkem 3krat (1.
sledovani-Cerven, 2. sledovani-zaii, 3. sledovani-inor). Pomoci intervalové metody
(délka intervalu 10 minut) byly zaznamendvany zakladni projevy chovani: piijem
krmiva, lezeni, odpocinek a stani, a dale frekvencni metodou: matefské chovani,
komfortni chovani, sexualni chovani, vokalizace a piijem vody. Sledovani probihala
vzdy po celych 24 hodin za standardnich podminek pro etologicky vyzkum.

Celkem bylo pozorovéano 41 ks prasat plemene mangalica, z toho 30 ks prasnic,
10 ks selat a 1 kanec, pii extenzivnim zptisobu chovu. Prasnice dosahovaly vékového
rozpéti od 2 do 7 let. Selata od tfi prasnic dosahovala véku pti prvnim pozorovani 14
dnti, pfi druhém pozorovani 3 mésice a pii tretim 8 mésicli. Prasata byla celorocné
chovéna na ohrazené pastving o velikosti 8 ha s pfistupem do ukrytt, jak pfirozenych

(les), tak i upravenych ze slamy.

Délka doby pFijmu krmiva u prasnic byla v jednotlivych obdobich od 6,7 do
11,6 hodiny. Nejdéle prasnice piijimaly krmivo v Cervnu pii vysokych teplotach
(26°C), a to az 48,15 % dne. Nejdéle prasnice pfijimaly krmivo v podobé piijmu
silaze (7 hodin), ktera jim je celoro¢né dodavana pravideln¢ vzdy jedenkrat za den.
Krats$i ¢ast (5 hodin) vénovaly pfijmu pastevniho porostu a dale ryti a okusovani
dfevin. Nejkrats$i dobu pfijimaly krmivo v zafi pii teplotach kolem 20 °C (27,75 %).
Piijjem krmiva byl zaznamenan pii vSech tfech pozorovénich vzdy minimalné ve
ttech periodach v pribéhu dne. Pfi pozorovani v Cervnu byla zaznamenana nocni
perioda piijmu krmiva ve form¢ pastvy, pravdépodobné z diivodu vyssich dennich
teplot.

U selat byla délka pfijmu krmiva v rozmezi 20,21-33,68 %, tj. od 4,9 do 8,1
hodiny. Pfi prvnim pozorovani vyrazné pievazoval piijem matetského mléka (91 %),
od tfi mésicti véku byla potrava pfijimana formou sildze, pastvou a také rytim a
okusem dfevin.

Druhou nejintenzivngjsi kategorii byl odpo€inek, pro ktery si prasata vybirala
mista v zavislosti na teploté prostfedi. Pfi vysokych teplotdch prasnice odpocivaly

v pribé¢hu dne pfevazné ve stinu stromu, vyrytych prohlubnich v zemi nebo
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v blizkosti kalisté. Pfi nizkych teplotach prasnice ulehavaly v blizkosti krmisté v
tésném kontaktu vedle sebe. U prasnic hodnoty doby odpocinku dosahovaly
26,90-41,37 %, tj. 6,5-9,9 hodiny. U prasnic byly délky odpoc¢inku témé&f shodné jak
pii optimdlnich teplotach v mésici zéii (20 °C), a to 41,37 % (9,9 hodiny), tak i pfi
nizkych teplotdch v tinoru (-8 °C) 39 % (9,4 hodiny). Kratkd doba odpocinku pfii
vysokych dennich teplotaich souvisi pravdépodobné se zafazenim noc¢ni periody
pastvy. Doba odpocinku u selat dosahovala hodnot 28,68-31,39 %, to je
6,9-7,5 hodiny, takze lze konstatovat, ze se doba odpocinku u mladych zvirat
nemeénila v zavislosti na teploté prostfedi. Selata odpocivala v raném veéku prevazné
u prasnic, s rostoucim vékem si pro odpocinek vyhledavala i vzdalenéjsi mista.
Pohyb u souboru prasnic dosahoval hodnot vrozmezi 7,54-15,14 %,
tj. 1,8-3,6 hodiny. NejkratSich hodnot dosahoval pfi nizkych teplotach, a nejdelSich
pii stiedn€ vysokych teplotach v mésici zaii (20 °C), kdy prodlouzeni piedstavovalo
hledani krmiva na pastviné. Pohyb u selat byl vrozmezi 11,32 % az 21,18 %
nizkych teplotach (11,32 %) a nejvyssich pfi stfedn€ vysokych teplotach (21,18 %).
Stani je aktivni forma odpocinku. Kategorie stani u prasnic byla zaznamenéana
v rozmezi 13,24-15,74 %, tj. 3,2-3,8 hodiny. Prasnice nejméné staly pfi nizkych
teplotach (13,24%) a nejvice pii sttedné vysokych teplotach (15,74 %). Selata stala
v rozmezi 19,86-35,28 % denniho cCasu, tj. 4,8-8,5 hodiny a nejvétsi intenzity této
kategorie chovani dosahovala pifi vysokych teplotach 26 °C v mésici Cervnu

(35,28 % Casu).

Projevy komfortniho chovani byly nejvice zaznamenany v mésici Cervnu, a to
2,5krat na prasnici na den. Nejnizsi intenzita komfortniho chovani byla pii nizkych
teplotach prostfedi, a to 1,1krat na prasnici v prubc¢hu dne. Nejfrekventovangj$im
komfortnim chovanim bylo kali§téni a otirani o silné kmeny stromt.

Nejvyraznéjsi projevy matefského chovani byly zaznamenany v raném véku
selat pti kojeni. Intenzita projevl se snizovala s rostoucim veékem selat. Pfi tfetim
sledovani (primérny vek selat 8 mésici) byly projevy matetského chovani formou
ochrany mladd’at v priméru 0,7krat na prasnici v pribéhu dne.

Sexuélni chovani bylo zaznamenano nejintenzivnéji pii poslednim pozorovani,
Kanec pokousel naskocit na prasnice, ale k vlastnimu pohlavnimu aktu pateni vSak

nedoslo.
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Béhem etologického pozorovani byly pfi vokalizaci rozliSitelné jednotlivé
zvuky. Nejintenzivngjsi vokalizace prasat byla pfi ptijmu krmiva v podobé¢ silaze.

Ptijem vody z ptirodniho pramene byl zavisly na teploté prostiedi. Pfi nizkych
teplotach (-8 °C) prasata piijimala vodu méné (1,1/den/ks) a pii vysokych teplotach
(26 °C) se prijem vody zvysoval (7,7/den/ks).

Z dosazenych vysledkli, pozorovanim a informaci z literatury lze uvést, ze
extenzivni zpisob chovu je pro prasata vynikajici volbou. Prostor k pfirozenym
projeviim je velice Sirokospektralni a v naSem pfipadé pastvina o velikosti 8 ha byla
dostate¢né velkd pro 41hlavé stddo prasat. V pribéhu roku se prasata pohybovala po
celé pastve, a i v pripade neptiznivého pocasi (dést’) byly tkryty ze slamy vyuzity jen
ziidka, coz svédCi o jejich prizpusobivosti. Prasata meéla pfistup k pfirodnimu
prameni, ktery vyuzivaji jak k napéjeni, tak i na konci pastviny ke kalisténi. Krmeni
v podobé¢ sildze bylo pravidelné¢ navdzeno v prubehu celého roku, bylo by vsSak
vhodné zvolit pro predkladani silaZze mista dve, aby diky zvétSeni krmného prostoru
nedochazelo ktak cetnym konflikthm mezi zvifaty. Lze konstatovat, ze pii
pastevnim zpusobu chovu prasat maji na jednotlivé kategorie chovani vliv i
klimatické podminky, déle i v€k, resp. hmotnost prasat, kvalita porostu i agresivita
zvitat. Pastevni zplisob chovu odpovidd podminkam welfare zvifat a umoziuje

realizaci pfirozenych projevl zvifat.
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