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1. Uvod

Ve své bakalaiské praci jsem se rozhodl zabyvat se moznosti Upravy presbytare
ve farnim kostele sv. Stanislava v Kunstaté. Interiér tohoto kostela prosel od II. vatikanského
koncilu do soucasnosti mnozstvim uprav, které¢ byly vice ¢i mén¢ zdatilé. Tyto upravy jsou
znacn¢ nesourodé a vzniklé feSeni lze oznaCit jako provizorni. Nékterd liturgickd mista
neodpovidaji pozadavkim liturgickych ptedpisti. Proto farnost Kunstat na Moravé
béhem poslednich zhruba dvaceti let, oslovila n€kolik umélcti a architekti a pozadala
je 0 vytvofeni navrhu celkového FeSeni interiéru. Zadny z t&chto navrhii viak nebyl realizovan.
Poslednim oslovenym byl malii a vytvarnik MgA. Martin Findeis, ktery v roce 2018 farnosti
predstavil tfi ndvrhy mozného feSeni presbytare kunstatského kostela.

V prvni kapitole popisi samotny kostel sv. Stanislava a jeho historicky vyvoj. Dale pfibliZim
promény jeho interiéru od pocatku XX. stoleti do II. vatikdnského koncilu. V posledni ¢asti
prvni kapitoly uvedu zmény interiéru kostela po II. vatikdnského koncilu do soucasnosti.

Ve druhé¢ kapitole provedu zékladni roz¢lenéni liturgického prostoru na jednotlivé dulezité ¢asti
a funkéni mista. Uvedu pozadavky liturgickych predpist k jednotlivym ¢éastem
a mistim a provedu jejich porovnani se sou¢asnym stavem v kunstatském farnim kostele.

Ve tieti kapitole predstavim tii varianty feSeni presbytare navrzené MgA. Martinem Findeisem.
U téchto variant popisi jednotlivd funkéni mista, jejich predpokladané dispozi¢ni feSeni
a kazdou se pokusim zhodnotit.

Ve c¢tvrté kapitole uvedu celkovy pohled na soucasny interiér kunstatského kostela a pokusim
se uvést mozna feSeni jeho jednotlivych ¢asti a mist, S ohledem na predlozené navrhy.

V zavéru mé prace uvedu mou predstavu budouciho feSeni presbytatfe kostela.



2. Historie a vyvoj interiéru kostela svatého Stanislava
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v Kunstaté

2.1. Historie a popis kostela svatého Stanislava v Kunstaté

Hlavnim farnim kostelem farnosti Kunstat je kostel sv. Stanislava. Prvni zminky
o mésteCku Kunstat jsou datovany pted rokem 1280. Historici nepochybuji, Ze témét soucasné
se zalozenim kunstatského hradu moravskym panem Kunou byl také postaven kostel a fara.
Nicméné o zfizeni kostela se jako prvni dochovala zminka z roku 1386, kdy kunsStatskym
farafem — plebanem byl Mikula§ z Dobronic.! Prvni zminkou o podobé kostela je zprava
oltafni ve zdi“? (sanktuarium). Dalsi zpravy pochézeji z dob pisobeni farafe Matdje Ignata
Felckela (1667-1679) ,,0 kostel Kunstatsky, jenz byl na spadnuti, staral se faraf horlivé. Ztizen
byl za n¢ho asi r. 1668 novy bocni oltat P. Marie (do té doby byl v kostele jen jeden oltar)
a novy tabernakl*.® Tehdy se jesté jednalo o kostel goticky, pravdépodobné s plochostropou
lodi svézi u zapadniho pruceli. Na goticky pivod kostela také odkazuje vychyleni osy
presbytafe doprava od osy lodi.

Vyznamna stavebni Gprava pochazi zroku 1687. Tenora 2007 uvadi zbudovani
nynéjsiho kostela, tehdy jednolodniho, za hrabéte Kaspara Bedficha z Lamberka. Postranni
kaple pry byly pfistavény asi po padesati letech, kostel mél pét oltait, sakristii a k.

Ponékud ptesnéjsi popis kostela uvadi Volny 1858: Farni kostel sv. biskupa Stanislava
stoji na trzisti, v roce 1688 byl tehdej$im majitelem panstvi KaSparem Friedrichem hrabétem
z Lamberka zcela prestavén, je noveé zaklenut, nad sakristii vznikla oratof. Dale ma pét oltaf,
z nichZ dva jsou po stranach, totiZz sv. Josefa a sv. Leopolda, k nimZz hrabénka Isabela
Kalnokyova darovala 2 sklenéna svétla. Tyto oltdfe nechal vytvofit majitel panstvi teprve
v 1. 1843 misto pfedchozich starych oltari sv. Antonina a sv. FrantiSka Xaverského a opatfil
pro n& dva oltafni obrazy od svitavského Johanna Dittmanna. Slechetny patron nechal v letech
1836 az 1851 vylepsit také dlazbu, stfechu pokryt taSkami a také nechal vytvofit kazatelnu,

hlavni oltaf s novym svatostankem, k némuz patii i osm velkych a dva malé svicny — dale nechal

1 Srov. TENORA, Jan. Déjiny méste¢ka Kunstdtu, s. 3 a 78.
2TENORA, Jan. D&jiny méstec¢ka Kunstdtu, s. 89.
3TENORA, Jan. Déjiny méstec¢ka Kunstdtu, s. 90.

4 Srov. TENORA, Jan. Kunstatsky okres, s. 37.



nove vyzdobit dva bocni oltafe (Matky Bozi a sv. Jana Nepomuckého) a opatiil nova okna podél
kostelnich lavic, kromé toho téz novy obraz pro hlavni oltai od videiiského malife Johanna
Kleina a zastiesit véz.>

Da se prepokladat, Ze Volny ve své praci vyuzival informaci z farni kroniky. Proto nyni
uvedu volny preklad ¢asti farni kroniky, které se tykaji zmén a potizeni interiéru kunstatského
farniho kostela:
Pri tomto kostele se nachdzeji také vezni hodiny, jejichz oprava prindlezi obci. Co se tyce
kostela, ten je ve tvaru krize a byl postaven v roce 1688 Kasparem Fridrichem z Lamberka
a Ottou z Otterstejna. Kostel neni konsekrovan. Jeho opravy se hradi z vlastniho majetku. Jak
Jjsem zminil, kostel je opatren vezi nad hlavnim vchodem, v niz se nachdzeji hodiny, tri velké
zvony a nad nimi jeden maly zvonek, tzv. umirdcek. Velky zvon vazi 20 ct a byl odlit roku 1732,
13. cervna. Prostredni vazi 10 ct a maly 7 ct.
Takto strucny popis kostela do poloviny 18. stoleti. Dal$i zaznamy popisuji stav o dalSich témé&f
sto let pozdéji a jsou pomérn¢ podrobné zpracovany:
V roce 1828 byl uvniti nabilen a vylepsen presbytar. Roku 1830 byl kostel zvenku natren
nazluto. Ma pét oltaru, z nichz hlavni oltar je zasvécen svatému Stanislavovi, prvni bocni oltar
Matce Bozi, druhy u kititelnice svatému Antoninovi Padudnskému, treti svatému Janu
Nepomuckému a ctvrty svatému Frantisku Xaverskému. Kromé toho zde byly od casii jesté dva
dalsi oltare, jak je jeste z jejich pozistatkii patrné, z nich jeden stal u kititelnice
a zasvecen byl biskupu a mucednikovi sv. Liborovi, a druhy na opacné strane, ktery byl zasvécen
Ctrndcti svatym pomocnikiim. Zadny z téchto oltarii neni konsekrovan, nybr jsou opatieny
prenosnymi oltari, které konsekroval kardinal Troyer.
Tolik k historii oltaid. Nasleduje popis dalSich ¢asti interiéru a jejich vyvoj. Také si mizeme
udélat predstavu, jak a kym byly jednotlivé investice hrazeny:
Uvniti kostela jsou umisteny nekdejsi nahrobky, v nichz byla kdysi pochovana slechta
a duchovni. Okolo kostela byl hibitov, ktery se dnes jiz nachdzi na Lipce.
Roku 1840 byl pro farni kostel sv. Stanislava porizen novy tabernadkl s osmi oltarnimi svicny.
Tabernakl stal 65 zI. a svicny 50 zI. Oboji objednal majitel panstvi ve Vidni. Farnost prispéla
z vilastniho majetku 40 zI. Pri této prileZitosti byl hlavni oltar zcela zrenovovan, stejné jako
kazatelna. Na pokryti nakladii oprav byla v kostele usporadana sbirka, pri niz bylo vybrano

21 zl, které byly pouzity na vyzdobeni dvou andeéli na tabernaklu a slunecnich paprskii

5 Srov. Volny, Rehot, Kirchliche Topographie von Mahren - Briinner Dioecese, s. 260.
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na tabernadklu. Naklady na opravu kazatelny prevzal majitel panstvi. Jeho milost v tomto roce
také nechala nove vyrobit vSechna okna vcetne zaskleni a ramii.

V roce 1840 byl take oltarni obraz biskupa a mucednika sv. Stanislava na naklady farnosti
objednan. Vytvoril jej svitavsky maliv Johan Dittmann, ktery namaloval oltarni obrazy také
v olesnickém farnim kostele, a sice za 24 zl.

Roku 1841 byly renovovany dva mensi oltare sv. Jana Nepomuckého a Matky Bozi.

Za timto ucelem byla uspordadana sbirka, kterd vynesla 15 zI. Zbyvajici obnos vénoval majitel
panstvi, 29 zI. V tomto roce nechala vrchnost poridit zcela nové lavice z méekkého dreva
a natvit je fermezi. Také byly vycisteny a naladény varhany.

V roce 1843 nechal tehdejsi majitel panstvi Josef svobodny pan Honrichs na svij naklad ziidit
v bocnich kaplich dva nové oltdare, a to na misté dvou starsich jiz odstranénych oltari
sv. Antonina a sv. Frantiska. Prvni z nich je zasvécen sv. Josefovi a druhy sv. Leopoldovi. Svicny
poridila farnost. PFenosné oltdare byly konsekrovany tehdejsim biskupem Arnostem hrabétem
Schaffgotschem. Dva oltarni obrazy namaloval svitavsky malir Johan Ditmann. Také se v téchto
kaplich nachazeji dva sklenéné lustry, které tomuto kostelu vénovala letovicka pani hrabénka
Isabela Kalnokyova, rozend hrabénka Schrattenbachova.

VySe zminéné obrazy sv. Josefa a sv. Leopolda jsou dodnes v kostele instalovany,
viz fotografie ¢. 17 a 18.

Roku 1844 poridil farar pro bocni oltar obraz Matky BozZi. Namaloval jej brnénsky maliv
neznamého jména a stal 30 zI.

Rokul847 nechal majitel panstvi zhotovit oltarni obraz sv. Stanislava, stejné jako nechal
pozlatit korouhve. Malii obrazu byl Anton Klein ve Vidni. Téhoz roku nechal udélat kamennou
dlazbu pri vchodu do kostela, kde byla drive dlazba z cihel.

Jen kréatce se mlizeme dozvédét o opravach budovy kostela:

Roku 1851 dostala vez novou krytinu a v roce 1857 byl kostel zevniti i zvenku nabilen,
na ndklady Josefa svobodného pana Honrichse.

Roku 1858 byl vymalovan presbytar, a to letovickym malirem Josefem Dolezalem.

Take byli v r. 1860 nové porizeni andélé na hlavnim oltari.

Roku 1863 byl bocni oltar sv. Jana Nepomuckého z farnich prostredkit nove vyzdoben
a porizeny byly 4 nové cinové svicny, z prostiedkit dobrodince byl renovovan oltar Matky Bozi.
V roce 1867 byl porizen novy Svaty hrob, k cemuz bylo pouzito 50 loket latky. Naklady

za latku, kiiZ z brouseného skla, stolarskou a zamecnickou praci dosahly 137 zI.



Roku 1871 byl na naklady farniku rozsiren hudebni kur a kostel byl vevniti nove vybilen.
V témze roce byly porizeny obrazy kiizové cesty od letovického malife Josefa Dolezala
za 320 zl.

I obrazy kiizové cesty jsou dosud uzivany.

V letech 1873 a 1874 byly bocni oltare Matky Bozi a sv. Jana Nepomuckého, stejné jako
kazatelna, nové vyzdobeny od Norberta Halouzky z Rajhradu.

Roku 1874 byla velka i mala véz nove pokryty zinkovym plechem. Vézni kiiz byl slavnostné
posvécen fararem za pritomnosti vrchnosti.

Roku 1884 byl tabernakl bile ozdoben a koupeni dva klecici andélé za 64 z.

V roce 1885 byl kostel nove vydlazden, presbytar byl nove vymalovan jimramovskym malirem
J. Schauerem, nové byly vytvoreny spodni casti lavic. Andelé, kteri stali privodné pod obrazem
sv. Stanislava, byli premisténi do rohu a na jejich misto byly postaveny sochy sv. Cyrila
a Metodéje, koupené od J. Bergera z Tyrol. Také dostal kostel novou sochu Panny Marie
Lurdské.

Pri prilezZitosti pokladani nové dlazby byly v kostele otevireny dvé hrobky. V hrobce uprostied
kostela nebylo nic nez zetlela rakev. Patrné v ni byl bud’ knez, nebo majitel panstvi. V hrobce
pod kapli sv. Josefa nebylo viibec nic. Dalsi hrobka by mohla byt pod lavicemi, kde sedavaji
Zebrdci, ta ale nebyla odstranovana.

Roku 1887 venovala pribuzna Josefa Truhlare z Vidné dvé sochy — Bozského Srdce Pané
a Panny Marie Lurdské.

Roku 1888 farar Brezsky venoval ctyri sochy na malé oltare.

V letech 1890 a 1891 byla kostelni vez zvySena o pét metrii, pokryta médéenym plechem
a opatrena hodinami.

Toto je posledni venkovni tprava budovy kostela, od které se nezmeénil pidorys ani vySkopis
stavby.

V roce 1893 vénovala vdova Samsulova sochu Bozského Srdce Pané na oltai Sv. Jana
Nepomuckeého.

Roku 1894 vytvoril Anton Dichsl, tyrolsky sochar, dvé sochy sv. Josefa a sv. Frantiska.
V témze roce Byl hlavni oltar a dva mensi oltdre slavnostné konsekrovany brnénskym biskupem
Frantiskem Bauerem.®

Ucelenou novodobou zpravu o vzniku soucasného vzhledu chramu podava Nalezova

zprava o provedeni archeologického vyzkumu od Archaia Brno o.p.s z roku 2008. Nyn¢&;jsi

6 Srov. Kronika farnosti Kunstat, oddil X., s. 363 — 375, volny pfeklad Mgr. Jifi David, Ph.D.
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barokni podobu kostela sv. Stanislava v Kunstaté mtizeme datovat do prvni poloviny
18. stoleti. Roku 1687, za farafe FrantiSka Xavera Lefflera, byl pivodné jednolodni kostel
prestavén MatyaSem Klingseisenem a Martinem Kafkou, staviteli z Prostéjova. Na prestavbe
se finan¢né podilel vySe zminény Kaspar Bedfich z Lamberka. Obvodové zdivo lodi a véze
o 7,5 metru, prodlouzen byl také novy presbytar. Byla vybudovana hudebni kruchta (ktr).
Obvodové prostory byly zaklenuty. Dale byla pfistavéna severni (nyni tzv. ,,stard“ sakristie).
Konecné v prvni poloviné 18. stoleti, roku 1716, byly pfistavény dvé boc¢ni kaple, jizni (nyni
tzv. ,nova“) sakristie a nad ni oratof. Toto je konecna podoba kostela,
na kterou dalsi stavebni upravy nemély vliv. Dalsi celkova oprava prob¢hla v roce 1790, roku
1874 byla véz pokryta plechem a byla odstranéna Sindelova stiecha. K dalsi upravé véze, jejimu
zvyseni, rekonstrukci krovu a osazeni hodinami, doglo roku 1890.” O téchto opravach svédci
pamétni listiny zlet 1687, 1790 a 1874, které byly nalezeny v makovici véze pii opraveé
plechové krytiny véze v roce 2005. Dalsi zminka o upravach interiéru pokryva obdobi ptisobeni
farafe Jana Sysla (1832 — 1865). V tomto obdobi byl témér cely kostel obnoven
a opraven. V postrannich kaplich byly zbudovany nové oltafe, protoze plivodni, zasvécené
sv. Frantiskovi Xaverskému a sv. Antoninovi byly zna¢né seslé. (Oltaf sv. Libora, ktery byl
zbudovan jesté o sto let diive, se stejné jako ostatni oltafe v kaplich nedochoval.) Byly tedy
ziizeny oltate zasvécené sv. Josefovi a sv. Leopoldovi. Jejich obrazy namaloval Jan Dittmann
ve Svitavach. Také byla opravena dlazba, pofizen novy svatostanek a novy obraz
sv. Stanislava na hlavni oltaf (namaloval videnisky malif Jan Klein). Posledni Upravy interiéru
kostela popisuje Tenora 2011. Za pusobeni farare Karla Bieského (1883 - 1913) — roku 1885
byly pofizeny sochy svatych Cyrila a Metodéje a socha Panny Marie Lurdské.® Tenora jiz
nezminuje potizeni nového hlavniho oltafe. O jeho plivodu se dozviddme z napisu umisténém
na jeho zadni stran¢: ,,Darovala Amalie Samsulovd z Kunstdtu. Postavil Jan Tomola, sochar
a kamenik v Brné. Za papeze Lva XII, cisare a krale Frantiska Josefa I, patrona Kuny
svobodného pana z Honrichsi, starosty P.Cdslavského, farare Karla Brezského, posvetil (spolu
s dvema bocnimi) Frantisek Salesky, biskup brnénsky dne 21. srpna L.P. 1894."

Ve farni kronice se mizeme dozvédet, ze v letech 1883 az 1913 byl potizen Bozi hrob, sochy

andéli v presbytafi a lavice.

7 Srov. FLIDR, KONECNY, STEPAN, 2014, s. 164.
Srov. ARCHAIA s. 5.
8 TENORA, Jan. Déjiny méstec¢ka Kunstdtu, s. 103-105.



Z pohledu architektury muzeme mluvit 0 kunstatském kostele jako o podélné orientované
pudorysu se z obou stran pfipojuji ¢tyiboké kaple, které maji zkosend narozi. K presbytari
Z jizni strany piiléha tzv. nova sakristie obdélnikového ptidorysu, v patie s oratoii a ze severni
strany opét obdélnikova stard sakristie. V ose kostela je hranolova véz, kterou vede hlavni

vchod do kostela. Vchod na kiir vede z podvézi kamennym portélem.®

2.2. Promény interiéru od pocatku XX. stoleti do II. vatikanského
koncilu

Prvni dochovana fotografie interiéru kostela (fotografie €. 1) je pofizena s nejvetsi
pravdépodobnosti az po smrti K. Bfeského, tedy ptiblizné v roce 1914. Pti blizsim prohlédnuti
je totiz patrné elektrické osvétleni a elektrifikace v Kunstaté probihala v roce 1913. Pokusim
se shrnout podobu interiéru kostela podle této fotografie a nasledné popsat Gpravy liturgického
prostoru do II. vatikdnského koncilu, tak jak je patrné z dochovanych fotografii. DalSim
zdrojem informaci budou zpravy, které jsem dohledal ve farni kronice.

Interiér kostela z pocatku 20. stoleti je barokniho razu. Presbytafi vévodi mramorovy
hlavni oltdt zroku 1894. Uprostied oltafe je svatostdnek s baldachynem (stfiSkou),
po stranach svatostdnku sochy adorujicich andéli (zamérem tvirch byla snad napodobenina
hlavniho oltare baziliky Nanebevzeti Panny Marie a svatého Cyrila a Metod¢je na Velehrad¢).
Nad oltaftem se ty¢i dievéné retabulum s obrazem titularniho svétce sv. Stanislava. Obraz
pochazi z2. poloviny 19. stoleti (fotografie ¢. 2 a 3). Pod obrazem sv. Stanislava jsou
po bocich umistény sochy sv. Cyrila a Metod&e. Na fotografii ¢. 4 zroku 1951 jiz
je retabulum odstranéno a na jeho mist¢ se objevuji sochy and¢ld, které jsou v roce 1953
umistény na dvou ozdobnych stojanech — fotografie ¢. 5. Podlaha presbytare je vyvySena
o jeden stupenl oproti podlaze hlavni lodi, oltaf je dale vyvySen o dalsi dva stupné. Prostor
pro knéze je rozdélen kovovou miizkou. MiiZka je patrna jesté na fotografii ve farni kronice
z roku 1959 (kdy byla pozdé&ji demontovana, neni nikde uvedeno). Pfed mtiZkou se po bocich
presbytafe nachazeji vstupy do sakristii, které jesté v roce 1953 zakryvaly tehdy nové potizené
Cerné sametové zaveésy. Po pravé strané presbytafe byla umisténa kazatelna, na kterou byl
pristup pies sakristii. Naproti kazateln¢ byl zavésen velky dievény barokni kiiz s t€lem Krista.

Umisténi kititelnice pod kiiZzem je patrné az z fotografie €. 6 z roku 1956. Na fotografii ¢. 1

9 TENORA, Jan. Déjiny méste¢ka Kunstdtu, s. 103-105.



(snad z roku 1914) je patrné, ze zdi presbytate jsou hojné zdobeny vymalbou. Ozdobna vymalba
je zvlasté patrna na vitézném oblouku, kde byl v jeho vrcholu umistén obraz. Co znazornoval,
neni znamo a  zfotografie se muzeme jen domnivat, Ze se jednalo
o zobrazeni Bozi Trojice. Ze stejné fotografie také nepozname, jakou tpravu méla podlaha
kostela. Jiz na fotografii ¢. 5 zroku 1953 je patrné, ze podlaha byla vydlazdéna kamennou
dlazbou cerné a bilé barvy ve vzoru Sachovnice polozené nakoso. Také muzeme vidét,
ze ozdobna vymalba postupné z presbytatre a vitézného oblouku mizi. Na upatich vitézného
oblouku byly umistény vedlejsi oltafe. Na levé strané oltai Panny Marie, vedle jejiho obrazu
sochy svatych Jachyma a Anny (obraz Panny Marie byl pravdépodobné pied rokem 1957
nahrazen obrazem sv. Josefa). Pravy oltaf zasvécen sv. Janu Nepomuckému, vedle obrazu
sochy svatych Vaclava a Ludmily. Na tento oltaf byl umistovan betlém, potizeny v roce 1940
a opraveny vroce 1953. V jizni bo¢ni kapli (nyni zvané Zbraslaveckd) je umistén oltaf
s dfevénym retabulem a obrazem sv. Josefa. V téle oltafe je umistén Bozi hrob, Vv retabulu
Getsemanska zahrada. V severni bo¢ni kapli (nyni zvana Rudeckd) je umistén oltar s dievénym
retabulem sobrazem sv. Leopolda. Roku 1954 byla zhotovena nova socha
sv. Stanislava. Socha je vyfezana z hrusiiového dfeva a je dilem sochafe Jaroslava Varka
Z Brna, roddka z Lysic. Socha nahradila obraz sv. Stanislava nad hlavnim oltafem. Byla
umisténa do vyklenku, ktery byl vroce 1958 opatien vyfezdvanym pozlacenym ramem
z lipového dieva od fezbate FrantiSka Houdka ze Sychotina. Roku 1957 byl pii vymalbé kostela
namalovan na vitézném oblouku akademickym malifem Imrichem Pechancem z Vansdorfu
obraz Panny Marie Kralovny nebe a zemé — fotografie ¢. 7. Co se tyce prostoru pro véfici,
dozvidame se pouze, ze lavice byly potizeny mezi lety 1883 az 1913 (za p. Karla Btfeského)
a byly prelakovany roku 1958. Podle fotografii, byly jesté v roce 1953 obohaceny o cechovni
lampy. O zpovédnicich je v kronice zminka az vroce 1956. Tehdy byly pofizeny nové
zpovédnice a byly umistény v bocnich kaplich - fotografie ¢. 8. Jak wvypadal kur
a varhanni skfin, vidime na fotografii ¢. 9 z roku 1953. Co se ty€e varhan, ,,Piivodni kunstatské
varhany pochdzely z r. 1799 a vyhotovil je Jiri Spanél z Rokytnice.“*® Roku 1942 byly poiizeny
nové varhany od firmy Josef Melzer z Kutné Hory a soucasné byl upraven kir. Varhany byly
roku 1953 opraveny, generalni oprava probéhla v roce 1968. Vyznamnym meznikem v historii
kostela je ziskani ostatki (Castecka lebky) sv. Stanislava v roce 1959. Ostatky byly a dosud jsou

ulozeny v relikviafi ve tvaru kiize — fotografie ¢. 10. Uprostied je ostatek sv. Ktize, vzadu

10 FARNOST KUNSTAT, Historie [online].



sv. Stanislava, v ramenech a paté kiize ostatky sv. Klementa, sv. Valeria, sv. Viktorie a neznamé
svétice.!!

Takto tedy vypadal interiér kostela do II. vatikanského koncilu. Pokoncilni zmény
interiéru kostela se pokusim popsat v nasledujici ¢asti. Budu vychazet ze zaznamu z farni

kroniky, ¢astecné z popisu pamétnikii a ¢aste¢né z toho, co si sim pamatuji.

2.3. Promény interiéru po Il. vatikanského koncilu po soucasnost

Prvni mSe svata v kostele sv. Stanislava v Kunstaté slouzena celem k lidu byla
dle pamétnika Josefa Chvily slavena v roce 1969. Z tohoto obdobi pochazi také fotografie
¢. 11 (mimo jiné je zde patrnd i dal§i zména bocnich oltaii a jejich patrontl). Lze tedy
predpokladat, Ze obétni stil v presbytafi pochazi z roku 1969. Odstranéni miizky mtzeme
dle této fotografie datovat do stejného obdobi. O dalSich upravach liturgického prostoru
se muizeme docist ve farni kronice, kterd je od roku 1970, co se tyce informaci o Gpravach
kostela, pomérné¢ dobfe zpracovana. Roku 1970, ,,podle vSeobecnych instrukci o uprave
lit. prostoru byly mensy bocnich oltari v hlavni lodi kostela demontovany. Bylo to vykondno
odborné, nedoslo ani k zneucténi, ani kK poskozeni. Podle potieby bude téchto olt. kamenii
prilezZitostné pouzito.“ Dale se dozvidame, Ze ,, Restrikce soch a obrazii neni vyrazem néjaké
neucty ke svatym, ale provedenim instrukci o lit. prostoru. Vlastni ucté budeme vénovat jeste
vetsi pozornost. Vsechny sochy a obrazy, které byly z prostoru chramového odstranény, jsou
uctivé deponovany“.*?> V tomto roce byla dokondena izolace chramové lodi a poloZzeno
podlahové topeni. Podlaha byla pouze betonova. Pti této akci byly vétSinou prazdné hrobky pod
kostelem nedotknuty. Prazdné hrobky zanesené zasypem uprostied kostela i ve vedlejsi jizni
kapli byly zabetonovany. V roce 1976 byl nejen pofizen novy ambon, ale bylo opraveno
retabulum. Plvodni vyklenek pro sochu sv. Stanislava byl zazdén a na vnéjSim oblouku byl
zlacenym pismem napsan citat z dokumentu druhého vatikanského koncilu Gaudium et spes,
¢lanek 24: HOMO PLENE SEIPSUM INVENIRE NON POTEST NISI PER SINCERUM SUI
IPSIUS DONUM, tedy ,,Clovék mize sam sebe plné nalézt jen v opravdovém darovani sebe
samého* — fotografie ¢. 12 a 13. Roku 1980 byl v retabulu umistén velky barokni kiiz
a odstranéna vezicka nad svatostdnkem, odstranéna kazatelna a zbytky postrannich oltari.

Do tohoto obdobi lze také s nejvétsi pravdépodobnosti datovat snizeni podstavct pod andély

11 Srov. Farni kronika — Il1. dil - od 4. fijna 1951
12 Kronika farnosti Kunstat — od 1.12.1968



na svatostanku. Presbytar byl cely vybetonovan do jedné roviny. Byl vyvysen o dva stupné.
Lavice v hlavni lodi byly posunuty tak, aby nezasahovaly do prostoru pied bo¢nimi kaplemi.
Drevéné, nevhodné umisténé zpovédnice byly pfevezeny do kostela v Lomnici a pod kiirem
byly vyzdény dvé nové zpoveédni mistnosti. Ze zbytkl kazatelny byl sestaven novy ambon.
Ambon byl umistén na pravé stran¢ vitézného oblouku, na levé stran¢ byl umistén sedes. Roku
1981 byl presbytai vydlazdén vapencovou dlazbou. Oproti hlavni lodi byl vyvySen
o dva stupné. V roce 1984 byly i bo¢ni kaple vydlazdény vapencem, oproti hlavni lodi vyvyseny
o jeden stupen (v bo¢nich kaplich nebylo zavedeno podlahové topeni). Lavice v bo¢nich kaplich
byly nahrazeny skladacimi zidlemi. Od roku 1988 se v hlav¢ faraie FrantiSka Batky zrodila
mysSlenka na malbu fresky v presbytafi. Tato myslenka se o rok pozd¢ji stala skute¢nosti
— fotografie ¢. 14. Vznikla podle navrhu a rukou akademického umélce Milivoje Husdka
z Lelekovic u Brna. Piivodni navrh pocital i s dal§imi Gpravami presbytére, které vSak nebyly
uskuteénény.!® Freska je rozlozena po celém retabulu a je k ni dluzno poznamenat, Ze tvar
Krista je zde zobrazena netypicky bezvousa.

Je inspirovéna archeologickym nalezem kitizku z doby velkomoravské, na kterém je napis:

vvvvv

se nachdzi v pfedsini kostela. Autorem tohoto popisu je dle mého nazoru faréaf FrantiSek Batka:

Neékolik vet k obrazu v presbytari
Ve vykopavkach z doby cyrilometodéjské byl nalezen kiizek s ndpisem Jezis Kristus — Zivot
— Svétlo — Vitezstvi. Umélec Milivoj Husak z Lelekovic u Brna vytvoril své dilo na tento namet.
JEZIS KRISTUS — ZIVOT:
Nic nepomohlo nepratelum, Ze jej zabili, Ze mu srdce probodli, vstava silny, mocny, vitézny.
Jeho zmrtvychvstani je zdkladnim kamenem nasi viry.
SVETLO:

Jezis Kristus je Svetlo ze Svétla, pravy Buh z pravého Boha. To Svétlo se pro nas stalo
viditelnym, kdyz Syn BoZi vzal na sebe lidské télo. Je Svétlem, skrze néz bylo viechno stvoreno
a ke kterému spéeje vyvoj celého vesmiru. Prozarovani vesmiru zacalo jeho zmrtvychvstanim.
To je znazornéno svetelnym kiizem, ktery jeste nema urcitou podobu, teprve se tvori. V plné
krdse a dokonalosti zazadri az na konci sveta. To bude konecné Kristovo

VITEZSTVI.

13 Kronika farnosti Kunstat —od 1.12.1968
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Vesmir je znazornén ctyrmi zivly: zemé, vzduch, ohen, voda. Na téchto Zivlech jsou zachyceny
nekteré znaky zvérokruhu, symboly vykoupeni a soudu. Spasitelovy ruce jsou ruce nabizejici.
Pokud clovek zije, Jezis Kristus stale nabizi. Na toho, kdo jeho nabidku neprijme, ceka soud.
To pripominaji vahy, mec a Sip v zZivlu ohné.

Oblicej ma rysy tvare z turinského platna.

Jezis Kristus vcera i dnes,

zacatek a konec,

alfa i omega.

Je pan vsech veékii,

On viadne dejinam,

Jeho je kralovstvi i moc i slava

po vsechny veky vekil.

Pii této upravé presbytafe byl sedes piemistén na levou stranu upati vitézného oblouku
a socha sv. Stanislava z roku 1954 umisténa nad sedes. Ambon byl naopak umistén na pravou
stranu upati vitézného oblouku a nad né&j byl pienesen barokni kiiz z retabula. Roku 2000
ziskala kunStatska farnost darem od némecké farnosti Heidelberg-Ziegelhausen
dvoumanualové varhany s pedaly, které byly v donatorské farnosti sestaveny po druhé svétové
valce. Proto byly vroce 2001 plGvodni kuns$titské varhany demontovany, kur byl strzen
a nahrazen novym, ktery je oproti ptivodnimu o ptiblizné 60 centimetrii pfedsunuty. Pivodni
zabradli se nedochovalo a bylo nahrazeno novym.

Posledni a velmi zasadni uprava interiéru kostela probéhla v roce 2008. Divodem bylo
jiz zna¢n¢ neekonomické a poruchové podlahové topeni z roku 1970 a také snaha o celkovou
zménu liturgického prostoru kostela. Podlahové topeni bylo vytapéno z farni budovy, ptivod
teplé vody vedl v podkopu pod silnici, tudiz vznikaly velké tepelné ztraty. Proto byl plynovy
kotel umistén do ,,staré* sakristie. Podlaha v celém kostele byla vybourana (pfi této ptilezitosti
probéhl archeologicky vyzkum spole¢nosti Archaia Brno o.p.s), odizolovana
a bylo zprovoznéno nové podlahové topeni. Déle bylo provedeno vnitini odvlh¢eni kostela,
nova elektroinstalace a ozvuceni. Byly zbourdny zdéné zpovédni mistnosti pod kirem,
diivodem bylo zvétSeni prostoru pro véfici. Nova zpoveédni mistnost vznikla pod schodistém
nad oratof probourdnim zdi v jizni (Zbraslavecké) kapli, odkud je také do nové zpovédni
mistnosti vchod. Piavodni ambon, ktery byl vyroben ze zbytku kazatelny, byl nahrazen
ambonem z kostela Sv. Ducha na Lipce. Stejn¢ tak i sedes, jako ktery dosud slouzila obycejna

zidle. Podlaha kostela byla vydldzdéna keramickou dlazbou imitujici pfirodni kamen.
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Presbytaf, oba jeho stupné, stejné jako tfeti stupen pied svatostainkem byly olemovany
ptirodnim kamenem. Piidorys presbytaie byl obloukem rozsiien do prostoru hlavni lodi, tak aby
se oltdf mohl posunout blize k véficim. Toto nové navrzeni piidorysu presbytare pochdzi
zIl. navrhu feSeni upravy liturgického prostoru od Ing. arch. Jaroslava Drapala
a Ing. arch. Kristyny Frankové. Jejich celkové feSeni interiéru nebylo realizovano.

Od roku 2000 prob¢ehlo nékolik pokusti o celkovou tipravu liturgického prostoru, bylo osloveno
n¢kolik architektl a umélcti a nasledné vytvoreno nékolik navrhii feseni, av§ak zadny nebyl
vybran jako vhodny a nasledné realizovan.

Timto jsem vycerpal popis uprav liturgického prostoru kostela sv. Stanislava
po II. vatikdnském koncilu. V nasledujici podkapitole roz¢lenim liturgicky prostor na jednotlivé
Casti a funkcni mista. Ke kazdé casti a funkénimu mistu uvedu pozadavky liturgickych
ptedpistli, soucasny stav téchto ¢asti a mist v kunStatském kostele a vzajemné porovnani jejich

stavajiciho stavu s liturgickymi pozadavky.
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3. Zakladni rozclenéni liturgického prostoru, pozadavky
liturgickych predpisu a jejich porovnani se sou¢asnym
stavem v kostele sv. Stanislava

3.1. Dulezité casti liturgického prostoru

Koncepce tprav liturgické prostoru vydana Ceskou biskupskou konferenci (dale jen
KULP) uvadi jako dtlezita mista bohosluzebného prostoru nésledujici:
a) presbytar, b) prostor pro vétici, c¢) kir, d) kaple pro adoraci, e) kaple pro vSedni den — zimni
kaple (vedlejsi bohosluzebny prostor), f) kiestni kaple, g) zpovédni mistnost, h) prostor

s proménlivou funkci.’* Ne vSechna tato mista jsou v kunstatském kostele zbudovana.

3.1.1. Presbytar

Bezesporu hlavnim mistem liturgického déni je presbytar. Je mistem, kde stoji oltaf,
z ambonu je zde kazano Bozi Slovo. Musi zde byt umistén kiiz. V presbytaii ma své misto
sedes predsedajiciho. Pokud to prostor umozni, byva doplnéno i dalsi zatizeni — sedadla
pro ministranty, koncelebrujici knéze, jahny, stolky (abaky) pro bohosluzebné knihy a potieby.
Mista pro pfisluhujici maji byt umisténa tak, aby se zamezilo zbytecnému pohybu v presbytafi.
Jestlize nelze jinam, miZze zde byt umistén 1 svatostanek. Katedra, sedadlo pro biskupa,
je povinnou soucasti presbytare katedraly. Presbytat ma byt v kazdém typu kostela, centralnim
i podélném, vhodné vymezen a zviditelnén. Nejvhodnéjsi zplusob je vyvySeni,
je bezpecné podavani svatého ptijimani. Orientaéni potfebna plocha presbytare na jednu osobu
gini asi 2 m?. Umélecka vyzdoba presbytafe by méla korespondovat s hmotnym symbolem
zasveéceni kostela. Déni v presbytari ma byt dobfe viditelné ze vSech mist pro véfici, a to pokud

mozno i u stavajicich staveb.'®

Soucasny presbytai kunsStatského kostela sv. Stanislava mizeme vidét na fotografii
¢. 15. Podlaha presbytate je predsunuta asi 130 cm pied vitézny oblouk, vyvySena o dva stupné,

vysoké 15 a 14 cm. Prvni stupe je Siroky 33 cm. Svatostanek je vyvysen o dalsi stupeii 13 cm

14 Srov. CESKA BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce tprav liturgického prostoru, s. 3.
15 Srov. CESKA BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce tprav liturgického prostoru, s. 3 — 4.
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vysoky. Pfedsunutim ptidorysu presbytafe pied vitézny oblouk je dosazeno toho, ze sedes
i ambon mohou byt umistény v prostoru presbytife (sedes na pravé strané
a ambon na levé stran¢). Oltaf je umistén ve vitézném oblouku. Svatostdnek je soucasti
byvalého hlavniho oltafe, jeho umisténi pod retabulem je tedy jasn¢ dano. Kiiz je umistén
na pravé vnéjsi strané vitézného oblouku nad sedes. Kititelnice a paskal jsou umistény vlevo
pfed svatostankem, na protéj$i strané stoji na prostém dfevéném podstavci socha
sv. Stanislava. Abaky a mista k sezeni pro jahna a ostatni pfisluhujici se nachazeji podél stén
mezi oltdfem a svatostankem. Jedna se o obycejné dievéné stolky a zidlicky, pouze sedadlo
pro jahna je shodné se sedes. Jednotliva funk¢ni mista rozeberu samostatné nize. Celému
presbytaii vévodi vySe zminovana freska od Milivoje Husdka namalovana na retabulu. Svou
velikosti a tim, Ze je namalovana ptes celé retabulum a necti jeho ohrani¢eni hornim obloukem,

stava se dominantou prostoru a strhava veskerou pozornost na sebe.

3.1.2. Misto pro vérici

Mezi presbytadfem a mistem pro vétici by mélo byt dostate¢né mnozstvi prostoru. Byva
zde podavana eucharistie, mize zde byt ud¢lovana svatost bifmovani vét§imu poctu véticich,
je zde umisténo klekatko pro snoubence. V neposledni fad¢ zde probihaji pohiby. S tim souvisi
nutnost bezproblémového otoceni rakve pii odnaSeni zesnulého a vétsi mnozstvi kvétinovych
darti.

Samotny prostor pro véfici ma byt prizpisobeny aktivni ucasti bohosluzby. V ptipadé stavby
nového kostela, nebo pii upravach stavajiciho, je vhodnégj$i centralni uspotfadani oproti
podélnému. To symbolizuje shromdzdéni spolecenstvi kolem Krista. Prostor je vétSinou
vybaven lavicemi orientovanymi k oltafi. Uspofadani lavic ma zajistit dobrou viditelnost
a dostatetné mnozstvi prostoru pro liturgické pravody a pfistupovani véticich k podéavani
eucharistie.’® Vieobecné pokyny k Rimskému misalu (ddle IGMR) upozoriiuji na nutnost
opustit zvyk vyhrazovéani soukromych mist.)” Tento poZadavek stanovil II. vatikéansky koncil
v Konstituci o posvatné liturgii a ma zamezit vytvareni spolecenskych rozdilt: ,,Pfi liturgii
at’ se ani v obfadech ani vnéjSi okazalosti neddva prednost soukromym osobam nebo
spolecenskému postaveni, kromé rozdila vyplyvajicich z liturgické funkce a ze svatostného
svéceni a kromé poct, které podle liturgickych predpisti ndlezeji svétskym predstaviteltim.“!8

Dale by v prostoru pro véfici mél byt umistén stolek pro obétni dary a u vstupu kropenka

16 Srov. CESKA BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce tprav liturgického prostoru, s. 6.
7 Srov. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTI, V$eobecné pokyny k fimskému misdlu, s. 83.
18|, VATIKANSKY KONCIL, Konstituce o posvatné liturgii, Sacrosanctum concilium, ¢l. 32.
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se svécenou vodou. Je také tfeba zohlednit potiebu pfiblizné 0,5 m? na jednu stojici

a 1,5 - 2,0 m? na jednu sedici osobu.®

Pozadavek na dostatecné mnozstvi mista mezi prostorem pro véfici a presbytafem
je Vv kunstatském farnim kostele dodrzen. Tento prostor je vymezen Sifkou boc¢nich lodi
a hlavni lodi. V pfipad¢ potfeby je mozné jej rozsifit odstranénim lavicek, které jsou urceny
pro déti. Jelikoz se jedna o podélné uspofadani chramu, lavice pro véfici v hlavni lodi jsou
sefazeny do dvou fad. Jedna se lavice potizené v letech 1894 az 1913 — fotografie ¢. 16. Mezi
fadami lavic je ulicka, jejiz Sitka je na hranici komfortniho prabehu liturgickych privoda. Mezi
lavicemi a zdmi hlavni lodi jsou také mens$i ulicky, které slouzi pro navrat véficich
po prijeti eucharistie, popelce apod. Jejich Sitka taktéz neni dostate¢nd, nicméné tyto ulicky
znacn¢ napomahaji urychleni névratu véficich na sva mista. Do jedné lavice se velmi pohodIng
vejde pét osob, vEtsi pocet je sice mozny, ale velmi nekomfortni. Pfi budouci vyméné lavic,
které jsou jiz dozité a nékolikrat vice ¢i méné uspéSné opravované, je tieba velmi dobte zvazit,
zda jejich $itku nezmensSit na ukor rozsiteni uli¢ek. Sice by liturgické privody a pohyb véticich
pii slaveni mSe probihaly pohodlnéji, avSak tato Uprava by mohla vést ke sniZzeni poctu mist
k sezeni pro véfici. Vzhledem k pidorysnému rozlozeni kostela, je jen stézi myslitelné jiné
uspotradani lavic. Jelikoz presbytar je dostatecné vyvysen, viditelnost vétficich na liturgické déni
je zajisténa. Na levé predni lavici je dosud umisténa mosazna cedulka s vyrazenym napisem
,MISTO PRO PANA UCITELE — DOZORCE", nicméné se jedna o historicky a dnes jiz
usmeévny artefakt. Nikdo z farnikli toto nepovazuje za projev vytvareni spole¢enskych rozdild,
misto miiZze obsadit kdokoliv, av§ak o mista v pfednich fadach je mezi véficimi stale mensi
zajem.

Dal8imi misty pro véfici jsou mista v bocnich kaplich. Jak jsem jiZ zminil, lavice z téchto kapli
byly odstranény a nahrazeny difevénymi sklddacimi zidlemi, které nejsou pevné spojeny do fad,
fotografie €. 17 a 18. Toto feSeni sice zarucuje dostatek individudlniho prostoru pro sediciho,
ale misto neni vybaveno klekatkem, a tudiz se stava nepohodlnym pii kleceni. Takée fakt,
ze 7zidle je tfeba po msi znova porovnat do fad, tomuto feSeni nepfispivd. Myslim,
ze budouci pofizeni lavic bude nevyhnutelné. K dobré viditelnosti by pfispéla jejich orientace

mirné Sikmo smérem k oltafi.

19 Srov. CESKA BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce tprav liturgického prostoru, s. 6.
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3.1.3. Kir

KULP oznacuje kir jako prostor pro varhany a sbor, pfipadné pro orchestr. Jako
potiebnou plochu uvadi 0,5 m? na zpévaka a asi 1 m? na hudebnika. Jeho umisténi ma davat
najevo, ze vSichni shromazdéni tvoii jedno spolegenstvi.?? IGMR K mistu vyhrazenému
pro zpévaky dodéava, ze ma ¢lenim ,,usnadnit vykondvani jejich sluzby a kazdému ¢lenovi
sboru umoznit plnou t¢ast na msi, totiz t¢ast svatostnou.*? Umisténi kiiru ve starsich kostelich
k vytvafeni spoleCenstvi piiliS nepomaha. O to naro¢néjsi ukol je umisténi kiru

pti navrhovani nového kostela ¢i tprave stavajiciho.

Kir v Kunstaté byl v roce 2001 rozsifen a bylo na ném nainstalovano nové zabradli.
Toto zabradli plsobi velmi robustnim dojmem, jak doklada fotografie ¢. 16. Sice se jedna
0 jeden z nejnovéjSich inventaii, ale jeho vymeéna by byla vhodna. V soucasné dob¢ je kur
rozdélen na dvé Casti. Levou stranu a stied kiiru tvofi misto pro zpévaky a hudebniky, ktefi
obcas doprovazeji liturgii. Je zde také umistén hraci pult varhan. Mensi ¢ast na pravé strané
slouzi jako dal$i misto pro véfici. Zde ovSem neni dodrzena dobra viditelnost, slySitelnost
a tim ani plnd Ucast na liturgickém déni. Pfesto je toto misto u nékterych véficich velmi
oblibené. I umisténi kiiru - mista pro zpévaky a hudebniky, bude obtizné pti obnové liturgického

prostoru vhodné zménit.

3.1.4. Kaple pro adoraci

Tuto kapli je moZné zafidit pouze tam, kde to umoZiluje dostatek prostoru.
U novostavby kostela by méla byt vzdy. Ma zajistit dostatek soukromi a vétSi moznost
soustiedéni. Méla by byt vhodné pfistupnd z presbytafe a vybavena lavicemi, zidlemi
a klekatky. 22 Soucasti adoraéni kaple je svatostinek. O svatostanku a jeho umisténi
(at uz v adoracni kapli nebo v presbytafi, ¢i jiné ¢asti kostela) pojedndm v samostatném bodé

jemu vénovaném.

Adoracni kaple v kunstatském kostele neni a jeji zbudovani nebylo zatim ani zvazovano.
Jeji ptipadné zbudovanim misto jedné z bo¢nich kapli by sice bylo teoreticky mozné, opét

by ale doslo k vyraznému ubytku mist pro véftici k sezeni.

20 srov. CESKA BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce tprav liturgického prostoru, s. 6.
21 KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTI, Vseobecné pokyny k fimskému misdlu, s. 83 — 84.
22 5rov. CESKA BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce tprav liturgického prostoru, s. 7.
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3.1.5. Kaple pro vSedni den — zimni kaple

Jeji ztizeni ptichazi v ivahu pouze tam, kde je to prostorové, ptipadné finanén€ mozné.
Praktické divody pro jeji ztizeni jsou dva. Ekonomicky, kdy se v zim¢ vytapi mensi prostor.
Druhy divod je liturgicky. Mens$i prostor pisobi komornéji a tim pomaha véticim sndze
vytvoftit spoleCenstvi Bozich déti. Kaple obsahuje oltar, ambon, sedes, lavice ¢i zidle, ptipadné

dal$i mobiliat, podle potfeb a moznosti.?

Kaple pro vsedni den — zimni kaple, se tyka to stejné jako u adoracni kaple. Navic
vzhledem k velikosti kostela, ke stavebné neoddélenému prostoru i systému vytapéni bo¢nich

kapli od hlavni lodi je zcela bezpfedmétné.

3.1.6. Kfestni kaple — prostor pro slaveni ki'tu

Kitem vstupujeme do spolecenstvi cirkve. Kiest je nejvyznamnéjsi udalost v zivoté
cloveka, jsou ndm odpustény vSechny hiichy. Jsme pfivtéleni ke Kristu, stivame se Bozimi
détmi.?* Vlastni prostory pro kfest se objevuji od 3. stoleti, od 4. stoleti slouzily ke kitu
1 samostatné budovy — baptisteria, se zapusSténym bazénem, 40 — 60 cm hlubokym.
Ve stiedov€ku se zainaji pouZivat dievéné nebo kamenné kad¢ nebo nddoby. Od doby
romanské se uchovava kiestni voda v kamennych nebo kovovych kititelnicich v podobé
pohéru, opatfenych vikem.? V této podobé je pouzivame dodnes. Sou¢asny prostor pro slaveni
kitu dle KULP zahrnuje kititelnici, paSkal a odkladaci stolek pro liturgické ptredméty
a knihy. , Kititelnice symbolizuje prvni svétost cirkve a je pouze ve farnich kostelich. Ma byt
umisténa tak, aby byla vSem viditelnd. Mimo velikono¢ni dobu je u kititelnice umistén paskal,
od jehoz svétla se zapaluje svice pro kazdého pokiténého.“?® Kititelnice neni kostelnim
mobilidfem, ale liturgickym mistem. Proto se v prostoru neptesouva podle potfeby riznych
liturgickych slavnosti. VétSinou se navrhuji jako samostatny prostor odlisny od lodi kostela.

Také neni vhodné umisténi na rozhrani presbytafe a prostoru pro véfici.?’

V Kunstaté je nyni kititelnice umisténa v presbytafi, po levé strané svatostanku

(byvalého hlavniho oltafe). Vedle ni je umistén svicen s paskalem (fotografie ¢. 22), paskal

23 5rov. CESKA BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce uprav liturgického prostoru, s. 7.

24 5rov. CERNOUSEK, Tomas. Liturgicky prostor.

25 Srov. Adam, A., Liturgika, Kfestanskd bohosluzba a jeji vyvoj, s. 416 417.

26 CESKA BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce tprav liturgického prostoru, s. 7.

27 Srov. KOPECEK, P., Liturgie a architektura: Moderni sakrdini architektura v Cechdch a na Moravé, s. 96.
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byvéa béhem velikonocni doby postaven vedle ambonu. Kititelnice pochazi z druhé poloviny
19. stoleti, jedna se o mramorovou nohu s nadrzi, opatfenou dievénym vikem, na némz stoji
sousos$i Kitu Pané€. Pozadavek na umisténi stolku pro odkladani potteb a knih pobliz kititelnice
neni z prostorovych divodi dodrzen. Kititelnice, ackoli nema byt mobilidfem, piesouva
se na dobu velikono¢ni pied sedes, do prostoru mezi presbytafem a prostorem pro vétici, cemuz

odpovida i jeji technicky stav. To, ze by v kunstatském kostele mohla vzniknout kiestni kaple

nebo samostatny prostor pro slaveni kitu, neni opét z prostorovych divodii realné.

3.1.7. Zpovédni mistnost

Svatost smifeni nas smifuje s Bohem a pomaha nam ve zdokonalovani se v duchovnim
zivoté. Oteviené zpovédnice k udélovani svatosti smifeni nejsou vhodné, maji byt tedy
nahrazeny uzavienymi a prostornymi zpovédnicemi, vhodnéjsi vSak jsou zpovédni mistnosti.
Zpovédni mistnost je vhodné opatfit signalizaci, zde je volno, &i obsazeno.?®
Dle KULP ma zpové&dnice nebo zpovédni mistnost véticim umoznit anonymni, ale 1 otevieny
zpusob zpovédi. Prostor mad byt zvukove izolovan, vybaven dvéma Zzidlemi, ptepazkou,
klekatkem a kiizem.?® Co se ty¢e umisténi, ,,zpovédnice se navrhuje v tmavém kouté kostela,

ale na vhodném a viditelném misté&, v blizkosti dveii«.>

Nové vznikla zpovédni mistnost ve Zbraslavecké kapli (fotografie €. 19 — 21) je vhodné
vybavena a umoziluje otevieny i anonymni zpusob zpovédi. Nespliuje vSak pozadavek
na umisténi v temném misté pobliz dveti. Je umisténa naproti oknu, misto je tedy dostatecné
svétlé. Je sice umisténa nedaleko od dveti kaple, ale tyto dvefe se oteviraji jen pted nedélnimi
bohosluzbami. Pokud potiebuje véfici pfistoupit ke svatosti smifeni, musi projit celou hlavni
lodi kostela. Resenim by snad mohlo byt obnoveni zpovédnich mistnosti pod kiirem, které byly
v roce 2008 odstranény. AvSak pii zvazovani jejich odstranéni a sou¢asném hledani vhodného

mista pro zbudovani nové zpovédni mistnosti, bylo vybrano toto kompromisni feSeni, které

zarucuje vEtsi pocet mist pro vétici.

28 5rov. CERNOUSEK, Tomas. Liturgicky prostor, s. 53.
2 Srov. CESKA BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce tprav liturgického prostoru, s. 7.
30 KOPECEK, P., Liturgie a architektura: Moderni sakrdini architektura v Cechdch a na Morave, s. 95.
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3.1.8. Prostor s proménlivou funkci

Jediny pozadavek, ktery je na tento prostor kladen, je diistojnost mista. Miize se jednat
0 vyznamove¢ odlisSnou ¢ast prostoru chramu ¢i samostatnou kapli. Jsou to prostory doplitkové,
vychazejici z nabozenskych a kulturnich tradic. V zavislosti na obdobi liturgického roku

umoziiuji instalovat maridnskou svatyni, betlém, Getsemanskou zahradu ¢i Bozi hrob.3!

Tyto pozadavky splituji obé boc¢ni kaple. V severni - Rudecké kapli byva o Véanocich
umistén betlém a v mésici kvétnu a fijnu socha Panny Marie Lurdské. Jizni - Zbraslavecka
kaple slouzi po odstranéni obrazu sv. Josefa a otevieni kiidel retabula jako Getsemanska

zahrada, v oltafi je umistén Bozi hrob.

Nyni jsem dokonc¢il zakladni rozdéleni, popis a zhodnoceni jednotlivych funk¢nich ¢asti

liturgického prostoru. Dale bych se chtél vénovat jednotlivym funkénim mistim.

3.2.  Jednotliva funk¢ni mista liturgického prostoru

3.2.1. Oltar

Katechismus Kkatolické cirkve (dale jen KKC) o oltafi fika: ,,Oltafem Nové smlouvy
je kiiz Pané, z néhoz prameni svatosti a velikono¢ni tajemstvi. Na oltafi, ktery je stiedem
kostela, se zpfitomiiuje pod svatostnymi znamenimi obét’ kiize. Je také stolem hostiny Pané,
k niz je lid Bozi pozvan“.*? Je také stolem ,vedefadla a domu u¢ednikéi z Emauz, je Zivou
skdlou, o které mluvi apostol Pavel.“® To dokazuje, Ze kiestansky oltai se nepodoba ob&tnim
oltaiim jinych kultd.3* Pohled cirkevniho prava na oltaf je nasledujici: ,,OltaF &ili stil,
na némz se slavi eucharistie, se oznacuje jako ,,pevny*, jestlize je postaven tak, Ze je zapustén
v podlaze, a proto nemiize byt odstranén; jako ,,pfenosny*, jestli miize byt prenesen.«®
V kostele mé byt posvéceny pevny oltaf. Mél by byt oddéleny od stény, aby se kolem n& mohlo
snadno obchazet a mSe se na ném mohla slavit ¢elem klidu. Ma tvofit skute¢ny stied
a strhavat na sebe pozornost celého spoleCenstvi. Pokud v jiz postaveném kostele tuto

podminku nesplituje stavajici oltat a neni mozné jej premistit, nema mit obvykly charakter.

31 Srov. CESKA BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce tprav liturgického prostoru, s. 8.

32 Katechismus katolické cirkve, ¢l. 1183.

3 KOPECEK, P., Liturgie a architektura: Moderni sakrdini architektura v Cechdch a na Moravé, s. 89.

34 Srov. RICHTER, Klemens. Liturgie a Zivot: smysl liturgie, mse, cirkevni svdtky, svdtostnd znameni, s. 265.
35 Kodex kanonického préava: Ufedni znéni textu a pfeklad do ¢estiny, kdnon 1235.

19



Namisto n¢j ma byt vybudovan novy, pevny a fadné posvéceny. Pevny oltai by m¢l mit
kamennou stolni desku. Biskupské konference mohou povolit také jiny vhodny a umélecky
ztvarnény materidl desky. Sloupky a podstavce mohou byt z jakéhokoli vhodného a pevného
materidlu. Pro vyrobu pienosného oltai mtize byt pouzit jakykoli uSlechtily a pevny material.
Pro prenosny oltar stac¢i obfad zehnani. Pii sv€ceni se ma zachovat zvyk ukladani ostatkli
svatych pod pevny oltaf. Nemusi se jednat o ostatky mucednikii, nesmi vSak byt pochybnosti
o pravosti téchto ostatkii. Velikost oltdfe by méla byt nejméné 70 x 140 cm, vyska pak
95 — 97 cm. Oltai ma byt prikryt alespon jednim piimérenym oltafnim platnem. Svice mohou
byt umistény na samotném oltafi nebo v jeho okoli. Na oltafi nebo Vv jeho tésné blizkosti
by mél byt umistén kiiz. Kvétinova vyzdoba ma byt stfidma, odpovidat liturgickému obdobi.
Vhodnéjsi je ozdobeni bezprosttedniho okoli oltafe nez samotné menzy. Obchazeni oltaie musi
byt mozné ze vSech stran. Minimdlni vzdalenost mezi oltdfem a schodem do chramové lodi

by mél byt minimalné 80 cm, ale doporu¢ovana vzdalenost je 250 cm.>®

Kunstatsky oltar (fotografie ¢. 23 a 24) neni pevny, co do povahy se spise jedna o oltar
pfenosny. Nema kamennou desku, ani desku z jiného uSlechtilého materidlu. Nejsou v ném
umistény ostatky svétci, ostatky jsou pfitomny ve vySe zminovaném relikvidii (fotografie
¢. 10), ktery je na oltafi umistén. Tento relikviaf tak plni i pozadavek na ptitomnost kiize pobliz
oltare. Je zjevné, ze toto feSeni neni naprosto vhodné. Material, ze kterého je oltai zhotoven,
neni pfili§ dlstojny, jedna se snad o kombinaci fladrované pieklizky, dievéné vnitini konstrukce
a zbytkh ozdob, snad zpavodnich bocnich oltdift. Umisténi v prostoru
je vhodné, oltar 1ze dobfe obchéazet ze vSech stran, 1 jeho rozméry jsou dostacujici 70 x 150
X 95 cm). Celkové mizeme popsat oltai jako provizorni feSeni vzniklé nedlouho

po II. vatikdnském koncilu, a jako takové jiz padesat let pretrvava.

3.2.2. Ambon

Kristus je pfitomen ve slové, to mluvi on, kdyz se v cirkvi pred¢itd Pismo svaté.%’
,Dustojnost Boziho slova vyzaduje, aby v kostele bylo vhodné misto, z n¢hoz se Bozi slovo

hlasa a k némuz se pfirozené obraci pozornost véiicich.*%®

36 Srov. CESKA BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce tprav liturgického prostoru, s. 4 - 5.

Srov. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTI, V§eobecné pokyny k fimskému misdlu, s. 79 - 81.
37 Srov. 1. VATIKANSKY KONCIL, Konstituce o posvatné liturgii Sacrosanctum Concilium, €l. 7.

38 Katechismus katolické cirkve, ¢l. 1184.
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Pivodnim mistem pro hlasani Boziho slova byla katedra, pozdéji se piesunulo misto hlasani
az k mtizce. Nékde se uchovaly také ambony (z feckého anabainein — vystupovati), zvySené
asi o jeden metr nad urovni podlahy. Dal$im mezistupném byly kazatelny na zvySeném misté,
gotické a barokni byly situovany doprostfed lodi. K obnové ambonu doslo po II. vatikdnském
koncilu. Tim ziskal ambon vyznamné postaveni v obnovené liturgii.3® Z ambonu maji byt
pfednaSena pouze cCteni, responsoridlni zalm, velikono¢ni chvalozpév, pifipadné homilie
a umysly v pfimluvach. K ambonu maji pfistupovat pouze sluzebnici slova a nemél by byt
pouzivan k nebohosluzebnym uceliim. Mé byt vhodnym mistem, ke kterému véfici piirozené
obraci svou pozornost. Proto musi byt umistén tak, aby vé&fici dobie vidéli 1 slySeli
prednasejiciho. Soucasti ambonu je pult, jehoz doporucend vyska je 100 — 120 cm. Nejcastéji
byva umistén na rozhrani presbytafe a prostoru pro vétici. Pfed tim, nez ambon zac¢ne slouzit
liturgickému ucelu, je vhodné jej pozehnat.** Ambon plni zasadni roli v liturgickém
shromazdéni, je stabilnim mistem, oltafem slova. Byva vSak vniman jako pult k ¢etbé Boziho
slova a ne jako samostatné liturgické misto, které se ma typologicky i symbolicky vztahovat

k oltaFi.*!

Soucasny ambon — fotografie ¢. 25 a 26 je vyroben z mékkého dieva a je prosty
jakychkoliv ozdob. Neni piili§ velky (35 x 46 x 114 cm), pifesto disponuje polickou
pro odkladani liturgickych knih, coz je velmi praktické. Zvoleny material je opét provizornim
feSenim, ambon neplsobi distojnym dojmem. Jeho umisténi v prostoru je dle liturgickych
pozadavkll vhodné, je dobfe viditelny. Po technické strance by mohl byt posunut o n€kolik
centimetr dopfedu. Tim by se zvétSil prostor pro ministranty se svicemi pii predcitani

evangelia. Pfestoze ma moderni tvar, je siln¢ napaden Cervotoem a na pokraji zivotnosti.

3.2.3. Sedes — sedadlo pro piedsedajiciho a ostatni sedadla

Kristus je stale pfitomen ve své cirkvi, je pfitomen v mesni obé&ti i v osob¢ slouziciho
knéze.*? | Sedadlo pro celebrujiciho knéze ma naznadovat, ze jeho tikolem je predsedat

shromazdéni a fidit modlitbu.“*® Proto nejvhodnéjsi misto je tvaii k lidu v &ele presbytafe.

39 Srov. CERNOUSEK, Tomas. Liturgicky prostor, s. 43.

40 Srov. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTI, Vseobecné pokyny k fimskému misdlu, s. 82., Srov. CESKA
BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce uprav liturgického prostoru, s. 5.

41 KOPECEK, P., Liturgie a architektura: Moderni sakrdini architektura v Cechdch a na Moravé, s. 88 - 89.

42 Srov. 1. VATIKANSKY KONCIL, Konstituce o posvatné liturgii Sacrosanctum Concilium, €l. 7.

43 KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTI, Vseobecné pokyny k fimskému misdlu, s. 82.
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I sedes je vhodné pozehnat. Tvarem se nema podobat trinu, ma umoziovat sezeni v liturgickém
rouchu. Doporucena Sitka je 70 cm. (Pobliz sedadla pro celebranta se umistuje sedadlo
pro jahna pokud mozno, téz ¢elem k lidu. Vyznamové maji byt odliSena mista pro ostatni
koncelebranty, vhodngjsi je umistit je tak, aby nesedéli &elem k lidu.)* Jako vhodné
a symbolické se jevi umisténi sedadla pro predsedajiciho v centralni ose za oltafem, avSak
Vv dostatecné blizkosti veéficim, aby byl dobfe vidén a slySen. Sedes a oltai nemaji byt vedle
sebe, protoze nejsou typologicky na stejné rovin€. Jeho umisténi ma poukazat na dialogicky
charakter slaveni a nema byt projevem hierarchické struktury cirkve ¢i nadfazeného postaveni
knéze. Prestoze Casto byva sedes vniman jako meénitelny mobiliaf kostela, je tieba se na n¢j
divat jako na vychozi bod a sjednocujici prvek jednotlivych liturgickych mist a ¢asti liturgie.*®
Proto by se mu pfi architektonickém feSeni prostoru méla vénovat patfi¢na pozornost. Myslim,
Ze 1 material pro jeho vyrobu by mél byt uslechtily a v souladu s ostatnimi liturgickymi misty.
PrestoZe se nema podobat triinu, mél by byt dostatecné pohodlny. Stejné jako u ambonu a oltéte,

I v ptipad¢ sedes je tieba pocitat s umisténim zatizeni pro dobrou slysitelnost.

Stavajici sedes (fotografie €. 27) je stejného stylu a ze stejného materialu jako stavajici
ambon. Je umistén pod pravym Upatim vitézného oblouku. Rozmérové je dostacujici, tvarem
rozhodné neptfipomina triin, myslim, Ze je zna¢né nepohodlny. Neptisobi diistojné nejen tvarem,
ale ani pouzitym materidlem. To samé mulzeme fici o sedadlu pro jahna, které
je mnaprosto shodné se sedes. Co se tyCe umisténi, je prakticky hned vedle oltéfe,
coz je z liturgického hlediska $patné feseni. Sedadla pro ministranty (fotografie ¢. 28 a 29) jsou
umistény podél stén presbytare. Jejich umisténi je vhodné, pfi liturgii ptisluhujici zbyte¢né
neprekracuji sttedovou osu a jsou dostatecné blizko abakiim a veSkerému liturgickému déni.
Jedna se o obycCejné dievéné stolicky nespojené do pevnych tad, navic je kazdé jina. I o sedes

a dalSich mistech pro pfisluhujici miiZeme fici, Ze se jedna o pietrvavajici provizorni feSeni.

3.2.4. Svatostanek - tabernakl

Potieba svatostanku vychazi z potteby uchovavat konsekrované hostie pro pfijimani
eucharistie nemocnych a umirajicich. Piivodné byly svatostanky v bo¢nich kaplich, zavésné nad

oltafem ¢i uloZené ve zdi presbytafe. Béhem 15. stoleti dochazi uplnému prosazeni spojeni

4 Srov. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTI, Véeobecné pokyny k fimskému misdlu, s. 82 - 83., Srov.
CESKA BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce tprav liturgického prostoru, s. 5 - 6.
4 Srov. KOPECEK, P., Liturgie a architektura: Moderni sakrdini architektura v Cechdch a na Moravé, s. 87 - 88.
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svatostanku s oltafem.*® II. vatikansky koncil toto spojeni s hlavnim oltdfem zavrhuje. IGMR
doslova ftika: ,,Z hlediska zfetelnosti znameni je velmi vhodné, aby na oltafi, kde

«4l"Svatostanek

se slavi mSe, nebyl svatostanek, v némz se prechovava NejsveEtejsi svatost.
V kostelich ma byt umistén na velmi vzneSeném misté s nejveétsi poctou. Uslechtily vzhled,
umisténi a bezpecnost eucharistického svatostanku maji pomahat adoraci Pana, ktery
je skuten& pfitomen v nejsvét&jsi svatosti oltaini.“*® Tolik #ika ke svatostinku, neboli
tabernaklu, KKC. Kodex kanonického prava Vvkanonu 938 pozaduje svatostanek
neodstranitelny, dobie uzamykatelny, vyrobeny z pevného a neprihledného materialu. Pred
samotnym pouzivanim ma byt poZzehnan. Ma byt v kostele jediny, v jeho blizkosti ma svitit
,veéené svétlo® pripominajici Kristovu pfitomnost. Umisténi ve starSich kostelich je mozné
samostatné v presbytafi, nevylucuje se ani moznost vyuziti starého oltafe. Dal§i moznosti
je umisténi v bo¢ni kapli. U novych kostelll je vhodné ztizeni adoracni kaple. Ta ma byt vhodné
propojena s presbytafem. Tim vznikne vhodné misto pro adoraci a soukromou poboznost
a zaroven bude zajiSténa dobra pristupnost b&hem slaveni mse. Pokud se jedna
o samostatn¢ stojici svatostanek, je nutné opatfit jej plochou pro manipulaci
s liturgickymi nadobami. P¥i vstupu do kostela ma byt ziejmé, kde je svatostanek umistén.*®
Zajimavy a myslim, ze mnohdy prakticky nazor na umisténi svatostanku zastadva Kopecek
(2013, s. 92), ktery vidi jako legitimni umisténi svatostanku v lodi kostela. Jako divody uvadi
predpoklad nesoubéznych riznych liturgii a poboznosti a dale to, ze toto umisténi nezakazuji
zadné cirkevni dokumenty nebo cirkevni knihy. Myslim, Ze toto umisténi mize byt vhodnym
feSenim pti upravach liturgickych prostort starSich kosteli. Co se tyce volby materidlu
pro vyrobu, dle mého nazoru by mél korespondovat s materialy zvolenymi ke ztvarnéni oltare
a ambonu. Samotné ztvarnéni a umisténi ma byt provedeno tak, aby svatostanek ,,zdlraznoval

a ukazoval pravdu, Ze Kristus je skute¢né ptitomen v Nejsvét&jsi svatosti®.>

Svatostanek v kostele sv. Stanislava v Kunstaté (fotografie ¢. 30) je soucasti byvalého
hlavniho oltafe, coz je zcela v souladu s cirkevnimi pfedpisy. Toto feSeni nebylo tfeba
po II. vatikdnském koncilu ménit a pokoncilni Gpravy svatostanku byly jen nepatrné (odstranéni

baldachynu a sniZeni podstavci pod andé€ly). Tim, Ze doznal jen minimalnich zmén, snad jako

4 Srov. CERNOUSEK, Tomas. Liturgicky prostor, s. 51 - 52.

47 KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTI, VSeobecné pokyny k fimskému misdlu, s. 85.

48 Srov. Katechismus katolické cirkve, ¢l. 1183.

49 Srov. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTI, Véeobecné pokyny k fimskému misdlu, s. 84 - 85., Srov.
CESKA BISKUPSKA KONFERENCE, Koncepce tprav liturgického prostoru, s. 7.

50 Katechismus katolické cirkve, ¢l. 1379.

23



jediné funkcni liturgické misto zapada do pivodni koncepce tfeSeni liturgického prostoru
presbytafe. Vzhledem k pouzitému materidlu a stafi se jedna o dustojny prvek. Jedinou vytkou
muze byt snaha odstranény baldachyn alespon trochu nahradit, coz ma zajistit doplnény oblouk
Z polystyrénu, ktery tvoii pozadi pro star§i vyfezdvanou ozdobu, ktera pravdépodobné neni
Z puvodniho svatostanku. Dal$i vytku si zaslouzi feSeni umisténi vécného svétla na svatostanku.
Zarovka je umisténa v malé kovové lampiéce, ktera je poloZena na nevhodném podstavci
(obraceny plastovy kvétnik). Tento podstavec je nastésti zakryt polystyrénovym obloukem.
Tyto nedostatky vsak jsou viditelné pouze z malé vzdalenosti, tudiz o¢im véficich v lavicich

zlstanou skryty.
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4. T¥i varianty reSeni interiéru podle navrhu MgA. Martina
Findeise

Kunstatska farnost oslovila rodaka znedalekych Boskovic, malife a vytvarnika
MgA. Martina Findeise, nyni ptsobiciho v obci Stoky, a pozadala ho spolupraci na obnové
interiéru, respektive presbytaie kostela sv. Stanislava. Vysledkem jeho snazeni a spoluprace
se zastupci farnosti vznikly celkem tfi mozné varianty feSeni obnovy presbytaie. VSechny
tf1 varianty pocitaji se zachovanim fresky na retabulu, kdy u variant €. 1 a 2 je freska viditelna.
Varianta
¢. 3 fresku zachovava, avsak zcela piekryva novym objektem. VSechny varianty cti vyskové
a stupnovité uspofadani podlahy presbytaie z roku 2008. Nicméné za uc¢elem vyuziti celého
prostoru presbytafe, je navrzeno rozSifeni schodi do jeho vstupu tak, jak je patrno
Z jednotlivych névrha. V soucasné dobé schody vedou pouze stfedem. U vSech variant se také
pocita s opravou stavajici kititelnice a s ptivodnim ki#izem, vcetné jeho stavajicitho umisténi.
Z4dna z variant nefe$i umisténi paskalu.

Je tfeba brat v potaz, ze vSechny navrzené varianty nejsou definitivné dokonceny.

4.1. Varianta¢. 1

Do detailil nejvice propracovana je varianta Cislo 1. — viz obrazky €. 1 a €. 2. Tento
navrh nabizi nejmensi mnozstvi zasahti do stavajiciho feSeni. Zachovava jak fresku, tak stary
oltat - svatostanek, ktery je ¢aste¢né pozmeénén. Je navrZzen novy pevny oltaf, novy ambon
anovy sedes se ttemi sedadly a sedadla pro ministranty. Dllezitym materidlem se stdva pouziti
skla na oltafi, ambonu a svicnech na starém oltaii. Ukolem pouzitého skla je pievzeti, nebo
alesponi rozptyleni dominantnosti fresky. Sklo ma byt vytvarné zpracovano do struktury, jemné

zabarvené.

4.1.1. Puvodni oltar - svatostanek

Ma byt zachovan a celkoveé opraven. Pocita se s odstranénim soch adorujicich andéla
a jejich nahrazenim nové navrzenymi svicny. Celkem se jedna o Sest kusti svicni, vyrobenych

z kombinace skla a dieva nebo skla a kamene — viz obrazky ¢. 3 a 4.
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4.1.2. Oltar

Tvar nového oltafe je navrzen jako pravidelny obdélnikovy kvadr s pfedsazenym
podstavcem a predsazenou kamennou deskou a je navrzen ve dvou variantdch — viz obrazky
¢. 5 a 6. Mirny rozdil je v barevném provedeni. Dalsi rozdil je v pouziti sklenéné desky.
U jedné¢ varianty je pouzita pouze z ¢elni strany, u druhé varianty z ¢elni a obou bocnich stran.
Pouzité materidly — kamen a sklo maji byt barevné i strukturdlné sladény se starym oltaiem
— svatostankem. Barva Celni sklenéné desky se ma smérem ke stfedu zesvétlovat, tak aby byl
navozen pocit vyzafovani svétla zevniti oltdfe. Tomuto jevu mize napoméhat vhodné zvolené

a umisténé umeélé osvétleni uvnitt oltare.

4.1.3. Ambon

Ze stejnych materiali jako oltaf je navrzen i ambon — viz obrazek ¢. 7. Jedna
se 0 pevny a prosty pult. Télo ambonu se pii ¢elnim pohledu zespoda nahoru mirné rozsituje.

Podstavec a télo ambonu jsou navrzeny z kamene, deska pod knihu ze skla.

4.1.4. Sedes

Sedes je navrzen z tfeStového dreva. V jeho tvaru se objevuje motiv jakéhosi svislého
prolomeni z ¢elniho 1 bo¢niho pohledu. Zdklad sedadla tvoii deska pro sezeni, umisténa
na dv¢ svislé desky (nohy) postupné se rozsitujici z obou pohledd. Tento zakladni tvar sedadla
je uren pro ministranty a je shodny s navrzenym abakem — viz obréazek ¢. 8.

Samotny sedes tvofi tfi sedadla. Prostfedni pro celebrujiciho knéze a dvé bocni
pro pfisluhujiciho knéze ¢1 jdhna. VSechny tfi sedadla jsou opatfena opérkami rukou a zad,
prostiedni sedadlo ma opérky mirn€ vyssi. Opérky zad i rukou se od desky pro sezeni mirné

rozbihaji — viz obrazek €. 9.

4.1.5. Dispozi¢ni usporadani

Varianta €. 1 po€ita s vyuzitim ptivodni sochy sv. Stanislava a dvéma moznostmi jejiho
umisténi. Proto jsou pro tuto sochu navrzeny dva rizné podstavce. Prvni varianta podstavce
poCitd sumisténim sochy Vv prostoru presbytafe, jednd se tedy o samostatné stojici

podstavec — viz obrazek ¢. 10. I u tohoto tvaru se objevuje motiv prolomeni svislého tvaru.
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Druhou variantou podstavce je jakasi policka, ktera md umoznit umisténi sochy na zed
— viz obrazek ¢. 11. Oba podstavce jsou navrzeny z tteSiiového dieva.

Co se tyce dispozi¢niho uspotadani, je velmi podobné soucasnému stavu — viz obrazek ¢. 12.
Na svém mist¢ zlistavaji oltar, svatostanek, sedes, sedadla pro ministranty, abaky i kiiz. Ambon
je posunut blize stfedové ose presbytafe. Tim vedle néj vznika prostor pro umisténi kititelnice.
Autor navrhu pfipravil u této varianty dvé moznosti umisténi sochy sv. Stanislava. Jak vidime
na obrdzku ¢. 2, socha je umisténa na svém soucasném mist¢, ale na novém podstavci. Tim
se otvira moznost obohatit prostor nad kititelnici novym objektem — viz obrazek ¢. 13. Jeho
tvar a provedeni neni blize specifikovano. Jeho ukolem ma byt zvyraznéni symboliky kitu,
Ducha Svatého ¢i Bozi Trojice. Druhou moznost ukazuje obrazek 1. Zde je socha umisténa

na zdi nad kititelnici.

4.1.6. Zhodnoceni

Pokud bych m¢l navrh hodnotit, tato varianta feSeni presbytafe se mi jevi jako nejvice
zdatila. Provedeni oltafe a jeho ztvarnéni se mi velice libi a myslim, ze je dostate¢né dustojné.
Jedna se o prosté a jednoduché tvary a v jednoduchosti je krasa. Tvar, barva a pouzité materialy
se podobaji starému oltaii — svatostanku a vhodn¢ se doplnuji. Navrzeny ambon se mi zda
dostate¢né dustojny. AvSak nevidim zde moznost umisténi poli€ky pro ukladani liturgickych
knih, coZ je velka Skoda. Co se ty¢e umisténi liturgickych mist, je v souladu s cirkevnimi
piedpisy. Tato varianta dostate¢né fesi patrocinium kostela. V ptfipadé¢ umisténi sochy nad
kititelnici, dochazi k jakémusi splyvani téchto dvou prvkd, téméf to vypada, ze sv. Stanislav
na kititelnici stoji. Proto bych se pfiklanél k ponechdni sochy na soucasném misté, avSak
na nove¢ navrzeném podstavci. Libi se mi autorova snaha zachovat co nejvice ptivodnich prvki

inventare.

4.2. Varianta ¢. 2

Tato varianta pfinaSi zcela nové feSeni, pfi zachovani nasténné malby. Celkova
kompozice vychdzi pifimo z povahy fresky a doplituje ji. VSechny ostatni prvky jsou nové.
Autor se je snazi prizpusobit do teplych barev fresky — Cervené, oranzové a okrové. Tomu

odpovida 1 zvazovany material, tedy tieSiiové dievo, Cervené sklo a ptipadné uslechtily kov.
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4.2.1. Svatostanek

Novy svatostanek tvarove reaguje na charakter ovalu malby. Je navrZen jako samostatné
stojici, viz obrazky ¢. 14; 15 a 16. Tvoii jej noha na podstavci, oboji ¢tvercového ptidorysu,
o celkové vysce zhruba jedné tretiny celkové vysky svatostdnku. Pfedpokladany material
pro vyrobu je opét tfesiiové dfevo. Na nohu navazuje samotné télo svatostanku. Dvitka jsou
utvofena ze skla a maji stejnou strukturu, jaka je navrzena pro Celni sklenénou desku oltafe.
Jejich umélé prosvétleni ma plnit funkci vééného svétla. Jsou olemovana obdélnikem, ktery
je prolomeny do vlastniho stfedu, stejné tak vSechny jeho strany. Tento prolomeny obdélnik
je zezadu lemovan paprsky rizné délky. Paprsky i obdélnik jsou vyrobeny ze dieva a pozlaceny,
alternativou je vyroba z uslechtilého kovu. Pod dvitky svatostanku je planovana vysouvaci
podlozka ur¢ena pro vystav a pro manipulaci s eucharistii. Celkové svatostanek ptipomina
monstranci ¢i slunce a navozuje dojem vychdzeni svétla z jeho stiedu.

Po bocich svatostdnku maji byt umistény nové samostatné stojici svicny z tieSnového dieva
a kovu, viz obrazky ¢. 17 a 18. Kazdy svicen je urcen pro tfi svice. Na tvaru svicnu je opét

viditelné svislé, tentokrat nepravidelné prolomeni.

4.2.2. Oltar

P A

Nov¢ navrzeny oltdf ma byt vyroben z tieSnového dieva a ze skla. Tvar oltare
je navrzen jako pravidelny obdélnikovy kvadr s pfedsazenym podstavcem a predsazenou
deskou - viz obrazky &. 19 a 20. Celo oltdfe je z vytvarng zpracované, strukturalni a silné
sklenéné desky cervené barvy. Barva sklenéné desky se ma smérem ke stiedu zesvétlovat,
tak aby byl navozen pocit vyzatovani svétla zevnitt oltafe. Tomuto jevu ma napomahat vhodné
zvolené a umisténé umélé osvétleni uvniti oltafe. Provedeni sklenéné desky je zvaZovano

ve vice variantach — viz obrazek ¢. 21.

4.2.3. Ambon

Navrzenou variantu ambonu tvoii podstavec a horni deska pro knihu, mezi kterymi jsou
dve, piipadné Ctyfi, masivni desky orientované svou plochou ¢elem k lidu, tvofici vlastni télo
ambonu. Desky jsou opét prolomeny, a to z ¢elniho i bo¢niho pohledu. K vyrobé je opét urceno

tfestiové dievo — viz obrazek ¢&. 22.
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4.2.4. Sedes

Provedeni sedes i abakil je shodné s variantou €. 1.

4.2.5. Dispozi¢ni usporadani

Dispozi¢ni uspotradani je prakticky stejné jako u varianty ¢. 1 — viz obrazky ¢. 23; 24

a 25. Opét se tu nabizeji dvé moznosti umisténi sochy sv. Stanislava — viz obrazky ¢. 26 a 27.

4.2.6. Zhodnoceni

Dle mého nadzoru neni tato varianta tak zdafila jako varianta €. 1. Jako nejzésadnéjsi
vidim ztvarnéni a velikost svatostanku. Myslim si, Ze dle pfedlozené¢ho navrhu je zbytecné moc
velky a svym provedenim na sebe strhdva znacnou pozornost, kterda ma patfit oltafi
a ambonu. Musim pfipustit, ze tim vice ¢i mén¢ Usp€sné snizuje dominanci stavajici fresky nad
nim. Pfesto by svatostdnek nemé¢l byt tolik honosny a nédpadny, mél by se vice podobat skiifice
s baldachynem ¢i domecku. Pii ¢elnim pohledu do presbytare to vypada, Ze na oltafi stoji velika
monstrance, nad kterou se vznasi postava Pana JeziSe.
Provedeni oltafe a jeho ztvarnéni je téméf shodné s predchozi variantou, avsak deska oltaie
je dfevénd, coz je mén¢ vhodné feseni.
Navrzeny ambon, vzhledem K pouziti pouze dieva, se mi nezda dostateéné dustojny. Opét
tu nevidim moZnost umisténi policky pro ukladani liturgickych knih.
Co se ty€e umisténi liturgickych mist, je v souladu s cirkevnimi piedpisy. Opét je dostatecné
feSeno patrocinium kostela. Co se ty¢e umisténi sochy sv. Stanislava, zastavam stejny nazor

jako u zhodnoceni varianty €. 1.

4.3. Variantaé. 3

Toto feSeni vychdzi z varianty €. 2, proto nebudu popisovat jednotliva liturgickd mista,
pouze bych se opakoval. Je tieba zdlraznit, Ze tato varianta neni definitivné dofesena.
Autor zcela zakryva fresku Krista. Postavenim navrhované stény za svatostanek vznika novy
celek. Centralnimi motivy retabula jsou svatostanek a nové sochy sv. Stanislava a dal$ich dvou,
napf. and€lti. Pfesna ikonografie neni dosud definitivni a pravdépodobné by vzesla z dalsi
diskuse. Jako material pro vyrobu soch je uvazovano patinované dievo, ptipadné keramika.
Stejné tak neni dotvofen formdlni tvarovy charakter stény. Méla by byt tvofena dievénou

kostrou, pokrytou kazetovymi deskami, prostorové mirné¢ prolamovanymi.
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Celkovy pohled na tuto variantu - viz obrazky ¢. 28; 29; 30 a 31.

4.3.1. Zhodnoceni

Toto feSeni vidim jako nejméné vhodné. Snad jedinou vyhodou je zakryti fresky,
pfi jejim fyzickém zachovani pro dal$i generace. Celkové feSeni retabula se svatostdnkem
pusobi velice monumentalné. Veskera pozornost véticich, ktera doposud byla sméfovana
na fresku, by se pfesunula sem a ne na oltaf. Dle piedlozenych obrazkd plsobi presbytaf
dojmem négjaké ,,obfadni siné* a jevi se mi jako velice nepiijemny. Myslim, Ze takovato zasadni
zména by nebyla farniky pftijata. Dispozi¢ni feSeni je stejné jako u pfedchozich dvou variant,
tedy ve shodé s liturgickymi piedpisy.

V nésledujici kapitole shrnu celkovy stav soucasného interiéru kostela sv. Stanislava a budu

se snazit nastinit, jak by mohl byt interiér v budoucnu vyiesen.
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5. Celkovy pohled na soucasny interiér kunstatského kostela
a mozna reSeni jeho jednotlivych ¢asti a mist

Pokoncilni upravy interiéru celého kostela velmi vyrazné ovlivnily jeho soucasnou
podobu. Z ptivodné bohaté zdobeného barokniho prostoru, vznikl postupnou redukci vyzdoby
a vybaveni interiér, ktery je velmi prosty a kombinuje piivodni a novodobé, mnohdy pouze
provizorni, prvky. Da se fici, ze cely interiér piisobi stroze a chladné. Néktera liturgicka mista
¢i jejich provedeni neodpovidaji cirkevnim predpisim. Naopak v posledni dobé vznikly nové
upravy, na které bude nutno navazat, naptiklad vySkové usporddani podlahy v celém kostele.
Pti obnové nekterych starsich kostelti byva zvoleno elipsoidni ¢i antifonalni uspotadani, jako
naptiklad v kostele svatého Vaclava v Letohradé¢. Toto uspofadani ma svoje nezpochybnitelné
vyhody a je naprosto v souladu s liturgickymi ptedpisy. Ale vzhledem k velikosti kostela,
pritomnosti pomérné velkych bo¢nich kapli a potiebé velkého mnozstvi mist pro véfici, neni
toto usporadani v kunstatském kostele readlné. Bude tedy nutné zachovat souc¢asné usporadani.
Jelikoz vétSina pivodniho inventafe kostela sv. Stanislava se nedochovala, nebo
je vnevyhovujicim stavu, neni jiz navrat k pfedkoncilni podobé¢ interiéru, piizpisobené
soucasnym pozadavkiim, mozny. V soucasné dob¢ stoji tedy farnost Kunstat pired nelehkym
ukolem vytvofit komplexni a umélecky hodnotné feseni celého interiéru chramu. Vzhledem
k finan¢ni naro¢nosti nebude mozné interiér obnovit jednorazové. Je vsak tieba vytvofit
celkovy koncept, ktery bude postupné dle moZznosti realizovan. Pfi tvorbé tohoto konceptu
je na zvazenou moznost vyuZiti nékolika malo dochovanych ptivodnich prvki a jejich vhodné
doplnéni novymi. Dal§i moznosti je odstranéni zbylych dochovanych prvki a vytvoreni zcela
nového inventafe. Veskeré zmény interiéru je tieba provadét v souladu s celistvosti zasahu
do stavby, esteticky a vkusné. Samoziejmosti je barevna a materidlova vyvazenost. Je tieba
zohlednit fakt, Ze provaddime upravy kulturni pamatky. Zasadni roli hraje také vnimavost
farniki k jakymkoliv zdsadnim zménam.

Pii n&kolika pokusech, z poslednich asi dvaceti let, vytvofit kompletni navrh liturgického
prostoru, pfedstavovala vzdy zésadni problém piitomnost fresky v presbytafi. Jak jsem jiz uvedl
vyse, strhava na sebe tento obraz veSkerou pozornost, ktera by vSak meéla patiit oltafi
a ambonu.

Prvni a z4sadni otdzkou je, zda fresku zachovat, ¢i nikoli. Pokud zistane zachovéna, ostatni
inventar vcetné oltafe se ji bude muset podiidit, nebo byt jeste¢ dominantnéj$i nez freska.

K moZznosti jejiho odstranéni pfispiva fakt, Ze po jejim vytvofeni nebyla na omitce odborné
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zafixovéna a jeji soucasny stav si jiz vyzaduje restauraci. Proc¢ ale restaurovat dilo, na néz jsou
rozporuplné nazory? Nabizi se zde moznost Setrného piekryti fresky natérem nebo néjakou
jinou technologii, naptiklad piekryti sadrokartonem, které bude v budoucnosti mozné odstranit,
a tak ji zachovaji v neporuseném stavu pro piisti generace. Tim by tvorba nového interiéru
nebyla jeji pfitomnosti dale limitovdna. Osobné se ptiklanim k jejimu prekryti. Nadale tedy
budu vychazet z predpokladu, ze retabulum je prazdné. Tim se naskytd moznost vratit na své
puvodni misto sochu sv. Stanislava a tim také vyfeSit problém patrocinia kostela. Myslim
Si, ze vzhledem k soucasnym stavebnim technologiim, je mozné sochu svatého Stanislava
umistit do mista ptivodniho vyklenku. Jelikoz nebude mozné, vzhledem k moznosti piekryti
fresky, vyklenek znova obnovit, bylo by vhodné sochu opatiit néjakym vhodnym, umélecky
hodnotnym pozadim. Zde pfichazi v uvahu naptiklad vhodné decentni mozaika. Dalsi kli¢ovy
prvek je ptvodni svatostanek. V tomto piipadé souhlasim s konceptem prvni varianty pana
MgA. Martina Findeise a ptiklanim se k jeho zachovani. Je v celkem uspokojivém stavu
a odpovida liturgickym ptedpisim. Dokonce se zachovala jeho ptivodni stfiska — baldachyn.
Jako realnou moznost vidim jeho zrestaurovani a uvedeni do pivodni podoby. Zde bych
si dovolil od prvni varianty pana MgA. Findeise odchylit, zachoval bych piivodni sochy andéla
a znova je umistil na podstavce dle pivodniho stavu pfed rokem 1980. Oltat i ambon je potieba
nahradit novymi, z distojného materialu, odpovidajici jejich vyznamu.

Oltar je tfeba konstruovat jako pevny. Ambon by mél byt rozméméjsi, podobny oltafi.
Zde se opét ptiklanim k prvni navrhované varianté pana MgA. Findeise a oltaf i ambon bych
tvarove 1 barevné co nejvice sjednotil s plivodnim oltafem. U oltafe bych umistil novy kiiz,
vhodné esteticky ztvarnény. Je zde na zvazenou, zda jej koncipovat jako pevné umistény, nebo
jej vyuzivat jako kiiz pouzivany pfi liturgickych privodech.

Co se tyce sedes, libi se mi prostorové uspotadani i umisténi na pivodnim misté, podle navrhi
MgA. Findeise. Je zde vSak tifeba sjednotit tvar s oltdfem a ambonem. Umisténi sedes
na souc¢asném misté doplnéného o sedadla pro koncelebrujici knéze ¢i jahna vidim jako vhodné.
Sice by bylo mozné jej umistit do centralni osy za oltafem, ale neni zde dostatek mista a dobra
viditelnost by také nebyla zajisténa. S nové vytvofenym sedes by méla korespondovat
1 mista ksSezeni pro ostatni pfisluhuyjici. Pfiklanél bych se k formé lavic,
ne jednotlivych sedadel, jejich soufasné umisténi se zdd byt vyhovujici. Vhodnou zménu
si také zaslouZzi provedeni abak.

Je samoziejmosti, Ze vSechna liturgickd mista a inventat presbytafe by mély byt vyrobeny

z distojnych materialti odpovidajicich jejich vyznamu, a tak tvofit jeden harmonicky, umélecky
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ztvarnény celek. Navrhované materialy panem MgA. Martinem Findeisem pro prvni variantu
jsou dle mého nazoru dostatecné distojné.
Umisténi zpovédni mistnosti sice neni pfiliS vhodné, ale vzhledem k potfebé zachovat
co nejvice mist pro veérici, priklanim se k sou¢asnému feseni.
Prostor pro véfici v hlavni lodi 1 bo¢nich kaplich by bylo vhodné vybavit novymi lavicemi
lepsi viditelnosti do presbytate. Zabradli kiru, které je velikostné nepfimétené k celkovému
prostoru, bych nahradil mensim. Opét by bylo vhodné, aby vSechny prvky interiéru byly
sjednoceny co do materialu i provedeni.
Jelikoz Kun$tat je mésto s hrncifskou a keramickou tradici, nabizi se moznost pouziti
keramického materidlu pii tvorbé riznych plastik i ¢asti samotného inventare, vybaveni,
ptipadné liturgickych nadob.

Na zavér této kapitoly si dovolim malou poznamku. Myslim si, Ze je velkd Skoda,
ze se nepovedlo predkoncilni interiér kostela dochovat. Pokud by tupravy podle potieb
I1. vatikanského koncilu byly provedeny trochu citlivéji, zachoval by si kostel sviij barokni raz
nejen po architektonické strance. Nyni je vSak t€Zké hodnotit po¢inani nasich predki. Nevime,
jaké duvody je k provedenym opatienim vedly, v jakém technickém stavu byly jednotlivé prvky
interiéru a jak ndkladnd by byla jejich rekonstrukce. Tézko si dokdzeme ptedstavit dobu,
ve které tato opatfeni vznikala. Byla urcité plna radosti a o¢ekavani novych ptistupt k liturgii,
avSak  zatizena tehdejSi restrikci komunistického reZimu. [ naSe pocinani

a snahy budou jednou kriticky hodnoceny.
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6. Zavér

Farnost Kunstat na Moravé v soucasné dobé stoji pied nelehkym tkolem. Je tieba
vytvofit ndvrh nového feSeni nejen presbytare, ale celého interiéru kostela. Tento ndvrh musi
splnovat pozadavky liturgickych piedpisii, ale soucasn€ musi byt vkusny, umélecky hodnotny,
piijatelny pro farniky a v neposledni fadé¢ ctit prostiedi kulturni pamatky. Vzhledem k financni
naroc¢nosti bude tieba tento koncept realizovat postupnymi kroky. Prvnim krokem by méla byt
uprava presbytare a jednotlivych liturgickych mist. Nasledné uprava vSech prostorii pro vefici.
Jako posledni krok, ne vSak nezbytné nutny, vidim upravu zabradli ktru.

Jak jsem jiz zminil, limitujici pro dalsi Upravy presbytafe je pfitomnost fresky na retabulu.
Pii mé veskeré ucté k praci naSich predkl, obzvlasteé k autorovi myslenky P. Frantiskovi
Batkovi, navrhuji fresku ptekryt vhodnou technologii. Na jeji misto bych vratil sochu
sv. Stanislava potfizenou v roce 1954, ptipadné obraz sv. Stanislava z roku 1847, ktery se zda
byt v uspokojivém technickém stavu. Zvoleny objekt bych doplnil vhodnym ramem nebo
mozaikou.

Stary oltar — svatostanek bych zrestauroval, sochy adorujicich andéli vratil pomoci podstavcl
do jejich ptivodni vySky a svatostanek opatfil puvodnim baldachynem. Kititelnici bych také
zrestauroval. Obétni stiill a ambon je tieba vytvotit zcela nové. Bylo by vhodné, aby se tvarem,
zvolenym materidlem a barevnym provedenim co nejvice podobaly zrenovovanému
svatostanku. Pro jejich vyrobu bych doporucoval pouzit kdmen. Dal§im nezbytné¢ novym
prvkem presbytate je sedes. Zde by vhodnym materidlem bylo spiSe dievo. Myslim,
Ze by tento material piijemn¢ narusil chladny charakter kamennych prvki presbytare. Tvaroveé
bych sedes piizpusobil novému oltafi. Se sedes by méla korespondovat mista k sezeni
pro ministranty a abaky. Vzhledem k technickému stavu by bylo vhodné zvazit vyrobu nového
svicnu pro paskal. Soucasné dispozicni feSeni presbytare se mi jevi jako vyhovujici.

Co se tyce prostoru pro vétici v bo€nich kaplich, je tfeba nahradit provizorni skladaci zidle
pevanymi lavicemi s klekatky. Lavice by mély byt mirn¢ nato¢eny smérem k oltafi. Co se tyce
lavic v hlavni lodi, situaci bych fesil dle finan¢nich moznosti farnosti. Levnéjsi varianta
je rekonstrukce soucasnych lavic. Jako drazsi variantu vidim vyrobu lavic novych. V tomto
ptipad¢ by lavice v bocnich a hlavni lodi mély byt stejného tvaru. Tvar by opét mohl
korespondovat se sedes, pouze bych zde doporucil mirnou zménu barevného provedeni,

pfipadné mensi zdobnost.
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krok vSak nevidim jako nezbytny.
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