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1 Uvod

Ekonomické a socidlni zmény probihajici v Ceské republice jsou piicinou
promény zivotniho stylu mistnich obyvatel. Jednim z projeva je demograficky vyvoj,
ktery se neubira pfili§ pozitivnim smérem. ZhorSuje se vékova struktura obyvatelstva
a populace starne. Nedostatek pracovnich pfilezitosti nuti obyvatele za zaméstnanim

dojizdét, dochazi k odlivu mladych lidi do mést a venkov se postupné vylidiuje.

Prace zaméfend na vyvoj zameéstnanosti v oblasti zemédé€lstvi zkouma situaci
v JihoCeském kraji a nasledné posuzuje, zda ma tento vyvoj vliv na stabilizaci venkova.
Pro tento ucel byla sledovana a prostiednictvim grafii zpracovana data, ktera zvetejiuje

o

Cesky statisticky tfad.

Prvni Gast prace je z velké &asti vénovana Ceské republice. Pro souvislé
propojeni jednotlivych ¢asti a vétsi prehled o dané problematice predchazeji analytické
&asti prace informace o obyvatelstvu Ceské republiky, zaméstnanosti a nezaméstnanosti.

Touto formou je téz popisovan venkovsky prostor.

Venkov obecné je oblasti s nizkym osidlenim a rozdilnym vzhledem sidel.
Soucasnym obtizn¢ feSitelnym problémem je stanoveni hranice mezi venkovem
a méstem, kdy pro tyto dva pojmy neexistuje jednoznaéna definice. Zivotni styl na
venkové se od dneSniho méstského zivotniho stylu 1iSi pouze minimalné. Zasadnim
rozdilem je struktura ekonomickych aktivit, kterd je na venkové oproti celostdtnimu

priméru mnohem chudsi.

Druha &ast se zpocatku specializuje na Jihodesky kraj a jeho porovnani s Ceskou
republikou z hlediska kvality zemédélstvi a zaméstnanosti v oblasti zemédélstvi.
Grafiim znazorfiujicim celkovou zaméstnanost a zaméstnanost v zemédélstvi predchazi
vyvoj poctu obyvatel pro uceleny piehled a moznost porovndni z jiného hlediska.
Jihodesky kraj je ve vztahu k Ceské republice oznaden jako kraj snizkou hustotou
zalidnéni. V porovnani s Ceskou republikou jako celkem, je v kraji zastoupeni aktivit

V oblasti zeméd¢lstvi, lesnictvi, myslivosti a rybolovu nadprimérné.

V praci jsou dale zkoumany okresy Ceské Bud&jovice, Tabor a Jindfichiv
Hradec. Stejné jako v piipadé porovnavani Jihoteského kraje s Ceskou republikou, je ve
vybranych okresech sledovan vyvoj obyvatelstva a vyvoj celkové zaméstnanosti

spole¢né s vyvojem zameéstnanosti v oblasti zeméd€lstvi.
3



2 Literarni reserse

2.1 Vymezeni venkova

Nalezeni hranice mezi venkovem a méstem je zasadnim a obtizné feSitelnym
problémem. Pfestoze jsou odliSnosti zietelné, neexistuje jasnd hranice mezi tim, co je
jesté mésto, a tim, co je jiz venkov. Pro tyto dva pojmy neexistuje ani jednozna¢na
definice. Problém hledani hranice venkova je znasoben proménlivosti venkovského
osidleni v oblasti s odlehlymi osadami ¢i dokonce samotami, klasickymi vesnicemi ¢i
pfiméstskymi obcemi, které jsou vyrazné zasazeny suburbanizaci. Malda mésta a
méstyse tvofi samostatnou kategorii. V. mnoha ohledech se mnohem vice podobaji
venkovu nez méstu. (Cesky statisticky uiad, 2009)

Faktem ziistava, ze venkov je oblast s niz§im osidlenim, rozdilnym vzhledem
sidel a tradicemi. Venkovsky zivotni styl se v§ak od méstského zivotniho stylu 1isi jiz
jen minimalné. Po mnoho let jiz neplati, Ze je pfevazna ¢ast venkovského obyvatelstva
zavisla na zemé&dé€lstvi — prevladajicim ekonomickém sektoru venkova. (Pélucha a kol.,

2012)

,, Venkovsky prostor neni jednotny a rozdéluje se na oblasti relativné prosperujici
v zazemi nebo blizkosti velkych mést ¢i vyznamnéjSich dopravnich tahl, venkovské

rozvoj (vyjma destinaci cestovniho ruchu).” (Koutilova a kol., 2012, s. 16)

Dle metodiky OECD! tvoii celkovéa rozloha venkovskych regionii NUTS 32
v Ceské republice 78 370,9 km?, tj. 99,37 % uzemi statu. Zije v nich pfiblizn& 9,05 mil.
obyvatel, tj. 88,55 % obyvatel statu. Za venkovské obce se v Ceské republice vétsinou
povazuji obce do 2 000 obyvatel. Predstavuji 89,82 % vSech obci, spravuji tizemi, jez
tvoii 73,6 % plochy statu, avSak zije v nich pouze 26,3 % obyvatel. (Holatova &
Krninska a kol., 2012)

,»Venkovské regiony se vyznacuji niz§im podilem obyvatelstva v produktivnim

veéku (70,8 %), ptiCemz nejnizsi podil obyvatelstva v produktivnim véku (66,5 %) je

! Organizace pro hospodatskou spolupraci a rozvoj
? Klasifikace popisujici izemni struktury do tirovné kraji
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v nejmensich obcich (do 100 obyvatel) a zvySuje se v zavislosti na velikostni kategorii

obci.*“ (Holatova & Krninska a kol., 2012, s. 23)

2.2 Sidelni struktura Ceské republiky

Za posledni roky mirné vzrostl jak absolutni pocet obyvatel ve venkovském
prostoru, tak podil venkovského obyvatelstva, a to navzdory faktu, Ze pocet

venkovskych obci mirnym tempem klesa.

V letech 2001-2008 se zvysil celkovy pocet obyvatel venkova o0 2,7 % (zatimco
pocet obyvatel Ceské republiky vzrostl pouze o 1,5 %). Odlisny vyvoj se odehrava
uvniti jednotlivych velikostnich kategorii obci. V obcich nad 500 obyvatel pocet
obyvatel vzrostl a navysil se i pocet téchto obci. Naproti tomu pocet obyvatel v obcich
do 500 obyvatel klesal a pocet téchto obci se snizoval. Celkové ve sledovanych letech
ubyla 3 % obci do 500 obyvatel a pocet jejich obyvatel se snizil 0 1,9 %. Zanikem ¢i
vylidiiovanim jsou V této souvislosti nejohrozenéjsi obce s méné nez 200 obyvateli.
Naopak u nékterych z nich dochazi k rozvoji a presunu do ,,vyssich* kategorii. Je tedy
patrné, ze zivotaschopnost venkovskych obci nezavisi jen na jejich velikosti, ale i na
mnoha jinych Cinitelich, pfedev§im na vzdalenosti od stiedisek zaméstnanosti. (Spésna

a kol., 2009)

K 1. lednu roku 2005 se v Ceské republice nachazelo 6 248 obci, v nichz Zilo
10 220 577 obyvatel, z toho necelych 74 % Zilo v obcich nad 2 000 obyvatel. V Ceské
republice je celkem 5612 venkovskych obci, coz je 90 % celkového poctu obci a
zabiraji plochu 0 rozloze 3/4 statu. Zije v nich ale pouze 1/4 populace Ceské republiky,
tj. téméf 2 700 000 obyvatel. Necela 1/3 obci spada pod velikostni kategorii 200-499
obyvatel. Pfi porovndni s dalSimi zemémi Evropy se u nas nachdzi velké mnoZstvi
malych obci. Pfi¢inou takto rozdrobené sidelni struktury je historicky vyvoj. V bézné
venkovské obci Zije pramérné 480 obyvatel. (Hrabankova, Bohackova, SvatoSova, &

Rehoft, 2007)

K 1. lednu roku 2008 tvofilo venkovsky prostor Ceské republiky 5594 obci
s podtem obyvatel do 2000 osob, coz piedstavovalo necelych 90 % obci Ceské
republiky a 73,2 % rozlohy statu. V takto definovaném venkové zilo 26,4 % celkového
poctu obyvatel. (Spésna a kol., 2009)



cey

,Podil obyvatelstva Zzijictho v obcich do 200 obyvatel méa v krajich velmi
vysokou variabilitu, z hlediska vyvojovych tendenci dochazi prakticky ve vSech krajich
k mirnému Gbytku, respektive ke stagnaci. V republikovém primeéru se jedna o necela 2
% obyvatelstva, regionalni rozdily jsou pomérné vyrazné. Nejvyssi podil obyvatelstva
zijiciho v obcich do 200 obyvatel mé kraj Vysocina — 7,69 %, V krajich Jihoc¢eském a
Plzenském ¢ini tento podil zhruba 4 %. Velmi nizky podil obyvatelstva v malych obcich
(pod 1 %) maji kraje Karlovarsky, Ustecky, Zlinsky a Moravskoslezsky. Ponékud vyssi
je podil obyvatelstva Zijiciho v obcich od 200 do 500 obyvatel — podil nad 10 %
vykazuji kraje Stfedocesky, JihoCesky, Pardubicky a Vysocina, velmi nizky podil pak

kraj Moravskoslezsky.“ (Hrabankova, Bohatkové, Svatosové, & Rehot, 2007, s. 42)

2.3 Demograficky vyvoj Ceské republiky

Mrwe

proménu Zivotniho stylu obyvatelstva a to se projevuje i v demografickém vyvoji.
Snizuje se snate¢nost, dochdzi k posunu v€kové hranice pro rodiCovstvi, snizuje se
porodnost a to vede ke zhorSovani vékové struktury obyvatelstva, ke starnuti populace.
Z hlediska uzemni struktury dochazi k postupnému vylidiiovani venkova a to zejména
kvili tomu, Ze se mladi lidé stehuji do mést. Piedev§im v malych obcich dochazi
k odlivu obyvatelstva produktivniho véku, prudkému starnuti populace, coz dale povede
k postupnému vylidiiovani. Tato skute¢nost dale vede k ostatnim nepfiznivym zménam
— ubytku podnikatelskych aktivit, sniZeni investic, ubytku socialnich sluzeb, zhorSeni
celkové infrastruktury, ristu nezaméstnanosti timto opét k odlivu obyvatelstva
produktivniho véku. Tyto tendence nejsou specifikem Ceské republiky, obdobné
problémy se snazi vyfteSit i dal$i zem¢é Evropské unie a je jim vramci EU pravem

poskytnut zna¢ny zajem. (Hrabankova, Bohackova, Svatosova, & Rehot, 2007)

2.4 Obyvatelstvo venkova

Venkov se celkoveé az do nedavné doby vylidiioval. Pro odchod méli obyvatelé
rizné duvody, ale prevazné se jednalo o diivody ekonomické — kviili praci a obzive. Do
mést lidé odchézeli také za vzdélanim a ve druhé poloviné 19. stoleti kvili bydleni.
Statistické tidaje naznacuji, ze se migra¢ni smér z venkova do mést otoc¢il v prubéhu 90.
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let minulého stoleti. Ub¢hla jesté pfilis kratka doba na to, aby se rist poctu obyvatel na
venkoveé né&jakym zpusobem ukazal. Pozitivni informaci vsak je, ze se jejich odchod
zastavil a lidé se na venkov naopak zacali vracet. Zna¢ny podil na téchto statistickych
udajich ma nicméné proces suburbanizace — lidé se st€huji hlavné do venkovskych

oblasti v blizkém z4zemi vétSich mést. (Pélucha a kol., 2012)

Trvale dochézi k vysidlovani venkova v mezilehlych a odlehlych oblastech.
Tyké se to zejména pohranicnich oblasti a nejmensich obci (do 200 az 500 obyvatel).
Venkov je ohroZen stéhovanim mladych lidi do mést v dasledku nedostacujiciho
mnozstvi pracovnich pfilezitosti. Nedostatek pracovnich pftilezitosti nuti obyvatele do
zaméstnani dojizdét. Vyjizd’ka za praci predstavuje 60 %. (Holatova & Krninska a kol.,
2012)

Budoucnost venkova zavisi v prvni fad¢ na jeho obyvatelich. Venkov se nemize
rozvijet bez lidi a jejich zajmu. Z tohoto diivodu je potteba udélat vse pro to, aby byly
ve venkovskych obcich vytvoteny takové zZivotni podminky, které by zabranily odchodu

a rovnéz dokazaly piilakat nové obyvatele. (P€lucha a kol., 2012)

»INeméng dulezité jsou i finance. Jejich vySe zavisi jednak na schopnosti zapojit
se do ruznych (dotacnich) programii, ale i na schopnosti pfildkat do obce nové
obyvatele (nebo alespont udrzet ty stavajici). Vytvareni podminek pro kvalitni zivot
mladych lidi, déti, ale i seniort je tak nejlepSim krokem pro budoucnost venkova.*

(Pélucha a kol., 2012, s. 81)

2.5 Vyvoj struktury zemédélskych ploch

Celkova rozloha Ceské republiky je 78 860 km?. Ceska republika ma 4 264 000
ha zemédélské pidy, ktera tvoii 54 % celkové rozlohy statu. Od roku 1995 doslo
k poklesu o 15 000 ha zemédé€lské pudy. Vymeéra lesni pudy oproti tomu zaznamenava
nariist a tvoti pres 1/3 pidniho fondu Ceské republiky. Vyméra orné ptidy za poslednich
deset let neptetrzité klesala. K poklesu dochazelo hlavné kvili rozSifovani ploch

trvalych travnich porostii. (Holatova & Krninska a kol., 2012)



Tabulka 1: Podily vybranych kategorii na Gizemi Ceska 1845-2008 (v procentech z

celkové rozlohy)

o Trvalé Trvalé Lesni Jiné
Rok Orné plda kultury travni plochy plochy
porosty

1845 48,2 1,1 17,6 28,8 43
1882 51,7 - 14,2 28,9 3,7
1897 51,6 1,5 14,2 28,9 3,8
1929 50,6 - 13,3 30,0 -
1948 49,9 1,9 12,9 30,2 51
1970 42,1 2,7 11,8 33,0 10,4
1990 41,0 2,9 10,5 33,3 12,3
1995 40,0 - 11,3 33,3 12,4
2000 39,3 3,0 12,0 334 12,3
2008 38,6 3,0 12,3 33,6 12,4

Zdroj: Bi¢ik a kol.

»Na celostatni urovni jsou patrné urCité pomérné jednoznacné dlouhodobé
tendence vyvoje celkové struktury ploch. Ty charakterizuje pfedevSim jiz vice nez
stoleti trvajici ubytek orné¢ pudy, pozvolné zvétSovani rozlohy lesnich a ptredevsim
jinych ploch (zastavéné, ostatni a vodni). Ubytky rozsahu trvalych travnich porosti
dokladaji podstatny pokles jejich vyznamu spojeny se zménami struktury a technologie
zemedelstvi v poslednim plldruhém stoleti. OvSem s vyjimkou posledniho dvacetileti,
kdy intenzita zemé&délstvi poklesla, nastaly podstatné zmény v hospodafeni a jeho
dotacich a také v chovu skotu. V tomto poslednim obdobi pak zacaly trvalé travni

porosty opét narustat.” (Bicik a kol., 2010, s. 176)

2.6 Udrzitelny rozvoj

,»Venkovsky prostor ma zasadni vyznam z hlediska jeho udrzitelného rozvoje.
Rozvoj venkova souvisi s vyuzitim venkovského potencidlu a rozvojem jak

zemédelského, tak také nezemédélského sektoru. Zaroven je nutno brat v potaz ochranu



zivotniho prostiedi a krajinotvornou funkci v souvislosti s pfichodem dalsich aktivit

(napf. cestovni ruch).“ (Machadek, Rihova, & Kolaiik a kol., 2012, s. 11)
,Definici udrzitelného rozvoje je mnoho. Nejcastéji uzivana je:

Udrzitelny rozvoj je takovy zpiusob rozvoje, ktery uspokojuje potieby
pritomnosti, aniz by oslaboval moznosti budoucich generaci napliiovat jejich vlastni

potieby.“ (Holatova & Krninské a kol., 2012, s. 47)

Na zakladé nyné&jSich znalosti muZzeme konstatovat, ze udrzitelné zeméd¢lstvi
musi predevSim co nejméné zaporn¢ pusobit na zivotni prostiedi, ochranovat a
obnovovat trodnost a kvalitu ptdy, chranit ji rovnéz ptred erozi a vyuzivat vodu
takovym zptisobem, aby bylo umoznéno zasoby kvalitni vody obnovovat. Udrzitelné
zeméd¢€lstvi musi dale pocitat hlavné se zdroji uvnitf agroekosystému, vcetné
sousedicich spolecenstev, redukovat vstupy, vyuzivat kolob&hy prvka a ekologické
znalosti a ochranovat biologickou rozmanitost jak v pfirodnim prostfedi, tak ve

vyuzivané venkovské krajing. (Sarapatka a kol., 2010)

2.7 Zaméstnanost v Ceské republice

V Ceské republice je v oblasti zem&d@lstvi, lesnictvi a rybolovu zaméstnano
dohromady 202 300 ekonomicky aktivnich obyvatel, tj. 4,3 %. V obcich do 2 000
obyvatel se tento podil rovna 11,1 %. Piiblizné stejny podil tvoii oblast obchodu,
pohostinstvi a nékteré sluzby (8,9 %), stavebnictvi (10 %) a prevladajici oblasti je
pramysl (32,7 %). V méstskych oblastech je zaméstnanost ve sluzbach o 26 % vyssi nez
u obyvatel eského venkova. Na venkové je struktura ekonomickych aktivit oproti
celostatnimu priméru mnohem chudsi. Ztetelny rozdil mizeme sledovat zvlasté u

trznich sluzeb, v€etné poradenstvi pro podnikani. (Holatova & Krninska a kol., 2012)

2.7.1 Vyvoj zaméstnanosti v zemédélstvi

Srozvojem intenzivnich systémil zeméd¢€lstvi a specializace se vyrazné snizil
pocet zemédélskych podniki. Snizovani se vSak netyka jen poctu podniki, ale i
pracovnikii. V obdobi po 2. svétové valce pracovalo vzemédélstvi 33 %

praceschopného obyvatelstva. Tento podil postupem casu dramaticky klesl a nyni jsou
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to pouha 3 %. Zaméstnanost v zemédé€lstvi neklesala jen z dlouhodobého pohledu, ale
tato tendence je viditelna i v poslednich letech. Podle statistického ufadu Evropské unie
od roku 2000 klesla zaméstnanost v zeméd¢€lstvi V unijnim priméru o 25 %, coz
predstavuje ztratu 3 700 000 pracovnich mist na plny tvazek. Tento trend je znatelny

téméf ve vech svétovych zemich. (Sarapatka a kol., 2010)

Zaméstnanost v zeméd¢€lstvi (zde bez myslivosti a souvisejicich sluzeb) se
zamé&stnanosti vV pribéhu prvnich let transformace. K nejvys$simu relativnimu ubytku
zemé&délskych pracovnikli doslo v obdobi 1991-1992 a dosahl 24 %. Poté se tempo
poklesu zaméstnanosti v zemédélstvi zvolnovalo. V letech 2001-2004 se meziro¢ni
ubytky pohybovaly v rozmezi od 2 do 5 %. Po vstupu do Evropské unie doslo v letech
2005-2008 K relativnimu ustaleni ubytkd a mezirocné se pohybovaly v rozmezi 2 az 4
%. V roce 2008 pracovalo v oblasti zemédélstvi zhruba 126 400 osob, coz znamenalo

meziro¢ni tbytek 3,1 %.

Tabulka 2: Zaméstnanost v zemédélstvi podle forem podnikani v letech 1989-2008

(tis.)

Podnikatelska forma Prumérny eviden¢ni pocet pracovniku (fyzické osoby)
1989 1995 2000 2005 2007 2008

Podniky pravnickych osob 531,1 186,6 134,2 106,9 101,7 98,2
vtom - statni podniky 127,9 11 0,3 0,3 0,2 0,3
- druZstva 403,2] 118,0 54,1 345 31,3 29,6
- obchodni spole¢nosti - 67,5 79,9 72,1 70,2 68,3
Podniky fyzickych osob 2,0 35,0 30,7 29,7 28,7 28,2
Celkem 5331 2216 1649 136,6( 1304 1264

Zdroj: Spésna a kol.

Proména ceského zemédé€lstvi po roce 1989 se odrdzi rovnéz ve vyvoji
zaméstnanosti dle pravnich forem zemédé€lského podnikani. Podet zaméstnanych
V podnicich pravnickych osob klesa po celé obdobi a bez vyjimky se to tyka téz
zaméstnanosti V druZstvech. Zaméstnanost v obchodnich spolecnostech rostla od jejich
vzniku poc¢atkem 90. let do roku 1998 a poté rovnéz zacala klesat. Od roku 1999 klesala

zaméstnanost ve statnich podnicich. Nyni Vv nich pracuje pfiblizné¢ 300 osob. Podniky
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fyzickych osob dosahly nejvyssi zaméstnanosti v poloving 90. let. Od té doby se v nich

zaméstnanost téZ snizuje.

Také porovnanim let 2007 a 2008 mtizeme potvrdit snizeni poctu pracovnikl ve
vSech hlavnich forméach zeméd¢€lského podnikani. Pocet pracovnikii v podnicich
pravnickych osob prvné klesl pod 100 000. Nejvétsi relativni ubytek pracovniki (0 5,4
%) zaznamenala druzstva. V piipad¢é obchodnich spole¢nosti doslo k tibytku 0 2,7 % au
podnikt fyzickych osob 0 1,7 %. Nicméné v meziro¢nim srovnani byl absolutni tpadek

pracovnikil vyssi v obchodnich spolec¢nostech nez v druzstvech. (Spésna a kol., 2009)

2.7.2 Struktura pracovnich sil v zemédélstvi

,Ekonomickd reforma po roce 1989 proménila Ceské zemédé€lstvi zasadnim
zpusobem. Restituce pidy a zemédélského majetku, transformace kolektivnich forem
hospodateni, privatizace pidy a majetku ve vlastnictvi statu, s nimi spojeny pokles
ekonomické vahy odvétvi zemédélstvi v hospodaiské struktuie CR a v neposledni fadé
vstup CR do EU v roce 2004 vyvolaly vyrazné zmény v podnikatelské struktufe
zeméd¢lstvi a navodily podminky pro vyrazné snizovani zaméstnanosti v zeméd¢lstvi.
Za necelych 20 let klesl pocet pracovniki v zemédélstvi o vice nez tfi Ctvrtiny a
adekvatné nové podnikatelské struktuie zemédé€lstvi se meénila i struktura zemédélské
pracovni sily. (Konfederace zaméstnavatelskych a podnikatelskych svazii CR, Struktura

zaméstnanct zemédé€lskych firem, [2014])

Pocet pracovnikli v zemédélstvi klesa a tim i zaméstnanost u obou pohlavi.
Dlouhodoby pokles vSak postihuje vice zeny. Pted 10 lety jejich podil ve struktute €inil
35,1 %, poté kolisal v rozmezi 32 az 36 % a v letech 2006-2008 uz nepiesahl 31 %.
za celé transformaéni obdobi. Oproti roku 1998 jejich pocet Klesl piiblizné o 34 %,
kdezto pocet muzi se snizil pouze o 17,5 %. Proti zemé&délstvi je pomér obou pohlavi
V celém narodnim hospodaistvi vyrazné vyrovnangjsi. V roce 2008 piedstavoval podil

zamé&stnanych Zen 42,6 %.

V soucasné dobé predstavuje vékova struktura zemédélské populace nejvaznéjsi
sociodemograficky problém. V roce 1989 tvofili pracovnici ve véku do 30 let 21,4 %
zemédélské pracovni sily, v roce 1995 17,8 %, v roce 2000 13,5 %. Poté se jejich podil
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stabilizoval v rozmezi okolo 11 a 12 %. Dlouhodobé starnuti zemé&délské populace je
viditelné téz pfi sledovani primémého veéku osob pracujicich v zemédélstvi. Tento
pramér se beéhem let 1989-2008 zvysil o necelé Ctyii roky a v soucasné dobé se
piiblizuje véku 46 let. Ackoliv mad na tuto skuteCnost vliv situace V narodnim
hospodaistvi a celkové starnutim populace, jsou V dnesni dobé zemédé€lci v priméru
zhruba o ¢tyfi roky star$i nez pracovnici v ndrodnim hospodaftstvi. V poloviné 90. let

byl tento rozdil nizsi a ¢inil pouze 3 roky.

V roce 2008 spadala do vekové kategorie 45-59 let naprosto nejvetsi Cast
zem&délskych pracovniku (48,1 % zemédélcn). 33 % zemédélct pracovalo v mladsi
kategorii 30—44 let a nejmladsi kategorii 15-29 let tvofilo na konci roku 2008 12,2 %
zeméd¢€lskych pracovnikd. Do nejstar$i kategorie 60 let a vice spadalo 6,7 %
zeméd¢€lct. Pii interpretaci téchto vysledki je nutné porovnani S narodnim

hospodatstvim. Nejzietelngjsi rozdil 1ze pozorovat u kategorii 30—44 a 45-59 let.

V narodnim hospodaistvi ma na rozdil od zemédé€lstvi vyssi podil kategorie 30-
44 let. Pod tuto vékovou kategorii spadalo 40,7 % pracovniki, to bylo 0 6,2 % vice nez
u star$i kategorie 45-59 let. Napadny rozdil lze shledat i u nejmladsi vékové kategorie
15-29 let, jejiz podil v narodnim hospodafstvi ¢inil necelych 20 % oproti 12 % v oblasti
zem&délstvi. Pro nepfiznivou vékovou situaci v sektoru zemédélstvi je statisticky
vyznamné, ze pracovnici nad 45 let piedstavuji skoro 55 % zemédélské pracovni sily,

zatimco V narodnim hospodarstvi celkem necelych 40 %. (Spésné a kol., 2009)

,Neuspokojiva vékova struktura zemédélcti podle nékterych studii znamena
hrozbu pro generacni obménu v resortu a prohlubuje socidlni a ekonomické problémy

odvétvi.“ (Spésna a kol., 2009, s. 13)

2.7.3 Agrarni zaméstnanost na venkové

V roce 2001 byla zaméstnanost v agrarnim sektoru tvofena z 63 % pracovniky,
kteti Zziji na venkové. Tento fakt potvrzuje spjatost zemédélstvi s venkovem.
Zemédelstvi je jedinym sektorem narodniho hospodafstvi, kde jsou zaméstnani

prevazné venkované. (Spésna a kol., 2009)

,Podil zamé&stnanosti v zemé&d¢lstvi je nepfimo umerny velikosti obce. V obcich

do 100 obyvatel tak podil zemédélct v narodohospodaiské struktufe zaméstnanosti

12



ptesahuje 20 %, souhrnné v obcich do 500 obyvatel dosahuje téméi 15 %, naopak ve
meéstech je jejich podil velmi nizky (ve méstech nad 100 000 obyvatel nedosahuje ani 1
%).“ (Spé€sna a kol., 2009, s. 46)

Nedostatek pracovnich mist na venkové a snizovani zaméstnanosti v zem¢&délstvi
jsou faktory prispivajici kK nezbytné vyjizd'ce za praci. Jen v nejvyssich kategoriich (vice
nez 50 000 obyvatel) doslo béhem deseti let (1991-2001) k ubytku dojizdé&jicich.
V ostatnich kategoriich ¢etnost vyjizd’ky za zaméstnanim naopak vzrostla. Dle

obecného minéni dochazi k vyssi vyjizd'ce za praci z malych obci.

Pocet zaméstnancii neklesa jen v Ceské republice, ale i témét ve viech zemich
Evropské unie. Vyznamnou ulohou soucasného multifunkéniho zemédé@lstvi je nadale
zabezpeCovani zaméstnanosti pro ¢ast obyvatel Zijicich na venkové (tato role ma vétsi
smysl piedevsim u odlehlych venkovskych oblasti, kde je malo pracovnich piilezitosti),
a to v pfipad¢, Ze se naruSeny Stav na trzich prace projevuje v kontextu se svétovou

hospodaiskou krizi. (Spésna a kol., 2009)

,Dulezity je tak regionalnich aspekt - zda zeméd¢lstvi v nékterych regionech,
pfedev§im venkovského charakteru, neoslabuje zbyte¢né tuto svoji funkci a nezhorSuje
tak nepfiznivou situaci na lokdlnim trhu prace, a to v duisledku nizkého vyuzivani
produkéniho potencidlu dané oblasti (samoziejmé pii zabezpeceni plného respektovani

zasad ochrany zivotniho prostiedi).” (Spésna a kol., 2009, s. 52)

2.8 Rodinné farmy

»Zakladnim stavebnim kamenem evropského zemédé€lstvi a vibec podstatou
jeho fungovani je model rodinné farmy. Pfitom samoziejmé nejde piimo o jeji velikost
¢1 vymeéru, ale podstatou je transparentni a zodpovédny vlastnik. Pro soukromé farmare
je prilezitosti a zemédé€lstvim se rozumi 1 aktivity, které nejsou zaméfené pouze na
produkci, ale podili se na formovani svého okoli, pfiCemzZ nejlépe toto splituje model

rodinné farmy.

Rodinna farma je alternativou velkych producentii. Je to farma, kterou vlastni
rodina od generace po generaci. To je zakladni jednotka vétSiny zeméd¢lskych
ekonomik.“ (Holatova & Krninska a kol., 2012, s. 137)
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2.9 Nezaméstnanost v Ceské republice

cvwr

,Mira nezaméstnanosti odrézi funkCnost trhu prace. Nejniz§i Uroven
nezaméstnanosti mezi kraji dlouhodobé vykazuje Hl. m. Praha, kterd z velké c&asti
ovliviiuje také niz§i miru nezaméstnanosti ve StiedoCeském kraji. JihoCesky kraj je
S mirou registrované nezamestnanosti, ktera ke konci roku 2005 ¢inila 6,7 %, mezi kraji
CR na &tvrtém misté (za Prahou, Stiedo¢eskym a Plzetiskym krajem). DosaZena mira je
0 2,2 % nizsi nez pramér CR (8,9 %). Nejvyssi miru nezaméstnanosti (nad 15 %)
zaznamenali v Usteckém kraji. Meziroéné mira nezaméstnanosti v Jihodeském kraji,
jako V jediném oproti piedchozimu roku 2004, vzrostla o 0,1 %, kdyz v celé CR byl
zaznamenan pokles o 0,6 %.“ (Hrabankova, Bohackova, SvatoSova, & Rehot, 2007, s.

88)

2.9.1 Pri€iny vzniku nezaméstnanosti

Dle pfi¢in vzniku rozliSujeme frikéni, sezonni, strukturdlni a cyklickou

nezamestnanost.

Pokud lidé dobrovolné opousti své pracovni pozice z divodu hledani nového
zamestnani, vznika frikéni nezaméstnanost. Touzi po dosazeni lepSich pracovnich
podminek. Témi jsou napiiklad vySSi mzda nebo plat, lepsi pracovni prostiedi a
jednodussi cesta ke kariérnimu ristu. Mohou téz chtit predejit jak ocekavanému, tak
ohlasenému propusténi dopadem zmén u zaméstnavatele. Doba trvani frikéni
nezaméstnanosti byva obycejné vymezena Casem, ktery lidé potiebuji k ziskani nové
pracovni pozice. Tim je minéno opatieni informaci o nabizenych pracovnich mistech,

porovnani s jinymi moznostmi zamestnani, rozhodovani o pfijeti nového zaméstnani.

Sezonni nezaméstnanost vznika dopadem pravidelného kolisani poptavky po
praci v odvétvich, kde je produkce zavisla na pocasi a roénim obdobi (zeméd¢lstvi,

lesnictvi a rybolov, stavebnictvi, povrchova tézba nerostnych surovin, cestovni ruch).
Jestlize je poptavka po praci v urcitych odvétvich a regionech nizsi nez nabidka

prace v téchto odvétvich a regionech, vznika strukturdlni nezaméstnanost. Dalsi

pficinou muze byt, ze lidé hledajici praci nemaji pozadované schopnosti a nezbytnou

motivaci k tomu, aby si nasli jinou praci v jinych odvétvich a regionech.
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Pfi¢inou cyklické nezameéstnanosti jsou opakujici se zmény hospodaistvi.
Nezaméstnanost vyrazné vzrusta vV dobé hospodatského poklesu, kdy poptavka po zbozi
a sluzbach pfi dané produktivité a mzdovych sazbach nestaci k zaméstnani osob, které
mohou a chtéji pracovat. Dopad cyklické nezaméstnanosti je plosny a Vv urcité mire

postihuje vSechna odvétvi. (Dvotakova & Smrcka, 2011)

2.9.2 Agrarni nezaméstnanost

,Vyvoj agrarni nezaméstnanosti v 90. letech minulého stoleti korespondoval se
snizovanim zaméstnanosti v zeméd¢lstvi a s celkovou situaci na trhu prace v souvislosti
s ekonomickymi aj. proménami v CR. Piestoze v souvislosti s restrukturalizaci odvétvi
byl proces snizovani zaméstnanosti v zemedélstvi zapocat diive a masivnéj$i nez
Vv ostatnich odvétvich, tehdejsi trh prace uvolnéné zeméde€lce prakticky bez vétSich
problému absorboval. Z vlastni iniciativy odchazeli tehdy mladsi, podnikatelsky
schopni nebo vzdélani pracovnici, jejichz kvalifikace umoznovala okamzité uplatnéni
na trhu prace mimo zemédélstvi. Mezi prvnimi piebytenymi byli uvolhovani
pracovnici v dichodovém nebo piedfasné dichodovém véku. Po roce 1996 se zacala
mira agrarni nezaméstnanosti zvySovat, nejvyssi (spojend opét s vysokym ubytkem
pracovnikil v zemédélstvi) byla v roce 1999, poté opét klesala. Prakticky po celé obdobi
je v8ak mira agrarni nezaméstnanosti vy$§i nez obecna mira nezaméstnanosti v CR.“

(Spésna a kol., 2009, s. 37)

2.10 Diverzifikace v zemeédélstvi

,» Venkovsky prostor, ve kterém doslo k vyraznému sniZeni poctu pracovnich sil
z vice nez 500 tis. v roce 1989 na cca 135 tis. v roce 2005, v soucasné dobé témef
nevytvari nova pracovni mista, protoZze zdjem o zamé&stnavani ze strany zemé&délskych
podnikt je velmi nizky. Se snizovanim zemédélské vyroby, predevsim nékterych vyrob
naro¢nych na rucni prace (chmel, ovoce, zelenina apod.), klesd 1 potfeba sezdonnich

pracovnikd.

Pro venkov je aktudlnim problémem feSeni stabilizace venkovského
obyvatelstva prostfednictvim diverzifikace ¢innosti zemédé€lskych podnikii smérem

k nezemédélskym ¢innostem.* (Holatova & Krninska a kol., 2012, s. 103)
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Diverzifikace (rozriiziiovani) je strategie podnikani, ktera usiluje o snizeni rizika
tim, ze své aktivity rozclenuje do riznych oblasti a nespoléhd pouze na jeden produkt.
Diverzifikaci v zeméd¢lstvi je napiiklad péstovani vice druhl plodin. Za situace, ze
jeden druh neuspéje, budou ztraty nizsi a tinosné&jsi diky zisku z jiného druhu plodiny.
Diverzifikace se vSak neobjevuje pouze v zeméd¢lstvi, ale i v primyslu nebo ve
sluzbach. (Holatova & Krninska a kol., 2012)
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3 Cil a metodika prace

Cil prace

Cilem této prace je na zaklad¢ zjistovani informaci a sledovani statistik
tykajicich se zemédélské &innosti v Ceské republice porovnat celorepublikové
zemé&délstvi s vyrazné venkovskou oblasti — Jiho¢eskym krajem. Toto porovnani bude

zaostteno jak na kvalitu zemédélstvi, tak v prvni fad€ na zaméestnanost.

Dil¢im cilem je zaméfeni Se na tfi okresy JihoCeského kraje S nejveétsim poctem
obyvatel. Zamérem je mezi nimi porovnat celkovou zameéstnanost se zaméstnanosti

Vv zemédélské Cinnosti.

Dalsim cilem bakalaiské prace je sledovani vyvoje zaméstnanosti ve vybranych
okresech v oblasti zeméd¢€lstvi a spole¢né se sledovanim vyvoje poétu obyvatel bude
zjisténo, jakym zplsobem ¢i vilbec pusobi tento vyvoj na stabilizaci JihocCeského

venkova.

Metodika

Sledovani zemd&dglské ¢innosti Ceské republiky. Porovnani kvality a
zaméstnanosti zemé&délstvi Ceské republiky jako celku s Jiho¢eskym krajem — vyrazné

venkovskou oblasti.

Vybér tii JihoCeskych okrest s nejvétsim poctem obyvatel, charakteristika,
zaméfeni na venkovské oblasti a vyhodnoceni ptipadnych zésadnich rozdilti. Porovnani
celkové zaméstnanosti se zaméstnanosti v oblasti zemédé€lstvi téZ pouze v oblasti

zvolenych okrest.

Pozorovani vyvoje zaméstnanosti v oblasti zemédé€lstvi spole¢né s vyvojem
poctu obyvatel ve tfech zvolenych okresech. Nasledné vyhodnoceni, zda tento vyvoj

pusobi na stabilizaci Jiho€eského venkova, poptipadé jakym zplisobem.

Zpracovani grafii na zékladé dat Ceského statistického tifadu a vysledki Séitani

lidu, domi a byt pro kazdy z vymezenych cil bakalatrské prace.
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4 Analyticka ¢ast

4.1 Charakteristika Jihoceského kraje

JihoCesky kraj je vniman hlavné jako zemédé€lska oblast vcetné rozvinutého
rybnikafstvi a lesnictvi. Primysl se zaméfenim na zpracovatelskou Cinnost se zde
rozvinul az béhem minulého stoleti. Uzemi kraje mélo vzdy spiSe charakter rekreacni

nez prumyslové vyspélé oblasti.

Vyznamna c¢ast hranice kraje je tvofena statnimi hranicemi s Rakouskem a
Némeckem. Tato pozice poskytuje piihrani¢ni spolupraci ve vyrobni oblasti a oblasti
sluzeb spolecné s rozvojem cestovniho ruchu. V tomto piipad¢€ je vyuZzivana atraktivita

Kraje s mén¢ naruSenou ptirodou.

JihoCesky kraj neni bohaty na suroviny. Pfirodnim bohatstvim kraje jsou vsak
rozsahlé lesy. V ramci Ceské republiky jako celku je Zivotni prostiedi Jihodeského kraje

méné poSkozené a zatiZzeni emisemi se pozvolna snizuje.

Hustota zalidnéni je nejnizsi z celé Ceské republiky, ke konci roku 2012 zde Zilo
63 obyvatel/km?®. V soucasné dob& ma kraj 623 samospravnych obci. Podil méstského
obyvatelstva dosahl ke konci roku 2012 64 %. (Krajska sprava CSU v Ceskych
Budgjovicich, Charakteristika kraje, 2013)

4.2 Uzemni déleni Jihodeského kraje

JihoGesky kraj, jeden ze 14 uzemnich jednotek Ceské republiky na trovni
NUTS-3, je ve vztahu k Ceské republice a ¢astené také k ostatnim krajim definovan
nizkou hustotou zalidnéni. Zastoupeni aktivit v oblasti zemé&d¢lstvi, lesnictvi, myslivosti
a rybolovu je nadprimérné.

Uzemni celek zaujima jizni ¢ast Ceské republiky. Pro svou geografickou polohu,
pfirodni podminky a historické tradice patii K izemim strategicky vyznamnym. Je
slozen ze 7 okresti (NUTS 4): Ceské Budgjovice, Cesky Krumlov, Jindfichtiv Hradec,

Pisek, Prachatice, Strakonice a Tabor.

S platnosti k 1. lednu 2003 byly okresni titady zruseny. Jejich pravomoc a sprava

byly ¢aste¢né prevedeny na krajsky ufad. Z dalsi ¢asti na obce s rozsifenou ptisobnosti a
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obce s povéfenym obecnim ufadem, které vykonavaji pienesenou plsobnost pro vice
obci ve spravnich obvodech. Timto v Jihoceském kraji doslo ke vzniku 17 spravnich

obvodi obci s rozsitenou ptasobnosti. (Faltova Leitmanova a kol., 2004)

V roce 2003 rozloha kraje ¢inila 10 056 km? a zabira 12,8 % rozlohy Ceské
republiky. V Ceské republice je co do rozlohy druhym z nejvétsich krajii. Z okrest
(NUTS 4) Jihoteského kraje jsou nejvétsimi okresy Jindfichiv Hradec a Ceské
Budéjovice. Tyto dva nejvétsi okresy zaujimaji 19,3 % a 16,2 % celkové rozlohy kraje.
(Faltova Leitmanova a kol., 2004)

Statisticka uzemni jednotka na urovni okresi (NUTS 4) piedstavovala statni
uzemni Clenéni na okresy s vyjimkou tizemi Prahy. Tato statistickd uzemni jednotka
byla zavedena s ucinnosti K zafi roku 1999 a jeji platnost byla ukon¢ena k zavéru roku
2007.

Clenéni na urovni NUTS 4 bylo nové nahrazeno &lenénim LAU 1 s platnosti
k pocatku roku 2008. LAU je systém vytvoreny V Evropské unii. Vyznamem této mistni
administrativni jednotky je podchyceni tUzemnich struktur, které maji regiondlni
charakter. Dale pak pro potfeby statistiky regionii. Tento systém je tvofen urovnémi
LAU 1 — okresy a LAU 2 — obce a navazuje jimi na klasifikaci NUTS. (Cesky
statisticky ufad, Okres dle statistické klasifikace, 2013)

4.3 Porovnani kvality zemédélstvi v CR a Jihodeském kraji

Zeméddlstvi v Ceské republice ve srovnani se ,,starou” Evropou z hlediska
technologie a techniky zaostava. Tento problém se tyka zvlasté techniky a technologii
pro plnéni nastavenych norem k zajisténi spokojenosti zvifat. Ceské zemédé&lské
podniky zaroven v dostate¢né mife nevyuzivaji technologie eliminujici zaporné dopady
agrarni vyroby vici pfirod¢ a krajin€. V zahrani¢nim obchodu se téz promitd nizka
technologicka troven zemédélstvi. Na strané exportu pievladaji produkty s nizsi
ptfidanou hodnotou. Produkty s vyssi pfidanou hodnotou naopak ptevladaji pfi importu.
technologii, dale systémem certifikace zemédé€lskych produkta, ktery je doposud
nedostate¢né rozvinuty (bioprodukty, znacky kvality) a nedostaCujici propagacni
¢innosti.
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Rozvoji zeméd¢€lstvi brani téZ nedostatecné mnozstvi vzdélanych a
kvalifikovanych pracovnikt. Jejich vzdélanostni uroven je stale podstatné nizsi, nez je
tomu v jinych odvétvich narodniho hospodarstvi. Patrné€ nejvyznamnéjsi ptekazkou pro
konkurenceschopnost ¢eského zeméd¢€lstvi je pomala rychlost obnovy zemédé€lské
techniky v kombinaci s nizkou vzdélanosti urovni zemédélskych pracovnikll a nizkou
produktivitou prace. VSechny sledované dokumenty se nicméné i pfes uvedené

problémy shoduji natom, ze se situace v zemédé€lstvi pomalym tempem stabilizuje.

(Svoboda, 2008)

Zmény v jednotlivych sektorech zeméd€lské prvovyroby podstupuji jisty
neustaly vyvoj (plynuly, ale v porovnani s dal$imi odvétvimi mnohem pomalejsi). To je
duvod, pro¢ by mél byt management spolecnosti schopen zachytit a dekodovat ucinky
zmeén, a proto by mél vyvijet dlouhodobé koncepce rozvoje spolecnosti (Ci spiSe vybér

konkrétni strategie rozvoje). (Gozora et al., 2006)

,Zemedelstvi v souvislosti se zménami v oblasti energetické politiky ziskava
perspektivnéj$i pozici, kdy vyuzivani obnovitelnych zdrojii energie je v dlouhodobém
vyhledu spojeno s perspektivni produkei biomasy a kdy se dale bude rozsifovat pouziti
finan¢nich nastroji pro rozvoj jeji produkce, zpracovani a navazujici distribuci takto
vyrobenych energii. S postupujici integraci obchodnich vazeb se postupné zlepsila i
vyjednévaci pozice zeméd€lci s producenty potravin a obchodnimi fetézci. S nadsazkou
lze tvrdit, ze uZ souCasny systém podpor a intervencnich ndstrojii (Castecné
financovanych ze zdroji EU) znacn€ posilil ekonomickou konkurenceschopnost
zemé&délského odvétvi v CR (koneckoncti hospodaiské vysledky tato tvrzeni od roku
2004 potvrzuji), a tedy schopnost stabilni ekonomické ¢innosti. Kromé vysSe uvedeného
se pak lze domnivat, Ze na pozitivnim vyvoji zem&délstvi se vyrazné podili i prostiedi
volného pohybu zboZzi v rdmci EU.“ (Svoboda, 2008, s. 11)

,»1 pres existenci dlouhodobé tradice zemédé€lské vyroby v JihoCeském kraji a
také urcité znacky kvality a ekologické Eistoty ,.jiznich Cech® pietrvavaji problémy
spojené s konkurenceschopnosti zemé&délstvi.

Konkurenceschopnost Jihoc¢eského kraje v zemédélstvi zavisi na dostatecné
podpofe modernizace zemédélskych podnika, kterd vyplyva z jejich neptiznivého stavu

technologického a technického vybaveni. Riziko pfetrvavani tohoto stavu je dale
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posilovano trvalou podkapitalizaci, nedostatkem volného kapitalu, zastardvanim

strojového parku a velkym poétem nevyuzivanych a chatrajicich budov.

Nizka konkurenceschopnost zemédélského sektoru je ovlivnéna pravé vysokou

nakladovosti a nizkou efektivitou zeméd¢elské vyroby.* (Kovarova & Kazilova, 2010)

Krajsky ptudni fond tvoii zemédélska a nezemédélska pida. Na zemédelské pade
maji hlavni podil ornd ptida a trvalé travni porosty. Lesni plochy jsou povazovany jako
kraje a Ceské republiky si miZeme vsimnout zietelnych rozdilti v niz§im zastoupeni

orné pidy a naopak ve vyssim podilu lest. (Faltova Leitmanova a kol., 2004)

4.4 Vlyvoj poétu obyvatel v CR a Jihoéeském kraji

Pro ucelené porovnani zaméstnanosti, hlavni cil této prace, je uveden rovnéz
vyvoj poCtu obyvatel. Pomoci grafti je zachycen jak dlouhodoby vyvoj poctu obyvatel,
tak vyvoj zkratkodobého hlediska. Dlouhodoby vyvoj je zpracovan na zaklade
vyslednych dat S¢itani lidu, domi a bytt v letech 1980, 2001 a 2011.

Graf 1: Vyvoj poétu obyvatel v Ceské republice v letech 1980%, 2001, 2011
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Zdroj: Cesky a Slovensky statisticky ufad, Federalni statisticky ufad, Ministerstvo vnitra Ceské republiky,

Ministerstvo vnitra CSR a SSR, vlastni zpracovéni

*1980 — Ceska socialisticka republika
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Z dlouhodobého hlediska je v Grafu 1 zfetelné, Ze pocet obyvatel nartista. Od
data vysledkt S¢itani lidu, domi a byti v roce 1980 narostl podet obyvatel v Ceské
republice téméi o 145 000. Pocet muzi vzrostl témét o 122 000, pocet zen pouze 0
necelych 23 000. Pfesto v celkovém sloZeni obyvatelstva Ceské republiky nadale
pfevazuji Zeny.

Graf 2: Vyvoj poétu obyvatel v Ceské republice v letech 20022012 (Stav k 31. 12.)
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Zdroj: Cesky statisticky tifad, vlastni zpracovani

V Grafu 2 plati totéz jako v piipadé pohledu na vyvoj poctu obyvatel
z dlouhodobého hlediska. B&éhem poslednich dvou let uvedenych v grafu jsou
zaznamenany mirné vykyvy, pfesto pocet obyvatel v Ceské republice od 31. 12 roku

2002 do 31. 12 roku 2012 vzrostl téméf o 313 000.

Pii porovnani dvou narlstd zjisténych v pfedchozich grafech je tieba se
pozastavit nad nesoumérnym narustem. Pricinou je rok 1980 v Grafu 1, kde jsou

uvedeny udaje o poétu obyvatel Ceské socialistické republiky.
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Graf 3: Vyvoj poc¢tu obyvatel v Jihoeském kraji v letech 1980*, 2001, 2011
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Graf 3 znazoriuje vyvoj poctu obyvatel v Jihoceském kraji z dlouhodobého
hlediska. Od data vysledka Scitani lidu, domt a byt v roce 1980 k poslednimu v roce
2011 poklesl pocet obyvatel Jihoc¢eského kraje o necelych 61 000. Dle dat za vSechny

sledované roky pievazuji na celkovém poctu obyvatel zeny.
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Graf 4: Vyvoj po¢tu obyvatel v Jiho¢eském kraji v letech 2002—2012 (Stav k 31. 12.)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Ve vyvoji v Grafu 4 jsou stejné vykyvy jako u Ceské republiky v Grafu 2. Pro
Jihogesky kraj jako dil¢i ast Ceské republiky se viak pokles b&hem let 2010 a 2012
tyka pouze 2 095 obyvatel.

4.5 Vybérové setfeni pracovnich sil (VSPS)

Od zavéru roku 1992 je Ceskym statistickym ufadem provadéno vybérové
Setfeni pracovnich sil. Probiha ve vSech okresech Ceské republiky v priib&hu celého
roku. Cilem VSPS je pravidelné ziskavani informaci o situaci na trhu prace, diky

kterym je umoZnéna analyza této situace.

Setfeni probiha formou dotazniku, kdy jsou v prvni &asti zjistovany zakladni
informace 0 domacnostech. Dalsi ¢ast zjistuje demografické tdaje a vazby mezi
jednotlivymi ¢leny domacnosti. Casti dotazniku, kter4 je nejobsahle;jsi, je oddil tykajici
se podrobnych udaji za vSechny osoby ve véku nebo starSich 15 let, obvykle bydlici
v byté. Udaje se tykaji ekonomického postaveni, charakteristiky hlavniho, resp. druhého
zaméstnani, predchozich pracovnich zkuSenosti, hledani zaméstnani, obvyklého

postaveni, vzdélavani a situace respondenta pied rokem.
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Diky VSPS lIze sledovat realnou situaci domacnosti a respondentl. Dale je
umoznéno vytvaieni informacnich predpokladi pro formulovani zasad socialni politiky
a politiky zaméstnanosti.

Obsah i forma dotazniku VSPS jsou od roku 2002 plné harmonizovany se
standardem Evropské unie. Tudiz jsou vysledky Setfeni za vSechny staty Evropské unie

srovnatelné.

Na internetovych strankach Ceského statistického Gfadu jsou vysledky tohoto
Setfeni pravidelné prezentovany. (Cesky statisticky Giad, Vybérové Setfeni pracovnich

sil (VSPS), 2013)

4.6 Porovnani agrarni zaméstnanosti v CR a Jihoéeském kraji

Graf 5: Vyvoj po¢tu zaméstnanych osob v Ceské republice v letech 1980*, 1991, 2001,
2011
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Ministerstvo vnitra CSR a SSR, vlastni zpracovani
*1980 — Ceska socialisticka republika

Z Grafu 5 je patrné, Ze podet zaméstnanych osob v Ceské republice je za &tyii
sledované roky nejnizsi k datu poslednich vysledki Scitani lidu, domd a byta k 26.
bieznu roku 2011. Celkové pocty zaméstnanych osob jsou v neustalém vyvoji, tedy

nedochazi pouze kpoklesu. To samé nelze fici o poctu zaméstnanych osob
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v zem&délstvi, lesnictvi a rybaistvi. V tomto odvétvi v Ceské republice jako celku

dochazi pouze k poklesu pracovnich sil.

Graf 6: Vyvoj poctu zaméstnanych osob v Jiho¢eském kraji v letech 1980%*, 1991, 2001,
2011
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Z Grafu 6 je zfetelné, Ze stejné jako v piipadé Ceské republiky dochéazi
v JihoCeském kraji Kk neustalému poklesu poctu osob zaméstnanych v zemédélstvi,
lesnictvi a rybafstvi. Podil poctu zaméstnanych osob v zemé&délstvi, lesnictvi a rybafstvi
je vSak v JihoCeském kraji za rok 2011 podstatné vyssi nez za ten samy rok v piipadé

Ceské republiky jako celku.

Zaméstnanost v Jihodeském kraji je v porovnani s Ceskou republikou stale
nadprimérna (témet dvojnasobna), pokud se jedna o podil zaméstnanosti v zemédélstvi
a lesnictvi. Dale se tato neumérnost vV zamé&stnanosti projevuje ve sluzbach, kdy se podil
zaméstnanosti ve sluzbach Jiho¢eského kraje nachazi pod primérem Ceské republiky.
Dil¢i vysvétleni této tendence je v tradicnim zaméfeni JihoCeského kraje a z Casti
pravdépodobné v tom, ze velky pocet zaméstnavatelii ve sluzbach ma sidlo mimo kraj.
Tento stav odrazi vétSina statistickych Setfeni. Vyjimkou je S¢itani lidu, domd a bytu.

(Faltova Leitmanova a kol., 2004)
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Tabulka 3: Odvétvova struktura zaméstnanosti v Jiho¢eském kraji, v %

1991 2001
Zemédélstvi a lesnictvi 19,5 8,1
Pramysl 41,6 41,9
Sluzby 39,0 50,0

Zdroj: Faltova Leitmanova a kol.
Pozn.: chybéjici hodnoty do 100 — nezjisténo

Ceské zemédélstvi spolu se souvisejicimi odvétvimi zaméstnavaji celkem
230 000 ekonomicky aktivnich obyvatel (4,3 %). V obcich o velikosti do 2000 obyvatel
¢ini tento podil 11 %. Obchod, pohostinstvi a n¢které sluzby tvoii obdobny podil 8,9 %
a rovnéz stavebnictvi s 10 %. Pievladajici podil pfedstavuje pramysl se 40 %. (Wokoun
& Malinovsky a kol., 2008)

4.7 Zaméstnanost v jednotlivych odvétvich narodniho

hospodarstvi

Pro porovnani zaméstnanosti v zemédélstvi se zaméstnanosti v jednotlivych
odvétvich narodniho hospodaistvi je v nasledujicich grafech této kapitoly zpracovan
prehled poctu zaméstnanych osob jednotlivych sekci podle Klasifikace ekonomickych
ginnosti (CZ-NACE). Pro zpracovani byla pouzita data za Ceskou republiku a Jiho¢esky
kraj ze 4. ¢tvrtleti roku 2010 a 4. ¢tvrtleti roku 2013.

Cesky statisticky Gifad zaved| s u¢innosti od po¢atku ledna roku 2008 Klasifikaci
ekonomickych ¢innosti (CZ-NACE). Klasifikace byla vypracovana podle mezinarodni

statisticke klasifikace ekonomickych ¢innosti.

Klasifikace je 1épe srovnatelna s jinymi mezinarodnimi klasifikacemi a bere
ohled na technologicky rozvoj a strukturdlni zmény hospodaistvi. Nahrazuje
Odvétvovou klasifikaci ekonomickych &innosti (OKEC). (Cesky statisticky ufad,
Sdéleni Ceského statistického wifadu ze dne 18. zaii 2007 o zavedeni Klasifikace

ekonomickych ¢innosti (CZ-NACE), 2007)

Jednotlivymi sekcemi jsou: A — Zemédé€lstvi, lesnictvi a rybafstvi; B — Tézba a

dobyvani; C — Zpracovatelsky primysl; D — Vyroba a rozvod elektfiny, plynu, tepla; E
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— Zasobovani vodou; ¢innosti souvisejici s odpady; F — Stavebnictvi; G — Velkoobchod
a maloobchod; oprava motorovych vozidel; H — Doprava a skladovani; I — Ubytovéani,
stravovani a pohostinstvi; J — Informa¢ni a komunika¢ni Cinnosti; K — Penéznictvi a
pojistovnictvi; L — Cinnosti v oblasti nemovitosti; M — Profesni, védecké a technické
¢innosti; N — Administrativni a podpirné Cinnosti; O — Vefejnd sprava a obrana,
povinné socidlni zabezpeceni; P — Vzdélavani; Q — Zdravotni a socialni péce; R —
Kulturni, zabavni a rekreaéni ¢innosti; S — Ostatni &innosti. (Cesky statisticky tiad,

Zaméstnanost v NH podle kraju - 2. ¢ast, 2013)

Graf 7: Pocet osob zaméstnanych v jednotlivych odvétvich narodniho hospodaistvi dle

Klasifikace ekonomickych &innosti (CZ-NACE) ve 4. étvrtleti 2010 (Ceska republika)
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Zdroj: Cesky statisticky tifad, vlastni zpracovani

28



Graf 8: Pocet osob zaméstnanych v jednotlivych odvétvich narodniho hospodatstvi dle

Klasifikace ekonomickych ¢innosti (CZ-NACE) ve 4. étvrtleti 2013 (Ceska republika)
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Zdroj: Cesky statisticky tifad, vlastni zpracovani

V jednotlivych odvétvich narodniho hospodaistvi Ceské republiky byly
porovnanim Graf 7 (rok 2010) a 8 (rok 2013) zjistény nepatrné zmény. Presto béhem

téchto tii let doslo k riznym posuntim pozic jednotlivych odvétvi.

Nejvétsi zastoupeni zaméstnanych osob ma sekce C — Zpracovatelsky prumysl
a to se znacnym rozdilem oproti ostatnim odvétvim. Na druhém, tfetim a ¢tvrtém misté
jsou za oba sledované roky sekce G — Velkoobchod a maloobchod; oprava motorovych

vozidel, F — Stavebnictvi a Q — Zdravotni a socialni péce.

Vzhledem k tématu bakalaiské prace je podstatna zména sekce A — Zemédélstvi,
lesnictvi a rybafstvi. Sekce A — Z&medélstvi, lesnictvi a rybaistvi se poklesem pocétu
zamé&stnanych osob piesunula z desaté pozice na pozici jedenactou z celkového poctu
devatenacti sekci. Béhem téchto tii let doSlo v odvétvi zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi

k ubytku 4 100 zaméstnanych osob.

29



Graf 9: Pocet osob zaméstnanych v jednotlivych odvétvich narodniho hospodatstvi dle

Klasifikace ekonomickych ¢innosti (CZ-NACE) ve 4. ¢tvrtleti 2010 (JihoCesky kraj)
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Zdroj: Cesky statisticky tiad, vlastni zpracovani

Graf 10: Pocet osob zaméstnanych v jednotlivych odvétvich narodniho hospodaistvi dle

Klasifikace ekonomickych ¢innosti (CZ-NACE) ve 4. ¢tvrtleti 2013 (JihoCesky kraj)
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Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani
Pozn.: Tézba a dobyvani — nezjisténo (Sekce B)

V jednotlivych odvétvich narodniho hospodarstvi JihoCeského kraje byly
porovnanim Grafii 9 (rok 2010) a 10 (rok 2013) zjiSt€ény mirné zmény na prvnich

pozicich. Nejvyssi pocet zaméstnanych osob ma opét se znaénym rozdilem sekce C —
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Zpracovatelsky primysl. Na druhé pozici je se stejnym poctem zaméstnanych osob

sekce F — Stavebnictvi a G — Velkoobchod a maloobchod; oprava motorovych vozidel.

Sekce A — Zemédélstvi, lesnictvi a rybaistvi zaznamenala narist 800
zaméstnanych osob. Vzhledem k okolnosti, Ze sekce A krom¢ zeméd¢lstvi zahrnuje také

lesnictvi a rybafstvi, je tento narist velmi maly.

4.8 Vybér okresu a jejich charakteristika

K datu 31. prosince 2012 byly o poc¢tu obyvatel jednotlivych okresu Jiho¢eského kraje
zjistény nasledujici udaje: Okres Ceské Bud&jovice — 188 264 obyvatel, Cesky Krumlov
— 61 231, Jindfichiv Hradec — 92 222, Pisek — 70 524, Prachatice — 51 030, Strakonice
— 70 657 a Tabor — 102 683. (Veiejna databaze CSU, Stav obyvatel ve vybraném Gizemi
— Casova fada, 2014a; Vefejnad databaze CSU, Stav obyvatel ve vybraném tizemi —

asova fada, 2014b; Veiejna databaze CSU, Stav obyvatel ve vybraném tzemi — ¢asova

fada, 2014c)

Ze sedmi okrest Jihoceského kraje maji nejveétsi pocet obyvatel v tomto poradi:

Ceské Budé¢jovice, Tabor, Jindfichiiv Hradec.

Naésledujici ¢asti bakalafské prace jsou zpracovany za Gcelem porovnani téch tii

vybranych okrest.

Ceské Budéjovice

Okres sousedi se vSemi ze Sesti zbylych okresii JihoCeského kraje. Jihovychod
tizemi okresu ohrani¢uje statni hranice s Rakouskem. Okres Ceské Budg&jovice je diky
své rozloze 1 638 km? druhym nejvétsim okresem JihoCeského kraje a cCtvrtym
nejvétsim okresem v Ceské republice. (Krajska sprava CSU v Ceskych Budgjovicich,

Charakteristika okresu Ceské Budg&jovice, 2012)

Ze sedmi JihoCeskych okresi ma okres Ceské Budg&ovice nejvétsi hustotu
obyvatelstva. Zije v ném necelych 30 % obyvatel Jihoteského kraje a to predeviim
kvili soustfedéni obyvatel do samotného mésta Ceské Budgjovice. (Krajska sprava

CSU v Ceskych Budgjovicich, Charakteristika kraje, 2013)
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Typickym znakem okresu je zna¢né mnozstvi vodnich ploch. Pudni a klimatické
podminky maji vliv na vyuziti pidy. Pies polovinu plochy tvoii zemédélska ptda,
z toho 40 % plochy ptuda orna. Pfiblizné 1/3 ploch okresu ptipada na lesni plochy a na

plochy vodni téméft 6 %.

Okres vyjma nalezi$té grafitu a nalezist' raseliny a surovin pro stavebni ¢innost
nema mnoho surovinovych zdroji. Velky vyznam ma v okrese mnozstvi lesi. (Krajska

sprava CSU v Ceskych Budgjovicich, Charakteristika okresu Ceské Bud&jovice, 2012)

Tabor

Okres Tabor se nachazi v severni ¢asti JihoCeského kraje. Ze Sesti zbylych
okresti Jiho¢eského kraje sousedi s okresem Pisek, Ceské Budgjovice a Jindfichiv

Hradec. Na severu sousedi se StfedoCeskym krajem a na zapadé s krajem Vysocina.

Se 103 000 obyvateli je okres Tabor druhym nejvétsim okresem Jiho¢eského
kraje a rovn&z hustotou osidleni, Zije zde totiz 77 osob/ km? V Tabofe samotném ma

hlaseny trvaly ¢i dlouhodoby pobyt skoro 36 000 obyvatel.

Podle dat o poctu zaméstnanych osob mé v okrese dominantni postaveni
pramysl. Na tento sektor ptipadad 40 % zaméstnanci z celkového poctu zaméstnanych
osob, tedy zna¢né vice nez je tomu ve vétsiné ostatnich okrest. Také zemé&délstvi a
obchod mé v okrese vysoky podil zaméstnanct. (Krajska sprava CSU v Ceskych
Budg¢jovicich, Charakteristika okresu Tabor, 2012)

Jindfichtiiv Hradec

Okres Jindfichtiv Hradec se nachazi na jihovychodé Ceské republiky. Na zapads
sousedi s okresem Ceské Budg&jovice a na severozapadé s okresem Tébor. Jizni hranice
tvoi{ statni hranici se sousedicim Rakouskem. Se svou rozlohou 1 944 km? je okres

Jindfichtiv Hradec nejvétsim okresem v Ceské republice.

Odlisnym prvkem v jinak pahorkatinném charakteru povrchu je Tiebonska
panev. Plochy panevni reliéf spolecné s malym spadem tokd LuZnice a Nezarky je

pticinou vzniku velmi rozsahlych raselinist’ a vyznamné rybnikarské oblasti.
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Okres neni bohaty na surovinové zdroje. Nejvétsi surovinovou zakladnou jsou
loziska Stérkopiskil a raselina, kterd se zde nachazi ve vétsim rozsahu. Velmi dulezitym

zdrojem okresu jsou lesy. Ty zabiraji 38 % celkové plochy okresu.

Pro okres jsou specifické velmi rozsédhlé vodni plochy vybudovanych rybni¢nich
soustav. 2 500 rybnikd svou rozlohou zabira ptiblizn€ 6 % okresu. Rybnik Rozmberk,
ktery se vtomto okrese nachazi, je nejvétsim rybnikem Ceské republiky. (Krajska

sprava CSU v Ceskych Budgjovicich, Charakteristika okresu Jindfichtiv Hradec, 2012)

4.9 Venkovské oblasti Jihoceského kraje

Tabulka 4: Zakladni uzemni a sidelni charakteristiky k 31. 12. 2008

Potet obyvatel Rozloha (km?) Pocet obci
Okresy
Vv M Vv M Vv M
Ceské Budéjovice 60586 | 124 998 1246 393 102 7
Tabor 36 870 65 908 1163 163 104 6
Jindrichiiv Hradec 43 693 49 605 1 546 397 100 6
Jihocesky kraj 258 442 | 377 616 8 251 1586 589 33

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani
Pozn.: V — venkovsky prostor; M — méstsky prostor

Z hlediska poctu obyvatel je pomér mezi obyvateli venkovského prostoru a
obyvateli méstského prostoru nejvyrovnanéjsi v okrese Jindfichuv Hradec. V okrese

cey

Ceské Budgjovice a okrese Tabor je pocet obyvatel Zijicich v méstském prostoru oproti

v

Rozloha venkovského prostoru je ve vSech okresech nékolikanasobné vyssi nez

rozloha méstského prostoru.
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Tabulka 5: Struktura ptidniho fondu k 31. 12. 2008

Rozloha celkem z toho druh pozemku (%0)
Okresy (km?) zemédélska pida lesni pozemky
\% M \% M \% M
Ceské Budg&jovice | 1245,6 392,6 55,4 45,5 31,7 34,2
Tébor 11629 162,8 60,6 47,7 29,8 25,9
Jindfichuv Hradec | 1 546,2 397,4 477 43,9 39,1 37,2
Jihodesky kraj 8251,5| 15856 51,0 44,7 37,1 36,3

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani
Pozn.: V — venkovsky prostor; M — méstsky prostor

Nejvétsi procentni podil zemédélské pudy z celkové rozlohy ve venkovském

prostoru mé ze sledovanych okresii okres Tabor, nasleduje ho okres Ceské Budgjovice a

vwr

rozlohy venkovského prostoru naopak nejvétsi procentni podil v zastoupeni lesti.
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Tabulka 6: Podil obyvatelstva venkovského a méstského prostoru v letech 2000-2008 (v
%)

2000 2002 2004 2006 2008
Okresy
\ M \Y M \ M \% M \Y M
Ceské
L. 294 | 70,6 | 30,3 | 69,8 | 31,1 | 68,9 | 31,8 | 68,2 | 32,6 | 67,4
Bud¢jovice
Téabor 349 | 651 | 349 | 651 | 353 | 64,7 | 355 | 645 | 359 | 64,1
Jindtichtv
459 | 54,1 | 46,0 | 54,1 | 46,2 | 53,8 | 46,5 | 53,5 | 46,8 | 53,2
Hradec
Jihocesky
kraj 39,0 | 61,0 | 39,3 | 60,7 | 39,8 | 60,2 | 40,1 | 59,9 | 40,6 | 59,4

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani
Pozn.: V — venkovsky prostor; M — méstsky prostor

Ve vSech oblastech uvedenych v Tabulce 6 dochazi za sledované obdobi 2000—
2008 k mirnému nartstu podilu obyvatelstva venkovského prostoru. V soucasné dobé
jsou vsak statistické idaje tykajici se vyvoje obyvatelstva ve venkovském prostoru
a obyvatelstva v méstském prostoru pon¢kud zavadégjici, jelikoz proces suburbanizace

tyto udaje zkresluje.

Dle krajského vymezeni nalezi venkovskému prostoru 589 obci a 33 obci
prostoru méstskému. Necelych 84 % tizemi kraje zaujima venkovsky prostor. Zije
v ném ale pouze necelych 41 % obyvatel. Hustota zalidnéni v Jiho€eském kraji ¢inila na
konci roku 2008 63,3 obyvatel/lkm?. Ve venkovském prostou byla hustota zalidnéni
piibliznd 30 obyvatel’km® a v mé&stském prostou témé&f desetkrat vyssi. (Cesky
statisticky Gfad, 2009)

,»Charakter venkovského prostoru Jihoceského kraje je ovlivnén historickymi
souvislostmi, které se projevily v sidelni struktufe, zejména pak velkym poctem malych
obci, u jejichz obyvatel panuje soudrznost a silnd identifikace S obci. K aktivnimu
zivotu venkovskych komunit pfispivaji také mistni ak¢éni skupiny, jejichz Cinnost je
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zaloZena na zapojovani ob¢ant do vefejného zivota. Venkovské oblasti kraje se potykaji
se snizenou dostupnosti standardnich sluzeb i s problémy s dopravnim napojenim na
mikroregiondlni a regionalni centra. Odlehlost perifernich oblasti zaroven negativné
ovlivitluje zaméstnanost obyvatel, zejm. v nékterych mensich obcich dochazi
k soustavnému poklesu trvale Zijicich osob.” (Ceskomoravska konfederace odborovych
svazli, Analyza aktudlni situace v zaméstnanosti JihoCeského kraje se zaméfenim na

mladé 15-24 let a star$i 50-64 let, 2010)

4.10 Vyvoj poctu obyvatel ve vybranych okresech

Za tfi vybrané okresy JihoCeského kraje s nejvysSim poctem obyvatel jsou
zpracovany udaje tykajici se vyvoje poctu obyvatel. Nasledujici grafy jako v piipadé
porovnavani Jihodeského kraje a Ceské republiky jsou téz zpracovany z hlediska

kratkodobého i dlouhodobého vyvoje.

Graf 11: Vyvoj poétu obyvatel v okrese Ceské Bud&jovice v letech 1980*, 2001, 2011
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Zdroj: Cesky a Slovensky statisticky fad, Federalni statisticky Gfad, Ministerstvo vnitra Ceské republiky,

Ministerstvo vnitra CSR a SSR, vlastni zpracovani

*1980 — Ceska socialisticka republika

Z dlouhodobého hlediska vyvoje je v Grafu 11 zfetelny neustaly nartst poctu

obyvatel okresu Ceské Bud&jovice. Za obdobi mezi dvéma poslednimi daty vysledki
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S¢itani lidu, domt a byt doslo k naristu poctu obyvatel muzského pohlavi o 3 734 a
zenského o 4 527.

Graf 12: Vyvoj poétu obyvatel v okrese Ceské Budgjovice v letech 20022012 (Stav
k 31.12.)
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Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéni

Kromé roku 2011 znazoriiuje Graf 12 pouze narist poctu obyvatel v okrese

Ceské Budgjovice. Pokles béhem let 2010 a 2011 ¢&ini 495 osob.
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Graf 13: Vyvoj poctu obyvatel v okrese Téabor v letech 1980*, 2001, 2011
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Zdroj: Cesky a Slovensky statisticky tfad, Federalni statisticky Gfad, Ministerstvo vnitra Ceské republiky,

Ministerstvo vnitra CSR a SSR, vlastni zpracovani

*1980 — Ceska socialistick4 republika

V okrese Tabor doslo béhem deseti let (2001-2011) k poklesu poctu obyvatel.
Tento pokles ¢ini 1 713 osob.

Graf 14: Vyvoj poctu obyvatel v okrese Tabor v letech 2002—2012 (Stav k 31. 12.)
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Zdroj: Cesky statisticky tiad, vlastni zpracovéni
Vyvoj poétu obyvatel v okrese Tabor v letech 2002-2012 je velmi
nerovnomérny. Pocet obyvatel za sledované obdobi deseti let dosahl svého minima
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v roce 2005. Po predchozim poklesu dochazi v obdobi let 2005-2010 k nartstu. Od
roku 2010 pocet obyvatel v okrese Tabor opét klesa.

Graf 15: Vyvoj poctu obyvatel v okrese Jindfichtiv Hradec v letech 1980*, 2001, 2011
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Ministerstvo vnitra CSR a SSR, vlastni zpracovani
*1980 — Ceska socialisticka republika

Okres Jindfichiv Hradec zaznamenal z dlouhodobého hlediska rovnéz pokles
poctu obyvatel. Béhem deseti let (2001-2011) doslo v okrese k vétsimu poklesu poctu

obyvatel nez v ptipadé okresu Tabor. Pokles v okrese Jindfichtiv Hradec ¢ini 2 283
osob.
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Graf 16: Vyvoj poctu obyvatel v okrese Jindfichtv Hradec v letech 2002—2012 (Stav
k31.12)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Pocet obyvatel v okrese Jindfichiv Hradec byl v letech 20022007 pomérné
vyrovnany. Ke zfetelnému nértstu doslo mezi lety 2007 a 2008. Od roku 2008 dochazi
k poklesu a mezi lety 2010 a 2011 k poklesu velmi razantnimu. K 31. 12. roku 2012

v

K 31. 12. roku 2012 piedstavoval pocet obyvatel okresu Ceské Budg&jovice
188 264 obyvatel, okresu Tabor 102 683 obyvatel a okresu Jindfichuv Hradec 92 222
obyvatel. Okres Ceské Budg&jovice zaznamenava oproti okresiim Tabor a Jindfichav

Hradec rovnomérny vyvoj poctu obyvatel.
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4.11 Vyvoj zaméstnanosti ve vybranych okresech

Graf 17: Vyvoj podtu zaméstnanych osob v okrese Ceské Budg&jovice v letech 1980%,
1991, 2001, 2011
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Zdroj: Cesky a Slovensky statisticky tfad, Federalni statisticky Gfad, Ministerstvo vnitra Ceské republiky,

Ministerstvo vnitra CSR a SSR, vlastni zpracovani

*1980 — Ceska socialisticka republika

Podily zaméstnanych osob v zemédélstvi, lesnictvi a rybafstvi na celkovém
poétu zaméstnanych osob v okrese Ceské Bud&jovice ¢ini za sledované roky: 1980 —

13,24 %; 1991 — 13,28 %; 2001 — 4,97 %; 2011 — 2,87 %.
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Graf 18: Vyvoj poctu zaméstnanych 0sob v okrese Tabor v letech 1980*, 1991, 2001,
2011
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Zdroj: Cesky a Slovensky statisticky tfad, Federalni statisticky Gfad, Ministerstvo vnitra Ceské republiky,

Ministerstvo vnitra CSR a SSR, vlastni zpracovani
*1980 — Ceska socialisticka republika

Podily zaméstnanych osob v zemédélstvi, lesnictvi a rybafstvi na celkovém
poctu zaméstnanych osob v okrese Tabor ¢ini za sledované roky: 1980 — 18,76 %; 1991
—17,51 %; 2001 — 7,28 %; 2011 — 4,81 %.
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Graf 19: Vyvoj poctu zaméstnanych 0sob v okrese Jindfichtiv Hradec v letech 1980%,
1991, 2001, 2011
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Zdroj: Cesky a Slovensky statisticky tfad, Federalni statisticky Gfad, Ministerstvo vnitra Ceské republiky,

Ministerstvo vnitra CSR a SSR, vlastni zpracovani

*1980 — Ceska socialisticka republika

Podily zaméstnanych osob v zemédélstvi, lesnictvi a rybafstvi na celkovém
poctu zaméstnanych osob v okrese Jindfichtiv Hradec Cini za sledované roky: 1980 —

27,06 %; 1991 — 25,90 %; 2001 — 10,69 %; 2011 — 7,16 %.

V okrese Tabor a Jindfichiv Hradec doslo Kk velmi zietelnému poklesu
zaméstnanych osob. Na tento fakt ma ovSem vliv pfesun osob z okresu. Porovnanim
Grafii 14 a 18 s Grafy 16 a 19 zjistime, ze v roce 2011 doslo k poklesu zaméstnanych
0sob zaroven s poklesem osob Zijicich v téchto okresech. Naopak z porovnani Grafii 12
a 17 je patrné, ze v okrese Ceské Budé&ovice nedochazi naopak k zadnym velkym

ey

zménam v poctu osob zde Zijicich a rovnéz poctu zaméstnanych osob.
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4.12 Vyvoj poétu osob vyjizdéjicich za praci

Graf 20: Vyvoj poctu osob vyjizdéjicich za praci mimo obec trvalého bydlisté v letech
1980*, 2001, 2011 (Okres Ceské Budgjovice)

35000

30000

25000

h osob

e

20000

e

éjicic

izd

s

15000

W VyjiZdéjici za praci mimo
10 000 obec

Pocet vy

5000

0

1.listopadu 1. bfezna 26. bfezna
1980 2001 2011

Data vysledki S¢itani lidu, domd a bytl

Zdroj: Cesky a Slovensky statisticky tfad, Federalni statisticky Gfad, Ministerstvo vnitra Ceské republiky,

Ministerstvo vnitra CSR a SSR, vlastni zpracovani

*1980 — Ceska socialistick4 republika
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Graf 21: Vyvoj poctu osob vyjizdgjicich za praci mimo obec trvalého bydlisté v letech
1980*, 2001, 2011 (Okres Tabor)
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Graf 22: Vyvoj poctu osob vyjizdéjicich za praci mimo obec trvalého bydlisté v letech
1980%*, 2001, 2011 (Okres Jindfichiiv Hradec)
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*1980 — Ceska socialisticka republika
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Z Grafii 20, 21 a 22 je zfetelnd stejnd tendence vyvoje. Ve vSech sledovanych
okresech v desetiletém obdobi mezi lety 2001 a 2011 poklesl pocet osob vyjizd€jicich
za praci. V okrese Ceské Bud&jovice tento pokles &inil 10 258 osob, v okrese Tabor
8 284 osob a v okrese Jindfichiv Hradec 5 803 osob.

4.13 Mira registrované nezaméstnanosti

Do cervna roku 2004 se mira registrované nezaméstnanosti pocitala ptivodni
metodikou. Pocet neumisténych uchazecli o zaméstnani se délil disponibilni pracovni

silou (zaméstnani z VSPS a neumisténi uchazegi).

Od cervence téhoZz roku je mira registrované nezaméstnanosti zvetfejiiovana
Ministerstvem prace a socialnich véci Ceské republiky podle nové metodiky. V tomto
ptipadé je pocet dosazitelnych neumisténych uchazecli o zaméstnani délen souctem
podtu zaméstnanych z VSPS, dosazitelnych neumisténych uchazedti o zaméstnani,
pracujicich cizinc registrovanych na ufadech prace, nebo s platnym povolenim

k zaméstnavani, i Zivnostenskym opravnénim. (Cesky statisticky uiad, 2010)

Zména vypoCtu miry registrované nezaméstnanosti je v nasledujicich grafech

pouzita od roku 2005. Hodnoty do roku 2004 vcetné jsou uvedeny podle staré metodiky.
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Graf 23: Vyvoj miry registrované nezaméstnanosti v Ceské republice v letech 2000—
2012 (Stav k 31.12.)
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Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani

K 31. 12. 2012 dosahla mira registrované nezaméstnanosti v Ceské republice 9,4
% (Graf 23). V JihoCeském kraji, kde je evidovana velmi nizka nezaméstnanost, ¢inila
mira registrované nezaméstnanosti 8,36 % (Graf 24), tedy o 1,04 procentniho bodu

méng, nez v piipadé Ceské republiky.

Mira registrované nezaméstnanosti v Ceské republice se v letech 2000-2012
pohybovala v hodnotach od 8,8 % do 9,4 %. Mira registrované nezaméstnanosti k 31.
12. 2012 ¢inila 9,4 %. Ze vSech sledovanych oblasti tuto hodnotu piesahl okres Tébor, a
to 0 0,43 %.
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Graf 24: Vyvoj miry registrované nezaméstnanosti v JihoCeském kraji v letech 2000—
2012 (Stav k 31.12.)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Mira registrované nezaméstnanosti v JihoCeském kraji se v letech 2000-2012
pohybovala v hodnotach od 5,82 % do 8,36 %. Mira registrované nezamé&stnanosti k 31.
12. 2012 dosahovala hodnoty 8,36 %, coz bylo o 1,04 % mén¢&, nez je pramér za celou
Ceskou republiku.

,»Jihocesky kraj se svou ekonomickou vyspélosti, métenou HDP na obyvatele,
fadi mezi primémé regiony CR, mira nezaméstnanosti je viak dlouhodobé nizsi. Kraj
dlouhodobé vykazuje nizkou nezaméstnanost, ktera je vyrazné pod republikovym
primérem. Riziko nezaméstnanosti je vyrazné diferencovano podle véku a vzdélani.
(Ceskomoravskd konfederace odborovych svazli, Analyza aktudlni situace

v zamé&stnanosti JihoCeského kraje se zaméfenim na mladé 15-24 let a starsi 5064 let,
2010)
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Graf 25: Vyvoj miry registrované nezaméstnanosti v okrese Ceské Budg&jovice v letech
20002012 (Stav k 31. 12.)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Mira registrované nezaméstnanosti v okrese Ceské Budg&jovice se v letech 2000
2012 pohybovala v hodnotach od 4,44 % do 6,77 %. Mira registrované nezaméstnanosti
k 31. 12. 2012 dosahla hodnoty 6,77 %, coz bylo o 1,59 % mén¢, nez je pramér

Jihoteského kraje a 0 2,63 % méngé, neZ je primér za celou Ceskou republiku.
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Graf 26: Vyvoj miry registrované nezaméstnanosti v okrese Tabor v letech 2000-2012
(Stav k 31. 12))
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Mira registrované nezaméstnanosti v okrese Tabor se v letech 2000-2012
pohybovala v hodnotach od 5,62 % do 9,83 %. Mira registrované nezamé&stnanosti k 31.
12. 2012 doséhla hodnoty 9,83 %, coz bylo o 1,47 % vice, nez je primér Jiho¢eského

kraje a 0 0,43 % vice, neZ je primér za celou Ceskou republiku.
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Graf 27: Vyvoj miry registrované nezaméstnanosti v okrese Jindfichiv Hradec v letech
20002012 (Stav k 31. 12.)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Mira registrované nezaméstnanosti v okrese Jindtichtiv Hradec se v letech 2000—
2012 pohybovala v hodnotach od 4,87 % do 8,17 %. Mira registrované nezaméstnanosti
k 31. 12. 2012 dosahla hodnoty 8,17 %, coz bylo o 0, 19 % méné&, nez je primér

Jiho&eského kraje a 0 1,23 % méné, neZ je pramér za celou Ceskou republiku.

Ze tfech zvolenych okresi Jihoceského kraje je mira registrované
nezaméstnanosti k 31. 12. roku 2012 nejnizsi v okrese Ceské Budgjovice s 6,77 %.
V okrese Tabor je to 9,83 % a v okrese Jindfichtiv Hradec 8,17 %. Okres Jindfichiv
Hradec dosahl pfiblizné€ stejné hodnoty jako Jihocesky kraj. Nejvyssi miry registrované
nezaméstnanosti dosahl okres Tabor, kde doslo k presahu Ceské republiky o 0,43

procentniho bodu.
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Graf 28: Vyvoj miry registrované nezaméstnanosti v Ceské republice jako celku, v
Jihoc¢eském kraji a okresech Ceské Budé¢jovice, Tabor, Jindfichiv Hradec v letech

2000-2012 (Stav k 31.12.)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Z dlouhodobého hlediska je v nejlepsi pozici okres Ceské Budgjovice. Ten se
v pribéhu sledovaného obdobi nachéazi nizko pod ostatnimi sledovanymi oblastmi.
S mirnymi vykyvy se okres Jindfichtv Hradec rovna mirdm registrované
nezaméstnanosti pruméru Jihoceského kraje. V prvnich dvou tfetindch sledovaného
obdobi, tedy pfiblizné od roku 2000 do roku 2007 vykazovala mira registrované
nezaméstnanosti okresu Tabor pomérné nizké hodnoty. Od roku 2007 pak zacala mira
postupné naristat, od roku 2008 prudce (jako u ostatnich sledovanych oblasti a od roku

2009 zacala dokonce prevysovat primér Ceské republiky.
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4.14 Vyvoj poétu obyvatel podle vékovych kategorii

V nasledujicich grafech je zachyceno aktualni vékové sloZzeni obyvatel a vyvoj

zastoupeni jednotlivych vékovych kategorii.

Grafy znazorujici vyvoj jsou kromé Ceské republiky a Jihoeského kraje
zpracovany rovnéz pro kraj Vysocina (Graf 35, 36), Plzensky kraj (Graf 37, 38) a
Stredocesky kraj. (Graf 39, 40)

Graf 29: Pocet obyvatel v Ceské republice podle vékovych kategorii (4. étvrtleti 2013)
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Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani
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Graf 30: Vyvoj poétu obyvatel v Ceské republice podle vékovych kategorii v letech
2005-2013 (Udaje za 4. &tvrtleti)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Graf 31: Vyvoj po¢tu obyvatel v Ceské republice podle vékovych kategorii v letech
2004-2013 (Udaje za 4. &tvrtleti)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani
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Graf 32: Pocet obyvatel v Jihoceském kraji podle vékovych kategorii (4. ¢tvrtleti 2013)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Pomér vékovych kategorii Ceské republiky a Jihoéeského kraje je téméf totozny.
Vékovou kategorii s nejvyssim poctem obyvatel je kategorie 65 a vice let. Na druhém
misté je kategorie 0 az 14 let a tfeti kategorii s nejvét§im poctem obyvatel je kategorie
35 az 39 let. Nejnizsi kategorii v kraji i celé Ceské republice je kategorie 15 az 19 let.

Ostatni kategorie mezi jsou mezi krajem a republikou pomérné vyrovnané.
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Graf 33: Vyvoj poc¢tu obyvatel v Jiho¢eském kraji podle vékovych kategorii v letech

2005-2013 (Udaje za 4. &tvrtleti)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Graf 34: Vyvoj po¢tu obyvatel v Jiho¢eském kraji podle v€kovych kategorii v letech
2004-2013 (Udaje za 4. &tvrtleti)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani
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Graf 35: Vyvoj poctu obyvatel v kraji Vysocina podle vékovych kategorii v letech
2005-2013 (Udaje za 4. &tvrtleti)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Graf 36: Vyvoj poctu obyvatel v kraji Vysocina podle vékovych kategorii v letech
2004-2013 (Udaje za 4. &tvrtleti)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani
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Graf 37: Vyvoj po¢tu obyvatel v Plzenském kraji podle veékovych kategorii v letech
2005-2013 (Udaje za 4. &tvrtleti)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Graf 38: Vyvoj po¢tu obyvatel v Plzenském kraji podle vékovych kategorii v letech
2004-2013 (Udaje za 4. &tvrtleti)

230,0
220,0
//’
—
210,0 —
— /
2 2000 ><
‘E e S |
S 190,0 ‘--..__\ (- 29 et
-g \.__
— R
,E 180,0 30-49 let
2 =50 let avice
170,0 = —
160,0 —
._,_....--F'—'
150,0
< wn 0 r~ 0 (=) o — o~ ™
=) =] =} =} =1 o =1 = o o
S S S S S S =) =) =) o
o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~
Jednotlivé roky

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani
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Graf 39: Vyvoj poctu obyvatel ve Stredoceském kraji podle vékovych kategorii v letech
2005-2013 (Udaje za 4. &tvrtleti)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Graf 40: Vyvoj poc¢tu obyvatel ve StredoCeském kraji podle v€kovych kategorii v letech
2004-2013 (Udaje za 4. &tvrtleti)
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani
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4.15 Problémy souéasného zemédélstvi

»Zemedelsti zaméstnavatelé si podle analyzy Ministerstva zemed¢€lstvi a Agrarni
komory stézuji na nedostatek kvalifikovanych odbornikii vSech stupiiti. Podle vysledk
prizkumu tymu prof. Sarapatky z Univerzity Palackého se situace bude bez razantnich
zéasahti nadale zhorSovat. Absolventl stfednich zemédélskych Skol je sice dostatek, do
praxe jich ale odchazi pouha tietina. A téméf polovina pracovnikl v zeméed€lstvi piitom
byla v lofiském roce ve véku od 45 do 59 let. (Ministerstvo zemd&délstvi, Ceskému

zemédelstvi chybéji mladi odbornici, 2013)

Hlavnim problémem je nepiiznivy demograficky vyvoj spolecné s odchodem
odbornikli do penze. V dusledku slabych populacnich ro¢nikii nastupuje do Skol malo
studentl a zdjem o studium na stfednich skolach zemédélského zaméfeni se snizuje. Lze
o¢ekavat, ze v prubéhu dvaceti let odejde ze zemédé€lstvi prakticky polovina vSech
zamé&stnancl (piedev§im kvalifikovanych), pokud bude mit tento nepiiznivy vyvoj
dalsiho pokracovani. Tento stav by ohrozil konkurenceschopnost podniki a nasledn¢ i
plnéni produkénich a mimoprodukénich funkci zemédélstvi. Pro ¢innost v zemédélstvi
bude tim padem nutné zaméstnavat pracovniky nevhodné kvalifikované nebo
pracovniky bez kvalifikace. Budou tedy kladeny zvySené naroky na dal$i odborné
vzdélani. Vzdélavani dospélych bude vhodné zajistit téz na stiednich odbornych skolach

a vysokych skolach. (Ministerstvo zemédélstvi, Generacni obménu lze zvladnout, 2013)

,Podle definice expertil jsou jednotlivé vékove skupiny velmi odliSné, presto pro
vSechny vekové kategorie plati stejné doporuceni na zlepSeni pozice na trhu prace, a to
je celozivotni vzdélavani.“ (Ceskomoravska konfederace odborovych svazii, Analyza
aktualni situace v zamé&stnanosti JihoCeského kraje se zaméfenim na mladé 15-24 let a

star§i 50-64 let, 2010)

4.16 Rozvoj venkova

Nejenom na ceském venkoveé doSlo v poslednich desetiletich k vyznamnym
zménam. Dalo-1i se jesté v 60. a 70. letech minulého stoleti mluvit o venkové nebo
venkovském uzemi jako o pomérné homogennim typu tzemi s pomérn€ malou hustotou
osidleni a vysokym podilem zaméstnanych v zemédélstvi, tak v pfitomnosti jiz takovy

obraz venkova neplati. V soucasné dob¢ se setkavame s odliSnou strukturou rtzné
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rozvinutych venkovskych tzemi, kterd maji za tkol plnit fadu odlisnych funkei.

Z tohoto diivodu se o venkove v posledni dobé€ hovoii spiSe V mnozném Cisle.

Rozvoj nebo zachovani zeméd¢€lstvi jiz neni jedinym problémem rozvoje
venkova, do popiedi se dostava otazka stabilizace obyvatelstva na venkové. Podil 11 %
zemédéelskych pracovnikli ve venkovskych oblastech rozhodné neni dostacujicim
stabilizujicim faktorem uzemi venkova. Potfebna je zména hospodaiské struktury
venkova a vznik atraktivniho prostiedi k bydleni a podnikani, zahrnujici podminky pro
drobné podnikatele. Nutnosti je rovnéz tvorba novych pracovnich mist diverzifikaci

¢innosti mimo zeméd¢lstvi a vylepSeni kvality zivota ve venkovskych obcich.

S ohledem na spolecnost plni zeméd¢lstvi velké mnozstvi vyznamnych ukold,
neni jim pouze zasobovani obyvatelstva potravinami. Jelikoz je zemédé€lska cinnost
z velké ¢asti provadéna ve venkovském tizemi, je problematika zeméd¢€lstvi propojena
s venkovem a jeho rozvojem. Také z tohoto divodu je nutna integrace zemédélské

politiky s politikou rozvoje venkova. (Wokoun & Malinovsky a kol., 2008)
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5 Vysledky a diskuze

Z hlediska tzemni struktury dochédzi k postupnému vylidiiovani venkova.

Pti¢inou je zejména odchod mladych lidi do mést a blizkosti vétSich mést.

V souvislosti s problematickym vymezenim venkovského a méstského prostoru
Ize fici, Ze na pomé&mé vysoké zalidnéni okresu Ceské Bud&jovice méa vliv proces
suburbanizace. VétSina obyvatel venkovského prostoru je soustiedéna do oblasti v okoli
samotného mésta Ceské Budgjovice a je tudiz diskutabilni, zda tento prostor jesté

povazovat za venkov.

K trendu suburbanizace dochazi z divodu oblibenosti klidného venkovského
prostiedi k bydleni, avSak kvili sluzbam a praci chce soucasnd mladad populace zit

V blizkosti vétsiho mésta.

I kdyZz je v JihoCeském kraji mira registrované nezaméstnanosti v poméru
s pramérem Ceské republiky nizka, plati zde vysoky pocet vyjizd&jicich osob za
zaméstnanim z mista bydlisté. Obecné lidé za zaméstnanim dojizdéji prevazné do meést.

------

pracovni pozici s jistou urovni a od urcité vyse mzdy (platu). Prace v zeméd¢lstvi pro né
neni atraktivni. Podle z4jmu o studium na odbornych Skoldch zemé&d¢€lského zaméteni a
dalsiho odlivu téchto studenti do jinych odvétvi Ize soudit, ze mladi nemaji o tuto

¢innost zajem.

Dal$imi problémy nizké zaméstnanosti v zemédélstvi jsou, Ze lidé nejsou pro
¢innost vtomto odvétvi kvalifikovani. V zemédé€lstvi pracuji pievazn€ lidé starsi
vékové kategorie. Tento problém se ale netyka pouze Ceské republiky, problém je

globalni.

Na zamé&stnanost mé vliv 1 zdsadni demograficky problém, kdy nejvétsi cast
Ceské republiky jako celku a Jihodeského kraje tvoii populace nejstarsi vékové
kategorie. Populace stirne a nejenom na venkové. Problém se tyka celé Ceské republiky

a tedy konkrétné 1 zkoumaného JihoCeského kraje.

Zemédé@lstvi ma zajisté vliv na stabilizaci venkova. Zemédélstvi je
neodmyslitelnou soucasti ceského venkova. Venkov obecné mé charakter zemédélské

7~

oblasti. Cinnost v zemédélstvi utvati jakousi jistotu prace, avsak za jistych podminek.
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Zasadnim problémem ceského zeméd¢€lstvi a ohrozujicim faktorem ceskych zemédélct

je konkurenceschopnost.

Vétsim problémem stabilizace venkova je odliv obyvatel do mést a prevaha
starSich obCanti diichodového véku. Nejvetsi ¢ast zaméstnanych osob v zemédélstvi

tvofi prave starsi kategorie nebo kategorie odbornikti preddichodového véku.

Odchodem odborniki do penze a nezdjem o Cinnost v zemédélstvi ze strany
mladé generace hrozi dal$i vyrazné snizeni zaméstnanosti v oblasti zemédélstvi. Mlada
populace nema zajem o praci v pro n¢ neatraktivhim odvétvi a soustfedi se na

zaméstnani jiného zaméteni, pfedevSim na zaméteni, kterd jsou trendem dnesni doby.

Do budoucna nehrozi pouze pokles zaméstnanosti v zemédélstvi, ale téz jesté

niz8i osidleni venkova z diivodu odlivu mladych lidi do mést nebo oblasti vétSich mést.

Dal$im, neméné vyznamnym a logickym odivodnénim problému tykajici se
nizké zaméstnanosti v zeméd¢lstvi je technicky a technologicky pokrok. V disledku
pokroku zvladnou dnes$ni zemédélské stroje mnohem vice prace, nez stroje diivéejsi.
Rovnéz kombinaci riznych zemédélskych strojit riznych velikosti je proces nasobné
urychlen. Vykonéavana ¢innost s modernimi stroji jiz nevyzaduje tolik pracovnich sil
jako drive. Kromé zemédélskych stroji totéz plati pro technické vybaveni naptiklad
dne$nich kravini. Modernizace technického vybaveni ma téz za nasledek snizeni
pracovnich sil. Vykondvanou praci mnohdy zastane pouze jeden clovék ovladajici

techniku.

Velky vliv na zaméstnanost v zemédé€lstvi ma také sezonni nezaméstnanost, kdy
zaméstnavatelé feSi obdobi pracovni Spicky v letnich mésicich tim, Ze najimaji jako
pomocnou silu nestdlé zaméstnance — brigaddniky. Po vétSinu roku neni aktivita tak

vysoka jako praveé v letnich mésicich, tudiZ je pomocna pracovni sila nadbyte¢na.

Moznym feSenim stabilizace venkova a zmirnéni problému nepiiznivého
demografického vyvoje je odchod soukromych zeméde€lch do predcasného dichodu a
nasledné¢ ptfedani podniku do vlastnictvi mladému zeméd¢lci, naptiklad rodinnému
pfislusnikovi. Otazkou vSak zlstava, zda mlada generace bude mit zdjem v této Cinnosti

pokracovat.
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6. Zaver
Obyvatelé JihoGeského kraje maji v porovnani s Ceskou republikou velmi dobré

podminky tykajici se zamé&stnanosti.

Podil poctu zaméstnanych osob v zemédé€lstvi, lesnictvi a rybafstvi je
v Jihogeském kraji vyrazné vyssi, nez jak je tomu Vv piipadé Ceské republiky jako celku.
Zaméstnanost v Jihodeském kraji je v porovnani s Ceskou republikou nadprimérna,

pokud se jednd o podil zaméstnanosti v zeméd¢lstvi a lesnictvi.
Kraj celkové vykazuje nizkou nezaméstnanost, ktera je vyrazné pod
republikovym primérem.

Mira registrované nezamé&stnanosti je oproti priméru Ceské republiky jako celku
znaéné niz8i. K 31. 12. 2012 dosahovala v Jiho¢eském kraji hodnoty o 1 % nizsi, nez je

primér za celou Ceskou republiku.

I kdyz je vJihoCeském kraji mira registrované nezaméstnanosti v poméru
s Ceskou republikou nizké, plati zde vysoky poéet vyjizd&jicich osob za zaméstnanim

Z mista bydliste.

Problémem netykajicim se zaméstnanosti, avSak postihujicim celou Ceskou

republiku, je vylidiiovani venkovskych oblasti a nepfiznivy demograficky vyvo;j.
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|. Summary and keywords

The bachelor thesis was focused on the development of the employment in the

Czech Republic, especially on the development of the employment in sector agriculture.

Firstly, there was a study of the specialized literature. Afterwards, there was the
practical part, in which was the Czech Republic and the South Bohemia Region

compared.

Keywords: employment, unemployment, agriculture, countryside, population, rate of

registered unemployment
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