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Odůvodnění hodnocení a celkové shrnutí (povinné, minimálně 500 znaků):

Práce Bc. Richarda Šťastného je zpracována přehledně, členění odpovídá stadardní úpravě diplomové práce. Lite-
rární

prameny jsouužity vhodně a vdostatečnémíře. Cíl práce a navrženýmetodický postuppovažuji za aktuální a vhod-
ně zvolený. Zpracování výsledků naplňuje vytčené cíle a je poměrně přehledné a odpovídá požadavkůmna odbor-
nou úroveň diplomové práce.

K práci mám některé drobnější připomínky a dotazy:

Přestože zvolených literárních zdrojů je odpovídající množství, uvítal bych více novějších citovaných prací (více než
polovina citovaných pramenů je starší deseti let). V jakém věku selat byl v popisovaných podmínkách prováděn
jejich odstav? Jak byl zajišťován každodenní kontakt prasniček a prasnic s kancem (str. 27)?

V textu je dále několik drobnějších gramatických a formálních nedostatků (překlepy, odstavce).

Uvedenénedostatkynijak významněnesnižují celkovouodbornoua formální úroveňpředloženédiplomovépráce.

Otázky k obhajobě (minimálně 2 otázky):

1. Na základě jakých nepřímých ukazatelů je možné hodnotit mléčnost prasnic?

2. V jakých složkách se nejvíce liší krmné směsi KPK a KPB a z jakého důvodu?

3.
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