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Vliv prijmu krmiva na porodné na reprodukc¢ni ukazatele
prasnic

Souhrn

Cilem této prace bylo vyhodnotit vliv pfijmu krmiva prasnici na porodné na uroven
ukazateld reprodukce na nasledujicim vrhu.

Byla hodnocena data od 46 prasnic uzitkového stada, jednalo se o kiizenky BUXL.
Hodnocena data byla shromazd’ovana v obdobi od bfezna 2014 do fijna 2014. Byla
zaznamenavana denni spotfeba krmné smési a pravidelnost krmeni do krmné kiivky. Z krmné
ktivky se poté vypocitala celkova spotfeba krmné smési za laktaci a primérnd denni spotieba
na prasnici. Informace o predchdzejicim a nasledujicim vrhu byly vypsany z programu
Agrosoft®.

Vysledky pokusu byly vyhodnoceny béznymi matematicko-statistickymi metodami
Vv programu SAS.

Prasnice byly hodnoceny dle celkové denni spotieby krmné smési do 24. dne laktace.
Hypotéza, Ze prasnice sniz$Sim piijmem krmiva na porodné ztraceji kondici, obtizné
zabtezavaji a vysledky reprodukce na nasledujicim vrhu jsou niZsi, nebyla potvrzena. Nebyl
zjistén zéadny statisticky vyznamny rozdil ani u jednoho ze sledovanych reprodukénich

parametril mezi vrhem sledovanym a vrhem nasledujicim.

Klic¢ova slova: prase; pfijem krmiva; plodnost; reprodukce



Effect of feed intake on reproductive trades of sows in the
farrowing house

Summary

The aim of this study was to evaluate the effect of feed intake by the sow in the
farrowing house on reproductive traits to the next litter.

The evaluated data were from 46 sows in commercial herd, crossbred LYXYL. The
data were collected from March 2014 to October 2014. Daily consumption of feed and
periodicity of feeding was recorded into the feeding curve. Total consumption of feed per
lactation and average daily consumption per sow is then calculated from feeding curve.
Information about previous and next litter were extracted from the Agrosoft® programme.

The results of the experiment were analyzed by conventional statistical methods in the
SAS program.

Sows were evaluated according to the total daily consumption of feeding to the 24th
day of lactation. The hypothesis that sows with lower feed intake in the farrowing house lose
condition, have lower pregnancy rate and results in the following reproduction litter are lower,
was not confirmed. There was no statistically significant difference either in one of the

monitored reproductive parameters between following litter and next litter.

Keywords: Pig; feed intake; fertility; reproduction
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2 Uvod

Chov prasat patii v Ceské republice, stejné jako ve vé&t$ind zemi svéta, k
nejvyznamnéjsim odvétvim zivoc¢isné vyroby, ale nizké vykupni ceny a vysoké vstupy
zpusobuji, ze vyroba vepfového masa u nas mezirocné klesa a cesti chovatelé nejsou schopni
konkurovat zahranicnim producentiim, ktefi jsou Casto podporovani stitem a zaroven maji v
tomto odvétvi lepsi produkeni organizaci, a proto dovoz masa béhem poslednich nékolika let
mnohonasobné¢ prevysuje vyvoz.

Jednim ze zpusobu, jak zménit tento nepfiznivy trend je dobie zvladnuta reprodukce a
predevsim ekonomicky efektivni produkce dostatecného mnozstvi zivotaschopnych selat. Ve
vztahu k dosahované uzitkovosti patii prasata mezi nejvykonnéjsi hospodaiské zvitata. Pocet
odchovanych selat ptipadajicich na prasnici za sledovanou ¢asovou jednotku je jednim ze
zakladnich ukazatelti ekonomiky produkce prasat.

Na uspésné reprodukci v chovech prasat se podili velka fada vné&jsich i vnitinich vliva.
Nejvyznamnéj$im faktorem ovliviiujicim uspéSnou ekonomiku chovu je vyziva prasnic. Pii
velkovyrobni technologii chovu prasat predstavuji naklady na krmiva pfiblizné dvé tfetiny z
celkovych nékladi. Z toho divodu je dilezité krmit prasnice tak, aby byla spotieba krmiv co
bezchybné zvladnuty management krmeni na farmé a vénovat zvysenou pozornost kvalité

surovin a z nich vyrobenych kompletnich krmnych smési.



3 Cil prace

Cilem préace je vyhodnotit vliv pfijmu krmiva prasnici na porodn¢ na uroven ukazatela
reprodukce na nasledujicim vrhu.
4 Hypotéza

Prasnice s niz§im piijmem krmiva na porodné ztraceji kondici, obtizné zabiezavaji a
vysledky reprodukce na nasledujicim vrhu jsou nizsi.



5 Literarni reSerse

5.1 Reprodukéni cyklus prasat

5.1.1 Reprodukce prasnic

Zakladni podminkou reprodukce jsou normalné vyvinuté pohlavni organy prasnice a
jejich pravidelné fyziologické funkce, zajisténi optimalnich podminek prostfedi, stanoveni
vhodné doby zafazeni do plemenitby, zajisténi vyzivy odpovidajici prislusné fazi rastu a
vyvinu a reproduk¢niho cyklu a stanoveni optimalni intenzity plemenaiského vyuzivani podle
véku, kondice apod. Nedilnou soucéasti péfe o plemenna zvifata musi byt zajiSténi
odpovidajicich zootechnickych, zoohygienickych a mikroklimatickych podminek v
souvislosti s ustdjenim, napdjenim, vyzivou, technikou krmeni apod. (Hovorka et al., 1987).

Reprodukéni uzitkovost prasnic je charakterizovana pravidelnym nastupem fertilni fije
a nasledujici biezosti, vysledkem by mélo byt narozeni dostate¢ného mnozstvi zdravych,
zivotaschopnych selat. Nejobjektivnéjsim vyjadienim stupné reprodukéni uzitkovosti je pocet
dochovanych selat na prasnici za rok a jejich individualni hmotnost, ktera ma velky vliv na
vyuziti zvifat v chovu (Ochodnicky et Poltarsky, 2003).

Cinnost pohlavniho Ustroji nastava az v dob& pohlavni dospélosti, kdy se také
dokoncuje vyvin pohlavnich organti. Dosazeni pohlavni dospélosti je charakterizovano
pohlavnim cyklem, jehoz vlivem nastavaji pravidelné periodické zmény na vajeénicich,
déloze a pochveé (Hovorka, 1983).

Stupka et al., (2009) uvadi, Ze pohlavni dospélost je podminéna tvorbou oplozeni
schopnych vajicek pfi plnohodnotném pohlavnim cyklu. Za plnohodnotny se povazuje takovy
cyklus, pfi kterém jsou kromé oplozeni schopnych vajicek ptipraveny i1 pohlavni organy a
cesty k pafeni. Pohlavni funkce prasnic se zacinaji projevovat jiz od 3. mésice véku. Pohlavni
dospélost nastupuje kolem 7. mésice véku v zévislosti na ranosti. Dle Pulkrabka et al., (2005)
Cistokrevné prasnicky dospivaji pozdéji, kiizenky asi o délku jednoho pohlavniho cyklu (21
dnt1) diive.

Pocet ovulovanych vajicek je zpravidla v 1. fiji niz8§i neZ v fijich nasledujicich. Proto
se doporucuje zapoustét prasnicky poprvé az na 3. plnohodnotné fiji, ve véku 210 — 230 dni
(7,5 — 8,5 mésict). Zaroven je vyznamna hmotnost prasnice, jez by méla dosahovat
minimalné 130 — 140 kg (Stupka et al., 2009).

S dosazenim pohlavni dospélosti zac¢ind u prasnic pohlavni cyklus. Nezévisi na rocnim

obdobi a opakuje se v intervalu 21 dni, pokud nedojde k oplodnéni. V délce fije se mohou



projevovat rozdily podminéné plemennou ptislusnosti, individualitou zvitete, klimatickymi a

provoznimi podminkami ustajeni (Stupka et al., 2009).

5.1.2 Plodnost

Plodnost se fadi mezi nejvyznamnéjsi biologické ukazatele a zadkladni Zivotni funkce
(Ochodnicky et Poltarsky, 2003).

Plodnost je vlastnost fyziologicka, projevujici se produkci vétsich nebo mensich vrhi.
Nezéadouci je plodnost jak nizka, tak i vysokd. Nizky pocet selat ve vrhu zvysSuje naklady na
jejich vyrobu. S nadmérnym poctem selat ve vrhu klesa jejich primérna hmotnost a v
dusledku toho dochazi k vysokym ztratam b&hem dochovu (Pulkrabek et al., 2005).

V praxi se kvantifikuje plodnost prasnic poctem vSech, zZivé a mrtv€ narozenych selat.
Zakladni podminkou plodnosti je pocet vajicek, ktery pfi fiji dozrava ve vajeénicich a ovuluje.
Dale je dulezité aby ovulovana vajicka byla oplozena (Buchta et al., 1990).

Ochodnicky et Poltarsky (2003) uvadi, Ze zakladni podminkou plodnosti prasnic je
schopnost vajecnikli produkovat plnohodnotné vajicka, kterd se béhem fije prasnic uvoliluji
do vejcovodu (14-25), kde probihd jejich oplodnéni. Vsechna oplodnéna, ptipadné
zahnizdénd vajicka svlij vyvoj neukonci, ale v rizném obdobi embryonalniho vyvoje

odumiraji a bud’ se resorbuji, nebo v pozdéjsim stadiu mumifikuyji.

5.1.2.1 Potencionalni plodnost

Potencialni plodnost vyjadiuje dédicn€ danou schopnost produkovat vajecné burky,
coz je vyrazem genotypu (Ochodnicky et Poltarsky, 2003).

Podle Wihnera et Briissowa (2009) se u prasat obvykle tvofi asi 500 000 folikuld,
takZe vajecnik neni limitujicim faktorem plodnosti.

Podle Hovorky et al., (1987) se béhem jedné fije uvoliuje 14 — 20, popiipadé az 25
vajicek, tj. 120 — 150 % normalni velikosti vrhu.

Prasnicky ovuluji nizs$i pocet vaji¢ek nez prasnice. U prasnicek se zjistilo v praméru
12,7 ovulovaného vajicka, u dospélych prasnic v praméru 16,8 ovulovaného vajicka. Mezi

poétem ovulovanych vajicek a poctem plodi existuje pozitivni vztah (Hovorka et al., 1987).
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5.1.2.2 Skute¢na plodnost

Skutec¢na plodnost je charakterizovana po¢tem narozenych selat. Je vyrazem fenotypu,
tedy realizaci genotypu v konkrétnich podminkach prostredi (Ochodnicky et Poltarsky, 2003).
Podle Zizlavského et al. (2002) byva skuteéna plodnost o 30 — 40 % niZ§i nez
potencialni.
Wihner et Briissow (2009) uvadéji, ze z celkového pocétu oocytt (vajicek) bude oplozeno
maximaln¢ 0,5 % a jen z 60 — 70 % ovulovanych vajicek se rodi selata.
Aby doslo k oplozeni, musi se ovulovana vajicka setkat v optimalni dob¢ s dostate¢nym
poc¢tem zivotnych spermii. Ovulovana vajicka maji oplozovaci schopnost jen 4-6 hodin a
spermie 24 hodin. Pro dosazeni pocetného vrhu je proto nutné, aby zapusténi nebo inseminace

probéhly za 20-30 hodin po zacatku reflexu nehybnosti (Pulkrabek et al., 2005).

5.1.3 Mlécnost

MIlécnost prasnice je schopnost prasnic produkovat mléko v dobé sani selat (Hovorka
et al., 1987).

Casové obdobi, po které trva produkce mléka, je oznatovano jako laktaéni doba.
Produkce mléka u prasnic zacind po opraseni a konéi tzv. zaprahnutim, které se dostavuje
kratce pied odstavem sajicich selat. Prasnice produkuje mléko po dobu asi 8 az 10 tydn.
Zhruba ve tfetim az Ctvrtém tydnu dosahuje maxima, coz miZze u souCasnych genotypl
prasnic predstavovat vice nez 10 kg mléka za den, pak produkce postupné klesa. Mnozstvi
vyprodukovaného mléka je vysoce variabilni a zavislé na mnoha faktorech. Nejdulezitéjsi je
velikost vrhu: mlééné produkce se miiZze zdvojnasobit jen vlivem poctu kojenych selat, oviem
mnozstvi mléka na jedno sele se vzristajici velikosti vrhu klesa. Produkci mléka dale
ovlivituje pofadi vrhu: mnozstvi je vétsinou vyznamné niz$i v prvni laktaci, dale se zvySuje a
zustava konstantni od druhé do ctvrté laktace a poté opét klesa (Bojcukova, 2006).

Z celkové potieby Zivin pfipadd pro dospélou kojici prasnici asi 85 % na produkci
mléka a asi 15 % na ostatni fyziologické funkce, tj. na zdchovu a termoregulaci. Prasnice ma
v dob¢é laktace vyprodukovat velké mnozstvi mléka, avSak pifi minimalnim pouziti svych
télesnych rezerv. Vys§i ztrata hmotnosti prasnice v laktaci se podili na nizSim poctu
uvolnénych vajicek v prvé fiji po odstavu selat, coz se projevi niz§im poctem selat v pristim

vrhu a na prodlouZeni intervalu od odstavu do #ije (Cefovsky, 2005).
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5.2 Pohlavni cyklus (Fije)

Nejvyraznéjsim projevem pohlavniho cyklu je fije, pfi niz vedle neobvyklého chovani
prasnice, jako je zvySena aktivita, vyrazné hlasové projevy a reflex nehybnosti, nastavaji i
fyziologické zmény, otok a zdufeni pochvy a klitorisu, objevi se ¢iry hlen, ktery vytéka
z vulvy (See, 2000). Tenka délozni sliznice zesiluje, tvoii ¢etné drobné vyduté a vytvaii tim
optimalni podminky pro pfijeti a zahnizdéni oplozeného vajicka (Hovorka, 1983).

Perioda mezi fijemi se nazyva estralni cyklus. Fyziologické aspekty fije jsou zplisobeny
rostouci hladinou estrogenu (See, 2000). Prase je polyestrické zvite, fijovy cyklus probiha po
cely rok. Rijovy cyklus maji mladé prasni¢ky kratsi neZ starsi prasnice (Stupka et al., 2009).
Pohlavni Cinnost prasnice je fizena nervovou soustavou a hormonalni Cinnosti hypofyzy.
Piedni lalok hypofyzy produkuje gonadotropni hormony, z nichZ folikuliza¢ni hormon (FSH)
podnécuje rust a zrani Graafovych folikull ve vajecnicich, a déle luteinizacni hormon (LSH)
pusobi na tvorbu zlutych télisek v misté puklych vajeénych vacka (Hovorka, 1983).

Rizeni pohlavniho cyklu se z(i&astituji svymi hormony i zrajici Graaftv folikul a Zluté
télisko. Hormon produkovany v Graafové folikulu — estron (hormon folikularni) zptsobuje
ptekrveni celého pohlavniho Ustroji a pfipravuje délozni sliznici k pfijeti oplozenych vajicek.
Po puknuti zralych Graafovych folikulti poklesne tvorba estronu a nabude ptevahy hormon
produkovany zlutym téliskem — progesteron. Jeho pisobenim pokracuji a jsou dokonceny
ptipravy dé€lozni sliznice pro piijeti oplozenych vaji¢ek. Dojde-li k zabfeznuti, setrvava zluté
télisko na vaje¢niku jako tzv. pravé Zluté télisko. Jeho hormon progesteron plisobi proti
novému zrani Graafovych folikult, a tim i proti nastupu fije. Nedojde-li k zabteznuti prasnice,
zluté telisko zanikd a vstiebava se, a tim se vytvareji predpoklady pro novy pohlavni cyklus
(Hovorka, 1983).

Zavaznym nedostatkem je ticha fije. Krom¢& individualnich dispozic danych vnitinimi
pfi¢inami, zde nepfiznivé plisobi nesprdvnd vyZiva nebo onemocnéni zvifete, Spatné
mikroklimatické nebo hygienické podminky ve stdji, nedostatend péfe o vc€asné zjiSténi

predchazejicich tiji u prasnic, které nebyly po odstavu vcas zapustény (Hovorka, 1983).
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5.2.1 Inseminace

Ptiznaky nastupu fije se postupné meéni v reflex nehybnosti, ktery se projevuje u
plemenic strnulym postojem a je charakteristickym znakem pro obdobi svolnosti k pareni
(Stupka et al., 2009).

Reflex nehybnosti by mél byt zjistovan za ptitomnosti kance (Schenkel et al., 2010).
Kanec stimuluje prasnice svymi feromony, ale také smyslovymi vjemy prasnic: sluchem,
¢ichem, visualnim kontaktem (Soede, 1993). Langedijk et al., (2003) dodévaji, ze ptitomnost
kance napomaha uvoliovani oxytocinu a zfetelné zvySuje myometralni aktivitu u prasnic.
Oplozeni vajicek probiha v horni tfetiné vejcovodu. Zapousténi a inseminace maji nejvetsi
efekt, kdyz fertilni spermie a vajicka dosdhnou tohoto mista ve stejny ¢as. Vzhledem k délce
trvani reflexu nehybnosti a ovulace k jeho konci zapoustime prasnice asi za 10 az 12 hodin od
zjisténi reflexu nehybnosti a za stejnou dobu zapousténi nebo inseminaci opakujeme az do
doznéni priznaki reflexu nehybnosti (Pulkrabek et al., 2005).

Po oplozeni vajicka ve vejcovodu sestoupi béhem 2 — 4 dnli do délohy, kde se 7 — 8
dnti voln€ pohybuji. K zahnizdéni zygot dojde asi 11. den po oplozeni (Stupka et al., 2009).

Pti zapousténi a aZ do zjiSténi biezosti jsou plemenice ustdjené individualné. Diivodem
je vylou€eni napadani zapusténé prasnice ostatnimi, a tim zajisténi podminek neruseného
priabéhu rané biezosti a snizeni nebezpeci embryonalni mortality. Zapusténé plemenice
kontrolujeme kolem 20. — 28. dne pii rané diagnostice biezosti pomoci ultrazvukovych
pfistroji (Stupka et al., 2009). Hlavnim cilem rané diagnostiky bfezosti je redukce poctu tzv.
neproduktivnich krmnych dnl prasnic, tj. v€asné odhaleni jalovych prasnic po zapusténi

(Cefovsky, 2001).

5.2.2 Brezost

Bfezost (nazyvame téz gestace, pregnance nebo gravidita, jeji délka je oznacovana
jako tzv. gestacni perioda) za¢ind oplodnénim (oplozenim vaji¢ka spermii) a kon¢i narozenim
mléadéte (Reece, 1998).

Podle Pulkrabka et al., (2005) je primérna biezost mezi 113 — 116 dny. Delsi dobu
bfezosti zaznamenavame zpravidla u malopocetnych vrhi a naopak. Stupka et al., (2009)
uvadi délku biezosti v priméru 114 — 115 dni s kolisdnim od 110 — 120 dni a zaroven dodava,

Ze u mladych prasnicek je 0 0,5 — 1 den kratsi neZ u prasnic starSich.
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5.2.3 Porod

Porod je u prasnice slozity biologicky déj, pti kterém jsou z délohy porodnimi cestami
vypuzovany zralé, zivotaschopné plody. Dostavuje se v priméru za 115 dnli od zabtfeznuti
prasnice a jeho nastup se ohlasuje n€kolik dnli pfedem vytvofenim tzv. pfipravnych zmén
k porodu. Porody u prasnic probihaji zasadné na separovaném misté zajistujicim klid,
vV podminkach velkochovii vesmés v individudlnich porodnich kotcich a vzdy na porodné
(Buchta et al., 1990).

Vysokobiezi prasnice se ptevadi do porodniho kotce minimalné 1 tyden pfed porodem
(Stupka et al., 2009; Buchta et al., 1990).

Dusledné se dodrzuje redukce krmné davky v poslednich dnech biezosti, v den porodu
se prasnice vubec nekrmi a maji k dispozici jen pitnou vodu (Buchta et al., 1990).

Den pted porodem a v den porodu prasnice V porodnim boxu c¢astéji méni svoji
polohu, travi vice ¢asu ve stoje nebo sedi, asi 6 hodin pifed porodem se stdva znacné
neklidnou a zaciné si stavét hnizdo (Mainau et al., 2010). Napadné je ochabnuti a provéSeni
bficha, silné edematdzni zdufeni, zvétSeni a zE€ervenani prekrvenych stydkych pyski, zduteni
a zar(zoveéni mlécné zlazy a ostrym ohrani¢enim mezi jednotlivymi oddily, na jejichz kizi se
objevuji narizoveélé skvrny a ze struki lze vytlacit mlezivo. Hovorka (1983) uvadi, ze porod u
prasnice trva v praméru 2 — 4 hodiny, av$ak za normalni se povazuje jesté porod do 6 hodin a
Stupka et al., (2009) uvadi, Ze porod by mél ukoncen do 4 hodin a odchod plodovych oball
probiha téméf u vSech prasnic do hodiny. Mainau et al., (2010) uvadi, Ze interval mezi
narozenim prvniho a posledniho selete by mél byt 2,5 hodiny, poté se zvySuje riziko nartstu
mrtveé rozenych selat.

Oliviero et al., 2008 uvadi primérnou délku porodu 156 — 262 minut a pramérny
interval mezi porody jednotlivych selat 15,2 az 22,4 minut.

Podle zevnich projevil s ptihlédnutim k dé&jiim probihajicim na pohlavnim ustroji ma
fyziologicky porod tfi stadia, tj. stadium oteviraci, vypuzovaci a poporodni (Buchta et al.,
1990).

Podobné rozdéluje faze porodu i Reece (1998), ktery popisuje jednotlivé faze takto:

1. Faze oteviraci — kontrakce délohy ptispivaji k roztazeni kréku a vtlaceni

plodu do krcku.

2. Faze vypuzeni plodu — kontrakce spojené s vypuzenim plodu zahrnuji

kontrakce délohy a bfisni svaloviny

3. Vypuzeni placenty.
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Narozend selata je nutné zbavit hlenu, ptipadné€ plodovych obali. Osusi se a oSetii
pupecni pahyl tak, Ze se zkrati pupecni $iiira na 3 — 4 cm a dezinfikuje se. OSetfend selata se
po porodu umistuji do tepla 37 — 38 °C a co nejdiive by méla pfijmout mlezivo, ve kterém je
nejvyssi hladina protilatek zajist'ujici odolnost selat proti onemocnénim (Stupka et al., 2009;

Buchta et al., 1990).

5.3 Faktory pisobici na reprodukci prasat

5.3.1 Faktory vnitini

5.3.1.1 Dédi¢né zaloZeni

U prasat doslo k posunuti genetického potencidlu smérem k vysokému nasazeni
svaloviny. Progresivné zménéna zmasilost a pokles podilu télesného tuku nezustaly bez vlivu
na pohlavni zralost prasnicek, snizily se tukové rezervy v puberté prasnicek, zvysil se pocet
selat na prvnim vrhu a klesl pocet selat odchovanych na druhém vrhu. Projevuje se téz vétsi
citlivost pohybového aparatu a mensi odolnosti koncetin (Kratky, 2001).

Plodnost podobné jako ostatni fyziologické vlastnosti se vyviji pod vlivem vzijemné
interakce genotypu a prostiedovych faktord (Buchta et al., 1990). Dédi¢nost plodnosti je
nizka, coz podminuje nizkou odezvu na selekci (Stupka et al., 2009) a vyjadiuje ji koeficient

dédivosti h? 0,15 — 0,20 (Buchta et al., 1990).

5.3.1.2 Plemenna ptislusnost

Rosendo et al., (2015) uvadi, ze n¢ktera piivodni plemena ¢inskych prasat jsou znama
tim, Ze maji vysokou reprodukéni schopnost, zejména co se tyce poctu narozenych selat, nez
b&zna matefska plemena. Podle Younga (1998) nejplodngjsi plemena prasat pochéazeji z Ciny,
jsou to Minzhu, Fengjing a Meishan, které mé dokonce vétsi reprodukcéni schopnosti nez
zépadni plemena prasat napt. anglické bil¢ uslechtilé.

Pulkrabek et al., (2005) popisuje orientaci $lechténi matetskych plemen na vynikajici
reprodukéni vlastnosti, vybornou ristovou schopnost pii nizké spotiebé jadrnych krmiv,
piiznivé parametry jate¢né hodnoty pii velmi dobré kvalit¢ masa, odolnost vici stresu,
adaptabilitu k chovu ve vSech typech technologii, velky télesny ramec, dobry zdravotni stav a
pevnou konstituci, velmi dobry fundament (utvareni a funkénost koncetin) a vhodnost kancta
pro inseminaci. A orientaci Slechténi otcovskych plemen na vybornou jatecnou hodnotu

(charakterizovanou vysokym podilem libového masa v jate¢né pulce), velmi dobrou rastovou
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schopnost a konverzi zZivin a priméienou reprodukéni schopnost. Déle pak na dobré zdravi a
pevnou konstituci, stitedni az velky télesny ramec a vhodnost kanci pro inseminaci.

Obecné plati, ze specialné vyslechténa plemena vyhranéného masného typu maji nizsi
plodnost. Naopak néktera plemena méné uslechtild, spiSe sadelného typu se vyznacuji
vysokou plodnosti. U nés chovana plemena ceské bilé uslechtilé, ¢eskd landrase a prestické
Cernostrakaté vykazuji pfiméfenou plodnost na urovni nejznaméjsich kulturnich plemen

chovanych v Evropé i v zamoii (Stupka et al., 2009).

5.3.1.3 V¢k prasnicek pfi prvnim zapusténi

Pro zapousténi prasnicek je dulezité znat, ze pocet uvolnénych vajicek v fiji stoupa od
1. fije az do 3. tije. Podle této informace bychom nemé¢li zapoustét prasnic¢ky v 1. (pubertalni)
fiji s dusledkem rizika nizkého zabfezavani a poc¢tu selat po zabteznuti, ale je dulezité jeji
zjisténi a zaznamenani. Poc¢et uvolnénych vajicek je v 1. plodné iji nizsi a s dalsi tiji roste asi
o jedno vaji¢ko a ve 3. tiji opét o jedno vaji¢ko proti druhé tiji (Pulkrabek et al., 2005).

Cefovsky (2001) doporuéuje zapoustdt prasnicky ve véku 7,5 — 8,5 mésice o hmotnosti
130 — 140 kg, protoze u takto zapusténych prasnicek existuje realny predpoklad optimalniho
zapuSténi ve druhé nebo dalsi tiji, dile poCetného vrhu, dobré produkci mléka, kratkého
intervalu nastupu fije a v€asného dosazeni gravidity po odstavu selat. Podobna ¢isla uvadi i
Buchta et al., (1990), a to sice, ze prasnicky by se mély ptipoustét ve véku 210 — 260 dni na
druhé az Ctvrté fiji, protoze takto se vyuZzije fyziologického jevu, Ze se zvySujicim se poctem
tiji se zvySuje pocet ovulujicich folikull a celkova reprodukéni vykonnost.

Close et. Cole, (2000) doporucuji jako vhodny veék zapousténi 220 — 230 dni, zivou
hmotnost 130 — 140 kg a vysku hibetniho tuku 18 — 20 mm, tyto hodnoty jsou zakladnim
predpokladem pro maximalni uzitkovost na prvnich, ale také dalsich vrzich.

Tummaruk et al., (2001) konstatuje, Ze ptipousténi prasni¢ek ve vhodném véku, miize
mit vliv na néslednou celkovou produktivitu stada prasnic a jejich reprodukéni vykon a také
na dlouhov¢kost prasnic a zaroven dodava, Ze doba vhodna k zapousténi prasnicek je na druhé
pozorované fiji v 7 — 9 mésici véku.

Zatadi-li se do plemenitby pfili§ mladé a nevyspélé prasni¢ky ve stafi 5 — 7 mésict,
znamena to riziko horSich vysledktl v plodnosti. Prasnice oprasené pied dosazenim stafi 1
roku maji vrhy znaén€ nevyrovnané a dosahuji maxima plodnosti teprve ve vrhu vyssiho
potadi (Hovorka, 1983). V podstaté¢ to potvrzuje Schukken et al., (1994), ktery tvrdi, ze

prasnicky ptipusténé v mladSim v€ku maji mensi vrhy na prvni a nékdy i1 na druhé parité.
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5.3.1.4 Poradi a velikost vrhu

Obecné plati, ze reprodukéni schopnost se zvySuje s rostouci paritou, nejvyssi urovné
dosahuje mezi 3. — 5. paritou (Morrow et al., 1989). Hovorka (1983) udava, ze u prasnic
sttedné ranych plemen se plodnost zvySuje postupné do 4. — 5. vrhu, kdy zpravidla dosahuje
vrcholu a potom postupné klesa.

Zavislost mezi plodnosti na prvnim vrhu a nasledujicich vrzich je vesmés nizka a

nelze tedy podle prvniho vrhu usuzovat na celkovou plodnost (Buchta et al., 1990).
Prvni a druhé vrhy byvaji rizikové, protoze pocet narozenych selat schopnych odchovu a
ztraty selat béhem odchovu vykazuji znac¢né kolisani. Na 6. a dalSich vrzich stoupa
nevyrovnanost vrhil a zvySuje se poCet mrtvé rozenych selat i vlivem protahovanych porodu,
na druhou stranu lze u starSich prasnic ocekavat lepsi zabiezavani, a tim krat$i mezidobi
(Stupka et al., 2009).

Pocetné vrhy maji za nésledek delsi trvani porodu, a proto mohou byt kritické pro
selata, kterd se rodi ke konci porodu, velikost vrhu také mitize ovlivnit piezitelnost selat po
porodu, protoze ve vétSich vrzich byvaji vyraznéjsi ztraty selat (Marchant et al., 2000).

Ro¢ni vyfazovani prasnic ze zékladniho stada by nemélo piekrocit 40%. Za optimalni

se povazuje roéni obména stada na urovni kolem 30% (Stupka et al., 2009).

5.3.1.5 Mezidobi

Obdobi mezi jednotlivymi vrhy prasnice, za optimalni lze povazovat 150 — 160 dni,
priliSné zkracovani se mlZe negativné projevit na celkové plodnosti prasnic (Buchta et al.,
1990). Stupka et al., (2009) uvadi, Ze za optimalni mezidobi v soucasnych vyrobnich
podminkach lze povaZovat interval 152 dnii, coz predstavuje 2,4 vrhu na prasnici a rok, avSak
v praxi se vlivem riznych Ciniteld (délka kojeni selat, délka servis periody), zpravidla
optimalniho mezidobi nedosahuje.

Prilis kratké mezidobi pii odstavu selat mize zplsobit nedostateCnou regeneraci
pohlavniho ustroji prasnice. A tim sniZeni ¢etnosti vrhu 1 Zivotaschopnosti selat (Stupka et al.,
2009). Dle Buchty et al., (1990) k tplné involuci délohy dochazi na konci tietiho tydne po

porodu a proto neni vyhodné dobu kojeni selat zkracovat pod tfi tydny.
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5.3.1.6 Embryonalni a fetalni mortalita

Ryan et Vanderbergh, (2002) piedesilaji, ze prasnice produkuji vetsi pocet plodl, nez
tomu bylo v minulosti a tyto plody maji geneticky potencial rust rychleji, dale poukazuji na
to, ze plody jsou az o 40 % tezsi nez pred 40 lety a tudiz u plodii vyvijejicich se v pfeplnéné
d€loze je vetsi riziko vyskytu mrtvé rozenych selat nebo selat mumifikovanych, protoze
embryonalni imrtnost koreluje s velikosti délohy.

Faktory ovliviwyjici embryonalni mortalitu jsou poskozeni zarode¢né bunky, kterda ma
oplozovaci schopnost, ale embryo z ni vzniklé odumie, hormonalni poruchy biezosti a
infekéni piiciny vedouci k odumieni plodu (Zizlavsky et al., 2002).

Stupka et al., (2009) uvadi jako moznou piiCinu genetickou predispozici
K hormonalnim porucham biezosti, dale pak v€k prasnice, piili§ vysoky nebo nizky pocet
plodti ve vrhu nebo imunologické faktory. Hovorka (1983) jako mozné pfiCiny jesté pridava
zdravotni stav prasnice, kondici prasnice a nepravidelnosti v oplozeni prasnice (dfive nez
ovulace dosdhne vrcholu, nebo pfili§ pozdé po poklesu intenzity ovulace), nésledek
infekénich onemocnéni, mechanické vlivy (Spatné zachazeni s prasnicemi), nedostate¢né
krmeni (nedostatek vitaminu A) a nedostatek bilkovin. Retiel et al., (2013) ve své praci piSe,
ze fetalni vyvoj pozitivné ovliviiuje slozeni krmné davky prasnic, kterd by méla obsahovat
kyselinu listovou, vitamin A, Zelezo, zinek a hot¢ik.

Znamou skute¢nosti je, ze nadmérny piijem krmiva u prasnicek, béhem prvnich tfi
tydnil po zapusténi se negativné projevuje zvySenou embryonalni mortalitou, a tim i snizenym
poctem selat ve vrhu (Smola et Danék, 2009).

K vyraznému vzestupu embryonalni umrtnosti dochézi v zimnich mésicich, vrcholu
dosahuje v ptedjaii. Hlavni pfi¢inou je pravdépodobné nedostate¢na vyziva (hypovitamindzy,
nedostatek specificky U¢innych latek) a také klimatické faktory mohou mit pfi poruchach
plodnosti ur¢ity vyznam (Hovorka, 1983). Dle Petromana et al., (2013) dochézi k narastu
embryonalni a fetdlni mortality v letnich mésicich diisledkem vysokych teplot.

Také nedostatek svétla pisobi negativné na embryonalni vyvoj a zvySuje embryonalni
umrtnost (Stupka et al., 2009).

Nejvyssi embryonalni mortalita se projevuje do 25. dne biezosti, a to mezi 20 — 50 %
(Stupka et al., 2009).

Embrya, ktera odumiraji k 35. dnu bfezosti, se vstiebavaji, mezi 35. — 90. dnem

biezosti se mumifikuji a od 90. dne btezosti se odumielé plody rodi mrtvé (Hovorka, 1983).
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5.3.1.7 Kondice

Hodnoceni télesné kondice prasnic se v modernich stadech prasat stalo znacné
vyznamné, protoze je vyvijen silny ekonomicky tlak k dosazeni optimalnich vyrobnich cila
(Maes et al., 2004).

Kondici mitizeme hodnotit subjektivné nebo objektivné. Subjektivné pomoci
petibodové stupnice, pfiCemz piipustna kondice prasnic po odstavu ma byt 2,5. Objektivné
hodnotime prasnice pomoci monitoringu vysky hibetniho tuku v bedrech ultrazvukovym
ptistrojem, pfi¢emz optimalni kondici odpovida 16 — 18 mm (Stupka et al., 2009).

Tummaruk et al., (2001) zminuji ve své praci, Zze hodnoceni vysky hibetniho Speku je
dalezité predevsSim u prasnicek, protoze vyrazné ovlivituje naslednou produktivitu a zaroven
tvrdi, ze prasni¢ky s vyssimi ptirdstky do 100 kg, maji kratsi interval odstav — inseminace a 0
0,1 selete na vrh vice nez prasni¢ky s niz§im tempem ristu.

Amaral Filha et al., (2010) uvadi jako idealni vySku hibetniho Speku u prasni¢ek
pfipravenych k inseminaci, at’ uz z hlediska zabfezavani ¢i velikosti vrhu, 16 — 17 mm.
Stupka et al., (2009) jako vhodné rozpéti u prasnicek v dobé zapusténi doporucuje 14 — 16
mm a Challinor et al., (1996) doporucuje 18 — 20 mm.

Nedostatek zasobniho tuku casto zpiisobuje opozdény néstup fije, eventualné i uplnou
anestrii, protoze tuk u prasat hraje dilezitou ulohu v metabolismu estrogeni (Stupka et al.,

2009).

5.3.2 Faktory vnéjsi

5.3.2.1 Roc¢ni obdobi

Vliv roéniho obdobi je povaZovan za dlleZitou slozku prostfedi a jeho ucinky
vyznamné ovliviiuji plodnost prasnic (Chokoe et Siebrits, 2009).

Hughes (1998) uvadi, Ze rocni obdobi ma vyznamny vliv na nastup poodstavoveé fije,
prasnice odstavované v letnich mésicich mohou mit delsi interval odstav-inseminace a to
predevsim diky vysokym teplotam.

Roc¢ni obdobi ma diky vlivu ménici se délky a intenzity slune¢niho svitu velky vliv na
uspéch inseminace. Obvykle pozorujeme syndrom letniho poklesu plodnosti a syndrom
podzimnich abortli, oboji je podminéno fadou faktord, z nichZ za nejvyznamnéj$i jsou
povazovany nedostatky ve vyzivé a podminkéach ustdjeni, a to v souvislosti pravé S rocnim

obdobim. S kon¢icim létem se hlasi dal$i negativni faktory ovliviiujici zabfezavani a plodnost.

Dochazi ke zkracovani dne, coz miize zptlisobit nevyrazny nastup fije 1 jeji nevyrazny prubeh.
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S pfichazejicim podzimem nastava vyrazngjsi kolisani teplot jak béhem dne, tak mezi dnem a
noci, toto obdobi neni geneticky zafixované jako vhodné k zabieznuti a udrzeni biezosti a
proto jsou zaznamenavany zvysené poCty abortt (Vinterova, 2014).

Ze vsech mikroklimatickych parametrti ma nejvetsi vyznam teplota, coz vyplyva ze
snizené schopnosti prasat regulovat teplotu vlastniho téla (Stupka et al., 2009).

Termoneutralni zona pro prasnice je v rozmezi od 18 °C do 21 °C, pak logicky se
zvysujici se teplotou prostredi rostou fyziologické naroky na organismus prasat az na uroven
stresu (Cefovsky et al., 2012). Prasnice, které jsou v tepelném stresu, maji zrychlené dychani
a pozorujeme u nich vysoky piijem vody (Silva et al., 2006).

Bolarin et al., (2009) konstatuji, Ze tepelny stres mé& zpomalujici vliv na funkci
vaje¢nikt zejména, pokud jde o folikularni vyvoj, ktery by mohl vysvétlit prodlouzeni
intervalu odstav — inseminace v pribéhu léta a na druhé strané Black et al., (1993) pisi, Ze
vysoké teploty vedou u laktujicich prasnic ke snizeni pfijmu krmiva, snizeni mlécéné
uzitkovosti a zbrzdéni rustu selat, dale pak mohou snizovat procento zabfezavani a zvySovat

embryonalni mortalitu (Silva et al., 2006).

5.3.2.2 Prostiedi a ustdjeni

Prostiedi ovliviiuje zabfezavani prasnic vyraznou mérou, a to jak v pozitivnim, tak
V negativnim smyslu. Vysoka teplota prostiedi, zvySena zatéz Skodlivymi plyny (Epavek, oxid
uhli¢ity), pruvan, kolisani teplot atd. pfedstavuji pro prasnice nadmérnou zatéz. Disledkem
muze byt zvySené piebihani prasnic a zvySena mortalita embryi. Prasnicky jsou
k nevhodnému prostiedi vnimavéjsi nez prasnice. Navic jeSté rostou a vyvijeji se a pobyt
v nevhodném prostiedi nepfispivd k dobrému zdravotnimu stavu, ktery pak ovlivituje jejich
uzitkovost po cely Zivot (Vinterova, 2014).

Mezi vyznamné stresory zpusobujici poruchy plodnosti lze zatradit nevyhovujici
systémy ustdjeni. Jedna se pfedevSim o nedostatecnou plochu podlahy na 1 ustajené zvire,
nebo o pfili§ kratkou krmnou hranu u skupinovych boxt, vyvolavajici socialni boje mezi
zvitaty. Proto je po odstavu nutné utvaret hmotnostné vyrovnané skupiny prasnic s CO

nejmensim poctem zmén v jejich slozeni v pribéhu biezosti (Stupka et al., 2009).
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5.3.2.3 Vyziva

Kazda faze reprodukéniho cyklu vyzaduje diferencovanou vyzivu, ktera respektuje
fyziologické pozadavky prasnice (Stupka et al., 2009). Uroveii a intenzita vyzivy se projevuji
jiz na dosazeni pohlavni dospé€losti, ddle na ¢innosti pohlavnich organi a embryonédlnim

vyvoji (Hovorka, 1983).
5.3.2.3.1 Vyziva prasnicek

Ukolem vyzivy prasni¢ek od odstavu do pfipusténi zajistit optimalni hmotnost a
kondici v daném véku a optimalni prabéh ristu. Optimalni rast podporuje spravny vyvoj
pohybového aparatu a pohlavnich organ. Dal$i nutnosti je vytvofit v téle prasnicky
dostate¢nou zasobu zivin k tomu, aby tGspésné mohla plnit reprodukéni funkei. Optimalni
zasoba télniho tuku je dilezitd pro vyrovnani docasného deficitu energie nebo Zivin
piijimanych potravou, hlavné béhem nasledné laktace, kdy piijem krmiva nesta¢i pokryt
metabolické pozadavky a dochéazi k mobilizaci zivin z télnich tkani (Klepac, 2004).

Prasnic¢ky pro sviij vyvoj potfebuji dobfe postavenou krmnou smes, vhodnou krmnou
strategii, optimalni podminky ustdjeni a ¢as nezbytny pro rdst a nahromadéni télesnych
rezerv, tak aby pfi prvnim zapousténi dosahly vahy 130 — 140 kg a vysky hibetniho Speku 18
— 20 mm. Smés pro prasnicky do 60 kg by méla obsahovat 13,5 MJ/SE a 8 g lysinu v 1 kg
krmné smési, prasni¢ky mezi 60 — 100 kg by mély mit 13 — 13,5 MJ/SEa 6 — 7 g lysinu v 1
kg (Close et Cole, 2000). Hughes (2000) dale doporucuje, aby smés pro prasni¢ky obsahovala
7,8 g vapniku, 6,2 g fosforu, biotin, kterého mize byt az 1 mg/kg smési, kyselinu listovou
v mnozstvi 3 — 4 mg/kg smési, kterd pozitivn¢ plusobi na plodnost prasnic a snizuje
embryonalni mortalitu, dale pak 50 IU/kg vitamin E, ktery velmi dobie funguje v kooperaci se
selenem, které¢ho by ve smési mélo byt 0,13 graml/denné a vitamin A (retinol), ktery zajisti
lepsi uniformitu vrhu, lep$i embryondlni vyvoj a pozitivné pasobi i na velikost plodi,
prasni¢kam se doporucuje se krmit minimalni mnozstvi vitaminu A, a sice 8 200 IU/denné
(Close et Cole, 2000).

Krmné smési upravené pro odchov prasnicek by se mély krmit v mnozstvi 2,5 — 4
kg/den, zalezi na riistové kiivce, podminkach ustajeni a roénim obdobi (Close et Cole, 2000).
Dva tydny pted pifipusténim by se prasni¢kam mél nasadit flushing (Close et Cole, 2000), coz
se povazuje za ucinny zpusob ovlivnéni poctu uvolnénych vajicek a prezitelnost embryi
(Cefovsky et al., 2012), ptisobenim luteinizaéniho hormonu, ktery se velmi rychle uvoliuje

pusobenim gonadotropniho-releasing hormonu (Beltranena et al., 1991).
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U flushingu je velmi dulezité nacasovani a jeho délka, je u¢inny pouze v ptipade¢, kdyz
doba zvyseného pfijmu krmiva piedchazi ovulaci (Close et Cole, 2000). V praxi to zpravidla
predstavuje navySeni zkrmované smési o 0,5 — 1 kg na den pfed fiji a béhem ni az do
zapusténi (Cefovsky et al., 2012). Dle Andersona et Melampyho (1972) je nejvhodné&jsi délka
flushingu 11 — 14 dni pfed fiji, s tim, ze timto lze dosdhnout zvySeni poctu ovulovanych
vajicek 0 2,23.

Bylo dokazano, Ze na vyvoj folikuli ma také velky vliv insulin nebo insulin
stimulujici diety (Hazeleger et al., 2005), toto uvadi i Koketsu et al., (1996), ktery poukazuje
na to, ze inzulin stimuluje vyvoj folikulli a oocytl, bud’ nepiimo na urovni mozku ptes
stimulaci luteiniza¢niho hormonu, nebo pfimo na Urovni vajecnik. Wientjes et al., (2012)

dodavaji, Ze insulin stimulujici diety pted zapouSténim zvysuji uniformitu vrhu.

5.3.2.3.2 Vyziva prasnic
Prasnice zna¢nou ¢ast zivota prekonaji v rezimu negativni energetické bilance, tj. ve

stavu kdy vydej zivin a energie z téla je vyssi nez ptijem krmivem (Paradovsky, 2007), tudiz
je pro jejich zdravotni stav a udrzeni reprodukcnich schopnosti dilezity dostatek krmeni a
pitné vody (Koketsu et al., 1997), potieba pitné vody se u biezich prasnic pohybuje v rozmezi
10 — 30 litrti a u prasnic kojicich 20 — 60 litrG vody denné (Close et Cole, 2000). Dostatek
pitné vody je u prasnic dilezity z hlediska vylu¢ovani skodlivych metaboliti moci, pro rast a

traveni, ale predevsim je zakladni stavebni slozkou mléka (Kruse et al., 2011).
5.3.2.3.2.1 Bfezi prasnice

Cilem vyzivy prasnic v dob¢ biezosti je zabezpecit zachovnou potiebu prasnice vcetné
termoregulace a potieba na produkei je slozena z potieb na reprodukeni prirtstek, jako je rust
plodu, tvorba plodové vody, placenty, rozvoj celé délohy a mlécné zlazy (Paradovsky, 2007).

S tim se v podstaté ztotoznuji i Close et Taylor-Pickard (2012), ktefi vytycuji tfi hlavni
cile pfi krmeni biezich prasnic, kterymi jsou:

1. Adekvatni pocet selat o akceptovatelné porodni hmotnosti

2. Radny rozvoj mlééné zlazy produkujici kvalitni mlezivo a mléko

3. Dosazeni télesné hmotnosti a kondice bez omezeni vykonu béhem laktace

Reprodukéni problémy prasnic, které vedou ke sniZzeni uZitkovosti nebo pied€asnému
vyfazeni prasnice z Chovu, jsou Casto spojeny s extrémnimi zménami télesnych rezerv, a proto
béhem biezosti musi byt krmnd dévka postavena tak, aby bylo vytvotfeno dostatecné mnozstvi

télesnych rezerv, které¢ kompenzuji nutri¢ni deficit zptisobeny laktaci, ale na druhou stranu
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musi byt tyto rezervy pfiméfené, aby se zabranilo problémim typickym pro tu¢né prasnice,
jako je ztrata mlécnosti a u ostatnich prasnic nedochdzelo ke snizeni pfijmu krmiva po porodu
(Dourmad et al., 2008).

Cole et Close, (2000) doporucuji postavit krmnou smés pro biezi prasnice tak, aby
obsahovala 16,5 MJ/SE — 32,8 MJ/SE v zavislosti na vaze prasnice, ktera se pohybuje mezi
120 - 300 kg, dale pak 10,9 grami lysinu, 15 gramt vapniku, 12 gramt fosforu, 0,3 mg
selenu, 10 000 IU vitaminu A a vitamin E v mnozstvi 50 IU, v$e je uvedeno v denni potiebé.
prokazano, ze tzv. zirna kondice snizuje apetit a naopak prasnice ve slabé az kachektické
kondici jsou neustdle ve stavu negativni energetické bilance a ani vyssi piijem smési béhem
laktace nebude ke srovnani kondice stacit (Paradovsky, 2007).

Close et Taylor-Pickard (2012) rozdé€luji krmeni biezich prasnic na 3 faze:

1. Faze rané biezosti (1. — 28. dne)

2. Faze stiedni biezosti (29. — 84. dne)

3. Faze pozdni biezosti (85. — 115. dne)

Prekrmovani prasnicek v rané fazi biezosti zvySuje embryondlni mortalitu, a tim i
potencialni velikost vrhu. Doporucuje se krmit prasnickdm v této fazi 2 — 2,2 kg krmné davky
denné. Oproti tomu u prasnic, a to zejména u téch, které ztratili znacné mnozstvi télesnych
zasob a kondici béhem kojeni, se doporucuje zvysit krmnou davku béhem rané faze biezosti,
coz muze byt velmi vyhodné z hlediska obnovy télesnych zasob prasnice a dosazeni
pozadované kondice v kratkém case. Toto opatfeni také miiZze zlepSit embryondlni vyvoj a
vyvoj placenty diky zvySené dostupnosti specifickych Zivin jako je Zelezo, selen, vitamin A a
kyselina listova (Close et Taylor-Pickard, 2012).

Podle Paradovského, (2007) je v této fazi biezosti rozhodujici krmeni v prvnich sedmi
dnech po zabteznuti, které urcuje pocet narozenych selat, doporucuje krmit 2 — 2,5 kg krmné
smési na kus a den, protoze davka niZs§i nez 2 kg ma negativni efekt na pocet ovulovanych
vaji¢ek a prezivani embryi a na druhou stranu davka vyssi nez 2,5 kg neni vhodnd, protoze u
prvnic¢ek zplsobuje sniZovani piezitelnosti embryi (asi o 10 %) a zaroven dodava, ze je
chybou krmit prasnice po zapusténi ad libitum. Virolainen et al., (2004) taktéz doporucuji
Krmit prasnice v rané biezosti restringované, aby nedochéazelo k embryonalni mortalite.

Ve stiedni Casti biezosti doporucuji Close et Taylor-Pickard, (2012) zvysit krmnou davku
asi o 0,2 kg/prasnici/den a udrzovat télesnou kondici vrozmezi 3 — 3,5 a dodavaji, Ze

pozadavky na vyvoj mlééné Zlazy a plodi jsou V této fazi stale pomé&rné malé
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Toto uvadi 1 Dourmad et al., (2008), ktery piSe, ze plody se v prvni tfetin¢ biezosti
vyvijeji velmi pomalu a také Close et al., (1984) konstatuji, ze pfijem krmiva je konstantni do
60. dne biezosti, protoze plody v tomto obdobi nijak razantné nezvysuji svoji hmotnost.

V posledni fazi biezosti dochazi k vyraznému narGstu potieby zivin v krmné davce,
v disledku rychlého riistu plodii a mlééné zlazy, v tomto obdobi by se méla zvysit krmné
davka 0 0,3 — 0,5 kg a kvili zdravotnimu stavu prasnice a hmotnosti selat, by se kondice méla
udrZovat na trovni 3,5 (Close et Taylor-Pickard, 2012).
zdvojnéasobuje hmotnost plodi a za pravdu mu déavaji Dourmad et al., (2008), kteti uvadi
posledni tfetinu biezosti jako obdobi, kdy plody rostou nejrazantnéji a az zdvojnasobuji svoji
vahu.

Nejvétsi chybou techniky krmeni v zavérecné fazi biezosti je zvySené nebo dokonce ad
libitni pfedkladani krmiv prasnicim, to ma zpravidla za nasledek t€zké porody, zanéty dé€lohy

a mlécné zlazy a nasledné poporodni komplikace (Paradovsky, 2007).
5.3.2.3.2.2 Kojici prasnice

Cilem vyzivy kojicich prasnic je dosdhnout optimalniho mnozstvi a kvality mléka a
zajistit, aby prasnice tvofila mléko predevsim z pfijatych zivin krmné davky a co nejméné
K tomu vyuzivala vlastni télesné rezervy (Paradovsky, 2007), které zaroven slouzi jako
ochrana pfed nedostatenym piijmem krmiva na porodn¢ (Schenkel et al., 2010).
V neposledni fadé¢ je také dulezitym ukolem zajistit uspéSné a v€asné zapusténi prasnice po
odstavu (Paradovsky, 2007).

V obdobi kojeni se doporucuje piizptisobit krmnou kfivku s cilem maximalizace
produkce mléka a rlstu selat a minimalizovat reprodukéni problémy prasnic po odstavu. To
vyzaduje nejen piesné nastaveni krmné kiivky a slozeni krmné davky, ale také spravné
ustajovaci podminky, které maji na pfijem krmiva taktéz vyznamny vliv (Dourmad et al.,
2008).

Dle Close et Colea, (2000) je u laktujicich prasnic, v zavislosti na jejich vaze, ktera se
pohybuje mezi 150 — 300 kg, doporucena nasledujici denni potieba energie 51 MJ/SE — 126
MIJ/SE, déle pak 50 — 60 gramt lysinu, 45 gramt vapniku, 35 grami fosforu, 0,8 miligrami
selenu, v§e v dennich potiebach a dale pak vitamin A a vitamin E, v denni davce 10 000 IU,
respektive 50 IU denné.

Pro spravny rozvoj laktace je nutné, aby prasnice prosla ur¢itym staddiem mobilizace

vyuziti zivin ztélesnych rezerv a zmény -charakteru metabolismu z anabolismu na
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katabolismus (Hansen et al., 2012). Znamena to, Ze bez moznosti vyuziti télesnych rezerv se
prasnice v tomto obdobi neobejde (Paradovsky, 2007).

Eissen et al., (2000) doporucuji v prvnich tiech dnech po porodu krmit prasnice
restringovan¢, kviili navyku na novou krmnou smeés a neptekrmovat prasnice v tomto obdobi
laktace, protoze mizeme zvysit riziko vzniku agalakcie (Beyga et Rekiel, 2010). Paradovsky,
(2007) ma stejny nazor ohledn¢ davkovani krmiva po porodu a dodava, ze prasnice by
Vv tomto obdobi mély pfijimat asi 2,4 kg smési KPK na kus a den. Teprve po této dob¢ se
postupné prechdzi na davkovani podle poctu selat ve vrhu. V zavéru laktace, tj. pfed odstavem
selat, se postupn¢ asi po dobu tii dnii snizuje davkovani krmiv pro dosazeni utlumu ¢innosti
mlécné zlazy a v den odstavu selat se prasnice nekrmi viibec.

Paradovsky, (2007) uvadi, ze ptes 80 % energie béhem kojeni je potieba pro produkci
mléka, v emz, se témet shoduje s Ahernem et Williamsem, (1992), kteti uvadéji 70 %. Bylo
zjisténo, Zze u modernich plemen prasat je dobrovolny denni pfijem smési vétSinou nizsi, nez
je potieba (Schenkel et al., 2010). Coz uvadi i Eissen et al., (2000) a totiz, ze dobrovolny
pfijem krmiva zejména u prvnicek, je naprosto nedostacujici s ohledem na mlécnou produkeci
a télesny riist zvifat a nepokryva potiebu zivin v obdobi laktace a diky tomu mlada zvitata
zbytec¢né mobilizuji télesné rezervy k pokryti produkce mléka. Hoving et al., (2012) k tomu
doplnuji vyssi nachylnost prvnicek k reprodukénim problémim souvisejicich s délkou laktace
vzhledem k omezenym télesnym rezervam a neukonéenému télesnému rastu. Z tohoto
divodu je nutny maximalni pfijjem krmiva. Pfi¢emZ piijjem krmiva je mozné dle
Paradovského, (2007) ovlivnit nésledujicimi zplisoby:

1. Navykem traviciho traktu prasnice béhem biezosti vhodnou smési KPB

2. Krmenim asi 2,4 kg krmiva denné plus 0,4 kg na kazdé sele ve vrhu dle kondice a
aktualniho pfijmu krmiva
Zajisténim optimalni teploty (18 — 20 °C)

Zabezpecenim optimalniho pratoku vody v napajecce (1,5 — 2 litry za minutu)

Potizenim protiskluzové podlahy v kotci

o o k~ w

V horkém pocasi snizovanim teploty, zvySeném piijmu zivin ve smési, podavanim

vody a krmiv v chladnéjsich castech dne

7. Postupnym zvySovanim davky krmiva po porodu (od 2. dne po porodu 2 kg, zvySovat
0 0,5 kg denn¢)

8. Pravidelnym predkladanim krmiv
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Eissen et al., (2000) popisuji reprodukcni problémy zejména prvnicek, jestlize piijimaly
na porodné nizs§i mnozstvi krmiva, nez je doporuceno, které bylo doprovazeno nadmeérnou
ztratou télesné hmotnosti. Podle Hovinga et al., (2012) mohou prasnice na prvnim vrhu ztratit
béhem laktace 20 — 30 kg. Jednalo se hlavné o prodlouzeni intervalu odstav — inseminace,
zvySeny vyskyt anestrie, niz§i pocet ovulovanych vajicek, snizené procento zabfezavani a
vys$si embryonalni imrtnost (Eissen et al., 2009).

Podle Dourmada, (1991) ovliviiuje dobrovolny piijem krmiva béhem laktace mnoho
faktorti. Pro ulehCeni je rozd¢lil do tii zékladnich skupin, které mezi sebou samoziejmeé
mohou interagovat. Prvni je zvife samotné (t€lesnd hmotnost, velikost vrhu, parita, genotyp),
druhou je prostfedi (teplota prostiedi, kvalita vzduchu, management chovu, délka laktace,
onemocnéni) a tfeti je vyziva (stravitelnost krmiva, energie, vyvazenost aminokyselin a
bilkovin, dostupnost pitné vody, pravidelnost krmeni) a ve své praci jest€¢ dodava, ze
neadekvatni pfijem krmiva je nejcastéji pozorovan u prvnicek, prasnic piekrmovanych béhem
bfezosti a u prasnic, které jsou vystaveny tepelnému stresu.

Piijjem zivin kojicimi prasnicemi plsobi na celkovou uZzitkovost stdda ovliviiovanim
produkce mléka a reprodukéni uzitkovosti po odstavu. Neadekvétni pfijem Zivin ma za

nasledek snizenou hmotnost vrhii v disledku klesajici produkce mléka (Paradovsky, 2007).
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6 Material a metodika

Data pro hodnoceni byla ziskdna na farmé¢ Zlonice, pattici zemédélskému podniku
Animo Zatec, a.s. Byly hodnoceny prasnice z uZitkového produkéniho stada. Celkovy podet
prasnic sledovanych v této praci byl 46, na 1. — 4. vrzich. V pribéhu sledovani tii prasnice
uhynuly a jedna byla poslana na nutnou porazku.

Farma je technologicky uzpisobena na chov 1000 ks prasnic, v dobé sledovani zde
bylo necelych 700 ks prasnic a 200 ks prasni¢ek plemene BUXL. VSechny prasnicky jsou
dovazeny z reproduk¢ni farmy LiSany, patfici stejnému zeméd€lskému podniku. Prasnicky se
nastajuji 4x do roka. Na odchovné prasni¢ek maji kazdodenni kontakt s kancem a také se zde
inseminuji.

Vsechny prasnice po odstavu jsou ustajeny individualné a kazdy den maji kontakt
s kancem. Po zjisténi fije se inseminuji intrauterinni metodou. Ptipousténi probiha na druhé
zaznamenané tiji a dale pak za 24 hodin, stoji-li i tfeti den inseminuji se jesté jednou. Za 4 — 5
tydnd po potvrzeni bfezosti ultrazvukovou metodou se piesouvaji do skupinovych kotcd, tzv.
kompidentl (¢astecné zaroStované, bezstelivové ustajeni), kde jsou ustidjeny nasledujicich 11
tydni a jsou krmeny kompletni sypkou krmnou smési KPB. Skupiny ¢itaji okolo 60 kust. Na
porodnu se prasnice nahdnéji 5 dni pfed porodem do individudlnich kotcti. Je zkrmovana
kompletni krmna smés KPK podle nastavené krmné kiivky, kterd se doplnuje rucné a to
kazdy den pred rannim krmenim. Kazd4 prasnice ma své koryto a samostatny davkova¢ na
sypkou krmnou smés. Krmi se tfikrat denné. Selata jsou s prasnicemi na porodné az do
odstavu. Praimérna doba laktace u prasnic byla 28 dni.

Sledovani probihalo od bfezna do fijna 2014. Prasnice na porodnach byly vybirany
ndahodné¢ sohledem na jejich paritu. Vybranym prasnicim byla po porodu denné
zaznamenavana spotifeba krmné smési a pravidelnost krmeni do krmné kiivky. Po odstavu se
z krmnych kiivek pro kaZzdou prasnici vypocitala celkova spotieba krmeni a primérna denni
spotfeba na prasnici a den. Informace o pfedchazejicim a nasledném vrhu byly u sledovanych
prasnic vypsany z programu Agrosoft®.

Vysledky pokusu byly vyhodnoceny matematicko-statistickymi metodami v programu
SAS na hladin€ vyznamnosti (P <0,01) a (P <0,05).
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Tabulka €. 1: Procentualni slozeni KKS

Podil (%)

Surovina KPB KPK
Jeémen 40,04 32,00
PSenice 18,30 43,89

Oves 6,00 5,00

PSeni¢né otruby 7,40 0,00

Repné tizky 12,30 5,00

Slune¢nicové pokrutiny 5,00 2,00

Mackana pSenice 4,00 0,00

Soja 3,20 5,30

Zivodisny tuk 0,70 1,30

Repkovy olej 0,00 1,10
Tabulka & 2: Zivinové sloZzeni KKS

Ukazatel KPB KPK

ME (MJ) 12,00 13,04
NL (g) 123,17 134,71

Vlaknina (g) 67,04 43,26
Lysin (g) 5,74 9,21
Methionin (%) 0,05 0,06
Threonin (%) 0,05 0,20
Véapnik (g) 6,90 7,90
Fosfor (g) 5,01 5,62
Chlorid sodny (g) 4,20 4,50
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7 Vysledky

Prasnice byly rozdéleny do dvou skupin dle celkové denni spotieby do 24. dne laktace.
Skupina 1 jsou prasnice, které mély laktaci kratsi nez 24 dni a skupina 2 jsou prasnice, které
mély laktaci 25 a vice dni. Spotfeba do 24. dne laktace byla zvolena, protoZe 24. den stéle

laktovalo 80,43 %, jak je patrné v grafu ¢islo 1.

7.1 Vliv délky laktace na reprodukéni uzitkovost prasnic

Graf ¢. 1: Pocet laktujicich prasnic v zavislosti na dni laktace
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Sledované prasnice na piedchazejicim vrhu dosahovaly nasledujicich vysledku.
Skupina 1 méla vSech rozenych selat 18,0 Zzivé rozenych selat 17,3 a odstaveno na prasnici
11,2 selat. Skupina 2 méla vSech rozenych selat 15,3, zivé rozenych selat 14,4 a odstaveno na
prasnici 11,4 selat (tabulka ¢. 3). Rozdily mezi skupinami v poctu vSech a Zivé rozenych selat
byly statisticky pritkazné.

Tabulka €. 3: Predchazejici vrh

Skupina 1 S Skupina 2 S Vyznamnost
Viech 1 18,0 0,98 15,3 0,42 0,0145
Zivé 1 17,3 0,92 14,4 0,39 0,0051
Odstav 1 11,2 0,97 11,4 0,41 0,8305
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V tabulce ¢islo 4 jsou uvedeny vysledky reprodukce na aktualnim vrhu v zavislosti na
délce laktace. Skupina 1, méla vSech rozenych selat 16,5, zivé rozenych selat 16,3 a
odstaveno na prasnici 10,3 selat. Skupina 2, prasnice s laktaci 24 a vice dni, m¢la vSech
rozenych selat 15,1 zivé rozenych selat 14,8 a odstaveno na prasnici 11,2 selat (tabulka ¢. 4).
Zadny z uvedenych parametrii uzitkovosti neni statisticky ve vztahu k délce laktace.

Tabulka €. 4: Sledovany vrh

Skupina 1 S Skupina 2 S Vyznamnost
Vsech 2 16,5 1,14 151 0,53 0,2641
Zivé 2 16,3 1,14 14,8 0,53 0,2577
Odstav 2 10,3 0,50 11,2 0,23 0,1025

Vysledky reprodukce na nasledujicim vrhu prasnice jsou uvedeny v tabulce 5.
Skupina 1 méla vSech rozenych selat 15,9 zivé rozenych selat 15,7 a odstaveno na prasnici
11,7 selat. Skupina 2 méla vSech rozenych selat 15,7 zivé rozenych selat 15,3 a odstaveno na
prasnici 11,0 selat (tabulka &. 5). Zadny z uvedenych parametri uZitkovosti neni statisticky
vyznamny na ve vztahu k délce laktace.

Tabulka €. 5: Nasledujici vrh

Skupina 1 S Skupina 2 S Vyznamnost
Vsech 3 15,9 1,27 15,7 0,57 0,9351
Zivé 3 15,7 1,16 15,3 0,53 0,7389
Odstav 3 11,7 0,57 11,0 0,26 0,2627

Tabulka c¢islo 6 znazornuje celkovou spotiebu KKS za délku laktace, primérnou denni
spotfebu KKS a délku laktace. Je patrné, Ze prasnice ve skupiné 1 dosahovaly primérmné délky
laktace 21,4 dni, mély primérnou celkovou spotfebu KKS 111,0 kg pfi primérné denni
spotiebé 5,20 kg. Prasnice ve skupin¢€ 2 dosahovaly primérmé délky laktace 27,5 dni, mély
pramérnou celkovou spotfebu KKS 151,3 kg pii primérné denni spotfebé 5,48 kg. Rozdily

mezi skupinami byly statisticky prikazné.
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Tabulka €. 6: Celkova spoti‘eba, denni spoti‘eba a délka laktace

Skupina 1 S Skupina 2 S Vyznamnost
Spotfeba 111.0 9.32 151.3 433 0,0003
celkova
Denni 5,20 0,13 5,48 0,06 0,0533
spotreba
Délka 214 1,30 275 0,60 0,0001
laktace

V tabulce ¢islo 7 jsou diference mezi skupinami ve vztahu k délce laktace. Prasnice ve

skupiné 1 meély na sledovaném vrhu o 1,5 vSech rozenych selat méné nez na vrhu

pfedchazejicim a na nasledujicim vrhu mély o 0,6 vSech rozenych selat méné nez na vrhu

sledovaném. Pocet Zivé rozenych selat na sledovaném vrhu byl o 1,0 selete méné nez na vrhu

ptedchazejicim a na nasledujicim vrhu mély o 0,6 selete mén¢ nez na vrhu sledovaném.

Prasnice ve skupin€ 2 mély na sledovaném vrhu o 0,2 vSech rozenych selat méné nez

na vrhu predchéazejicim a na nasledujicim vrhu mély o 0,7 vSech rozenych selat nez na vrhu

sledovaném. Pocet zivé rozenych selat na sledovaném vrhu byl 0,5 selete vyssi nez na vrhu

pfedchédzejicim a na nasledujicim vrhu mély o 0,5 selete vice nez na vrhu sledovaném.

Rozdily mezi skupinami nebyly statisticky ve vztahu k délce laktace.

Tabulka ¢&. 7: Diference ve vztahu k délce laktace

Skupina 1 S Skupina 2 S Vyznamnost
Viech 32 - 0,6 1,45 0,6 0,65 0,2647
Zivé 32 -0,6 1,39 0,5 0,62 0,3358
Viech 21 - 15 2,21 -0,2 1,03 0,5298
Zivé 21 - 1,0 2,10 0,5 0,97 0,591
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Tabulka &. 8: Interval odstav-inseminace

Skupina 1 S Skupina 2 S Vyznamnost

Interval Ol 5 0,45 51 0,20 0,8701

Graf ¢. 2: Dny odstav-inseminace

Dny odstav-inseminace
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Z tabulky cislo 8 a grafu ¢islo 2 je patrné, ze 93,48 % vSech sledovanych prasnic mélo
interval odstav-inseminace 5 a mén¢ dni. Tabulka ¢islo 8 zndzoriuje, Ze skupina 1 méla
interval odstav-inseminace 5 dni a skupina 2 méla interval odstav-inseminace 5,1 dni. Tento

reprodukéni ukazatel neni statisticky vyznamny ve vztahu k délce laktace
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7.2 Vliv prijmu krmiva béhem laktace na reprodukéni uzitkovost prasnic

Prasnice byly rozdéleny do dvou skupin podle celkové spoticby KKS do 21. dne
laktace. Skupina 1 jsou prasnice, které mély pramérnou celkovou spotiebu KKS 141,2 kg, pii
prumérné denni spotiebé 5,20 kg pii primérné délce laktace 27 dni a skupina 2 jsou prasnice,
které mély primérnou celkovou spotiebu KKS 146 kg, pti primémé denni spotiebé KKS
5,70 kg a pramérné délce laktace 25,7 dni (tabulka ¢. 9). Celkova spotieba KKS do 21. dne
laktace byla zvolena, protoze 21. den laktovaly vSechny sledované prasnice, jak je patrné
v grafu Cislo 1. Rozdil mezi skupinami v primérné denni spotiebé KKS byl statisticky

vyznamny. U ostatnich sledovanych parametrt nebyl statisticky prukazny rozdil.

Tabulka ¢. 9: Celkova spoti‘eba, denni spotieba, délka laktace ve vztahu ke spotiebé

krmné smési do 21. dne laktace

Skupina 1 S Skupina 2 S Vyznamnost
Spotfeba 1412 6,48 146,0 6,21 0,5911
celkova
Denni 5,20 0,06 5,70 0,06 0,0001
spotreba
Délka 27.0 0,92 257 0,88 0.3026
laktace

Sledované prasnice na piedchdzejicim vrhu dosahovaly nasledujicich vysledkaii.
Skupina 1 méla vSech rozenych selat 15,4, Zivé rozenych selat 14,8 a odstaveno na prasnici
11,8 selat. Skupina 2 méla vSech rozenych selat 16,0, zivé rozenych selat 14,8 a odstaveno na

prasnici 10,9 (tabulka ¢. 10). Rozdily mezi skupinami nebyly statisticky prikazné.

Tabulka €. 10: Predchazejici vrh

Skupina 1 S Skupina 2 S Vyznamnost
VSech 1 15,4 0,59 16,0 0,58 0,5272
Zivé 1 14,8 0,57 14,8 0,56 0,9584
Odstav 1 11,8 0,53 10,9 0,52 0,2142
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V tabulce Cislo 11 jsou uvedeny vysledky reprodukce na aktudlnim vrhu. Skupina 1,

m¢éla vSech rozenych selat 15,6, zivé rozenych selat 15,5 a odstaveno na prasnici 11,1 selat.

Skupina 2 méla vSech rozenych selat 15,0, zivé rozenych selat 14,5 a odstaveno na prasnici

10,8 selat. Rozdily mezi skupinami nebyly statisticky prukazné.

Tabulka €. 11: Sledovany vrh

Skupina 1 S Skupina 2 S Vyznamnost
Vsech 2 15,6 0,69 15,0 0,66 0,5287
Zivé 2 15,5 0,70 14,5 0,67 0,3296
Odstav 2 111 0,30 10,8 0,29 0,4765

Vysledky reprodukce na nasledujicim vrhu prasnice jsou uvedeny Vv tabulce ¢islo 12.

Skupina 1 méla vSech rozenych selat 15,7, zivé rozenych selat 15,5 a odstaveno na prasnici

11,2 selat. Skupina 2 méla vSech rozenych selat 15,9 zZivé rozenych selat 15,3 a odstaveno na

prasnici 11,0 selat. Rozdily mezi skupinami nebyly statisticky prikazné.

Tabulka €. 12: Nasledujici vrh

Skupina 1 S Skupina 2 S Vyznamnost
Vsech 3 15,7 0,74 15,9 0,69 0,8301
Zivé 3 15,5 0,68 15,3 0,64 0,7989
Odstav 3 11,2 0,35 11,0 0,33 0,7563

Tabulka ¢islo 13 znazornuje diference mezi skupinami ve vztahu ke spotiebé KKS do

21. dne laktace. Prasnice ve skupingé 1 mély na sledovaném vrhu o 0,2 vSech rozenych selat

vice nez na vrhu pfedchazejicim a na nasledujicim vrhu mély o 0,1 vSech rozenych selat vice

nez na vrhu sledovaném. Pocet zivé rozenych selat na sledovaném vrhu byl stejny jako na

vrhu predchazejicim a na nasledujicim vrhu mély prasnice o 0,2 selete vice nez na vrhu

sledovaném.
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Prasnice ve skupin¢ 2 mély na sledovaném vrhu o 1,0 vSech rozenych selat mén¢ nez

na vrhu predchazejicim a na nasledujicim mély o 0,9 vSech rozenych selat vice nez na vrhu

sledovaném. Pocet ziveé rozenych selat na sledovaném vrhu byl o 0,3 selete mén¢€ nez na vrhu

predchazejicim a na nasledujicim vrhu mély o 0,8 selete vice nez na vrhu sledovaném.

Rozdily mezi skupinami nebyly statisticky prukazné.

Tabulka €. 13: Diference ve vztahu ke spotirebé krmné smési do 21. dne laktace

Skupina 1 S Skupina 2 S Vyznamnost
Vsech 32 0,1 0,87 0,9 0,83 0,5208
Zivé 32 0 0,83 0,8 0,80 0,6345
Vsech 21 0,2 1,33 -1,0 1,30 0,5738
Zivé 21 0,7 1,26 -0,3 1,24 0,6489

Tabulka ¢&. 14: Interval odstav-inseminace
Skupina 1 S Skupina 2 S Vyznamnost
Interval Ol 5,1 0,27 5,0 0,25 0,7131

Tabulka ¢islo 14 znazoriiuje, Ze skupina 1 méla interval odstav-inseminace 5,1 dni a

skupina 2 méla interval odstav-inseminace 5,0 dni. Tento reprodukéni ukazatel neni

statisticky prikazny ve vztahu ke spotiebé KKS do 21. dne laktace.
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8 Diskuze

Primérna denni spotfeba krmné smési u laktujicich prasnic je ovlivnénd plemenem,
krmnym systémem, ustajenim a teplotou prostiedi (Kruse et al., 2011). Pfijjem krmiva béhem
laktace hraje vyznamnou roli v uzitkovosti prasnice (Yoder et al., 2012). Peng et al., (2007)
uvadi prumérnou denni spotiebu u 57 kiizenek plemene BUXL 6 kg KKS pti délce laktace 20
dni. U nami sledovanych prasnic plemene BUXL, rozdé€lenych dle zavislosti na délce laktace,
byla ve skupiné¢ 1 pramérnd denni spotieba 5,20 kg KKS pfti délce laktace 21,4 dni a u
skupiny 2 byla priimérné denni spotieba 5,48 kg KKS pii délce laktace 27,5 dni a u prasnic
rozdélenych v zavislosti ke spotfebé KKS do 21. dne laktace byla ve skupin¢ 1 primérna
denni spotieba 5,20 kg KKS pfi délce laktace 27,0 dni a u skupiny 2 byla primérna denni
spoteba KKS 5,70 kg pti délce laktace 25,7 dni.

Podobnou tématikou se ve své praci zabyval i Cottney et al., (2012), ktery pozoroval 167
prasni¢ek plemene BUXL a srovnaval jejich reprodukéni ukazatele na dalsim vrhu. Doba
laktace byla 28 dni a celkova spotifeba KKS 176,2 kg, coz znamena pramérnou denni spotiebu
6,29 kg KKS. Z jeho pozorovani vyplynulo, ze na druhém vrhu dosahovaly prasnice o 0,4
vSech rozenych selat (11,6 — 12,0) vice a 0 0,7 Zivé rozenych selat vice (11,1 — 11,7).

U nami sledovanych prasnic rozdélenych v zavislosti na délce laktace bylo ve skupiné 1
zjisténo, ze na nasledujicim vrhu meély o 0,6 vSech rozenych selat méné (16,5 — 15,9)a 0 0,6
zivé rozenych selat méné (16,3 — 15,7) pfti celkové spotiebé KKS 111,0 kg a primérném
dennim pfijmu KKS 5,20 kg.

Ve skupiné 2, kterd by mohla byt srovnatelna s vySe uvedenou praci z hlediska délky
laktace, kterd byla 27,5 dni, bylo o 0,6 vSech rozenych selat vice (15,1 — 15,7) a 0 0,5 zivé
rozenych selat vice (14,8 — 15,3). Celkova spotifeba KKS byla 151,3 kg pfi primérné denni
spotiebé 5,48 kg a u sledovanych prasnic rozdélenych v zavislosti ke spotfebé KKS do 21.
dne laktace bylo u skupiny 1 zjisténo o 0,1 vSech rozenych selat vice a stejné€ Zivé rozenych
selat vice na nasledujicim vrhu pfi délce laktace 27,0 dni a u skupiny 2 o 0,9 vSech rozenych
selat a 0,8 ziveé rozenych selat vice na vrhu nésledujicim pti délce laktace 25,7 dni.

Rozdily mezi poctem vSech a zivé rozenych selat u prasnic rozdélenych v zavislosti na
délce laktace ve skupin€¢ 1 na sledovaném a nasledujicim vrhu, by mohl byt dan tim, Ze
prasnice laktovaly v priméru pouze 21,4 dni, protoze délka laktace ma velky vliv na interval
odstav-inseminace a na velikost nasledujiciho vrhu. To potvrzuje ve své praci i Le Cozier et

al., (1997), ktery pise, ze kratka laktace, zpravidla do 3. tydnu od porodu, negativné ovliviiuje
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velikost nasledujiciho vrhu, protoze déloha prasnice jesté neni v plivodnim stavu a zvysuje se
tak embryonalni mortalita.

Oproti tomu u prasnic ve skupin¢ 2 rozdélenych v zavislosti na délce laktace s primérnou
délkou laktace 27,5 dni bylo vice vSech a zivé rozenych selat na nasledujicim vrhu oproti
sledovanému, stejné tak u prasnic skupiny 1 a 2 rozdélenych v zavislosti ke spotiebé KKS do
21. dne laktace, coz muze byt zptisobeno delsi dobou laktace. Jak uvadi Gaustad-Aas et al.,
(2004) laktace delsi jak 4 tydny ma pozitivni vliv na velikost nasledujiciho vrhu, kde mize
byt az o 0,6 selete vice. OvSem toto podle Tummaruka et al., (2001) neni jednoznaéné
prokézano.

Hoving et al., (2010) ve své praci sledoval 300 prasnic plemene BUXL a zjistil, ze pfi
délce laktace 29,2 dni mély prasnice na nasledujicim vrhu o 0,9 selete vic, coz je srovnatelny
vysledek s ndmi sledovanou skupinou prasnic ve skuping 2.

Prasnice ve skupin€¢ 1 rozdélené v zavislosti na délce laktace, odstavily na sledovaném
vrhu 10,3 selete a na vrhu nésledujicim odstavily 11,7 selat, a to i ptfesto, ze mély o 0,6 vSech
rozenych selat méné¢ a o 0,6 Zivé rozenych selat méné. Rozdil mezi odstavy mohl byt
zpusoben tim, Ze prasnice nemély na nasledujicim vrhu pravé tolik selat a byly schopné jich
vice odchovat, protoze selata méla dostatek mléka. Hoving et al., (2010) ve své praci popisuje
podobny jev, protoze jim sledované prasnice mély na nasledujicim vrhu o 0,2 selete méné, ale
odchovaly o 0,7 selete vice pti praimérné délce laktace 25,7 dni.

Oproti tomu prasnice ve skupiné 2, které mély na nasledujicim vrhu vice vSech i Zivé
rozenych selat, odstavovaly oproti sledovanému vrhu o 0,2 selete méné. Toto je srovnatelné
s praci, kterou publikoval Cottney et al., (2012), ktery zjistil, Ze prasnice na druhém vrhu
mély o 0,7 zivé rozenych selat vice, avSak odstavily o 0,8 selete méné oproti pfedchozimu
vrhu.

U modernich genotypl prasat produkuji prasnice pocetnéjs$i vrhy a rovnéZ vzrostla
schopnost produkce mléka (Tummaruk et al., 2001). Proto je dilezité kojici prasnice spravné
krmit, aby bylo dosaZeno produkce dostatecného mnoZstvi mléka pro odchovéani co
nejvyssiho poctu selat a také v€asného néstupu fije po odstavu.

Interval odstav-inseminace u sledovanych prasnic rozdélenych v zavislosti na délce
laktace v této praci byl u skupiny 1 téméf stejny jako u skupiny 2. U skupiny 1 byly prasnice
ptipustény v praméru do 5 dni po odstavu a u skupiny 2 byly prasnice v praméru piipustény
za 5,1 dne. Totéz plati pro prasnice rozdeélenych dle zavislosti na spotiebé KKS do 21. dne
laktace, kde prasnice ve skupin€¢ 1 mély interval odstav-inseminace 5,0 dni a prasnice ve

skupin€ 2 mély 5,1 dni.
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Ze sledovanych prasnic v této praci se jich do 5. dne po odstavu ptipustilo 93,75 %, coz
mohlo byt dano v€asnou stimulaci kancem po odstavu a dobie zvlddnutym managementem
krmeni na porodné a biezarné. Cottney et al., (2012) ve své praci zjistili primérnou délku
intervalu odstav-inseminace 4,4 dny pii pruimérné denni spotiebé KKS 6,29 kg a Peng et al.,
(2007) uvadi primérnou délku intervalu odstav-inseminace 6 dni pii primérné denni spotiebé
KKS 6,0 kg. Cools et al., (2014) uvadi, ze spravné krmeni na porodnach miize vyrazné snizit

interval odstav-inseminace.
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9 Zavér

Cilem této prace bylo vyhodnotit vliv pfijmu krmiva prasnici na porodné na Uroven
ukazatelli reprodukce na nasledujicim vrhu. A také ovéfit hypotézu, ze prasnice s nizSim
piijmem krmiva na porodné ztraceji kondici, obtizn¢ zabtezavaji a vysledky reprodukce na
nasledujicim vrhu jsou niZzsi.

Na zéklad¢ statistického Setfeni nebyly zjistény zadné statisticky vyznamné rozdily mezi
sledovanymi skupinami prasnic v zavislosti na délce laktace. Stanovenou hypotézu proto
nelze potvrdit.

Ve sledovaném souboru byla minimalni doba laktace 21 dnli, maximalni 35 dnt., 24. den
stale laktovalo vice jak 80 % prasnic.

Prasnice s nizsi délkou laktace dosahly na aktualnim vrhu vyssiho poctu vSech a zivé
narozenych selat, ale diky vys$s$im uhynim nizs$iho po¢tu dochovanych selat. Rozdily nebyly
statisticky prukazné.

Naproti tomu na nésledujicim vrhu doséhly prasnice s krat$i dobou laktace pfi témet
shodném poctu vSech a ZzZivé rozenych selat, diky niz§im wthynim, mirné¢ vys$Siho poctu

dochovanych selat. Ani v tomto piipad¢ vSak nebyly rozdily statisticky prikazné.
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ID zviie Piedchazejici vrh Sledovany vrh Nasledujici vrh
¢islo | parita | vSech | zivé | datum odstavu | odstav | vSech | Zivé | datum odstavu | odstav | vSech | Zivé | datum odstavu | odstav
2753 3 18 | 16 12.12.2013 13 14 | 14 14.5.2014 14 16 | 16 2.10.2014 12
2461 4 15 | 12 11.11.2013 12 13 | 13 1.5.2014 12 uhyn
2743 3 14 | 14 5.12.2013 12 16 | 16 1.5.2014 12 15 | 15 2.10.2014 10
2711 3 14 | 14 28.11.2014 14 16 | 15 24.4.2014 12 20 | 20 11.9.2014 14
2865 2 11 | 11 31.10.2013 11 9 9 17.4.2014 11 16 | 16 4.9.2014 11
3816 1 17 | 17 8.5.2014 11 18 | 18 2.10.2014 11
2384 4 16 | 13 7.11.2013 12 15 | 14 3.4.2014 11 18 | 16 28.8.2014 12
2697 3 16 | 15 7.11.2013 13 13 | 13 17.4.2014 13 9 9 25.9.2014 9
2546 4 11 | 11 21.11.2013 12 14 | 11 17.4.2014 9 16 | 16 4.9.2014 11
2402 4 16 | 14 5.12.2013 12 14 | 14 1.5.2014 11 11 | 10 25.9.2014 10
2893 2 17 | 17 12.12.2013 10 21 | 20 1.5.2014 10 15 | 15 18.9.2014 13
3768 1 13 | 13 1.5.2014 11 17 | 17 18.9.2014 13
3414 3 16 16 12.12.2013 13 14 14 8.5.2014 13 13 13 25.9.2014 11
2894 2 14 14 12.12.2013 13 11 11 8.5.2014 14 16 16 2.10.2014 13
2338 3 18 | 18 5.12.2013 12 17 | 17 1.5.2014 10 20 | 20 18.9.2014 10
12010 4 16 | 15 31.10.2014 11 19 | 19 3.4.2014 12 16 | 16 4.9.2014 11
3474 2 15 | 13 31.10.2013 12 19 | 19 3.4.2014 13 17 | 15 21.8.2014 NP
3753 1 14 | 14 3.4.2014 10 10 | 10 4.9.2014 10
3710 1 17 | 17 3.4.2014 12 19 | 19 4.9.2014 11
2676 3 9 9 28.11.2013 11 13 13 8.5.2014 12 15 14 2.10.2014 11
2633 3 16 15 14.11.2013 12 18 18 10.4.2014 11 17 17 28.8.2014 11
3334 4 11 | 10 31.10.2013 11 13 | 13 10.4.2014 9 13 | 13 25.9.2014 12
3761 1 13 | 10 10.4.2014 10 16 | 16 4.9.2014 9
2839 2 15 | 14 14.11.2013 11 10 | 10 10.4.2014 7 10 | 10 4.9.2014 10
2508 4 16 | 15 21.11.2013 8 17 | 17 17.4.2014 11 16 | 15 4.9.2014 12
3760 1 12 | 12 17.4.2014 10 16 | 16 11.9.2014 12
2742 3 15 | 15 5.12.2013 11 19 | 18 1.5.2014 10 18 | 18 2.10.2014 10
2769 3 14 14 12.12.2014 12 14 14 8.5.2014 12 17 17 2.10.2014 11
3571 2 17 17 12.12..2013 14 23 23 8.5.2014 13 19 19 9.10.2014 12
2830 2 17 14 28.11.2013 10 15 14 8.5.2014 11 16 16 25.9.2014 11
2312 4 14 14 12.12.2013 11 16 16 8.5.2014 11 thyn
2411 4 15 | 15 12.12.2013 12 21 | 21 8.5.2013 11 15 | 15 2.10.2014 12
2330 4 18 | 18 12.12.2013 11 16 | 16 8.5.2014 9 17 | 17 2.10.2014 7
2606 3 13 | 11 17.10.2014 0 16 | 14 3.4.2014 11 15 | 15 4.9.2014 12
3720 1 17 | 17 3.4.2014 9 6 6 28.8.2014 13
2613 3 15 | 14 31.10.2013 10 8 8 27.3.2013 12 12 | 12 28.8.2014 8
2649 3 16 15 31.10.2013 11 14 14 27.3.2014 10 thyn
2878 2 15 14 24.10.2013 12 13 12 27.3.2014 11 16 15 21.8.2014 12
2393 4 18 | 18 24.10.2013 13 13 | 13 20.3.2014 10 12 | 12 14.8.2014 12
3354 3 22 | 16 24.10.2013 12 15 | 15 20.3.2014 11 24 | 16 14.8.2014 7
3473 2 17 | 16 24.10.2013 10 18 | 18 20.3.2014 13 19 | 19 14.8.2014 11
2457 4 16 | 16 9.1.2014 14 11 | 11 5.6.2014 10 17 | 17 30.10.2014 11
3627 2 19 | 19 9.1.2014 10 18 | 18 29.5.2014 10 18 | 18 16.10.2014 12
3654 2 20 | 19 9.1.2014 9 19 | 18 29.5.2014 10 16 | 16 16.10.2014 12
3658 2 18 | 18 9.1.2014 15 20 | 20 29.5.2014 10 17 | 17 16.10.2014 13
2686 3 19 19 9.1.2014 11 15 15 5.6.2014 10 19 18 23.10.2014 10
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ID zviie Sledovany vrh Inseminace
Cislo prasnice | parita | datum odstavu | odstaveno | datum inseminace | o-i/dny
2753 3 14.5.2014 14 19.5.2014 5
2461 4 1.5.2014 12 6.5.2014 )
2743 3 1.5.2014 12 6.5.2014 5
2711 3 24.4.2014 12 29.4.2014 )
2865 2 17.4.2014 11 22.4.2014 5
3816 1 8.5.2014 11 13.5.2014 )
2384 4 3.4.2014 11 8.4.2014 5
2697 3 17.4.2014 13 22.4.2014 )
2546 4 17.4.2014 9 22.4.2014 5
2402 4 1.5.2014 11 6.5.2014 )
2893 2 1.5.2014 10 6.5.2014 5
3768 1 1.5.2014 11 5.5.2014 4
3414 3 8.5.2014 13 13.5.2014 5
2894 2 8.5.2014 14 14.5.2014 6
2338 3 1.5.2014 10 6.5.2014 5
12010 4 3.4.2014 12 8.4.2014 5
3474 2 3.4.2014 13 8.4.2014 5
3753 1 3.4.2014 10 8.4.2014 5
3710 1 3.4.2014 12 7.4.2014 4
2676 3 8.5.2014 12 13.5.2014 5
2633 3 10.4.2014 11 15.4.2014 5
3334 4 10.4.2014 9 22.4.2014 12
3761 1 10.4.2014 10 15.4.2014 5
2839 2 10.4.2014 7 15.4.2014 )
2508 4 17.4.2014 11 22.4.2014 5
3760 1 17.4.2014 10 22.4.2014 )
2742 3 1.5.2014 10 6.5.2014 5
2769 3 8.5.2014 12 13.5.2014 5
3571 2 8.5.2014 13 13.5.2014 5
2830 2 8.5.2014 11 9.5.2014 1
2312 4 8.5.2014 11 13.5.2014 5
2411 4 8.5.2013 11 13.5.2014 5)
2330 4 8.5.2014 9 13.5.2014 5
2606 3 3.4.2014 11 8.4.2014 5)
3720 1 3.4.2014 9 8.4.2014 5
2613 3 27.3.2013 12 1.4.2014 5
2649 3 27.3.2014 10 2.4.2014 6
2878 2 27.3.2014 11 1.4.2014 5)
2393 4 20.3.2014 10 25.3.2014 5
3354 3 20.3.2014 11 25.3.2014 5
3473 2 20.3.2014 13 25.3.2014 5
2457 4 5.6.2014 10 10.6.2014 5
3627 2 29.5.2014 10 3.6.2014 5
3654 2 29.5.2014 10 3.6.2014 5
3658 2 29.5.2014 10 3.6.2014 5
2686 3 5.6.2014 10 10.6.2014 5
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11.1 Seznam p¥iloh

Strana 43- Celkova spotieba KKS a priimérna denni spotieba u sledovanych prasnic
Strana 44- Sledované vrhy

Strana 45- Interval odstav-inseminace u sledovanych prasnic
Strana 46- Krmna kiivka
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