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Skody zvéri v soucasné pravni apravé
Damages cause by game in present legislative

Souhrn

Tato bakalarskd prace pojednavd o problematice Skod zvéii v souCasné pravni uprave.
Vychazel jsem z dlouhodobého mysliveckého a lesnického pozorovani, které mi umoznilo
pochopit chovéani zvéfe a s tim souvisejici vznik Skod jak na lesnich kulturach, tak i
na zemédelskych plodinach. Prvni ¢ast pojednava o historickém monitoringu Skod zveéti
na nasem Uzemi spolu s literarni resersi popisujici pravni problematiku skod zvéii v letech
minulych, zejména pravni uprava zakona ¢. 23/1962 Sb., o myslivosti. Druha ¢ast
seznamuje s pfic¢inami vzniku $kod, zpisobem ochrany a sou¢asnou zakonnou upravou
Vv praxi danou zakonem ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, Lesnim zakonem ¢. 289/1995 Sh. a
zakonem o ochrané ptirody a krajiny ¢. 114/1992 Sh. V kratkosti se v této Casti prace
zminuji o ekonomickém aspektu Skod zvéii s prdvem naroku na ndhradu skody daném § 55
odst. 1 pism. b). ZavéreCna ¢ast obsahuje mé poznatky, navrhy a uvahy, jak prispét
ke snizovani skod zvefi pomoci mnou navrhované pravni upravy.

Kli¢ova slova: pravni uprava, $kody zvéfi, zakony, uZivatel honitby, pravni norma, lesni
porosty.

Summary

This Bachelor’s degree work features damages caused by game in present legislative.

It is based on long lasting hunter’s and forester’s observations, which enabled me to
understand game behaviour and interconnected rise of damages on forest as well as
agricultural crop. The first part mentions historical monitoring of game damages in our
country and a literature search describing the legislative problems of game damages in the
past years, especially the legislative amendment of code of the law n.23/1962 about
hunting. The second part informs about causes of the rise of damages, about ways of
protection and about present legislative amendment in practice set by the law n. 449/2001
about hunting, forestry law n.289/1995 and about the environmental protection laws n.
114/1992. In this part of my work | briefly mention the economic side of damages caused
by game and following legitimate claim for damages given by §55 paragraph 1 letter b).
The last part sums up my knowledge, suggestions and ideas about the ways of reducing
damages caused by game with the help of my own suggested amendment.

Key words: amendment, damages caused by game, laws, hunting district user, law
standard, forest crop.
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1. Uvod

Zvéet je nase prirodni bohatstvi, podle zdkona o ochrané piirody a krajiny se jednd o volné
zijici zivoCichy. Pavodni druhy zvéfe jsou pfirozenou soucasti nasi krajiny, ve které plni
nezastupitelnou funkci a je nasi povinnosti ji zde zachovat, ale v takové mife, ktera
nenaru$i ekosystém nasi krajiny. Tento ekosystém je systém zivych organismi a jejich
nezivého prostiedi, které vnima jednotlivé slozky jako nedilnou soucast celkem, kterd by
neméla ohrozovat nebo naruSovat ostatni slozky ekosystému.

Vlivem dusledki lidské ¢innosti se dnesni krajina odliSuje od ekosystému ptivodni krajiny.
Nejcastéjsimi  lidskymi ¢innostmi jsou vystavba silnic a dalnic, dale vystavba
pramyslovych zon a satelitnich mést. Témito vystavbami se vyrazn€¢ zmenSuje zivotni
prostor divoce Zijici zvéte. Nejvice Skodlivymi ¢innostmi lidi jsou zvySujici se turistika,
cykloturistika, jizda na motorkdch a ctytrkolkach na lesnich i zeméd¢€lskych pozemcich.
Témito Cinnostmi dochdzi ke stresovani a vytlaCovani zvéfe na tzemi, kde se zvér
koncentruje a vznikaji $kody na lesnich kulturach a na zemédélskych plodinach. Skody
zvéti na lesnich kulturdch rozdélujeme na dvé hlavni skupiny a to poSkozeni jednotlivych

stromll ohryzem a loupanim a poskozovani mladych stromkl okusem a vytloukénim.

Ohryz a loupani — dochazi k poskozeni mladych porostd ve véku 10 — 40 let. Nasledkem

ohryzu mulZze dojit kuhynuti dfeviny nebo dojde k napadeni
dfevokaznymi houbami. !
Okus — dochazi k poSkozeni porosti ve véku 1 — 10 let nasledkem dochazi k okusu
terminalnich a boénich pupeni a sniZuje pfirozenou obnovu lesnich porostii. 2
Vytloukani — jednd se o Skodu, kterou plisobi samci parohaté zvéfe svymi parohy
na kmincich a vétvich stromkl. Vytloukdnim jsou nejvice postihovany
vtrousené dfeviny, velmi oblibené jsou modiin ¢i douglaska. Vytloukdnim
nevznikaji tak vyrazné Skody jako okusem, ohryzem a loupénim.3
Posoudit, zda mame v soucasném zivoté, ktery se Zzene za ekonomickymi zisky

s naslednymi pady do hlubin ekonomické krize, postavit na stejnou Groven priorit ochranu

ekosystému a urbanizaci nasi krajiny, bude velice obtizné. Rozhodnuti je ...

! TUMA, Marek, Skody piisobené zvéti, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovists —
Strnady, 2008, s. 1
2 TUMA, Marek, Skody piisobené zvéti, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jiloviste —
Strnady, 2008, s. 1
¥ TUMA, Marek, Skody piisobené zvéti, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovists —
Strnady, 2008, s. 1



2. Cile prace a metodika

Cilem mé bakalatské prace bylo zhodnotit a prozkoumat, jaké zakony, pravidla a vyhlasky
se vztahuji ke Skodam zvéfi na lesnich a zemédélskych kulturach, zda jsou tyto zakony
dostacujicimi v soucasné pravni Gprave.

Stézejnimi pravnimi piedpisy se staly Lesni zakon ¢. 289/1995 Sh., zakon ¢. 449/2001 Sh.,
0 myslivosti, zakon o ochran¢ ptirody a krajiny ¢. 114/1992 Sb.. Samostatna pozornost je
vénovana pravim a povinnostem najemctm honitby a uzivatelim honebnich pozemkl
Z hlediska zamezovani, snizovani a uhrady skod zvéfi.

Jako hlavni metodika bylo pouzito dvacetileté pozorovani a praxe v oboru lesnictvi, které
mi umoznilo dostate¢né ptiblizit problematiku chovani zvéte a s tim souvisejici vznik skod
jak na lesnich kulturach, tak i na zemédé¢lskych plodinach. P#i prostudovani zakona
¢. 449/2001 Sh., o myslivosti byla pouzita analyza textu pravni upravy na Gseku myslivosti
Z pohledu vzajemnych vazeb na Skody zplsobené zvéfi a naopak analyza pravni Upravy
na Skody zptisobené zvéii z pohledu souvislosti pro vykon prava myslivosti. Déle byla
hodnocena silna mista platné pravni pravy Lesniho zékona ¢. 289/1995 Sb., také jeho
slabiny vuc¢i snizovani $kod zv&fi. Zaroven prace nabizi i néktera kvantitativni
vyhodnoceni ekonomickych aspektil, jakoz i mozna dalsi feseni, ktera by mohla pfispét

ke snizovani Skod zvéri.

3. Historicky vvvoj monitoringu $kod zvéri na nasem uzemi

V roce 1786 cisat Josef II. vydava fad o myslivosti neboli v§eobecny honebni patent, ktery
uklada hradit Skody piisobené zvéri, dale naptiklad natfizuje uzavtit cernou zvér do obor, a
tim snizit Skody na zemédélskych plodinach.

V roce 1848 cisar FrantiSek Josef I. vydava v Olomouci dne 7. biezna 1848 fiSsky zédkon
o myslivosti ¢. 154, zde bylo spojeno pravo myslivosti s vlastnictvim pidy, Skody zvéfi si
resili vlastnici, ktefi byli zaroven 1 vykonavateli myslivosti.

Po osvobozeni v roce 1945 vychéazi zakon o myslivosti €. 225/1947 Sb., pro celé uzemi
republiky. Pravo myslivosti je nadale fazeno na vlastnictvi honebniho pozemku.

V roce 1962 byl vydan zdkon o myslivosti ¢. 23/1962 Sb., ktery vyloucil vykon prava
myslivosti od vlastnictvi honebnich pozemkt, v§ 34, 35, 36, 37 pojednava

v 1 o 7 ’ ’ . . wvr 4
o Skodach zptlisobené vykonem prava myslivosti a zvefti.

* Zakon ¢&. 23/1962 Sh., o myslivosti



§ 34

1. UzZivatel honitby je povinen hradit:

a. Skodu, ktera byla v honitb¢ zplisobena vykonem prava myslivosti
na honebnich pozemcich nebo na polnich plodinach dosud nesklizenych,
vinné révé nebo na lesnich porostech; °

b. Skodu, kterou v honitbé na honebnich pozemcich nebo na polnich plodinach
dosud nesklizenych, vinné révé nebo na lesnich porostech zptisobila zver,
u niz je stanovena doba lovu. Je-li uzivatelem honitby sdruzeni, ruci
za néhradu §kody vsichni jeho &lenové rukou spole¢nou a nerozdilnou. °

2. Skody zptsobené zvéfi, ktera unikla z obory, je povinen hradit uZivatel obory,
pokud neprokdze, ze uniknuti zvéfe bylo umozZnéno poSkozenim ohrozeni
neodvratitelnou udalosti, nebo osobu, za niz neodpovida. !

3. Skody zptsobené zvéii, jejiz poletni stavy nemohou byt lovem snizovany, hradi
stat. Podrobnosti stanovi ministerstvo financi Ceské republiky, Ministerstvo
zemédélstvi Ceské republiky a Ministerstvo Zivotniho prostiedi Ceské republiky
obecné zdvaznym pravnim predpisem. 8

4. Vlastnik, ptipadné ndjemce honebniho pozemku je povinen ucinit piiméiena
opatieni k zabranéni Skod pusobenych zvéri, pfiCemz vSak nesmi byt zver
zranovana. Pokud vlastnik, pfipadné najemce honebniho pozemku takova opatieni
neprovede, snizuje se ndhrada Skody podle miry jeho zavinéni. Stejna opatifeni
muize ucinit uZivatel honitby, pokud se tim neomezuje uZivani pozemku a
vlastnické pravo k nému. °

5. Skody zpiisobené zvéfi na pozemcich nehonebnich nebo vinné révé neosetfené
proti Skoddm plsobenych zvéfi (pfihrnuti hliny, ochranny nétér apod.), dale
na neoplocenych zahradidch ovocnych a zelinafskych nebo na kvétinovych
Skolkach, stromofadich nebo na stromech portiznu rostoucich, anebo na pozemcich
s vysokocennymi plodinami se nenahrazuji. O tom, ktera plodina je vysokocenna

rozhoduje v pochybnych piipadech okresni tifad. *°

> Zakon &. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 34
® Zakon &. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 34
7 Zakon &. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 34
8 Zakon &. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 34
% 7akon ¢&. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 34
10 74kon &. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 34
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6. Skody zpiisobené zvéii na plodinach nesklizenych v agrotechnickych lhuitach se
nehradi. Rovnéz se nehradi Skody na plodinach uskladnénych na honebnich
pozemcich — krechty, silaze — nebyla-1i u¢inéna opatieni, jimiz jsou tyto plodiny
ucinné chranény proti Skoddm piisobenym zvefi. 1

§ 35

1. Poskozeny a uzivatel honitby se maji o nahradé¢ skody (§ 34) dohodnout.
Nedohodnou-li se, rozhodne o povinnosti k nahradé Skody nejméné tii¢lenna
rozhod¢i komise; pii rovnosti hlast rozhoduje hlas predsedy. Stal¢ ¢leny rozhod¢i
komise a jejich ndhradniky jmenuje a odvolava prednosta okresniho ufadu. Okresni
Gfad jim vyd4 doklad o jejich jmenovéni, piipadné odvolani. Clenem rozhod&i
komise je zastupce organu mistni samospravy, v jehoz obvodu $koda vznikla.
Piedsedou rozhod¢i komise je zastupce okresniho ufadu. Jmenovéani a odvolani
¢lend rozhod¢i komise a jejich ndhradniki oznami okresni Ufad orgdniim mistni
samospravy. 12

2. Clenové komise maji narok na nahradu uslé odmény za praci a nahradu nutnych
hotovych vydajt. 3

§ 36

1. Neozndmi-li poskozeny pifedsedovi rozhod¢i komise zplsobenou Skodu a
pozadovanou vysi ndhrady v piipadé poSkozeni zemédélskych plodin do 14 dnt
ode dne, kdy Skoda vznikla, u Skod na lesnich porostech vzniklych v obdobi
od 1. Cervence predchazejiciho roku do 30. ¢ervna bézného roku ve lhite¢ 30 dnt
od uplynuti uvedené¢ho obdobi, a neohlasi-li soucasné, jaka opatfeni ucinil
k zabranéni $kod pusobenych zvéii, pozbyva naroku na nahradu. Byla-li $skoda
zpiisobena na zemédé€lskych plodinach a jeji vyse se da zjistit teprve v dobé sklizné,
muze uzivatel honitby zadat, aby rozhodnuti o vysi Skody bylo odloZeno az
do doby sklizng. **

2. Predseda rozhod¢i komise uvédomi pisemné uzivatele honitby o ohlaseném

pozadavku a vyzve posSkozeného a uZivatele honitby, aby se o nahrad€ Skody

1 7akon €. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 34
12 7akon €. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 35
13 7akon &. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 35
14 7akon &. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 36
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dohodli. Nedohodnou-li se, stanovi pfedseda rozhod¢i komise misto a dobu jednani
a tyto idaje oznami ostatnim &lentim komise a uastnikim. *°

3. Predseda rozhod¢i komise vyzve pred zahajenim jednani op€tovné ucCastniky
k uzavieni smiru; bylo-li jeho vyzvani bezvysledné, zahaji jednani. Rizeni rozhod¢i
komise musi sméefovat k tomu, aby co nejdiive byl zjistén stav véci jako podklad
pro rozhodnuti. *°

4. O jednani rozhod¢i komise se sepiSe zapis, ktery v zavéru obsahuje rozhodnuti
o vysi nahrady Skody se lhatou, do kdy mé byt zaplaceno. Zapis se sepise téz,
dojde-1i ke smiru. *’

5. Rozhodnuti rozhod¢i komise a smir pied ni uzavieny jsou soudn¢ vykonatelné.
Oznéami-li néktery z ucastnikli pfedsedovi rozhod¢i komise do 15 dnil ode dne, kdy
mu bylo rozhodnuti sdéleno, Ze srozhodnutim rozhod¢i komise nesouhlasi,
pozbyva toto rozhodnuti ucinnosti. Predseda rozhod¢i komise je povinen
vyrozumét Ucéastniky o tom, Ze rozhodnuti pozbylo ucCinnosti. Neuplatni-li
poskozeny do 30 dnli ode dne, kdy mu bylo toto vyrozuméni doruceno narok
na ndhradu Skody v ob¢anskoprdvnim fizeni u soudu, pozbyva naroku na ndhradu
skody. 8

§ 37
Nahrady ¢lenlim rozhod¢i komise, jakoZ 1 ndhrady spojené s jednanim komise, nese
okresni ufad, ktery je mize ulozit ucastniku fizeni, jestlize je zavinil zejména podavanim

svévolnych navrhli nebo imyslnym protahovanim fizeni. 19

3. 1. Literarni reSerse

V dlouhodobych prognozach naseho spolecenského rozvoje se velka ¢ast uvah vénuje
socialné ekonomické strance dynamiky vyroby a spotieby. Do urcité miry neujasnéné vSak
zatim zUstavaji naSe predstavy o vztazich soucasné a budouci spolecnosti k ptirodni slozce
prostfedi. Vzestup Zivotni Grovné a ekonomika soucasného hospodaiského Zivota narusuji

ptirozenou biologickou rovnovéhu v piirod€. Cerpani zdrojii spolecnosti stale vzrista,

15 7akon €. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 36
16 7akon €. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 36
7 7akon €. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 36
18 7akon &. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 36
19 74kon &. 23/1962 Sb., o myslivosti, § 37
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1 kdyz jsme si védomi toho, ze i ty nejpiirozenéjsi piirodni zdroje nezbytné pro zivot lidi:
ovzdusi, voda, ptda, rostlinnd produkce, nejsou nevycerpatelné. 20
Pii¢iny vzniku $kod na lesnich a zemédélskych kulturach popisuji autofi Ribal a Hanus
ve své knize ,,Ochrana lesnich kultur, ovocnych sadii a vinic pifed poSkozeni zveri.
Za hlavni pfic¢inu zvySovani Skod zvéfi povazuji zménu piirozeného prostiedi zvéfe a to
zejména preména smiSenych lesnich porosti na jehli¢naté monokultury. ZhorSovani
zivotniho prostiedi se projevuje postupné snizenim piirustu dievin a ubytkem potravy
zvete co do mnozstvi 1 kvality. Zména piirozené skladby lesa se v plném rozsahu pocituje
az nyni. Lesnici se snazi tuto chybu napravit pfeménou monokultur na smiSené porosty a
také zavadeéji podrostni vybérové hospodafstvi. Dosud vSak pievladaji Cist¢ smrkové a
borové porosty, zcela bez bylin a keft. 2

Podle lesniho zakona v § 32 odstavec 4 uklada vlastnikim lest, uzivatelim honiteb a
organiim statni spravy lesi povinnost dbat, aby lesni porosty nebyly nepiiméfené
poskozovany zvéri. Predchozi pravni uprava lesniho hospodatstvi (§22 odst. 3 ¢. 96/1977
Sb.) ukladala uzivateli lesa ur€ité povinnosti v piipad¢, ze nelze Skody pusobené zvéri
na lesnich porostech snizit technicky pfiméfenymi a ekonomicky Gnosnymi zpusoby tak,
aby nebyl zhorSovan stav lesnich porostti. Jde vlastn¢ pro ptipad lesnich kultur o vysvétleni
pojmu slova ,,pfimétena* uzitého v § 34 odst. 4 zakona o myslivosti. Vyznam se v aplikaci
na Skody na lesnich kulturach vyklada tak, Ze nelze docilit stav, aby zvet viibec neSkodila,
a na druhé strané zase stav, aby vSechny lesni kultury byly v tom sméru pfed ni na 100%
chranény. Jinymi slovy uzivatel lesa, ktery provadi uvedena opatieni, a piesto se mu Skody
nedafi sniZit, se nemuiiZze spokojit s ndhradou skod a musi Zadat redukci nebo zruseni chovu
zvéte. Uzivatel honitby se nemlze dovolavat bonitace honitby a stanovenych
normovanych stavli, ponévadZz tyto zalezitosti budou rozhodnutim okresniho ufadu
zmeénény. 22
Jak hodnotit plisobeni zvéie na lesni ekosystémy? Moznosti jsou riizn€, je mozné pouzivat
systém zalozeny na porovnani kontrolnich a zkusnych ploch nebo stanovovat inosné stavy
zvéie pro dané prostiedi nebo hodnotit Skody na lesnich dfevinach, které zvef plsobi.

Ministerstvo zeméd¢lstvi se pred 15 lety ptiklonilo k ploSnému monitorovani Skod zveri

20 SVARC, Jaroslav, kolektiv, Ochrana proti $kodam ptisobenym zvéii, s. 5

2 RfBAL, Miloslav, HANUS, Stanislav, Ochrana lesnich kultur, ovocnych sadi a vinic pied poskozovani
zveri, s. 5

22 CECHURA, Vladimir, kolektiv, Myslivost a pravo, s. 158
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na celém uzemi CR. Opakovany monitoring stavu poskozeni lesnich ekosystému se
po ctvrtém opakovani celorepublikové inventarizace Skod zvéti jevi jako efektivni zdroj
informaci o vyvoji vlivu zvéfe na lesni porosty v CR, ktery lze vyuZivat pro kontrolu
ucinnosti piijatych myslivecko-lesnickych opatieni. 23

Nase hospodarské lesy maji v riiznych piirodnich a hospodaiskych podminkéch také rizné
stupn€ Uzivnosti pro zveér. Tam, kde se z hlediska lesnické typologie zachovala pfirozena
skladba porostii nebo skladba alespon blizka skladb¢ ptirozené, byvaji pastevni pomery
pro zveér lepsi a nevznikaji tam také nadmérné Skody na hospodarsky vyznamnych
drevinach. Rozhoduje je témét vzdy podil listnact. Kde listnace prevazuji nebo je jejich
pfimés podstatnéjsi, je pfirozena 0zivnost pro zvet lepsi. Naproti tomu v jehli¢natych
monokulturdch, zejména smrki, ale 1 borovice, je Gzivnost pro zvét mensi. Pokryv pidy
vhodny pro pastvu se obvykle vytvoii az v obdobi zralosti, pfed ndslednou obnovou,
popiipadé v jejim prub&hu, kdy je porost jiz prosvétlovan. Stiednévéké monokultury,
hlavn¢ smrkové, nemaji bylinny pokryv pidy. Tam se potom objevuji zvysené Skody,
v nejmladsSich porostech okusem, pozdéji ohryzem a loupanim kiiry. 24

Nejmladsi kategorie lesnich porostl patii jiz tradicn€ mezi nejvice poSkozené. Okusem
vrcholu, ktery je z hlediska vyvoje sazenice pokladan za nejvyznamnéjsi, je poskozovano
16% jedinct v kulturach jehli¢natych dievin a okolo 30% v kulturach listnatych dievin.
Podil okusu vrcholu je s vyjimkou smrkovych kultur vysoky a ¢inni v priméru 70%
celkovych Skod zvéfi. V borovych kulturach bylo okusem vrchold v priméru poskozeno
16% jedinci. V dubovych a bukovych kulturdch se podil poskozenych jedinci pohybuje
okolo 30%. %°

Nedostatecna piirozend uzivnost jehlicnatych monokultur ma za nasledek zvySené
nebezpeci Skod plsobenych zvEii na mladych porostech, nyni zakladanych téméf vylucéné
sadbou, jen zcela vyjime¢né siji. Biologicka ochrana téchto kultur zalezi na tom, Ze se
snazime pozornost zvéie pii pastveé odpoutat od hlavnich cilovych dfevin, které jsou
urceny pro budouci produkci dfevni hmoty, tim Ze do kultury pfimisime sadbou nebo siji
dfeviny kryci, okusové urCené pro pastvu zvéte. Byvaji to rizné druhy tzv. mékkych

listnd¢l (vrba, osika, jetab, olSe, bfiza). Pro okus zvéfe Setfime i dfeviny, které se

> BERANOVA, Jana, APLTAUER, Jan, CERNY, Martin, Inventarizace $kod zv&i, Lesnicka prace, 2011,
¢.2,s.9

* SVARC, Jaroslav, kolektiv, Ochrana proti $koddm piisobenym zvéfi, s. 23

» BERANOVA, Jana, APLTAUER, Jan, CERNY, Martin, Inventarizace $kod zvéi, Lesnickd prdce, 2011,
¢.2,s. 10
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na plochu dostaly pfirozenym néletem dfevin. Sazenicim cilovych dfevin je nutno vénovat
trvalou péci a zajistovat jejich vzrist a vyvoj v€asnym uvolnénim, tzn. soustavnym
vyzinanim malinikQ, ostruzinikii a dalSi bufené. Soustavnym vyZzinanim bufené nejen
predejdeme tutlaku cilovych dievin, ale soucasné¢ i podnitime vymladnost bufené, ktera
Vv piisStim jaru vyzene mladé¢, Stavnaté vyhony, které jsou pak pro zver daleko lakave;si,
nez tvrdé dfevnaté letorosty. %

V § 5 vyhlasky €. 101/1996 Sb. se uvadi, ze k omezeni Skod pusobenych zvéii provadi
vlastnik lesa jako jedno z preventivnich opatfeni to, ze ochrafiuje ohrozené lesni porosty
proti okusu, loupani a zimnimu ohryzu v rozsahu nejméné 1% vymeéry lesa vlastnika
V honitbé. Dale, ze zpiisob, rozsah a umisténi ochrannych opatfeni urCuje vlastnik lesa
obvykle na zaklad¢ projednéni s uzivatelem honitby, pokud smlouva o najmu honitby
nestanovi jinak. Konecné se pak uvadi, ze uvedend opatieni se povazuji za pfimétena podle
§ 34 odst. 4 zdkona o myslivosti. %/

Jako jedno z preventivnich opatieni vlastnika lesa jsou oplocenky. Toto zatizeni zamezuje
zveéti v piistupu na chranénou plochu. Plocha oplocenky nemda ptesahnout vyzkouSené
rozméry, nebot’ je zndmo, ze zvetr velké oplocenky radéji presadi, nez aby je obchazela.
Vyska a konstrukce se fidi pfimo druhem zvéte. Proti srnci zveri postaci zabrany 1,5 metru
vysoké a proti zvéefi jeleni az 2,2 metry vysoké. Oplocenky vyzaduji stalou a peclivou
kontrolu. Vzniklé diry je tieba opravovat, aby do oplocenek nevnikla zvéf a nebyly
znieny sazenice cilovych dievin. Oplocenky se stavi pfed zalesnénim, aby nedoslo
k okamzitému poskozeni dievin. 28

Oplocenim proti zvéfi se rozumi — oplocenka, nikoliv plot jako stavba. Tato zafizeni musi
byt uzptisobena tak, aby zvét nebyla zranovana, nebo aby nebyl ohrozovan jeji zdravotni
stav. Z oploceni zranuje napiiklad ostnaty drat. Pod pojmem zrafiovani nelze spatfovat jen
poskozeni zevnich casti téla, ale 1 jind poSkozeni nebo ohroZeni zdravotniho stavu.
Provadéci vyhlaska ¢. 20/1988 Sb. v § 32 uvadé¢la, Ze opatteni k zabranéni Skod na lesnich
pozemcich se rozumi zejména fadné a ulinné oploceni a chemickd nebo mechanicka

ochrana proti okusu nebo loupani kury. 2

% SVARC, Jaroslav, kolektiv, Ochrana proti $koddm piisobenym zvéfi, s. 24

> CECHURA, Vladimir, kolektiv, Myslivost a pravo, s. 158

28 RfBAL, Miloslav, HANUS, Stanislav, Ochrana lesnich kultur, ovocnych sadi a vinic pied poskozovanim
zver, s. 21

» CECHURA, Vladimir, kolektiv, Myslivost a pravo, s. 158
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Mezi chemickou ochranu patii repelenty: jsou to ptfirodni nebo syntetické latky. Slouzi
k ochrané jednotlivych sazenic proti okusu a ohryzu zvéii. Pouzivaji se bud’ v ptivodnim
stavu tj. za nezménénych fyzikalnich vlastnosti ucinné latky, jako napft. tuky nebo spolecné
s adhezivy, plnidly a jinymi pfimési ve formé emulzi, suspenzi. Na repelenty jsou kladeny
tyto pozadavky: neskodnost vici rostlin€, dostate¢na odpudivost vici zvéfi, dlouhodoba
ucinnost, snadné pouziti, nesmi byt zdravotné zdvadna jak pro zvét, ¢loveka, ale i vSechny
¢lanky piirody. Aby byl ochranny natér G¢inny, musi se nanést dostate¢né mnozstvi. Malé
mnozstvi pfipravku urychluje navyk zvéte. I kdyz 1 pti spravné aplikaci u€innost repelenti
klesa, je tieba jej nahradit jinym. *°

Ke standardnim repelentim patii Morsuvin, coz je Sedohnéda, jemnozrnna pastovitd smes
misitelnd s vodou, po zaschnuti vSak jizZ vodou nerozpustnd. Obsahuje chutové a ¢ichové
repelentni latky a zdrsiiujici pfimés. Na sazenici vytvaii drsnou porézni vrstvu. Morsuvin
je univerzalni repelent k ochrané jehli¢natych a listnatych sazenic pied okusem zvéri
v dobé vegetacniho klidu. Pfed aplikaci je hustotu Morsuvinu tfeba upravit promichanim.
Prili§ fidky repelent sték4 po sazenicich a pfili§ husty je méné ptilnavy. K ochrané¢ 1000
sazenic Vv kultufe je potfeba 5 — 10 kilogramti Morsuvinu. Morsuvin je soucasny
nejucinngjsi repelent.

Mechanicka ¢i chemickéd obrana lesa pied Skodami zplsobovanymi zvéfi jsou terminy
zcela jasné a snadno definovatelné. Mechanické zabrany nejriznéjSich druhd, praveé tak
jako chemické repelenty urcuji zcela jednoznaéné néapli a €innost téchto dvou zplisobl
obrany lesa. Existuje vSak dalSi soubor opatfeni, smétujicich ke snizovani $kod na lesnich
porostech. Je to pfedevSim péfe o fadnou vyzivu zvéfe v obdobi vegetacniho klidu,
chovatelské zasady majici za cil Gpravu pocetnich stavii zvéfe. Jednim z vyznamnych
biotechnickych opatfeni jsou zatfizeni pro prezimovani zvéfe. Pfezimovaci objekty se dnes
pouzivaji hlavné pro jeleni zvef. Zveét zurCité oblasti je izolovdana po celou dobu
vegetacniho klidu na pomérné malém prostoru vzniklém oplocenim. Lakéana atraktivnim
krmenim vchazi zvét do tohoto oploceni a zde je po celou dobu pobytu intenzivné krmena.
Hlavnim tc¢elem tohoto opatieni je zcela omezit Skody zplisobované ohryzem smrkové

kiiry a okusem kultur v uréité oblasti. %

%0 RIBAL, Miloslav, HANUS, Stanislav, Ochrana lesnich kultur, ovocnych sadii a vinic pted poskozovanim
zvéii, s. 40

8 SVARG, Jaroslav, kolektiv, Ochrana proti Skodam plisobenym zvéii, s. 62
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Tento zplisob ochrany neni dnes ve vétsi mife pouzivan, protoze ziizovani a zruSeni
mysliveckych zafizeni v honitbé, pfechod jejich vlastnictvi, popf. Uiplata za tento ptechod
jakoz 1 jiné otazky stim spojené nejsou upraveny v obecné zavaznych piredpisech
o myslivosti. Pii nedostatku smluvni upravy je nutno pfisvédcit nazoru, ze myslivecké
zafizeni jako stavby patfi tomu, kdo ji vybudoval. Podle § 120 odst. 2 obcanského
zakoniku stavba neni soucasti pozemku, nemuize proto vlastnik pozemku povazovat
myslivecké zafizeni za své vlastnictvi. Honitba neni véci movitou ani nemovitou a
Z hlediska vlastnického proto nemutze byt myslivecké zatizeni jeji soucasti (soucast véci €i
souboru pozemkt podle § 5 odst. 1 zdkona o myslivosti). Nelze ani aplikovat ustanoveni §
135 ¢ obcanského zakoniku o odstranéni stavby zfizené na cizim pozemku nékym, kdo
na to nema pravo, poptipad¢ o soudnim ptikazani takové stavby do vlastnictvi vlastnika
pozemku, ponévadz z § 2 odst. 1 zdkona o myslivosti mé& uzivatel honitby pravo uzivat
V nezbytné mife honebnich pozemki. Vzorové smlouvy Lesi CR uvadéji, ze veskera
myslivecka zafizeni jsou soucasti honitby a ndjemce je bez predchoziho souhlasu majitele
nesmi nicit, rusit a to ani po skonéeni najemniho vztahu. 33

Rozsah poSkozovéani smrkovych porostil loupanim jeleni zvéti sice v 90. letech minulého
stoleni poklesl, v nasledujicich letech se stile palCivéji budeme potykat s problémy
v porostech sloupanych v 70. a 80. letech. Loupani a nasledné hniloby tak ptedstavuji
jeden z nejvyznamnéjsich problémi lesnictvi v CR, ktery bude s nastupujicimi provoznimi
a ekonomickymi dopady ziejmé stale vice diskutovan. V posledni rozsahlé inventarizaci
v roce 1999 bylo v CR evidovano cca 220 tisic hektarti redukované plochy poskozenych
porostl, Vkterych lze ocekdvat nejen ztraty na difevni produkci a zvySeni
pravdépodobnosti naruseni mechanické stability porostu, ale také zvySenou predispozici
vii&i pasobeni dalsich skodlivych faktorii s fadou moznych naslednych probléma. *

Ceska republika ma statisice hektarti ohryzanych porostii, které budou dfive ¢ pozdgji
predmétem nahodilych téZzeb nebo kalamit. Muze opét dojit k destabilizaci nékterych
horskych oblasti, podobné jako tomu bylo s imisemi. Plochy téchto porostii neustile

pfibyvaji. Stejnym zpisobem je stdle minimalizovana zadouci pfirozena obnova porostl a

%3 CECHURA, Vladimir, kolektiv, Myslivost a pravo, s. 38
% CERMAK, Petr, JANKOVSKY, Libor, GLOGAR, Jifi, Loupani a nasledné hniloby, Lesnickd prdce, 2003,
¢.11,s.24
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druhova diverzita lest je neustale tlakem zvéfe snizovana. Udé¢lat si vlastni obraz o stavu
lesa nam, vlastnikiim, uklada § 32 lesniho zakona. %

Pisobeni zvéie na les je dlouhodobym problémem lesniho hospodaistvi. Ministerstvo
zeméedelstvi proto jiz dvakrat a to v roce 1995 a v roce 2000 zadalo projekt, jehoz cilem
bylo zjistit tidaje o rozsahu poskozeni lesnich porosti zvéfi v Ceské republice.
Zodpovédnym fesitelem projektd byl v obou piipadech Ustav pro vyzkum lesnich
ekosystémi, s. r. 0. ReSeni bylo zalozeno na metodé statistické inventarizace pozemnim
Setfenim v soustavé dodasnych inventarizaénich ploch rozmisténych na Gizemi celé Ceské
republiky. Vysledky opakované inventarizace poskozenych lesnich porosti zvéti ukazuji,
ze oproti roku 1995 se situace nezlepsila. V kulturach je v priméru o 10% vice nove nebo
opakované poSkozenych stromi. Navyseni poSkozeni neni v rdmci republiky rovnomérné.
Poskozeni v ostatnich vékovych kategoriich zlstava bez podstatnych zmén. Skutecnosti je,
ze jakékoli poskozeni zvéti ma v priméru 27% hodnocenych stromti, na polovin€ porostni
rozlohy je poskozeno vice jak 16%. %

Ctvrté opakovani celorepublikové inventarizace $kod zvéii ukazuje, e nartist poskozeni
lesnich porostll zvéfi se podafilo zastavit. Skody za¢aly byt vyznamné diferencované,
nicmén¢ porosty stfedniho véku jsou poskozovany zejména loupanim a nejvice jsou
posSkozovany smrkové porosty. V roce 2010 bylo poskozeni zvéti zjisténo u 20 % jedinch
smrku stiedniho véku. Nové piitom byla poskozena 3% jedinci. Ctvrté opakovani $eteni
umoznilo analyzovat vyvoj poSkozeni v jednotlivych letech v kontextu celé republiky.
Poskozovani zvéii se vyznamné lisi regiondlné. Na 65% rozlohy CR bylo zjiiténo
prumérné poskozeni neptesahujici tnosnych 10%, naproti tomu v nékterych oblastech trva
nadprimérné poskozeni zjisténé jiz v roce 1995. ¥

Rozdilnost Skod pisobenych zvéti v zemédélstvi od Skod plsobenych v lesnim
hospodafstvi spociva hlavné v okolnosti, Ze zveéf se zemédelskymi plodinami ve znacné
mife zivi jako svou hlavni potravou. Stupent poskozeni se v tomto piipad€ rovna stupni
ohroZzeni nebo snizeni zemédé€lské produkce. V polnich honitbdch a ve smiSenych
honitbach s ptevahou zemédélskych honebnich pozemkli se v soucasné dobé vlivem

velkoplosnych hospodatskych tprav pidy postupné zhorSuje zivotni prostiedi zvéie a tim

% MORAVEK, Frantisek, Hledejme rovnovazny vztah zvéie a lesa spolecng, Svét myslivosti, 2000, &. 11,s. 5
% CERNY, Martin, BERANOVA, Jana, HOLA, Sarka, Inventarizace $kod zv&H v roce 2000, Lesnickd
prdce, 2002, ¢. 3, s. 103

" BERANOVA, Jana, APLTAUER, Jan, CERNY, Martin, Inventarizace $kod zvé&H, Lesnickd prdce, 2011,
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se zvySuji Skody zpiisobené zvéfi. Vytvareni ucelenych honii zna¢né plosné rozlohy a
melioracemi mizi remizky a jiné pfirozené kryty, dilezité pro zvéf nejen z hlediska vyzivy,
ale 1 ostatnich ekologickych potieb. Je proto potieba pii projednavani a zpracovani
projektii uvazovat o moznosti umisténi remizkt a kryti pro zveéi mezi jednotlivymi lany,
u vodotedi a dalsich mistech. *

Pti zakladani remizku je tfeba pisemna forma dohody. Zakladatel vynalozi zna¢né néklady,
proto musi jit o vztah dlouhodoby a musi mit smluveno vzajemné vypotadani pro ptipad
zéaniku pravniho vztahu. Vznikem remizkl nevznika les, ponévadz nepijde o plnéni funkci
lesa. Pro odstranéni remizku vSak budou platit pfedpisy o ochrané piirody a krajiny,
ponévadz remizek je uvadén mezi vyznamnymi krajinnymi prvky § 3 pismeno b, zdkona
& 114/1992 Sb.

Remizy zaklddame bud’ trvalé, nebo docasné. Trvalé remizy se zakladaji vysadbou lesnich
drevin (stromi, kefd, polokett). Pii zakladani docasného remizku nepouzivame dfeviny,
ale vys$i jednoleté i1 viceleté rostliny, jejichZz nadzemni vegetacni cast vydrzi po celou zimu
a poskytuje tak zvéfi kryt. Jednd se zejména o topinambury, slunec¢nice, kukufice.
Zitizovanim remizi ma $ir$i vyznam 1 pro zemedélstvi, nebot’ remizy slouzi k zachycovani
vlahy a zabranuji erozim pudy a také slouzi jako hnizdiSté uzitecného ptactva, pastva
pro v&ely a zkrasluji raz krajiny. *°

Stiet zajmli majiteldl a uzivateld honebnich pozemkid s ndjemci honiteb v otdzce feseni
Skod zvéfi je riznorody a mnohdy se odviji od obecnich vztahi mezi obéma stranami.
Ty v celé tadé ptipadi pfistupuji k feSeni Skod ne vzdy s poZadovanou odpovédnosti a
S pocitem vlastni viny. Jde ptfedev§im o napliiovani ustanoveni § 53 zakona €. 449/2001
Sb., o myslivosti, které mj. uklada vlastnikovi pfipadné najemci honebnich pozemki ¢init
Kk zabranéni Skod zvéfi ,pfiméfena opatfeni”. Stejna opatieni muize ucinit se souhlasem
vlastnika honebniho pozemku i uZivatel honitby. V navaznosti na pfiméfend opatieni
smétujici k zabranéni, snizeni Skod plsobenych zvéii na pfijatelnou uroven je tieba
poznamenat, ze v zem&délské vyrobé se toho az na vzacné vyjimky déld velmi malo.
Ve vétsing pripadl se spoléhd pouze na odstiel zvere, coz se sice mize zdat vhodné, avsak
Z hlediska pozadavkl pravnich pfedpisii o pfedchdzeni Skodam zvéii nedostatecné. Jde

V podstaté o nejjednodussi cestu, jak naplnit ,,pfiméfena opatieni®. U vlastnikd respektive
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uzivatell zemédelské plidy jsou prioritou predevsim ekonomické ukazatele, coz je zcela
pochopitelné. Na druhou stranu to vSak mnohdy vede i k bezohlednosti a nerespektovani
zékona o myslivosti, ktery vtomto sméru taxativné vymezuje a ukladd vlastnikim
(uzivatelim) honebnich pozemkt 1 uzivatelim honiteb, jak uvedeny problém fesit.
Pti posuzovani miry odpovédnosti za zpusobené Skody a vySe thrady je potiebné, aby
vlastnici (uzivatel¢) honebnich pozemkli a uzivatelé honiteb vénovali témto otdzkam
nalezitou pozornost. Na uzivatelich honiteb je, aby v ndvaznosti na Skody ptisobené zvéri
na zemédélskych plodinach disledné sledovali pocetni stavy zvéie a regulovali je. Jak jiz
bylo feceno, nejvetsi problémy jsou s Cernou zveti. Z mysliveckého hlediska resp. lovu by
se m¢l pramérny odstiel u divocakli zaméfit piedev§im na selata a loncaky, kteti se podileji
na Skodach nejvice. U jeleni a danci zvéte je tieba lov orientovat na samic¢i a mladou zvéf.
Tam, kde neni sparkatd zveét normovana, by méli uzivatelé honiteb zadat organ statni
spravy myslivosti o povoleni mimofadného odstfelu. Problémy s nadmérnymi Skodami
zvéti na zemédélskych kulturdch lze spatfovat i ve zkreslovani vysledkli s¢itani zvéfe a
V navazujicim neplnéni planu lovu. Vliv na rozsah a vysi Skod mé i ucelné rozmisténi
prikrmovacich zafizeni v honitbach a dostatek krmiva s ohledem na chované druhy zvéte a
jejich pocetni stavy. 4

Vyznamnym tkolem a poslanim myslivosti je zajistovat fadny chov, ochranu a lov zvéfe
vcetné jejitho hospodarného zuzitkovani. S tim souvisi 1 zajisténi ,krmivové zdkladny
zveéte®. Z velké Casti si vSak polni i lesni zvet krmivovou zdkladnu hledé podle své volby a
svych moznosti na polnich plodinach, na nichz pak zpisobuje Skodu. Nejvétsi Skody
piisobi Cernd zveE. *

V poslednich letech u nas doSlo ke zna¢nému nariistu pocetnich stavii cerné zvéfe. Jde
pfedevSim o oblasti s intenzivnim vyuZzivanim pidy pro velkoplo$né péstovani obilovin,
kukufice, fepky, brambor atd. Diivody nariistu populace divo¢aki 1ze spatifovat predevsim
V péstovani téchto atraktivnich plodin, které maji ekonomicky vyznam pro zeméd€lce, ale
soucasné jsou dulezité pro ernou zvet, které vytvari vyhodny kryt a poskytuji ji snadnou

potravu. *3

* CHARVAT, Antonin, MIKULKA, Jan, Skody zpiisobené zvéfi na honebnich zem&délskych pozemecich,
polnich plodinach a zemédeélskych porostech a jeji pticiny, Svét myslivosti, 2003, €. 6, s. 118

2 SVARC, Jaroslav, kolektiv, Ochrana proti Skodam ptsobenym zvéii, s. 126

3 SVARG, Jaroslav, kolektiv, Ochrana proti Skodam plisobenym zvéii, s. 127
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Vyse uvedené plodiny jsou péstovany prevazné na velkych, souvislych plochéach vétSinou
sousedicich s lesnimi celky. Divoc¢éci tak mohou bez problému a v krytu migrovat obéma
sméry. Jakmile vniknou do velkych ploch osetych pro n¢ atraktivnimi plodinami, zdrzuji se
uvnitt nékolik dnii, tydnt, nekdy i1 déle. Naptiklad fepka je kazdym rokem na zaCatku
kvétna tak vzrostld, ze ¢erné zvéti poskytuje absolutni kryt a potravu. Po jeji sklizni se
divocéci postupné premist'uji do obilovin, slunec¢nice a zejména pak do kukufi¢nych lant,
kde se zdrzuji az do listopadu a nékdy az do prosince. Po zna¢nou ¢ast roku se tak vyrazné
snizuji ¢i znemoznuji vhodné podminky lovu. Nemaly vliv na pfesun Cerné zvére z lest
do poli v obdobi 1éta a podzimu ma i hromadné vyuzivani nasich lest obyvatelstvem, které¢
se jezdi do pfirody rekreovat, sbirat lesni plodiny a houby. Z uvedenych skutecnosti je
ziejmé, ze intenzivni lov zvéte v dobé od kvétna do listopadu neni témét mozny a lovecky
Gsp&ch se stava véci nahody. *

I myslivei maji na Sifeni Cerné zvéie svij podil. Dusledkem chybného mysliveckého
hospodateni je nevhodna struktura populace — zejména pomér pohlavi. V populaci je
neumérné procento bachyni, pficemz vSak chybi starSi bachyné a pfedevsim star$i kioufi.
Do reprodukce se zapojuje mlada zvéf, Casto jiz loncaci. Z rozborti uvedenych skute¢nosti
vyplyvaji nejen souvislosti vzniku Skod zvéfi na zeméde€lskych kulturach. Cely komplex
okolnosti nas nuti zamyslet se nad tim, jak Skodam ptfedchazet, a jak je feSit komplexné,
aby dosahovaly poZadované tnosn¢ miry. 4

Zakon o myslivosti nestanovi, jaka ,,pfiméfena opatfeni® k zabranéni Skod plsobenych
zveii je uzivatel honebniho pozemku povinen ve smyslu ustanoveni § 34 odst. 4 tohoto
zékona ucinit. Pokud uzivatel honebniho pozemku neprovede takova opatteni, kterd jsou
techniky pfiméfend a ekonomicky Gnosnd, snizuje se podle ustanoveni § 34 odst. 4 zékona
&. 23/1962 Sb. nahrada $kody podle miry jeho zavinéni (Nejvyssi soud CSR Cpj 44/85 —
Sbirka soudnich rozhodnuti 1987, ¢. 2 - 3). 46

Ceska republika, jako uchaze¢ o ¢&lenstvi v EU, rovnéZ musela pfistoupit k Umluvé
o ochran¢ divoké flory a fauny a ptirodnich stanovist, zndmé spiSe jako Bernska umluva,

jejimz imyslem je ochrana divoké fauny a flory s dirazem na ochranu ohrozenych druhii

vyjmenovanych v pfilohach. V ptiloze ¢. III je seznam druhi zivocichl, jejichz

* SVARC, Jaroslav, kolektiv, Ochrana proti $koddm piisobenym zvéfi, s. 127

* CHARVAT, Antonin, MIKULKA, Jan, Skody zpiisobené zvéfi na honebnich zem&délskych pozemecich,
polnich plodinach a zemé&d¢€lskych porostech a jeji pticiny, Svet myslivosti, 2003, €. 6, s. 119

% CECHURA, Vladimir, kolektiv, Myslivost a pravo, s. 157

21



myslivecké, hospodaiské ¢i jiné vyuzivani, odchyt nebo usmrcovani ma byt regulovano
tak, aby populace byly udrzeny mimo nebezpeci ohrozeni jejich ulohy v ekosystémech.
Na druhé stran¢ jsme vSak svédky projevii mnoha vlastnik lesnich ¢i zemédélskych
majetkl, ktefi na nejvyssi Grovni zcela bezostySn¢ deklaruji, ze zvéf nema na jejich
pozemcich co pohledavat, a jestlize ji tam chce stat mit, tak at’ zaplati Skody, které jim
vzniknou. Tyto ndzory jsou zcela bezostySné prosazovany do legislativni upravy
perspektivnich zasad hospodareni se zvéti véetné eliminace vlivl statni spravy. Pii tom je
odpovédnost za pocetni stavy zvéie zcela jednoznacng piisouzena uzivatelim honiteb, tedy
mysliveim. Vlastnici honebnich pozemki tuto zodpovédnost kategoricky odmitaji,
pricemz jsou to praveé oni a jejich predkové, kteti pii svém hospodateni v minulosti zvysili
mnohonasobné produkéni potencidl zemédélskych a lesnich porostll. V této tivaze jsem se
zminil o ndzoru mnohych vlastnikii honebnich pozemkd, Ze zvét nema na jejich majetku,
co pohledavat. Pti fad€ jednani se dokonce né€kteti zastupci vlastnikli odkazuji na Listinu
zakladnich prav a svobod. Mame obecné plna usta svych prav a zcela zapomindme, Ze
pravé tato listina v ¢lanku 11 tikd, Ze ,,Vlastnictvi zavazuje. Nesmi byt zneuZito na ijmu
prav druhych nebo v rozporu se zdkonem chranénymi obecnymi zajmy. Jeho vykon nesmi
poskozovat lidské zdravi, pfirodu a zivotni prostfedi nad miru stanovenou zdkonem®. Dale
je v ¢lanku 35 stanoveno, Zze ,,Pii vykonu svych prav nikdo nesmi ohrozovat, ani
poskozovat Zivotni prostfedi, ptirodni zdroje, druhové bohatstvi ptirody a kulturni pamatky

nad miru stanovenou zdkonem*. *’

Al o7

4. Souéasna zakonna uprava $kod zvéri a jeji dopad v praxi

SouCasnd pravni uprava preferuje vlastnika nebo uZzivatele pozemku snizenim jeho
odpovédnosti a na druhé stran¢ zvysuji odpovédnost uzivatele honitby za zpisobené skody
zveii. Je nutno si uvédomit, Ze pfi¢inou Skod zvéEfi neni jen €innost uZivatele honitby, ale
pri¢inou skod zvéti mize byt i ¢innost uzivatele pozemkd.

Soucasné pravni predpisy o Skodach zveéfi jsou dany v zdkoné o myslivosti, zdkon

&. 449/2001 Sb., ¢ast Sesta — Skody zptisobené uzivanim honitby, zvéti a na zvéfi. 48

" HANZAL, Vladimir, Jaky je vztah mezi lidmi a zv&ii?, Svét myslivosti, 2000, &. 6, s. 7
*8 Zakon &. 449/2001 Sb., o myslivosti, &ast Sesta, § 52, § 53, § 54, § 55, § 56
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Cast Sesta
Skody zptisobené uzivanim honitby, zv&éii a na zvéii
§ 52
Odpovédnost uzivatele honitby
1. UzZivatel honitby je povinen hradit
a. Skodu, ktera byla v honitbé zplsobena pii provozovani myslivosti
na honebnich pozemcich nebo na polnich plodinach dosud nesklizenych,
vinné réveé nebo lesnich porostech, 49
b. Skodu, kterou v honitbé na honebnich pozemcich nebo na polnich plodinach
dosud nesklizenych, vinné révé, ovocnych kulturach nebo na lesnich
porostech zptsobila zvér. %0
2. Vykonava-li pravo myslivosti sdruzeni, ruci jeho ¢lenové za zavazek k nahradé Skody
spole¢ns a nerozdilng. >
3. Skody zptisobené zvét, ktera unikla z obory, je povinen hradit uZivatel obory. UZivatel
obory se zprosti odpovédnosti tehdy, prokaze-li, ze uniknuti zvéte bylo umoznéno
poskozenim  ohrazeni obory neodvratitelnou udalosti nebo  osobou,
za niz neodpovida. >
§53
Opatteni k zabrané Skod plsobenych zvéri
Vlastnik, poptipadé najemce honebniho pozemku €ini pfiméfena opatieni k zabranéni Skod
pusobenych zvéri, pficemz vSak nesmi byt zvet zranovana. Stejna opatfeni mize ucinit se
souhlasem vlastnika honebniho pozemku uZivatel honitby. Ustanoveni zvlaStnich pravnich
predpisit ukladajici vlastnikim, popfipadé¢ najemcim honebnich pozemkt provadét
opatfeni k ochrang pred $kodami piisobenymi zv&H, nejsou dotdena. >
§ 54
Neuhrazované Skody zplisobené zveri
Nehradi se Skody zpisobené zvéii na pozemcich nehonebnich, na vinné révé
neoSetiené proti Skodam plisobenym zvéEfi na neoplocenych kvétinovych skolkach nebo

zahradach ovocnych a zelinafskych, na stromofadich a stromech jednotlivé rostoucich,

*9 7akon &. 449/2001 Sb., o myslivosti, Cast Sesta, § 52
%0 7akon €. 449/2001 Sb., o myslivosti, Cast Sesta, § 52
51 7akon €. 449/2001 Sb., o myslivosti, Cast Sesta, § 52
%2 74kon &. 449/2001 Sb., o myslivosti, &ast Sesta, § 52
%% 7akon &. 449/2001 Sb., o myslivosti, &ast Sesta, § 53
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jakoz 1 na vysokocennych plodinach. O tom, kterd plodina je vysokocennd, rozhoduje
v pochybnostech organ statni spravy myslivosti. Nehradi se rovnéz Skody zplsobené
zveti na zemeédélskych plodinach nesklizenych v agrotechnickych lhiitach a dale Skody
na zemédélskych plodinach uskladnénych na honebnich pozemcich, pokud osoba, ktera
plodiny uskladnila, neprovedla zaroven opatieni za ucelem ucinné ochrany proti
$kodam pisobenym zvéfi. >*

2. Nehradi se rovnéz Skody na lesnich porostech chranénych oplocenim proti Skodam
pusobenym zvéii, na jedincich poSkozenych jen na postrannich vyhonech a
v lesnich kulturach, ve kterych doslo okusem, vytloukanim nebo vyryvanim stromki
ke kazdorocnimu poskozeni méné nez 1 % jedincl, a to po celou dobu
do zajisténi lesniho porostu, pficemz poSkozeni jedinci musi byt rovnomérné

F e «. 55
rozmisténi po plose.

3. Skody zptisobené zv&i, jejiz pocetni stavy nemohou byt lovem sniZovany, hradi stat. *°
§ 55
Uplatnéni narokt
1. Narok na nihradu skody zpiisobené zvéii musi poskozeny u uzivatele honitby uplatnit
a. u Skody na zeméd¢lskych pozemcich, polnich plodinach a zemédélskych
porostech do 20 dnli ode dne, kdy Skoda vznikla,
b. u skod na lesnich pozemcich a na lesnich porostech vzniklych v obdobi
od 1. ¢ervence ptedchéazejiciho roku do 30. ¢ervna bézného roku do 20 dnit
od uplynuti uvedeného obdobi. >’

2. Soucasn¢ s uplatnénim naroku na ndhradu Skody zplsobené zvéii vycisli poskozeny
vysi $kody. Na polnich plodinach a zeméd¢lskych porostech, u nichz Ize vy¢islit Skodu
teprve v dobé sklizng, ji poskozeny vy¢isli do 15 dnii po provedené sklizni. *®

3. Poskozeny a uzivatel honitby se maji o ndhradé Skody zplsobené zvétri dohodnout.
Pokud uzivatel honitby nenahradi $kodu do 60 dnd ode dne, kdy poSkozeny uplatnil
svlj narok a vycislil vysi Skody nebo ve stejné lhité neuzaviel s poskozenym pisemnou
dohodu o nahradé této Skody, mize poskozeny ve lhité 3 mésicti uplatnit svlij narok

. . 59
na nahradu Skody u soudu.

54 Zakon €. 449/2001 Sb., o myslivosti, Cast Sesta, § 54
55 7Zakon €. 449/2001 Sb., o myslivosti, Cast Sesta, § 54
%6 7akon €. 449/2001 Sb., o myslivosti, Cast Sesta, § 54
> Zakon &. 449/2001 Sb., o myslivosti, &ast Sesta, § 55
%8 7Zakon &. 449/2001 Sb., o myslivosti, &ast Sesta, § 55
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4. Narok na ndhradu Skody zptisobené zvéti zanikd, nebyl-li poSkozenym uplatnén
ve lhiitach uvedenych v odstavcich 1 az 3. Spory z dohody uzaviené podle odstavce 3
rozhoduje soud. *°

§ 56
Néhrada Skod zptsobenych na zvéii
Za $kodu na zvéfi odpovida kazdy, kdo ji zptisobil porusenim pravni povinnosti. Skodou
na zveéii se rozumi zejména neopravnény lov zvéie (pytlactvi), tthyn zvéte, zniCeni
hnizdist, posSkozeni nebo zniceni prostiedi nutného pro zivot zvéte a vypusténi zivocichi,
ktefi mohou narusit pfirodni rovnovédhu nebo narusit genofond geograficky ptivodniho
druhu zvére. Na nédhradu Skody ma néarok uzivatel honitby. Pro uplatnéni néaroku
na nahradu této Skody plati obecné ptedpisy. ®1 Mal4 zminka o $kodach je v zékoné

o lesich, Lesni zakon ¢. 289/1995 Sb., v § 32 ochrana lesa, odstavec ¢. 4. Vlastnici lest,

uzivatelé honiteb a organi statni spravy lest jsou povinni dbat, aby lesni porosty nebyly

MY v v r vy 62
nepfiméfené poskozovany zvefi.

4.1 Nejvvznamnéjsi puvodci $kod na lesnich kulturach

v

Ekonomicky a ekologicky nejvyznamnéjsi skody zptisobuje sparkatd zveér. Lokalné (napf.

ve Skolkach, vinicich ¢i sadech) miize vyznamné;jsi skodu zpisobit zajic polni.

Jelen lesni — svou potravni strategii patii mezi potravni oportunisty, nejvice Skodi okusem,
ohryzem 1 loupadnim. Zpusobuje rovnéZ Skody vytloukdnim a odirdnim
kmend, ale jak jiz bylo zminéno, nejsou nijak vyznamné. 63

Jelen sika — obecné o poskozeni timto druhem plati to samé co u jelena lesniho, navic je to
druh, jehoz pocetnost dramaticky narlista a rozsifuje se na stale vétsi uzemi
stim, Ze jim plsobené Skody se vyznamné zvySuji. Dal$im negativnim

faktorem je oboustranna hybridizace s nasim jelenem lesnim. o4

> 74kon &. 449/2001 Sb., o myslivosti, &ast Sesta, § 55

80 7akon €. 449/2001 Sb., o myslivosti, &ast Sestd, § 55

61 7akon €. 449/2001 Sb., o myslivosti, Cast Sesta, § 56

62 Lesni zékon €. 289/1995 Sb., § 32, odst. 4

%3 TUMA, Marek, Skody piisobené zvéii, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovists —
Strnady, 2008, s. 2

 TUMA, Marek, Skody piisobené zvéii, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jiloviste —
Strnady, 2008, s. 2
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Muflon — svou potravni strategii patii mezi spasace, nejvice Skodi okusem, ohryzem
i loupanim. *

Srnec _obecny — svou potravni strategii patii mezi okusovace a nejvyznamnéji Skodi
okusem. S ptihlédnutim k jeho pocetnosti a rozsifeni celorepublikoveé
vyznamné ovliviluje jak pfirozenou, tak umeélou obnovu listnatych
dfevin a jedle. Krom¢ okusu mohou byt srncem 1 lokdln€ pisobeny

vyznamné Skody vytloukanim, zejména na vtrousenych dievinach. 66

Dan¢k skvrnity — svou potravni strategii patii mezi potravni oportunisty, nejvice Skodi

okusem, ohryzem a loupanim. Zptsobuje rovnéz Skody vytloukanim,

. s % . [ I r 7
ale jak jiz bylo zmin&no, nejsou nijak vyznamné. ®

4.2 Pri¢iny vzniku $kod

MV wewvr

Vznik $kod je zapti¢inén mnoha faktory. Mezi ty nejdilezitéjsi patii nasledujici (nutno
dodat, ze poskozeni rostlin je normalnim projevem piijmu potravy bylozravé zvéte, je vSak
dulezité stanovit hranici jeho unosnosti):

- pocetnost zvéie — je logické, Ze mnoZstvi piijaté biomasy (a tedy vyse skod) je
pfimo umérné mnozstvi konzumentd. V soucasné dob¢ je vysoka pocetnost zvéie
nejdulezitéjSim faktorem. Pocetnost zvéte musi byt adekvatni kapacité prostredi,
potazmo vysi $kod, které jsme ochotni v lese tolerovat. Tento faktor se dotyka
i viech ostatnich faktort ®

- struktura populace — ke zvySovani Skod zveéfi napomaha zménéna struktura

populace; vékova, pomér pohlavi, socidlni, prostorova 69

- vnitrodruhova a mezidruhova konkurence — oOpét souvisi s pocetnosti, kdy Si
predevSim pii vysokych pocetnostech konkuruji jak jedinci stejného druhu, tak

jedinci jinych druht (piekryvani potravnich potieb) 7

% TUMA, Marek, Skody piisobené zvét, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovisté —
Strnady, 2008, s. 2
% TUMA, Marek, Skody piisobené zvét, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jiloviste —
Strnady, 2008, s. 2
% TUMA, Marek, Skody piisobené zvéii, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jiloviste —
Strnady, 2008, s. 2
% TUMA, Marek, Skody piisobené zvéti, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovisté —
Strnady, 2008, s. 3
% TUMA, Marek, Skody piisobené zvéii, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovisté —
Strnady, 2008, s. 3
" TUMA, Marek, Skody piisobené zvét, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovists —
Strnady, 2008, s. 3
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- rusSeni a stres — souvisi nejen s vysokym rekreacnim vyuzivanim krajiny, ale
I s nevhodnymi zpisoby lovu, kdy zvéf nemize dostatecné pokryt své potieby
piijmu potravy (pastevni cykly) a hleda alternativni zdroje potravy na klidnéjSich
lokalitach (napf. ohryz v mlazinach) "

- kapacity prostiedi — zptsob lesnického hospodateni za poslednich cca 200 let, kdy
bylo uplatiiovano pasecné (predevsim holose¢né) hospodareni s preferenci smrku a
borovice, vyrazné snizil kapacitu prosttedi pro zveér (0zivnost). Pocetnost zvéie by
tuto snizenou kapacitu méla kopirovat, tedy do doby, nez dojde k napravé ve stavu
lesa, musi byt jeji poCetnost vyrazné snizena, aby nedochédzelo vlivem zvére
k blokaci &i destrukci snahy o zm&nu '

- vyziva zvéte (pfikrmovani, krmeni) — miiZe mit pozitivni i negativni vliv na vysi
Skod. Pokud mé byt ptikrmovani ¢i krmeni v ur€itych situacich nevyhnutelné (napft.
pfezimovaci oblrky), je nutné zménit jeho techniku a technologii a vybér krmiv

. N PR .7
oproti v provozu b&zné pouzivané praxi. *°

4.3 Zpusob ochrany

4.3.1 Biologické ochrana

4

Biologicka ochrana by méla byt zakladni metodou feSeni Skod zvéfi, jelikoz fesi podstatu
problému, nikoliv jeho néasledky, je nejlevnéj$i a nejucinngj$i. Spociva predevSim
v mysliveckém hospodareni, tj. udrzovani pocetnosti zvétre v takové mire, kterd odpovida
kapacité prostfedi, a kdy vznikaji ekologické a ekonomické Skody, které jsme ochotni
tolerovat, a kdy sama zvéf nedestruuje své prostiedi. Udrzovani piirozené struktury
populace, tj. pomér pohlavi 1:1, dostateCny pocet starSich a starych kusd, pfi lovu
respektovat socidlni vazby. Je neoddiskutovatelné, Ze vykonavat tyto ¢innosti, a pfedevsim
udrZovat optimalni prostorovou strukturu jsou nejlépe schopni velci predatofi, soucasti
biologické ochrany by méla byt 1 podpora jejich zpétného osidlovani nasi krajiny.
S pocetnosti souvisi i spektrum druhd, které se chovaji na stejném uzemi, tzn. vyrazné

sniZzeni pocetnosti nepivodnich druhii, jejichz potravni naroky se piekryvaji s naroky

"L TUMA, Marek, Skody piisobené zvéii, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovisté —
Strnady, 2008, s. 3
2 TUMA, Marek, Skody piisobené zvéii, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovists —
Strnady, 2008, s. 3
¥ TUMA, Marek, Skody piisobené zvéii, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jiloviste —
Strnady, 2008, s. 3

27



nasich ptivodnich druhli a zvySuji tak tlak na své prostfedi, zejména vylouceni vyskytu
jelena siky v mistech vyskytu jelena lesniho. Vyznamné muize pomoci snizeni vyruSovani
zvete nejen usmeérnénim rekreacniho vyuzivani krajiny, ale i zpisoby lovu (intervalovy
lov, intenzivni zpusoby); zvySovani kapacity prostfedi napt. adrzbou luk, vyuzivanim
policek, vysadbou plodonosnych dievin, celkovym zvySenim diverzity rostlinnych
spolecenstev. Snizeni Skod vytloukdnim u srn¢i zvéfe lze dosdhnout i zdkazem lovu
teritoridlnich srncii v dob¢ intenzivniho obhajovani teritorii, tedy od jara do konce fije.
Do této metody ochrany lze zatadit i1 tzv. biotechnickou ochranu lesa, coz je vyuzivani
piezimovacich obtrek pro zvef. ™

4.3.2 Mechanické ochrana

Mechanické ochrana je zaloZend na zabranéni pfistupu zvéte k ¢asti stromu, celému stromu
nebo ke skupiné stromi. Je to metoda omezené Uc¢inna, ¢asto velmi pracna a nakladna,
kterd nefe$i podstatu problému Skod zveri. Naklady na ochranu lesa (mechanickou
i chemickou) proti Skodam zvéfi se rocné pohybuji v fadech stovek milioni korun.
K ochran€ terminalu se pouzivaji nejriznéjsi plastové chrdnice, ovazovani koudeli,
lidskymi vlasy apod. Tento zpiisob ochrany je Gfinny pouze na termindlni pupen a
na velmi omezeny pocet jedincii a je velice pracny. K individualni ochrané jednotlivych
stromkd pfi obnoveé se pouzivaji plastové tubusy, pletivové oplitky, plastové spiraly.
K ochrané proti ohryzu a loupani se pouziva ovazovani klestem, pletivem plastovym nebo
kovovym, ptfipadn€¢ je mozné zranovani kiry (zejména u smrkl), kterou pak zvér
neohryzava. Tato metoda je pracnd, nakladnd, ochrani malé mnozstvi jedinctli, a to jen
do doby, nez stromek pieroste vysku tubusu nebo pletiva, stejné tak jejich odstraniovani
pro splnéni ucelu je problematické. Pro ochranu celych skupin stromti az celych porosti
slouzi oplocenky — dievéné, pletivové. Jejich vyhodou je, Ze skute¢né chrani celou plochu
lesa, tedy 1 pfirozené zmlazeni, vtrousené, pomocné a vypliové dreviny, byliny apod.
Nevyhodou je nutné neustald kontrola a udrzba, jejich budovani je ndkladné a pracné. 7

4.3.3 Chemicka ochrana

Chemické ochrana je zaloZena na oSetfeni Casti stromil repelenty, tedy pfipravky, které

dle pouzité Gcinné latky odpuzuji zver. K chemické ochrané lesa smi byt pouzity pouze

" TUMA, Marek, Skody piisobené zvéii, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovists —
Strnady, 2008, s. 4
® TUMA, Marek, Skody piisobené zvéii, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jiloviste —
Strnady, 2008, s. 4
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ptipravky uvedené v aktudlnim ,,Seznamu registrovanych piipravkll na ochranu rostlin®,
ktery kazdoro¢né vydava Statni rostlinolékarskd sprava nebo v odvozeném ,,Seznamu
registrovanych piipravkil na ochranu lesa® vydavaném Ministerstvem zeméddlstvi CR.
Repelenty Ize rozdélit do nékolika skupin — repelenty proti letnimu okusu, repelenty proti
zimnimu okusu a repelenty proti ohryzu a loupani ktiry. Detaily k aplikaci jako davkovani,
zpuisob oSetfeni (natér, postiik, méaceni), terminy oSetfeni a jejich opakovani a dalsi pokyny
jsou uvedeny na etiketach jednotlivych vyrobkl a v ,,Seznamu registrovanych piipravka
na ochranu lesa“ a tato doporuceni je vhodné pro plnou ucinnost piipravku dodrzovat.
Rozhodné neni nutné zvySovat davkovani, vhodnéjsi je dle konkrétnich zkusSenosti jednou
za Cas pripravek (u¢innou laku) zménit, aby nedoslo u zvéfe k navyknuti a nesnizila se
ucinnost. Chemickd ochrana lesa proti Skoddm zvéti je ndkladna, pracnd a ochrani

r v ;s . o RIPRIS . v s s 76
omezené mnozstvi jedinct, netesi pfi¢inu vzniku §kod, ale jeji nésledky.

4.4 Druhy §kod v zemé&délstvi

Skody v zemédélstvi zv&f zplisobuje hlavné proto, Ze se zemédélskymi plodinami
ve zna¢né mife zivi. Stupeil poSkozeni se rovna stupni ohroZeni, neboli snizeni zemédélske
produkce. Podstatné byvaji Skody ¢erné zvéte na obilninach a kukufici. Na jafe pfi vysevu
rozryva cerstvé oseté pole. Nejveétsi Skody na obilninach nastavaji v obdobi ,,mlécné
zralosti®, kdy sparkata zvéEf a Cerna zveét skousava klasy a zdrhava laty dozréavajiciho obili.
Dale jsou to Skody zplsobené rozSlapavanim, podupdvanim a uvalenim obili. Zveét

vyhnana z lest houbati zaleha v rozsahlych lanech obili, nebot’ zde naléz4 klid a potravu.

4.5 Druhy §kod ve vinicich a sadech

Vyznamné Skody pusobi zajic polni ohryzem a okusem letorostli vinné révy, ohryzem kiry
mladych ovocnych stromkii. Skody se nejvice projevuji v zimnim obdobi pfi vyssi snéhové

pokryvce.

4.6 Ekonomické hledisko §kod zpusobenvch zvéri

O nahradé¢ skody v pfipad€ neshody vlastnika pozemku s uZivatelem honitby nerozhoduje

rozhod¢i komise, ale soud. Je proto v zajmu obou stran se na vysi Skody neprodlené

® TUMA, Marek, Skody piisobené zvéii, Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, Jilovists —
Strnady, 2008
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dohodnout, pokud je poskozeni jest¢ jednoznacné identifikovatelné. K vypoctu Skod
na lesnich pozemcich se vyuziva ,, Piirucka pro vypocet $kod zvéfi na jednotlivych
sazenicich, stromcich znéletu a stromech® od Miroslava Kubtli. Vypocet podle této
prirucky dava stejny vysledek jako postup podle vyhlasky ¢. 55/1999 Sb. Vyse skody
na lesnim porostu se vypocita jako soucin vyse skody zptisobené na jedinci a poctu
poskozenych jedincd. ”’

Ptiklad vypoctu skod na lesnich pozemcich provadéné v ramci bakalaiské praxe u Spravy
lest Drmoul, piispévkové organizace Obce Drmoul. Cilem je spocitat vSechny poskozené
jedince na lesnim majetku organizace. Provedeme to tak, zZe si cely lesni majetek na mapé
rozdélime na pfiblizné stejné velké useky. Poté prochdzime postupné vSechny useky a
do tabulky zapisujeme pocet poskozenych sazenic podle druht dieviny, a v kterém porostu

byla skoda zptisobena.

Priklad ze zapisu:

Porost 1Ala

Dfeviny: smrk HH HH HH HH HH 25 ks
borovice HH HH 10 ks
modfin ] 2 ks
buk I 1ks
dub i 3ks

Takto pokracujeme, aZ mame cely lesni majetek zkontrolovany. Po skon¢eni prace v terénu
dochazi k vyhodnoceni a spocitani vySe Skod na jednotlivych sazenicich dle druhu,
vyskové bonity a cilového hospodarského souboru. V kazdém porostu zjistime, kolik
jedincti bylo poskozeno, jakého druhu, jaké vysky, a v kterém hospodaiském souboru se
nachazi. To vSe vyhledame ve vySe uvedené piirucce, kde dojdeme k vysi Skody za zni€eni
jedné sazenice v korunach. Tuto zjiSt€énou hodnotu vynasobime poctem poskozenych
sazenic a pri¢teme do vysledné sumy, kterd ndm stanovi vySi Skod zplsobené zvéti
na lesnim majetku v daném roce. Celkovy zapis z vypoctu Skod provadény na lesnim

majetku Obce Drmoul, na kterém hospodati Sprava lesit Drmoul:

" KUBU, Miroslav, Pfirucka pro vypocet $kod zvéfi na jednotlivych sazenicich, stromcich z naletu a
stromech, Nakladatelstvi Lesnickd préce, v edici Sveét myslivosti, ro¢nik 2002
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Porost 1Ala

dieviny pocet kust vycisleni Skody

smrk 25 25 x 37,19 K& =929,75 K&
borovice 10 10 x 22,52 K& = 225,20 K&
buk 1 1 x 32,40 K& =32,40 K¢
dub 3 3 x 35,82 K¢ =107,46 K¢
modiin 2 2x 59,48 KE=118,96 K¢
Porost 1A1b

dfeviny pocet kusii vycisleni Skody

smrk 36 36 x 25,65 K¢ =923,40 K¢
borovice 9 9x 17,71 K& = 159,39 K¢
buk 2 2 x 24,43 K¢ =48,86 K¢
dub 3 3 x26,55 K¢ ="79,65 K¢
modfin 4 4 x 43,73 K& =174,92 K¢
Porost 1E1

dreviny pocet kust vycisleni Skody

smrk 12 12 x 25,65 K¢ = 307,80 K¢
borovice 5 5x20,24 K¢=101,20 K¢
buk 4 4 x 24,43 KE=97,72 K¢
dub 2 2x26,55Ke=53,10Ke
modrfin 3 3x43,73K¢c=131,19 K¢
Porost 1F1

dreviny pocet kust vycisleni Skody

smrk 21 21 x 25,65 K& = 538,65 K&
borovice 3 3x20,24 K¢ =60,72 K¢
buk 0 0 K¢

dub 4 4 x 26,55 K¢ =106,20 K¢
modiin 2 2 x 43,73 K¢ = 87,46 K¢
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Porost 2G1la

dieviny pocet kust vycisleni Skody

smrk 15 15 x 29,40 K& =441,00 K¢
borovice 4 4x 17,71 K¢ =70,84 K¢
buk 2 2 x 24,80 K& = 49,60 K&
dub 3 3 x 24,70 K¢ =74,10 K&

1

modfin 1 x 50,90 K¢ = 50,90 K&

Celkova suma za Skody 497047 K¢

Tento soupis Skod s vyc€islenou castkou je zaslan piislusSnému mysliveckému hospodati
nejpozdéji do 30 dnti od uplynuti obdobi a to od 1. 7. pfedchazejiciho roku do 30. 6.
bézného roku. Myslivecky hospodari spolu s lesnim hospodéaiem projdou zjisténé Skody
Vv terénu a zkontroluji, jakd byla provedena opatfeni k zabranéni Skod ze strany majitele
lesnich pozemk. Terénni pochlizka je zakoncena domluvou o akceptovani finan¢niho
vyrovnani ze strany mysliveckého hospodate, ktery podepise kopii zapisu o vzniklych
Skodach. Na zakladé¢ tohoto zapisu je vystaven danovy doklad, ktery je odeslan na adresu
mysliveckého sdruzeni. Néhrada za Skody je druhou nejvyssi financéni polozkou
pro najemce honiteb. Zavérem lze s jistotou fici, Ze zaplaceni najmu a thrada Skod zvéfi
jak na lesnim, tak i zemédélském pozemku jsou pro najemce honiteb ekonomicky
vycerpavajici.

wwr

5. Problémy a perspektivy pravni upravy §kod zvéri v CR

Nejvétsim a zakladnim problémem jsou vysoké stavy sparkaté zvéfe. Rozsifeni pocetnich
stavli populaci sparkaté zvéte v poslednich 60-ti letech umoznila pfedevSim prakticka
absence vlastnického principu k ptidé. A dopad zékona na stavy zvéte je po roce 2003 vice
nez vypovidajici. Zvysené stavy sparkaté zvéte znemoziuji pfirozenou obnovu listnatych
dfevin, plsobi samy proti zlepSovani svého Zivotniho prostiedi, které jim potom
pii soucasné¢ zatézi nemuze nabidnout pestiej§i nabidku potravy ani do budoucna.
Za soukromé penize vlastniki lesa jsou pofizovany ochranné prostiedky pro zakon —
pfimétenou ochranu — Lesni zakon ¢. 289/1995 Sb., hlava ¢tvrta oddil prvni § 32 odstavec
4. Vlastnici lesti zivi nepfiméfené mnozstvi sparkaté zvéie a v neékterych ptipadech se ani

nemuzou podilet na lovu této zvéte, protoze jejich vymera lesa nema dostateCnou vymeéru
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pro zaloZeni vlastni honitby. Boj vlastnikti lesii o pfijeti nového zakon o myslivosti, o to,
aby o stavech zvéfe rozhodoval piedevsim vlastnik, je znam. Novy zakon zatim nebyl
navrzen, proto se vydavaji rizna doporuceni a metodické pokyny na snizeni pocetniho
stavu sparkaté zvére, zejména v lesnich honitbach a honitbach polnich sousedicich pfimo
s lesnimi pozemky. Radikaln¢ je tfeba snizit stavy druhii sparkaté zvére, pro které nejsou
V honitbéach stanoveny minimalni a normované stavy.

Doporucena opatieni:

Za ucelem vySe naznacenych cili Ministerstvo zeméd¢€lstvi vSem organiim statni spravy

myslivosti doporucuje provést nasledujici opatieni:

1. Vramci dozoru v myslivosti, kterymi jsou organy statni spravy myslivosti povinny
vykonavat podle ustanoveni § 61 odst. 2 zdkona €. 449/2001 Sb., o myslivosti,
ve znéni pozd¢jSich predpisti (dale jen ,,zakon o myslivosti®), ukladat uzivatelim
honiteb pokuty podle ustanoveni § 64 odst. 4 zdkona o myslivosti v pfipadé, Ze je
zjisténo, ze nesplnénim lovu celkového poctu kust jednotlivého druhu sparkaté zvéie
podle planu mysliveckého hospodafeni dojde k pfekro€eni normovanych stavi
jednotlivych druhli sparkaté zvéfe stanovenych pro kazdou konkrétni honitbu a
zejména pfi zjisténém neplnéni opatieni ulozenych rozhodnutim orgénu statni spravy
k odstranéni nedostatki a ke zlepSeni stavu véci. 8

2. Neprodlené a vstficné vytizovat zadosti o vyjadfeni organu statni spravy myslivosti
k lovu samici zvéfe a sam¢i zvéie do stati dvou let u jednotlivych druhti sparkaté zvéte,
kde nejsou stanoveny minimalni a normované stavy, v souladu s ustanovenim § 36
odst. 5 zdkona o myslivosti (tzn. nestanovovat Zadnéd omezeni typu ,,20 mladat a 5
samic* apod., protoze predmétné ustanoveni zdkona o myslivosti, umoziuje lov
uvedené zv&ie bez omezeni a bez vypracovéni a projednani planu). ™

3. PIn¢ vyuzivat ke snizeni pocetnich stavli sparkaté zvéfe moznosti dané ustanovenim

§ 39 zékona o myslivosti, a to:

8 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI CR, Metodicky pokyn organii stitni spravy pro redukci po&etnich
stavl sparkaté zvete na uzemi CR, dne 4. cervence 2008, €. j.: 23485/2008-16200, dostupny
z WWWc«<http://www.vulhm.cz/>

" MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI CR, Metodicky pokyn organii statni spravy pro redukci pocetnich

stavil sparkaté zvéfe na izemi CR, dne 4. Eervence 2008, €. j.: 23485/2008-16200, dostupny
z WWW«<http://www.vulhm.cz/>
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a) ve vsech piipadech, kdy zajem vlastnika, popf. najemce honebnich pozemkl nebo
zajem zemedelské nebo lesni vyroby, ochrany ptirody anebo zdjem mysliveckého
hospodareni vyzaduje, aby byl pocet nékter¢ho druhu sparkaté zvéte snizen,
bud’ na navrh uzivatele honitby povolit, nebo ve vSech ostatnich ptipadech ulozit
upravu stavu, tzn. radikalni snizeni stavu konkrétniho druhu sparkaté zvéte, a to
S vyuzitim nasledujicich zasad:

- upfednostnit lov mladé zvére,
- Z dospélé zvéte se zaméfit predevSim na samici zver a samci zveEr do stari 2 let

b) v ptipadech, kdy vlastnici honebnich pozemkl provedli pfiméfena opatieni proti
vzniku skod ptisobenych zvéri, a bylo zjisténo, ze Skody plsobené zvéti presto
nelze sniZzit technicky pfiméfenymi a ekonomicky tinosnymi zpiisoby, rozhodnutim
ulozit na zakladé¢ navrhu vlastnika, popf. najemce honebniho pozemku, nebo
na navrh orgénu ochrany ptirody, nebo organu statni spravy lest

- snizeni stavu zvéfe az na minimalni stav, nebo zruseni chovu toho druhu sparkaté
zvéte, ktery Skody plisobi 80

4. Pii realizaci opatieni uvedenych ad 3) vzdy peclivé, objektivné a ve spolupraci
S organy statni spravy lest, popf. i s organy ochrany ptirody zvazit, zda predpokladem
efektivnosti povolenych nebo ulozenych opatieni je €1 neni rozsifeni takovych opatfeni
také na vSechny honitby, které sousedi s honitbou, v niz maji byt opatieni k redukci
stavii sparkaté zvéte realizovana. V kladném piipadé pak opatfenimi uloZenymi
na navrh organu statni spravy lesii nebo organu ochrany pfirody (viz. ad 3.2) rozsifit
snizeni stavu nebo zruseni chovu sparkaté zvére, ktera Skody plsobi, na vSechny
sousedni honitby. Stanovenou vysi lovu sparkaté zvére dovolit na zdklad¢é zpétného

propoctu. 81

5. Vrozhodnuti organu statni spravy myslivosti o povoleni, popiipad€ uloZeni Upravy
stavu zvéfe v honitbé nebo o zruSeni chovu urcitého druhu zvéte, vydavaném podle

ustanoveni § 39 zakona o myslivosti (viz. ad 3), muze byt, v souladu s ustanovenim

8 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI CR, Metodicky pokyn organii statni spravy pro redukci poetnich
stavl sparkaté zvete na uzemi CR, dne 4. cervence 2008, €. j.: 23485/2008-16200, dostupny
z WWWc«<http://www.vulhm.cz/>

S MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI CR, Metodicky pokyn organii stitni spravy pro redukci po&etnich

stavil sparkaté zvéfe na izemi CR, dne 4. Gervence 2008, €. j.: 23485/2008-16200, dostupny
z WWW«<http://www.vulhm.cz/>
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§ 45 odst. 2 zdkona o myslivosti, soucasné uvedeno, ze pfi této Upravé stavu zvéie
neplati nékteré zakazané zpusoby lovu uvedené v odstavci 1 pism. g), m), t) a u).
Pfi rozhodovani o Gprave stavii zvéie je nutno postupovat podle konkrétnich zjisténych
podminek v honitb& (honitbéach). %
Pismeno g) stanovi, jde-li 0 lov v noci, zakaz lovu sparkaté zvéie s pomoci zdroji umélého
osvétleni, zafizeni pro osvétleni terCe, hledi pro stfelbu v noci s elektronickym zvétSenim
obrazu nebo pro pievraceni obrazu.
Pismeno m) stanovi zdkaz lovu sparkaté zvére v dobé mezi jednou hodinou po zapadu
slunce az do jedné hodiny pted vychodem slunce.
Pismeno t) stanovi zékaz lovu sparkaté zvéte v odchytovych a aklimatizacnich zafizenich a
pfezimovacich objektech.
Pismeno u) stanovi zékaz lovit na spole¢ném lovu zvét sparkatou krome lani a koloucht,
jelena evropského a jelena siky, muflonek a mufloncat, selete a loncaka prasete divokého.
To znamend, ze s vyuzitim ustanoveni § 45 odst. 2 Ize lovit na spole¢nych lovech také
1 dan€ly a daiicata, srny a srncata a bachyné prasete divokého. 83
6. Pfed vydanim rozhodnuti o uloZeni pocetnich stavl sparkaté zvere podle ustanoveni §

39 zakona o myslivosti, doporuc¢ujeme ke zvyseni ucinnosti ptijatych opatieni dale:

a) navazat spolupraci se zemé&délsky hospodaficimi subjekty a s vlastniky lest a
projednat s nimi konkrétni podminky a rozsah opatfeni pfijatelnych jak ze strany
uzivatelli honiteb, tak 1 ze strany vlastnikii honebnich pozemku s cilem zlepSit
podminky k lovu sparkaté zvéfe ve velkych lanech vysokych plodin vytvotenim
prasekt nebo pasi nizkych plodin apod.,

b) pfi jednani s vlastniky nebo najemci, ktefi zemé&délsky hospodaii na honebnich
pozemcich zdiraznit, Ze provedeni opatfeni uvedenych ad a) je povinnosti vlastnika
(ndjemce) honebniho pozemku k zabranéni Skod pusobenych zvéii podle § 53
zédkona o myslivosti s tim, ze provedeni takovych opatieni zlepSuje postaveni
vlastnika honebniho pozemku v jednani s uZivatelem honitby o ndhradé¢ Skody

zplisobené zvéfi, 1 v ptipadném soudnim sporu o nédhradu Skody,

%2 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI CR, Metodicky pokyn organii statni spravy pro redukci pocetnich
stavil sparkaté zvéfe na izemi CR, dne 4. Eervence 2008, €. j.: 23485/2008-16200, dostupny

z WWW«<http://www.vulhm.cz/>

8 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI CR, Metodicky pokyn organii statni spravy pro redukci pocetnich
stavil sparkaté zvéfe na izemi CR, dne 4. Gervence 2008, ¢. j.: 23485/2008-16200, dostupny

z WWW«<http://www.vulhm.cz/>
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c) doporucit uzivatelim honiteb, aby mimo dobu nouze nekrmili nebo nepfikrmovali
sparkatou zvéf, svyjimkou odvadéciho piikrmovani ve velkych lesnich
komplexech. 3

5.1 Vy¢isleni Skod zpasobenvch zvéri na zemédélskych pozemcich

Pokud jde o vyc¢isleni skody (finan¢ni vysi) zpisobené zvéri na zemédelskych pozemcich,
je tieba konstatovat, ze dosud neexistuje zadny obecné zavazny pravni predpis, podle
kterého by bylo mozno takovou Skodu vycislit. Za tohoto stavu je Skoda zplisobend zvéri
vyc¢islovana s piihlédnutim k obecné pravni zasadé€ a to tak, ze Skodou se rozumi to, 0 CO Se
majetek poskozeny Vv disledku udalosti, kterd vznik Skody pfivodila, zmenSil. V soucasné
dob¢ je pouzivano dvou zplsobl vycislovani Skod zvéri na zemédélskych pozemcich.
Prvni zpisob fes$i vypocet vySe zpusobené Skody zvéti v souvislosti s vynalozenymi
naklady poskozeného na ptipravu pudy, osiva, oSetfovani zemédélské kultury, hnojivo,
pohonné hmoty, sklizen a mzdu. Druhy zplisob posuzujici vysi zptisobené Skody zveéti
na zemédélskych pozemcich se odviji od celkové ztraty na produkcei v primérném vynosu
z pramérnych trznich cen produkce. Jde o zpiisob vycCislovani vySe zplisobené Skody zvéii
na zemédélskych pozemcich. Z pohledu odbornych znalcti a pracovnikti v tomto oboru,
ktery se jevi objektivnéjsi a nevyzaduje dlouhodobé vyhledavani a posuzovani
vynakladanych nékladi od vlastnika pozemkl na ptipravu pudy, osiva, pohonnych hmot

aj., které nemusi byt v mnoha ptipadech pravdivé. 8

6. Zavér

K posuzovéani Skod zvéfi na lesnich a zemédélskych pozemcich, polnich plodinach a
zemedelskych porostech je potteba pristupovat zodpoveédné, protoze zpiisobené Skody
zveti na téchto vySe uvedenych pozemcich jsou problémem dlouhodobym a neda se
predvidat, zda jej v blizké budoucnosti vyfe$§i nova pravni uprava. Odstiel zvéfe
dle legislativy, v niz je stanovena doba a podminky lovu § 42 zakona ¢. 449/2001 Sh.,
0 myslivosti je samoziejmé nejlevnéjsi a nejméné nakladné opatfeni vedouci ke snizeni

vyskytu Skod zvéti. K dosazeni vysokého procenta odlovu zvéfe nesmime vyuzivat

8 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI CR, Metodicky pokyn organii statni spravy pro redukci pocetnich
stavil sparkaté zvéfe na izemi CR, dne 4. Gervence 2008, €. j.: 23485/2008-16200, dostupny

z WWWc«<http://www.vulhm.cz/>

% CHARVAT, Antonin, MIKULKA, Metodicka piirucka pii uplatiiovani nahrady $kody zptisobené zvé&ii na
zeméedélskych pozemcich, polnich plodinach a zemédélskych porostech ve smyslu zdkona €. 449/2001 Sb.,
0 myslivosti, s. 44
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zakazané zpusoby lovu, stanovené pravni upravou v § 45 zakona ¢. 449/2001Sh.,
0 myslivosti. Ze strany uzivatelti honiteb je zadouci, aby vénovali pozornost dislednému
zabezpecovani a sledovani pocetnich stavii zvére, a aby jejich regulaci fesili pribéznym,
legislativou stanovenym odlovem s dirazem na zvé&f ¢ernou a to selata a loncaky, ktefi se
svym pocétem a rozsahem na Skodach nejvice podileji. K zabezpeceni soucasnych stavi
sparkaté zvéfe, zejména jelena lesniho a jelena siky je tieba zaméfit lov této zvéte
do ¢asového obdobi, které nam stanovi pravni tprava § 42 odst. 2 zakona ¢. 449/2001 Sh.,
0 myslivosti, k plnéni planu lovu lani a koloucht. Piesné ¢asové obdobi je stanovené
vyhlaskou ¢. 245/2002 Sb. V soucasné dob¢ se vice zaméfujeme na lov trofejové zvéie, a
tim nam nartistaji stavy lani. Vysledkem je rychlé a nekontrolovatelné zvySovani stavi
vysoké, ale i ¢erné zvéte. V honitbach, kde neni sparkata lovna zvét vedena v kmenovych
stavech, se musi pozadat obec s rozsifenou ptsobnosti o mimoiadny odlov, majici podporu
Vv legislativé § 39 zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti. U kmenovych stavii zvéie dochazi
na 99 % ke zkreslovani vysledku s¢itani zvéfe, proto navrhuji do stavajici pravni Gpravy §
36 zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti vlozit: ,,Myslivecky hospodat, ktery imyslné
podhodnoti s¢itani stavii zvéfe v honitb¢, jakoz 1 vypracuje a odevzda podhodnoceny plan
lovu s neptihlédnutim na vyse Skod zpisobenych zvéti v uplynulém obdobi, bude finan¢né
postizen®.

Uzivatelé nebo vlastnici honebnich pozemki by méli zvazovat, které plodiny v urcitych
lokalitach péstovat, a tim Skodam ptedchazet. Pokud toto nebude feSeno a podpoieno
pravni upravou, tak nebude dochazet ke snizovani $kod zpisobenych zvéti. Bylo by
potieba najit podporu v legislativé, aby velké plochy oseté zemédélskymi plodinami typu
kukufice, fepka, slune¢nice, mak, byly rozd€leny plodinami S nizkym vzristem, jako
napiiklad oves nebo je¢men. Timto by byla vytvofena mozZnost zvé&f 1épe lovit, pfipadné
plasit.

Dutlezitym faktorem omezeni skod je snizovani skliziovych ztrat naslednym dosbérem
kukufiénych palic, brambor aj. Pfi sklizni by se mély dodrzovat zdkonné agrotechnické
lhity. Stava se skute¢nosti, ze pfi velkych ztratach zemédélskych plodin v dobé sklizné
jsou tyto zbytky vyhleddvany cCernou zveéfi 1 v nasledujicim roce, a tim dochazi
k poskozovani i takovych kultur, které nejsou bézné ohrozeny. Vzajemnou spolupraci
s uzivateli honebnich pozemkii a podporou v pravni upravé by méli vykonavatelé prava

myslivosti vyuzivat riznych poplasnych, svételnych, zvukovych, chemickych zafizeni
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odrazujicich pfichod nebo vstup zvéte do osetych ploch. Viibec se nepouziva k ochrané
rizikovych plodin stavba oplocenek. Asi proto, Ze to bude velmi naro¢né jak Casove i
finan¢n¢ a z hlediska soucasné legislativy pfistupu do krajiny protipravni, coz potvrzuje §
63 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny. Jednim z hlavnich divoda nartstu
stavil ¢erné zvéie je urCité kazdorocni zvySovani objemu ploch, kde se péstuje fepka. Uz
koncem dubna jsou kultury fepky natolik vzrostlé, ze poskytuji absolutni kryt a klid
pro Cernou zveér. Zde zver setrvava az do doby posekani této plodiny a je zcela nemozné
tuto zver lovit. Naslednym velkym problémem je to, Ze vedle téchto velkych lant fepky
péstuji vlastnici nebo uzivatelé atraktivni plodiny pro ¢ernou zvéf, napiiklad pSenici, hrach,
brambory, kukufici. Objemové oseti jedné plodiny a nevhodna skladba sousednich plodin
nema podporu v soucastné pravni Gprave. Nemaly vliv na pfesun Cerné i vysoké zvéte
Z lesti do poli v obdobi 1éta az podzimu mé masové vyuzivani lesii obyvatelstvem

za ucelem turistiky, rekreacni Cinnosti, sbéru lesnich plodi a hub, zvySujici se jizdy
motorek a Ctytkolek v nasi krajin€. V zakoné o ochrané ptirody a krajiny ¢. 114/1992Sb.,
§ 63 Piistup do krajiny, navrhuji dopsani véty: ,,.Uplny zakaz jizdy viech motorovych
vozidel (véetné Ctytkolek a motocykll bez registracnich poznavacich znacek),
pres pozemky ve vlastnictvi statu, obce nebo jiné pravnické ¢i fyzické osoby, aby tim
nezpusobil Skodu na majetku ¢i1 zdravi jiné osobé. Za ptipadné Skody je zodpovédny
mayjitel, poptipadé fidi¢ vySe uvedenych vozidel”“. V § 87 Piestupky, zapsat nésledny
ptisny postih, jako odebrani fidi¢ského prikazu na tfi roky a penézity trest ve vysi
minimalné v tisicich korunéch.

Z uvedenych skutecnosti vyplyva, Ze intenzivni lov zvéfe neni prakticky moZzny. Stale se
hlediska. A to uzakonéni rozdélovani velkych lanii poli pruhy nizce rostouci plodinou,
za Ucelem lepsiho piistupu K plaseni zvéfe a loveni. Zpiisnéni postihu za porusovani
zakona o vjizdéni motorovych vozidel do lest, déale zptisnéni postihu za poruSeni zdkona
0 pohybu psti na honebnich pozemcich. Pro¢ se vétSina odbornikli zamétila na jediné a to
vystrilet zvéf. Vzdyt zvét jednd instinktivné a reaguje na naSe lidské (sobecké) jednanti,
jako je zabor Krajiny stavbami silnic, dalnic, primyslovych zoén. Nasim lidskym
bezohlednym jednanim, jako je naptiklad jizda motorkait po krajiné a zajizdéni do lest,
které vyvolavaji u zvéfe stres a stalou migraci, dochazi k vysoké koncentraci zvéie

na jednom misté. V lesnim zakoné ¢. 289/1995 Sh., § 20: ,,v lesich je zakazano, jezdit a
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stat s motorovymi vozidly*. % Zde navrhuiji dopsat: ,,Po poruseni tohoto zakazu bude Fidici
odebran fidi¢sky prikaz nejméné na dobu tfi let a ulozena finan¢ni pokuta v fadu tisicii
korun®. Pro¢ vystiilet zvéf, kdyz lidé jsou tvorové rozumni a ti musi pfijmout nové a
piinosné zakony, takové, které povedou ke snizovani Skod zveii a 1 nasi pivodni zvéie
V mife unosné pro les, a které zachovaji ostatni krajinu. Méla by se dislednéji provadét
kontrola, zda se dodrzuji zakony dnesni pravni Gpravy. Jak je mozné, Ze vétSina uznanych
honiteb ma nevyhovujici hranice pole - les, a¢koliv podle ustanoveni § 17 odst. 6 zakona
¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, je nutno branit vzniku hranice honitby, kterou by tvofilo
rozhrani zemédé@lskych a lesnich pozemki. Hranice pole — les neumoznuji vyuzivat lov,
kdy zvét vychazi do poli ze zarostlych okrajt lesnich porostu.

Nové pravni normy umozni, ze za $kody zvéfi bude odpovidat, jak najemce honitby, tak i
uzivatel, ale i vlastnik pozemku a to pomérem jednou tietinou. Toto povede k tomu, Ze
vlastnik bude mit pravni podporu, aby se uzivatel, tak i najemce honitby, vzijemné
domluvili a spolecné pfispéli k jednomu vysledku a to dodrzovani vSech soucasnych i
novych pravnich uprav vedoucich ke snizeni rizika vzniku $kod zve&fi.

Ani ekonomické hledisko nedokdzalo ptfinutit ndjemce honiteb k vysokému odstielu zvéte.
Pti dneSnich cenach za prodanou zvérinu, kterd je na nejnizsi Grovni, je potieba ulovit
daleko vice kusi, aby pokryly vysoké castky za Skody zpilisobené¢ zvéii a prondjem
honiteb. Nabizi se dv€ otazky. Za prvé — je mozné, ze v nékterych honitbach uz zadna zver
hlavné v zakonné dobé lovu neni, ale v dobé kdy je lov zdkonem zakazan zvéf prichazi a
koncentruje se na uréitych stanovistich, kde ptisobi $kody. Za druhé — honitby jsou plné
zvéie, ale dochazi ke zkresleni s€itani zvéfe a tim je ovlivnén plan lovu. Proto by bylo
dobré zmeénit soucastné pravni normy pro pravidla s¢itani zvéte. S¢itani by se m¢l ucastnit
vlastnik 1 uzivatel honebnich pozemk, aby nedochézelo ke zkreslovani a bylo provedeno
objektivni s¢itani zvéte. Nékteré honitby se nevyznacuji pfemnozenou vysokou a ¢ernou
zvéti, proto celorepublikové hledisko snizovani stavu zvéfe neni dobré feSeni. Mélo by
dojit ke zlepSeni ¢innosti statnich tfednikt na pozici obci s rozsifenou pusobnosti, organt
statni spravy myslivosti.

Je zapotiebi medializovat zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti tykajici se ochrany
myslivosti a zlepSovani Zzivotnich podminek zvéte, zejména Cast tieti § 8 Zakladni

povinnosti, § 9 Omezeni a zdkazy dané v zajmu ochrany, § 10 Povinnost vlastnikl

8 74kon &. 289/1995 Sb., lesni zakon, § 20
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domacich a hospodatskych zvifat a vlastniki pozemkii. Siroka vefejnost neni informovana,
co je uzakonéno, jak se ma v pfirod¢ chovat. Verejnost je informovana pouze v piipadech,
kdy byl postielen nebo nahodou usmrcen myslivec, dale je velice oblibené téma
k medializaci usmrceni psa nebo ko¢ky myslivcem. Je tieba posilit téelnost pravni upravy
a obeznamit vefejnost se zakony, tim by mélo dojit ke snizeni nepiijemnych situaci a to, ze
doslo k usmrceni psa, ktery pobihal v honitb¢. Tim to pobihdnim psich milackti dochazi
KruSeni a piemistovani zvéfe do poli, kde v disledku stresu dochazi ke Skodam
na zemédélskych kulturach. Zde vidim jeden ze zasadnich problému, ze zvéfi snizujeme
ptirozené podminky k zivotu stavbami a ve zbyvajici ¢asti prirodniho prostfedi venc¢ime
své milacky, provozujeme turistiku, cykloturistiku, motorismus. Vétsina cyklistl nevi, ze
Lesni zakon ¢. 289/1995Sh., v § 20 zakazuje jizdu mimo lesni cesty. Z praxe vim, Ze
vétsina lidi zakon nezna a z porusovani si hlavu ned¢€la, protoze neni dotazeno potrestani
za tyto prestupky. Bylo by potieba uzakonit, aby se myslivecka a lesni straz stala vefejnym
Cinitelem. Pfestupky by mohla vySe uvedena straz feSit sama bez asistence policie.
Po zhodnoceni a prozkoumani zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, Lesniho zadkona
¢. 289/1995 Sb. a Zakona o ochrané piirody a krajiny ¢. 114/1992 Sh., v soucinnosti
S vyuzitim metody pozorovani a analyzy pravnich textd téchto zakont a také posouzenim
silnych a slabych stranek soucastné legislativy, bylo dosazeno cile mé bakalarské prace,
jakoz 1 to, ze metody byly dostacujici.

Obecnéjsim cilem, nez je cil bakalarské prace, je zlepSovat Zivotni prostfedi, jak pro nas
obyvatele planety, tak predevSim pro zvér, kterd tu byla diive nez ¢lovék. Je to kol na cela
desetileti, vysadbami remizkd, aleji, ale také obnovou vétrolamli a mezi zlepSime Zivotni
podminky jak pro zvér, tak i pro sebe, protoze nebude dochazet k nejvétsim problémum
dnesni doby a to k bleskovym zaplavam. Proto je potieba stale medializovat zlepSovani
naseho Zivotniho prostiedi, hledat sponzory na organizovani vysadeb ketl a stroml, které
zkrasli okoli naSich vesnic a méstecek. Tomu musi pfispét 1 pravni regulace. Pravidlo, Ze
vSe souvisi se vS8im, zde plati dvojnasob. SniZovat stavy zvéfe na unosnou uroven a
zaroven soub&zné obnovovat pfirozené podminky zvéfe, toto je cil, ktery mé uspokojuje

jako myslivce, ale zaroven 1 lesnika v jedné osobg.
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Pfiloha ¢. 1

Nartist pocetnich stavll sparkaté zvére je v poslednich dekadéach celoevropskym jevem,
ktery je zptisoben piedevsim zvySenou produkci biomasy a zlepSenim krytovych podminek
pro zvét vkrajiné zdsadné¢ pozménéné Cinnosti lidi. Z dadle uvedenych graft
(konstruovanych dle databdzi VULHM, V.v.i) je ziejmé, Ze v hodnocenych
stiedoevropskych zemich jsou populaéni trendy srovnatelné, a v zadné z nich nebyl dosud
nalezen idealni management péde o krajinu a zvéf v ni Zijici. Ministerstvo zemé&délstvi CR
proto jiz diive opakované vydalo metodicky pokyn organim statni spravy pro redukce
podetnich stavi sparkaté zvéfe na uzemi Ceské republiky (€. j.: 29351/2004-16230, ¢&. j.:
23845. Projevy zvéfe na polnich a lesnich kulturach a pozemcich ¢asto oznacované jako
Skody zvéii jsou neumérné v mistech, kde vlastnici projevuji snahu véc fesit. Jednim
z moznych feSeni je uplatnéni opatfeni v § 39 platného zédkona o myslivosti vedouci
ke snizeni Skod zvéii a lepSimu usporadani vékové a pohlavni struktury populace. Jeho
uspésnost je pfimo tmérnd Gsili vlastnikll toto opatfeni vyuzit. Uplatiiovani Gpravy stavu
podle zminovaného § 39 zdkona o myslivosti musi probihat spoleéné s opatienimi
¢inénymi pro zlepSeni situace jak ze strany vlastnika pozemku, tak ze strany uzivatele

honitby ve vzajemné dohodé a to po dobu nejméné n&kolika let. ®

8 Ministerstvo zem&dglstvi CR, Metodicky pokyn organi statni spravy pro redukei pogetnich stavii sparkaté
zvéte na uzemi CR, dne 4. Cervence 2008, €. j.: 23485/2008-16200. dostupny z WWWhttp://www.vulhm.cz/
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Ptiloha &. 2
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Odstrel jelena evropského v Evropé

Na zakladé vyhodnoceni vy3e uvedeného grafu odlovu a korelaénich koeficientti lze
konstatovat, Ze vyvojovému trendu populace jelena evropského v CR se nejvice podobaji
trendy v nasledujicich statech v sestupné fad®: HU, PL, SR, DN, DU, A.

Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi CR, Metodicky pokyn organd statni spravy pro redukci pocetnich stavii
sparkaté zvéfe na izemi CR, dne 4. gervence 2008, €. j.: 23485/2008-16200. dostupny
z WWWc«<http://www.vulhm.cz/>
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Ptiloha ¢. 3
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Odstrel muflona v Evropé

Na zékladé vyhodnoceni vyse uvedeného grafu odlovu a korelacnich koeficientd Ize
konstatovat, Ze trendu populace muflona v CR se nejvice podoba trend populaci
v nasledujicich statech, v sestupné fadé: DU, HU, SR, A, DN, PL.

Zdroj: Ministerstvo zemé&délstvi CR, Metodicky pokyn organii statni spravy pro redukci poéetnich stavii
sparkaté zvéfe na izemi CR, dne 4. gervence 2008, €. j.: 23485/2008-16200. dostupny
z WWWc«<http://www.vulhm.cz/>

46



Priloha ¢. 4

Prase divoké

Prase
16
. (o]
o
14
600
o]
12+
10}
£ 08¢ 1
o
(=
2 o6}
04 1
02}
~o_ CR
0,0} o SR
o DE
A
-0,2 . C : : : e PL
1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 HU

rok

Odstrel prasete divokého v Evropé

Na zékladé¢ vyhodnoceni vyse uvedeného grafu odlovu a korela¢nich koeficienti lze
konstatovat, Ze trendu populace prasete divokého v CR se nejvice podobaji trendy populaci
v nasledujicich statech, v sestupné fadé: A, HU, SR, DE, PL, DN.

Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi CR, Metodicky pokyn organii statni spravy pro redukci pogetnich stavii
sparkaté zvéfe na izemi CR, dne 4. Eervence 2008, ¢. j.: 23485/2008-16200. dostupny
z WWWc«<http://www.vulhm.cz/>
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Odstrel darika v Evropé
Na zdklad¢ vyhodnoceni vySe uvedeného grafu odlovu a koreladnich koeficienti, Ize

konstatovat, Ze trendu populace daiika v CR se nejvice podoba trend populaci v nésledujicich
statech, v sestupné fadé: SR, HU, A, DU, DN, PL.

Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi CR, Metodicky pokyn organii statni spravy pro redukci pogetnich stavii
sparkaté zvéte na uzemi CR, dne 4. Eervence 2008, ¢. j.: 23485/2008-16200. dostupny
z WWWc<http://www.vulhm.cz/>
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Odstrel srnce v Evropé

Na zékladé vyhodnoceni vy3e uvedeného grafu odlovu a korelagnich koeficientd Ize
konstatovat, Ze trendu populace smce vCR se nejvice podobaji trendy populaci
v nésledujicich statech v sestupné fadé: SR, HU, A, DN, DU, PL.

Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi CR, Metodicky pokyn organii statni spravy pro redukci pogetnich stavii
sparkaté zvéte na uzemi CR, dne 4. Eervence 2008, ¢. j.: 23485/2008-16200. dostupny
z WWW«<http://www.vulhm.cz/>
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