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Úvod
Tato práce se věnuje problematice švartnových kruhů nalezených v moravských laténských hrobech, tudíž je vhodné si na úvod udělat jasno v tom, co to švartna vůbec je, odkud pochází a jak se zpracovává. V této kapitole také na konci objasním cíle této práce a použitou metodiku.
Název „švartna“ je místní označení pro typ sapropelitu charakteristický pro střední Čechy, specificky její zdroj v Kounovské sloji. Vytěžená švartna je pevná a tvrdá, dá se však dělit po kolmých vrstvách (Venclová 2001, 34–36). Těžit se dala povrchově mělkým výkopem v místech, kde vystupovala na povrch (Venclová 2001, 67).
Následný výrobní proces (Obr. 1) popisuje N. Venclová za pomocí praktických poznatků F. Sedláčka v práci J. Břeně z roku 1955 (Břeň 1955, 7–10). Rozděluje ho do 8–10 kroků:
1. Z větších desek či bloků byly vybrány vhodné kusy a za pomoci řezaní nožem, štípání a sekání z nich byly vyhotoveny vhodně velké kusy. Velikost takto připravené desky jen o něco málo přesahovala velikost zamýšleného náramku.
2. Z připravené desky byl vysekán hrubý tvar zamýšleného kruhu.
3. Dokončeno vysekávání.
4. Začátek výřezu středové části kotouče pomocí 2 protilehlých rýh ve tvaru V vedených z horní i dolní části základny kotouče.
5. Dokončení středového výřezu primárního kotouče.
6. Ze získaného středového výřezu mohl být opakováním kroku 4 a 5 vyhotoven sekundární, menší kruh.
7. Po vysekání středového výřezu u primárního kruhu, je kruh ve stavu, kdy je jeho vnější strana osekaná svisle a vnější strana osekaná dvojkónicky. 
8. Ve stejném stavu jako primární kruh je i stav kruhu sekundárního, menšího, tudíž osekaný svisle po vnějším obvodu a dvojkónicky na vnitřní straně.
9. Vnější strana kruhu je ořezána do několika faset, které probíhají po celé obvodové délce kruhu. Vnitřní strana je upravena podobně, či s drobnými záseky.
10. Povrch náramku je poté obroušen a ohlazen, vnitřní strana někdy méně pečlivě (Venclová 2001, 67–70).
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Obrázek 1: Schéma postupu výroby švartnových kruhů.         Zdroj: Venclová 2001, 69, obr. 39

Jelikož při zpracování švartny není třeba žádné tepelné úpravy, nemuselo být místo výroby vyloučeno mimo obytná sídliště do specializovaných výrobních okrsků. Toto potvrzuje i fakt, že v pracovní oblasti sledované N. Venclovou evidujeme nálezy suroviny, polotovarů a výrobního odpadu na 97 % ze všech laténských nerituálních nalezišť. Naopak daleko méně bylo objeveno dílenských objektů a specializovaných nástrojů (Venclová 2001, 88).
V rámci projektu Loděnice od N. Venclové proběhla pod taktovkou B. Žákové a P. Valterové také petrografická a palynologická analýza, které měly za úkol určit, zda švartnové nálezy z Čech a okolí doopravdy pocházejí ze zdrojů ve středních Čechách (Venclová 2001, 84). Výsledkem těchto analýz bylo, že všechny analyzované náramky z Čech a Moravy, až na pár výjimek, které nebylo možné analyzovat, byly vyrobeny z kounovské švartny (Venclová 2001, 88). V této práci budu tudíž výhradně využívat označení „švartna“ a ne „sapropelit“ jako název suroviny ze které byly zkoumané kruhy vyrobené (Obr. 2).
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Obr. 2: Vyobrazení distribuce kounovské švartny.                 Zdroj: Venclová 2001, 111, obr. 64

Cíle práce a použitá metodika
Po nastínění základních informací, jako co to švartna je a odkud se na moravské nekropole dostala, by bylo vhodné se konečně věnovat cílům, které si tato práce dává. Jako první je důležité vytvořit soupis lokalit, kde se na Moravě se švartnovými kruhy na pohřebištích setkáváme. Pro toto jsou velkou pomocí jak katalogy J. Čižmářové, tak časopis Přehled Výzkumů vydávaný Archeologickým ústavem AV ČR Brno. Katalogy J. Čižmářové jsou hodnotný soupis moravských pohřebišť obsahující bohaté odkazy na původní výzkumy a zdroje informací, časopis Přehled Výzkumů je platforma, kterou moravští badatelé hojně využívají pro publikaci svých výzkumů a je tudíž výborným zdrojem informací. 
Dále by práce měla obsahovat odpovědi na několik badatelských otázek. První z nich je ověření tvrzení, že švartnový kruh je v hrobech uložen z valné většiny na levé ruce pohřbeného. Ověření tohoto tvrzení by nemělo působit větší potíže, jedná se o práci se získanými daty a jejich vyhodnocení.
Druhá otázka, na kterou má tato práce nalézt odpověď, je hojnost zastoupení švartnového šperku na moravských pohřebištích. Jedná se tudíž o porovnání celkového počtu pohřebišť v jednotlivých okresech s počtem pohřebišť, kde byla objevena švartna. Na toto navazuje porovnání množství švartnových kruhů objevených v jednotlivých okresech vůči celkovému počtu všech švartnových kruhů z moravských pohřebišť. Součástí této kapitoly by měl být také pohled na ta pohřebiště, kde se vyskytoval vyšší počet hrobů celkově či vyšší počet švartnových kruhů, než na ostatních pohřebištích. U těchto pohřebišť budu porovnávat celkový počet hrobů s počtem hrobů s nálezem švartnového kruhu. Záměrem tohoto porovnání je zjištění, zda existuje spojitost mezi celkovým počtem hrobů na pohřebišti a počtem hrobů se švartnovým kruhem.
Další část práce by se měla věnovat analýze výskytu švartnového šperku v jednotlivých hrobových garniturách. V první řadě bude nutné analyzovat jednotlivé hrobové celky doprovázející švartnový kruh a určit jejich garnituru. Poté co bude tato analýza hotová, budu moci procentuelně vyjádřit, které garnitury švartnový kruh obsahují nejčastěji. Součástí této kapitoly by měl být i pokus o nalezení souvislosti mezi švartnovým kruhem a jinými prvky hrobové výbavy, jako je například jantar či různé druhy šperků.
Následně by měla práce obsahovat také rozbor vztahu mezi švartnovým kruhem a pohlavím zemřelého. Pro toto budu využívat opět informací z katalogů J. Čižmářové, jelikož při jejich vzniku bylo provedeno množství nových antropologických určení. Nicméně používat budu i původní informace, pokud antropologické analýzy byly provedeny dříve. Tato část práce také přichází až po analýze garnitur, jelikož samotná garnitura často prozrazuje pohlaví zemřelého, jako například u mužských-bojovnických hrobů, nebo u pohřbů bohatých žen s množstvím šperků a nánožníky.
Poslední otázka, na kterou má tato práce za úkol odpovědět, je jaký je vztah mezi výskytem švartnového kruhu a věkem zemřelého. Tato část bude opět silně záviset na výsledcích antropologických analýz a z menší části také na hrobové garnituře. Předpokládám, že věk bude k věci rozdělit pouze na kategorie děti (Infans I až Infans III-Juvenis), dospělí jedinci (Juvenis až Maturus II) a jedinci ve vyšším věku (Senilis), jelikož předpokládám určení věku u antropologických posudků jen přibližné.
Kapitola bude také věnována potvrzení datace švartnových kruhů. Půjde o ověření, že nalezené švartnové kruhy skutečně patřily pouze do celků z LT B2–C1. Tato datace založena na chronologii na už datovaných objektech v katalozích J. Čižmářové, dále se pak sama pokusím určit celky, které datovány přesně nebyly. K tomu budu využívat hlavně spony a náramky čí nánožníky. Pro nánožníky budu opět využívat práci J. Čižmářové, Encyklopedie Keltů na Moravě a ve Slezsku (Čižmářová 2004, 104).
V závěru této práce pak budou má zjištění shrnuta do souvislé formy v takovém pořadí, jak byly v práci prezentovány. Následovat bude také souhrnný katalog s lokalitami obsahující švartnový kruh a fotografická dokumentace těch několika kruhů, na které mi bylo umožněno nahlédnout v Moravském zemském muzeu. Práce bude také obsahovat přehledové tabulky a mapy, kde to bude vhodné a k věci.

Charakteristika pohřebního ritu v době laténské B1 – C1na Moravě
Na úvod je k věci si udělat obrázek o tom, jak ve sledovaném období na Moravě a v Čechách vůbec pohřební ritus vypadal. Době laténské B1 – C1 se také říká období plochých laténských pohřebišť a jedná se zhruba o časový úsek 4. a 3. století před naším letopočtem. Ačkoli je pro toto období typické pohřbívání kostrové, setkáváme se také s pohřby žárovými. Další velmi typickou součástí pohřebního ritu je uložení kostry v pozici na zádech s hlavou směřující k severu (Budinský - Waldhauser 2004, 82–83). 
V LT B se na Moravě setkáváme s počátky keltského osídlení. Pohřební ritus silně odrážel sociální postavení zemřelého. Setkáváme se s pohřby mužů-bojovníků na vrcholu sociální pyramidy, s kompletní bojovnickou výbavou, dále jsou pohřby bohatých žen s množstvím šperků a nádob, následovány hroby střídmě vybavených mužů a žen až po obyvatelstvo nejchudší, uložené s minimální či žádnou výbavou (Čižmářová 2004, 91–92). 
Je to přítomnost nádob, která odlišuje pohřební ritus český a moravský, jelikož v Čechách se s nádobami v laténských hrobech setkáváme jen minimálně, tento zvyk Moravu spojuje spíše s nekropolemi v Karpatské kotlině. Po většinu trvání doby laténské převažuje ritus kostrový, ritus žárový sledujeme pouze ojediněle, v LT C1 však krátce převládne (Čižmářová 2004, 92).

Dějiny zkoumání švartnového šperku na Moravě
Nejstarší doložený nález švartnového šperku na Moravě máme z lokality Čelechovice na Hané – stavba železnice, kde byly 2 švartnové kruhy objeveny již v roce 1882 (Hlava 2004, 552). Tato lokalita nicméně nebyla ve své době publikována tiskem, její původní popis existuje ve formě rukopisu N. Starého (Hlava 2004, 547).
První objev švartnového kruhu, který byl publikován v tištěné podobě, je ten z lokality Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem, který byl objeven v roce 1895 a prvně publikován německy v roce 1896 (Makowsky 1896, 87–90). V Češtině nám tuto lokalitu zmiňuje I. L. Červinka v práci Morava za pravěku (Červinka 1902, 264) a dále například A. Procházka v práci Gallská kultura na Vyškovsku (Procházka 1937, 68). 
Souhrnnou práci vydal v roce 1942 J. Skutil v časopise Altböhmen und Altmähren. V této práci byl vytvořen soupis švartnových kruhů aktuální k době vydání, společně se základním vysvětlením problematiky švartny a švartnových kruhů (Skutil 1942, 117–122). Ve stejném časopise v tomtéž roce publikoval článek také A. Fietz, který se věnoval chemickým a mikroskopickým analýzám švartnových kruhů, které se v té době nalézaly v Moravském zemském muzeu (Fietz 1942, 123–127).
Dále pak již švartnový kruhový šperk z Moravy cílem samostatných prací nebyl, ačkoli v průběhu času byly postupně na pohřebištích objevovány další artefakty tohoto typu. Moderní práce, které moravské švartnové kruhy zmiňují, jsou například Výroba a sídla v době laténské od N. Venclové z roku 2001, Die Sapropelitfunde aus dem Oppidum von Manching, kde C. E. Later zmiňuje mimo jiné i nálezy z Moravy (Later 2014, 60) a práce G. Březinové Šperk zo skla a sapropelitu u Keltov na Slovensku z roku 2018.


Přehled lokalit
Tato kapitola bude sloužit jako představení těch lokalit, kde byl jako součást hrobové výbavy objeven švartnový kruh. Ačkoli u některých dále zmíněných nálezů nejsou zřejmé nálezové okolnosti, tato práce je akceptuje jako nálezy hrobové, jelikož je J. Čižmářová takto zařadila ve svých katalozích o moravských pohřebištích. Tato kapitola bude rozdělena do podkapitol dle okresů. Již předem také chci avizovat, že se v této části nebudu nijak věnovat okresům Blansko, Olomouc, Opava, Přerov a Uherské Hradiště, jelikož na jejich území žádný švartnový kruh pocházející z pohřebiště neevidujeme.

Okres Brno-město
1. Brno-Maloměřice
Lokalita Brno-Maloměřice se nachází na severovýchodním okraji Brna, kde byla v roce 1939 zahájena rozsáhlá stavba nákladního nádraží. Při práci na této stavbě byly odhaleny pravěké struktury zasahující období od neolitu až po dobu halštatskou. Ještě na podzim toho samého roku byl odhalen také první hrob z doby laténské (Meduna – Peškař 1992, 183–187).
Při archeologickém výzkumu bylo zjištěno, že pohřebiště má rozměry okolo 40 x 75 m, hroby byly rozmístěné v nepravidelných řadách, orientované v ose S-J s hlavou na S. Převažující pohřební ritus byl kostrový, ze 71 evidovaných hrobů na pohřebišti, žárovým ritem prošlo jen 5 hrobů (Čižmářová 2005, 14). 
Nejstarší prvky objevené na pohřebišti jsou z období LT A2, celkově ale spadá do období LT B a nejpozději uložené hroby spadají až do LT B2/C1 (Čižmářová 2005, 19–20). 
2. Brno-Štýřice
Tato lokalita byla objevena v roce 2017, během předstihového záchranného archeologického výzkumu. Zjišťovací výzkum tu proběhl už dříve, v roce 2014, tudíž tato archeologická akce předem předpokládala objev polykulturní lokality osidlované opakovaně již od pravěku (Grünseisen – Kolařík – Sedláčková 2020, 221). 
Laténské kostrové hroby byly na lokalitě objeveny dva. Ani u jednoho se bohužel nepodařilo určit pohlaví kosterních ostatků. Díky hrobové výbavě bylo možné nálezy určit jako typické zástupce období plochých laténských pohřebišť z období LT B2. Typická byla i jejich orientace s hlavou na sever a polohu uložení na zádech (Grünseisen – Kolařík – Sedláčková 2020, 228).

Okres Brno-venkov
3. Blučina 3 „Konopné zahrádky“
Tato lokalita se nachází jižně od Brna, na severních svazích výšiny „Výhon“ těsně za obcí Blučina. Od roku 1958 tuto lokalitu zkoumal K. Ludikovský, laténské pohřebiště tu prozkoumával v letech 1961–1963. Pomocí metrových sond se mu podařilo objevit 20 laténských hrobů.  (Ludikovský 1970, 519). 
4. Branišovice – šlechtitelská stanice
Na této lokalitě byl laténský kostrový hrob objeven při hloubení silážních jam v roce 1965. Jednalo se o ženský kostrový hrob, kostra byla strávená, ale podle polohy výbavy bylo možno zjistit, že původně ležela hlavou k V (Čižmářová 2004, 139–140).
5. Kuřim - „Za zahradou u rybníka“, „Pod toskou“
Tato lokalita se nachází asi 1 km severně od obce Kuřim samotné. Předstihový záchranný výzkum tu proběhl v roce 1995 při stavbě provedené firmou Vaillant na celkové ploše 2 ha. Na tomto polykulturním nalezišti, obsahujícím nálezy kultury s lineární keramikou, kultury s moravskou malovanou keramikou a rozsáhlým sídlištním areálem kultury horákovské, byly laténské hroby objeveny přibližně uprostřed plochy. Jednalo se o 3 laténské kostrové hroby, všechny orientované S-J, s hlavou na S (Čižmář – Geislerová – Unger 2000, 175–176). 
6. Šlapanice 1 - „Široká pole“
Dva hroby byly na této lokalitě objeveny J. Poulíkem v roce 1934. Poulík tyto 2 hroby a nálezy z nich popisuje ve svém deníku (Čižmářová 2011, 154–155:Výkopy pravěkého oddělení ZM za rok 1934–36, s. 104–105. Rukopis v archivu AÚ MZM). I. L. Červinka ve zprávě uvádí ještě třetí hrob, který ale měl být bez nálezů (NZ č. j. 148/45 v archivu AÚ Brno). 

Okres Břeclav
7. Bulhary – intavilán obce
K této lokalitě existují jen velmi stručné informace. Nicméně, co víme, je že 2 laténské kostrové hroby tu byly objeveny v letech 1976–1977 při stavebních aktivitách (Klíma 1978, 115). Nálezy z této lokality se nedochovaly ve fyzické formě (Čižmářová 2019, 136).
8. Hustopeče 2 – „Šibenky“
Tato lokalita byla objevena v roce 2004, kdy zde proběhla výstavba Střediska služeb AGROTEC. Následně zde proběhl i záchraný archeologický výzkum, který odhalil birituální laténské pohřebiště. Celkem bylo objeveno 54 hrobů, kostrových i žárových a dále také celkem 6 žárovišť. Kostry byly na pohřebišti orientovány převážně S-SSZ směrem. Většina hrobů na tomto pohřebišti patřila ženám a právě hlavně díky jejich šperkům bylo možné zařadit toto pohřebiště do fáze LT B2/C1 (Kos 2005, 258–259).
9. Perná – tělocvična
Na této lokalitě byl objeven pouze ojedinělý kostrový hrob s švartnovým náramkem a to navíc ještě bez bližších nálezových okolností. Víme pouze, že tento nález byl uskutečněn při stavbě tělocvičny (Filip 1956, 404).
10. Zaječí – štěrkovna
Tato lokalita se nachází v oblasti pod pálavskými vrchy. Záchranný archeologický výzkum tu proběhl v roce 1979 a odhalil sídlištní objekty kultury s moravskou malovanou keramikou a tři kostrové hroby z doby laténské. Díky sponám bylo možné tyto hroby bezpečně zařadit do období LT B2 (Čižmář – Rakovský 1985, 132–136).


Okres Hodonín
11. Dolní Bojanovice 2 – „Padělky u hodonínské cesty“
Ojedinělý laténský kostrový hrob byl objeven dělníky pracujícími na výkupu pro přípojku plynu v roce 1978. Tento hrob byl následně prozkoumán zaměstnanci AÚ ČSAV Brno, pobočka Mikulčice. Orientace tohoto hrobu byla S-J a hloubka cca 170 cm pod úrovní terénu. Ačkoli severní část hrobu byla poškozena výkopovými pracemi, nálezy z této části hrobu se podařilo nalézt mimo hrob (Škojec 2000, 417).
12. Dražůvky – „Padělky“
Nález na této lokalitě byl uskutečněn v roce 1933 při údržbě cesty. Tento hrob byl vyzvednut žarošickým učitelem J. Gabrielem, který hrob vyzvedl i s jeho bojovnickou výbavou. Na pokyn A. Procházky pak ještě uskutečnil druhé prohledání hrobu, při kterém objevil ještě další nálezy v prostoru za hlavou pohřbeného. Samotná kostra byla orientována hlavou na S (Procházka 1937, 68–69).
13. Milotice 1 – státní statek
Tento hrob byl rozrušen a zničen při zemních pracích za budovami státního statku v Miloticích. Nálezy byly předány kastelánem zámku v Miloticích, který je získal od jejich objevitele, J. Lungy. K. Ludikovskému se na základě rozhovoru právě s J. Lungou podařilo rekonstruovat nálezové okolnosti. Hrob byl orientovaný S-J a kosterní ostatky se z většiny nepodařilo zachránit (Ludikovský 1963, 49).
14. Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“
Toto pohřebiště se nachází po pravé straně silnice z Mistřína do Svatobořic a snižuje se postupně až k říčce Kyjůvce. Hroby byly bohužel většinou uložené v malé hloubce, tudíž se dá předpokládat, že byly často ničeny při stavbě domů. Celkově bylo místními obyvateli a amatérskými i profesionálními archeology prozkoumáno 15 kostrových a 22 žárových laténských hrobů. Mnoho dalších bylo také nepochybně zničeno. U některých nálezů také nejde s určitostí říci, zda nepatřily spíše přilehlému laténskému sídlišti (Čižmářová 2017, 92–93).
15. Nechvalín – „Nivky“
Toto pohřebiště bylo objeveno při zemních pracích prováděných JZD v Mikulčicích. V květnu v roce 1975 byl tento nález ohlášen AÚ ČSAV v Mikulčicích. Následující archeologický výzkum odhalil 52 sídlištních objektů kultur s nálevkovitými poháry a s kanelovanou keramikou a také 172 hrobů. Žárové hroby patřily do 7. a 8. století, většina kostrových pak do období velkomoravského. Pouze 29 hrobů spadalo do doby laténské. Tyto laténské hroby byly soustředěny v omezeném prostoru a orientovány byly na ose SV-JZ (Bučíková 1985, 137–139).
16. Vracov – písečník „Na Babí“
Na této lokalitě byly laténské nálezy objevovány v průběhu 1. poloviny 20. století při těžbě v písečníku u cesty vedoucí z Vracova do Bzence (Čižmářová 2017, 123).

Okres Kroměříž
17. Postoupky – intravilán obce
Na této lokalitě bylo v roce 1902 objeveno 6 kostrových laténských hrobů, hrobové celky už ale dnes bohužel nelze sestavit, existují pouze nálezy uložené v muzeích a zápisy v inventárních knihách (Čižmářová 2017, 132).

Okres: Prostějov
18. Čechůvky 1 – zahrada Fr. Bendy
Zde byl kostrový hrob objeven při kopání jámy na zahradě tehdejším starostou obce, F. Bendou, v roce 1896. Tento kostrový hrob byl asi 150 cm hluboký a jeho orientace byla S-J (Slavíček 1899, 53–54).
19. Čelechovice na Hané – stavba železnice
Toto pohřebiště se nachází na severovýchod od obce Čelechovice na Hané (Čižmář 1993, 393). Jelikož je situace tohoto pohřebiště velmi komplikovaná, bude jí věnován ještě samostatný prostor v kapitole, která se bude věnovat procentuálnímu zastoupení švartnového šperku v moravských laténských hrobech a na laténských lokalitách, kde přiblížím situaci s interpretací počtu hrobů podle práce M. Hlavy z roku 2014. 
20. Hruška – obecní hliník
Tento kostrový hrob bohužel nebyl dosud oficiálně publikován, pouze zmiňován. Víme ale, že byl rozrušen v roce 1930 v obecním hliníku a jediný další nález kromě švartnového kruhu, bronzový náramek, se nedochoval (Čižmářová 2017, 173).
21. Těšice
Z této lokality máme bohužel jen nález švartnového kruhu bez bližších nálezových okolností. Víme jen, že tento kruh byl nalezen na katastru obce Těšice (Čižmářová 2017, 184).

Okres: Vyškov
22. Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem
Na této lokalitě byl laténský kostrový hrob vykopán v roce 1895. Objev byl uskutečněn při kopání na zahradě vedle místní hospody (Procházka 1937, 68).
23. Hrušky 2 – dům č. p. 122
Tato lokalita se nachází na parcele domu č. 122 v Hruškách. Při rekonstrukci domu v roce 2005 byly při budování suterénu budovy objeveny 2 kostrové laténské hroby. Následný krátký výzkum byl proveden ÚAPP Brno, jeho vedením je ujal P. Kos (NZ čj. 106/07 v archivu ÚAPP Brno).
24. Kloboučky „Pod loučkami“
Čtyři laténské kostrové hroby byly objeveny na této lokalitě v roce 1971. Objev byl uskutečněn při stavbě hospodářských budov pro místní JZD na jih od obce samotné. Tato lokalita obsahovala 2 poměrně bohaté ženské hroby, jeden chudý hrob mužský a poslední, čtvrtý hrob, který byl kompletně zničen při výkonu stavebních prací (Ludikovský 1972, 72–73). 
25. Křenovice
Na tomto rozsáhlém pohřebišti byl první hrob objeven při orbě v roce 1931, následně tu byl o prázdninách roku 1932 uskutečněn archeologický výzkum provedený A. Procházkou. Při výzkumu bylo objeveno 37 hrobů, toto pohřebiště tudíž obsahovalo 38 hrobů celkově.  Pohřebiště mělo rozlohu o asi 40x30 m a mělo zhruba lichoběžníkový tvar (Procházka 1937, 82–87). 
Toto pohřebiště datujeme do LT B, obsahuje jak prvky LT B1, například münsingenské spony a sedlovité kruhy, tak i prvky známé z LT B2, jako jsou spony s velkou kuličkou na patce a nánožníky z dutých polokoulí. Období LT B2/C1 bylo na tomto pohřebišti zastoupeno také, jak svědčí přítomnost železného opasku s bronzovou, zoomorfní opaskovou záponou a kuželkovitými závěsky. V osmi z hrobů byly nalezeny meče, jeden z nich dokonce byl meč antropomorfní (Čižmářová 2009, 29–30).
26. Lovčičky 1 - „Strážka“
Tato lokalita se nachází na jižním svahu v zahradách nad obcí. Podle majitelů pozemku byly hroby rozrušovány již nějakou dobu před začátkem výzkumu, s určitostí však můžeme počítat pouze se dvěma. První laténské hroby na této lokalitě objevil v roce 1956 pracovník Archeologického Ústavu ČSAV Brno J. Říhovský. Bylo tu objeveno 17 dalších hrobů, což nám společně se dvěma hroby rozrušenými dříve dává dohromady 19 hrobů na lokalitě.  Pohřebiště probíhalo v náznaku dvou řad směrem V-Z, hroby samotné byly orientované S-J s menšími odchylkami. Zajímavostí tohoto pohřebiště je fakt, že ačkoli 7 z hrobů bylo mužských, ani jeden z nich neobsahoval bojovnickou výbavu (Ludikovský 1958, 46–51).
27. Marefy „U lišek“
U této lokality je třeba dávat si velký pozor na její název. Toto pohřebiště bylo prokopáno M. Chleborádem v roce 1928 a vydáno v práci „Gallské pohřebiště u Bučovic“ (Chleborád 1930, 2–5), což způsobilo budoucím archeologům nemalé zmatky, jelikož tato lokalita se ve skutečnosti nachází ne na katastru Bučovic, ale Maref, jak to i sám Chleborád ve své práci uvádí (Chleborád 1930, 4). Tuto chybu od něj převzal A. Procházka (Procházka 1937, 64) a dále pak od A. Procházky další archeologově jako například i J. Čižmářová (Čižmářová 2004, 156, 233).
Na pohřebišti bylo odkryto 19 laténských hrobů, 18 z nich bylo kostrových, pouze jeden byl žárový. Všechny hroby byly orientované hlavou k S. Zajímavostí tohoto pohřebiště je neobvykle vysoký počet nestandardně uložených kosterních ostatků. Jedná se o 6 koster uložených ve skrčené poloze na boku, což znamená, že neobvykle uložená byla třetina pohřbů na pohřebišti (Chleborád 1930, 4–18).
28. Nížkovice - „Záhumenice“
Tato lokalita se nachází severozápadně od obce Nížkovice, u silnice směrem ze Slavkova do Kyjova. Pohřebiště se nacházelo na východním svahu od obce a mezi lety 1907 až 1933 tu bylo A. Procházkou objeveno 18 laténských kostrových hrobů (Procházka 1937, 89–91). 
29. Pustiměřské Prusy – letiště
S touto lokalitou se setkáváme 100 m od silnice vedoucí z Vyškova do Prostějova, na západně orientovaném svahu. Objevena byla v roce 1939 při zemních pracích probíhajících na letišti u Vyškova. J. Poulík tu pak při výzkumu prozkoumal celkem 20 hrobů (Čižmářová 2013, 164–165). 
30. Slavkov u Brna - „Povětrníky“
Hroby byly na této lokalitě objevovány v letech 1899 až 1910. Jednalo se o území tehdejší panské a městské cihelny a objevovány tu byly jak hroby se skrčenými kostrami patřícími kultuře se zvoncovitými poháry, tak i hroby z doby laténské. Laténských kostrových hrobů to mělo být zachráněno celkem 11, 6 z nich bojovnických (Procházka 1937, 93–95). 
31. Rousínov
Tato lokalita se nachází ve sníženině Vyškovské brány, na jih od jižních výběžků Drahanské vrchoviny. Plocha samotného archeologického výzkumu se nacházela v původní místní části zvané Rousínovec (Čižmář – Mikulková – Kmošek – Chovanec – Kala 2020, 105). 
Výzkum zde proběhl v roce 2017, pod vedením Ústavu archeologické památkové péče Brno. Jednalo se o výzkum záchraný, na stavbě skladové plochy a obslužné komunikace v areálu firmy Ferobet. Objeveno a z velké části prozkoumáno tu bylo rozsáhlé laténské pohřebiště. Ačkoli v době psaní této práce ještě nevyšla souhrnná publikace, dva z objevených hrobů byly prezentovány veřejnosti v časopise Přehled Výzkumů v roce 2020 (Čižmář – Mikulková – Kmošek – Chovanec – Kala 2020, 105). 
Celkově se na pohřebišti podařilo odkrýt 30 laténských hrobů, 24 kostrových a 6 žárových. Z kostrových se dále 9 podařilo určit jako mužské, 9 jako ženských a 6 dětských (Čižmář – Mikulková – Kmošek – Chovanec – Kala 2020, 107). 
Okres: Znojmo
32. Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka
Tato lokalita se nachází západně od Moravského Krumlova. Dá se tu předpokládat rozsáhlejší laténské pohřebiště, jelikož v letech 1885–1931 tu bylo zničeno či porušeno množství hrobů, jejichž počet už dnes bohužel nelze zjistit. Existují pouze zmínky v literatuře a předměty uložené v depozitářích v muzeu v Moravském Krumlově a v Národním muzeu v Praze (Čižmářová 2019, 231).















Umístění švartnového šperku v rámci kroje doby laténské
Jednou ze základních otázek, na které má tato práce za úkol odpovědět, je ověřit pravdivost tvrzení, že švartnový kruh je na moravských laténských pohřebištích z valné většiny umístěn na levé horní končetině pohřbeného jedince.
 Je zřejmé, že pro Čechy toto platí. Podle práce N. Venclové z roku 2001 bylo na Českých laténských pohřebištích objeveno celkem 172 švartnových kruhů, z nichž většina byla na levé ruce, či velice výjimečně v poloze u hlavy (Venclová 2001, 115–116).
Na moravských pohřebištích se z celkového počtu 61 švartnových kruhů podařilo dohledat polohu umístění u 33 z nich. Ty kruhy, u kterých nebyla poloha určena, buďto nemají dostatečnou dokumentaci, kostra nebyla dostatečně zachovaná, hrob byl poškozený, hrob byl žárový, nebo byl kruh nalezen v úplně jiné poloze. Ze všech 33 určených náramků bylo na levé ruce umístěno 31 z nich a 2 z kruhů byly na ruce pravé.
Kruh z hrobu na lokalitě Branišovice – „šlechtitelská stanice“ byl nalezen na pravém zápěstí kostry (Čižmářová 2013, 233) a kruh z lokality Moravský Krumlov – „cukrovar; cihelna; městská jatka“ byl nalezen na pravém humeru (Čižmářová 2013, 218, 233).
Zajímavým poznatkem je, že obě tyto lokality jsou od sebe vzdáleny jen okolo 10 km vzdušnou čarou. Můžeme tudíž mezi ojedinělým hrobem v Branišovicích a pohřebištěm v Moravském Krumlově předpokládat jistý vztah.
Tento fakt nám nabízí možnou teorii, že v této oblasti existovala jistá enkláva, která zvyk umisťovat švartnový kruh na levou ruku z nějakého důvodu nedodržovala a náramek umisťovala na ruku pravou. Tuto teorii nicméně zpochybňuje fakt, že na lokalitě Moravský Krumlov – „cukrovar; cihelna; městská jatka“ byl nalezen v jiném hrobě další švartnový náramek a ten už byl v typické poloze na levé paži (Čižmářová 2013, 233; Kaufmann 1954, 52).
Že se nejedná o přepsání nebo tiskařskou chybu v knize J. Čižmářové (2013, 233) jsem si ověřila v článku vydaném J. Kaufmannem v roce 1954 v Archeologických rozhledech, který se také zmiňuje o „oválném lignitovém“ kruhu, nalezeným na pravém humeru (Kaufmann 1954, 52).
Jako speciální můžeme také považovat ty hroby, kde byly objeveny švartnové kruhy dva. Podle N. Venclové byla k roku 2001 situace v Čechách taková, že evidovala pouze 9 hrobů s více než jedním kruhem z celkového počtu 146 (Venclová 2001, 116). Na Moravě je tento zvyk v poměru častější, hrobů se dvěma kruhy eviduji 6 z celkových 50. Jedná se o Brno-Maloměřice hrob 9 a 67, Pustiměřské Prusy – letiště hroby 7 a 8 a Slavkov u Brna - „Povětrníky“ hrob 4 a Vracov – písečník „Na Babí“ hrob 2. Přesné umístění na paži se povedlo dohledat jen u 4 případů, doložené kruhy jsou nicméně vždy jeden na levém zápěstí a druhý nad levým loktem.
Pozornost je také vhodné věnovat problematice nápažníků a náramků. Z těch švartnových kruhů u kterých bylo možné dohledat polohu na ruce, je v pozici nápažníku 15 kruhů a v pozici náramku 13 kruhů. Jak ale poznamenala N. Venclová, pro nápažníky bylo možné se sesunout do pozice náramku později, opačný proces, přesun náramku do pozice nápažníku, naopak možný nebyl (Venclová 2001, 116). Pokud se N. Venclovou inspirujeme i nadále, můžeme použít její rozdělení švartnových kruhů podle velikosti průměru na velké kruhy s rozměry 8 cm v Ø a výše a menší náramky s rozměry 6-7 cm v Ø (Venclová 2001, 116). Pokud započítáme kruhy, u kterých nebyla zjištěná přesná pozice na paži, mezi ty u kterých toto možné bylo pomocí této škály, dostaneme se k číslu 24 nápažníků a 27 náramků. Výsledkem je tedy, že vyrovnaný počet náramků a nápažníků odpovídá předpokladu, že z jednoho kusu švartnové desky při výrobě v době laténské výrobci získávali 2 kruhy.








Zastoupení švartnového šperku v moravských laténských hrobech
V této části práce bych se chtěla věnovat porovnání celkového počtu lokalit, na kterých byly objeveny laténské hroby, s počtem lokalit, kde byly v laténských hrobech objeveny švartnové kruhy. Dále bych chtěla procentuálně vyjádřit počet nalezených švartnových šperků v jednotlivých okresech v poměru vůči celkovému počtu nalezených švartnových kruhů na Moravě. Součástí této kapitoly je také procentuální zastoupení hrobů se švartnovou industrií na pohřebištích, kde bylo objeveno větší množství hrobů a následné porovnání. Tato kapitola bude opět postupovat postupně dle okresů kde je vhodné, abecedně dále kde rozdělení podle okresů nebude logické.
Prvním okresem je okres Blansko, tady se příliš nezdržíme, v době psaní této práce na území tohoto okresu nebyla evidována žádná laténská pohřebiště s nálezem švartnového kruhu. Celkem bylo v tomto okresu evidováno 5 lokalit s laténskými hroby. 
Následuje okres Brno-město, kde se už setkáváme se 18 laténskými pohřebišti, či ojedinělými hroby. Z těchto lokalit byl švartnový kruh nalezen jen na dvou z nich. Prvním nalezištěm je Brno-Maloměřice. Jedná se o velké a bohaté naleziště, kde evidujeme přes 76 hrobů. Švartnový kruh byl nalezený dokonce v 6 z nich, celkem se jedná o 10 kusů švartnové industrie (Čižmářová 2005). Druhé naleziště v této oblasti je Brno-Štýřice. Z této lokality byly zatím publikovány pouze 2 hroby, švartnový kruh obsahoval jeden z hrobů (Grünseisen – Kolařík – Sedláčková 2020, 223–227).
Dalším okresem v pořadí je okres Brno-venkov. Zde evidujeme celkově 33 lokalit s laténskými hroby, přičemž švartna byla nalezena na 4 z nich. První lokalita je Blučina 3 „Konopné zahrádky“, kde bylo objeveno 20 hrobů. Švartnový kruh byl nalezen ve 2 z nich, tudíž celkově 2 kruhy na lokalitě (NZ čj. 1655/75). Druhá lokalita jsou Branišovice – šlechtitelská stanice, kde byl objeven jeden kus švartnové industrie (Čižmářová 2019, 218–219). Třetí lokalitou je Kuřim - „Za zahradou u rybníka“, „Pod toskou“, kde byly vykopány celkem 3 hroby. V jednom z hrobů byl jeden švartnový kruh (Čižmář – Geislerová – Unger 2000, 175-176). Čtvrtá lokalita jsou Šlapanice 1 - „Široká pole“, kde byly vykopány 3 hroby a nalezen jeden švartnový kruh (NZ čj. 148/45).
Následující okres je okres Břeclav. Zde evidujeme 46 lokalit s laténskými hroby, na 4 z nich byla objevena švartnová industrie. První lokalitou jsou Bulhary – intavilán obce, zde byly vykopány 2 laténské hroby, v jednom z nich byl švartnový kruh (Klíma 1978, 115). Druhá lokalita jsou Hustopeče 2 – „Šibenky“, kde bylo objeveno 57 hrobů. Na tomto pohřebišti se našlo celkem 5 kruhů pocházející z 5 hrobů (NZ čj. 174/05; Čižmářová 2019, 139–159). Třetí lokalitou je Perná – tělocvična, jedná se o ojedinělý hrob ve kterém byl nalezen jeden švartnový kruh (Filip 1956, 404). Čtvrtou a poslední lokalitou v tomto okrese je Zaječí – štěrkovna, kde byly objeveny 3 hroby, přičemž v jednom z nich byl nalezen švartnový kruh (Čižmář – Rakovský 1985, 132–134).
Další okres, který následuje v pořadí, je okres Hodonín. V tomto okresu je evidováno 46 laténských pohřebišť, se švartnovou industrií se setkáváme na 6 z nich. První lokalita jsou Dolní Bojanovice 2 – „Padělky u hodonínské cesty“. Zde byl vykopán ojedinělý hrob, ve kterém byl nalezený švartnový kruh (Škojec 2000, 417). Druhá lokalita jsou Dražůvky – „Padělky“, opět ojedinělý hrob s jedním švartnovým kruhem (Procházka 1937, 68–69). Třetí lokalitou jsou Milotice 1 – státní statek, další lokalita s jediným hrobem a jedním švartnovým kruhem (Ludikovský 1963, 49). Čtvrtá lokalita je Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“. Jedná se o větší pohřebiště, kde bylo objeveno 41 laténských hrobů. Ve 3 z hrobů bylo nalezeno po jednom kruhu, tudíž celkově 3 kruhy na pohřebišti (Filip 1953, 332–372). Pátou lokalitou je Nechvalín – „Nivky“, pohřebiště o 19 hrobech. Švartnový kruh byl nalezen ve dvou z hrobů, celkově 2 kusy na lokalitě (Bučíková 1985, 137–186). Poslední, šestou, lokalitou je Vracov – písečník „Na Babí“, kde byly vykopány 2 hroby. V jednom z hrobů byl nalezen švartnový kruh (Filip 1956, 410).
Následujícím okresem je okres Kroměříž. Zde se setkáváme se 14 lokalitami s laténskými hroby, švartnová industrie byla nicméně objevena jen na lokalitě Postoupky – intravilán obce. Zde bohužel došlo ke smíchání hrobů, nicméně objeven byl jen jeden švartnový kruh (Čižmářová 2017, 132–134).
Následují okres Olomouc a okres Opava. V žádném z těchto okresů nebyl v laténských hrobech dosud nalezen žádný švartnový náramek. Okres Olomouc má jinak celkový počet 24 evidovaných laténských lokalit s hroby a okres Opava eviduje laténskou lokalitu s hroby jen jednu.
V okrese Prostějov bylo dosud objeveno 35 lokalit s laténskými hroby, švartnová industrie byla objevena na 4 lokalitách. První z lokalit jsou Čechůvky 1 – zahrada Fr. Bendy, kde byl v hrobě objeven jeden švartnový kruh (Slavíček 1899, 53–54). Druhá lokalita jsou Čelechovice na Hané – stavba železnice, kde měly být objeveny celkem 2 švartnové kruhy (Hlava 2014, 548). Třetí lokalitou je Hruška – obecní hliník, kde byl švartnový kruh objeven v obecním hliníku (Skutil 1931, 158). Čtvrtou lokalitou jsou Těšice, kde byl švartnový kruh nalezen na katastru obce bez bližších nálezových okolností (Skutil 1948, 118).
Následují okres Přerov a okres Uherské Hradiště. V žádném z těchto okresů nebyl v laténských hrobech dosud nalezen žádný švartnový kruh. Okres Přerov eviduje celkový počet 11 laténských lokalit s hroby a Uherské Hradiště eviduje 5 lokalit s laténskými hroby.
V okrese Vyškov evidujeme celkem 39 laténských pohřebišť. Nachází se tu celkem 10 lokalit s výskytem švartnového kruhu v hrobech, což je nejvyšší počet ze všech moravských okresů. První lokalita jsou Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem, kde byl vykopán ojedinělý hrob, který obsahoval i švartnový kruh (Procházka 1937, 68). Druhá lokalita jsou Hrušky 2 – dům č. p. 122, kde byl švartnový kruh objeven v jednom z vykopaných hrobů (NZ čj. 106/07). Třetí lokalitou jsou Kloboučky „Pod loučkami“, kde byl v jednom z hrobů objeven také švartnový kruh (Ludikovský 1972, 72–73). Čtvrtá lokalita jsou Křenovice. Na tomto známém pohřebišti byly objeveny 4 švartnové kruhy, každý v jiném hrobě (Čižmářová 2009, 81–85). Pátou lokalitou jsou Lovčičky 1 - „Strážka“. Na tomto pohřebišti byl objeven jeden švartnový kruh (Ludikovský 1958, 46–51). Šestá lokalita jsou Marefy „U lišek“, kde byly na pohřebišti objeveny 2 švartnové kruhy, každý samostatně (Chleborád 1930, 1–19). Sedmá lokalita jsou Nížkovice - „Záhumenice“, pohřebiště s nálezem jednoho švartnového kruhu (Procházka 1937, 89–91). Osmá lokalita jsou Pustiměřské Prusy – letiště, kde bylo objeveno celkem 5 švartnových kruhů. V jednom z hrobů byl nalezen jeden kruh, v dalších dvou hrobech pak v každém po dvou kruzích (Meduna 1962, 167–186). Devátá lokalita tohoto okresu je Slavkov u Brna - „Povětrníky“, kde byly v jednom z hrobů objeveny 2 švartnové kruhy (Červinka 1905, 31–36). Poslední lokalitou okresu Vyškov je Rousínov. Zde byl prozatím objeven jen jeden hrob obsahující jeden švartnový kruh (Čižmář – Mikulková – Kmošek – Chovanec – Kala 2020, 108).
Dalším sledovaným okresem je okres Zlín. Zde evidujeme pouze jednu lokalitu s laténskými hroby a žádný nález švartnové industrie.
Posledním okresem je okres Znojmo. Zde se nachází 20 lokalit s laténskými hroby, z nich pouze jedna lokalita s nálezem švartnové industrie. Jedná se o naleziště Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka, kde bylo ve dvou hrobech objeveno po jednom švartnovém kruhu, tudíž 2 kruhy celkem (Kaufmann 1954, 52–53).
	Okres
	Lokalita
	Hroby se švartnou
	Švartna celkem na pohřebišti (ks)

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	6
	10

	Brno-město
	Brno-Štýřice
	-
	1

	Brno-Venkov
	Blučina 3 „Konopné zahrádky“
	2
	2

	Brno-Venkov
	Branišovice – šlechtitelská stanice
	1
	1

	Brno-Venkov
	Kuřim - „Za zahradou u rybníka“ „Pod toskou“
	1
	1


	Brno-Venkov
	Šlapanice 1 - „Široká pole“
	1
	1

	Břeclav
	Bulhary – intavilán obce
	1
	1

	Břeclav
	Hustopeče 2 – „Šibenky“
	5
	5

	Břeclav
	Perná – tělocvična
	1
	1

	Břeclav
	Zaječí – štěrkovna
	1
	1

	Hodonín
	Dolní Bojanovice 2 – „Padělky u hodonínské cesty“
	1
	1

	Hodonín
	Dražůvky – „Padělky“
	1
	1

	Hodonín
	Milotice 1 – státní statek
	1
	1

	Hodonín
	Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“
	3
	3

	Hodonín
	Nechvalín – „Nivky“
	2
	2

	Hodonín
	Vracov – písečník „Na Babí“
	1
	1

	Kroměříž
	Postoupky – intravilán obce
	-
	1

	Prostějov
	Čechůvky 1 – zahrada Fr. Bendy
	1
	1

	Prostějov
	Čelechovice na Hané – stavba železnice
	-
	2

	Prostějov
	Hruška – obecní hliník
	-
	1

	Prostějov
	Těšice
	-
	1

	Vyškov
	Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem
	1
	1

	Vyškov
	Hrušky 2 – dům č. p. 122
	1
	1

	Vyškov
	Kloboučky „Pod loučkami“
	1
	1

	Vyškov
	Křenovice
	4
	4

	Vyškov
	Lovčičky 1 - „Strážka“
	1
	1

	Vyškov
	Marefy „U lišek“
	2
	2

	Vyškov
	Nížkovice - „Záhumenice“
	1
	1

	Vyškov
	Pustiměřské Prusy – letiště
	3
	5

	Vyškov
	Slavkov u Brna - „Povětrníky“
	1
	2

	Vyškov
	Rousínov
	1
	1

	Znojmo
	Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka
	2
	2


Tab. 1: Výčet lokalit s počtem hrobů se švartnou a kusy švartny celkem.
Z tohoto výčtu (Tab. 1) můžeme získat několik závěrů. V první řadě jde vypočítat procentuální zastoupení švartnových hrobových nálezů v jednotlivých okresech (Tab. 2). Nejjednodušší jsou okresy Blansko, Olomouc, Opava, Přerov, Uherské Hradiště a Zlín. Na území těchto okresů totiž nebyly v laténských hrobech objeveny žádné švartnové kruhy. Nejmenší počet kruhů byl objeven na území okresu Kroměříž. Zde byl objeven pouze jeden, což nám dává 1,6 % z celkového počtu 61. Dále následuje okres Znojmo, kde byly objeveny 2 švartnové kruhy, 3,2 % z celkového počtu. O 3 kruhy více bylo nalezeno v okrese Brno-venkov, celkem 5 kusů, tudíž 8,2 % z celkového počtu. Stejný počet kruhů dále evidujeme v okrese Prostějov, celkem 5 kusů švartnového šperku, tudíž 8,2 % ze všech kruhů nalezených na území Moravy. V okrese Břeclav evidujeme celkem 8 kruhů, což je 13,1 % z celkového počtu. 10 kusů švartnové industrie dále nacházíme v okrese Hodonín, což dává celkem 16,4 % z celku. Druhý nejvyšší počet švartnových kruhů byl objeven v okrese Brno-město, kde jich evidujeme celkem 11, tudíž 18 % z celkového počtu. Celkově nejvyšší počet švartnových náramků byl nalezen v okrese Vyškov, kde evidujeme dokonce 19 kusů. Tento počet představuje 31,1 % z celkového počtu 61 nalezených švartnových kruhů na Moravě.
	Okres
	Počet švartny (ks.)
	Počet švartny (%)

	Brno-město
	11 ks
	18 %

	Brno-venkov
	5 ks
	8,2 %

	Břeclav
	8 ks
	13,1 %

	Hodonín
	10 ks
	16,4 %

	Kroměříž
	1 ks
	1,6 %

	Prostějov
	5 ks
	8,2 %

	Vyškov
	19 ks
	31,1 %

	Znojmo
	2 ks
	3,2 %


Tab. 2: Procentuální zastoupení švartnového šperku v moravských laténských hrobech podle okresů.
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Obrázek 3:Mapa polohy lokalit se švartnovými kruhy v hrobech.

Z těchto poznatků můžeme usoudit, že nejvyšší koncentrace švartnových kruhů byla na území jižní Moravy (Obr. 3). Z celkových 61 náramků nalezených na území Moravy, bylo v Jihomoravském kraji objeveno 55 z nich, což činí celkových 90,2 %.
Dalším poznatkem je, že nejseverněji položenou lokalitou, kde byl švartnový kruh na pohřebišti nalezen, jsou Čelechovice na Hané – stavba železnice, tudíž lokalita nacházející se asi 5 km severně od Prostějova. Severozápadně je okrajová lokalita Kuřim - „Za zahradou u rybníka“, „Pod toskou“, nejzápadněji se pak se švartnovým kruhem setkáváme na lokalitě Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka. Vyplývá tudíž, že mezi zdrojem švartny v středočeském kraji a jejími hlavními uživateli v dnešním Jihomoravském kraji leží celá východní oblast kraje Vysočina, jmenovitě okresy Jihlava, okres Třebíč a okres Žďár nad Sázavou, kde švartnová industrie evidovaná není. Toto je nicméně pravděpodobně způsobeno minimální mírou osídlení těchto oblastí laténským obyvatelstvem. Zajímavější jsou chybějící jakékoliv nálezy švartnových kruhů na území okresu Olomouc, kde evidujeme 24 laténských pohřebišť, což je více než v okresech Brno-město, Kroměříž a Znojmo, které ale nálezy švartnových kruhů evidují. Vysvětlením tohoto fenoménu by bylo, kdyby v okresu Olomouc byla snížená koncentrace hrobů mužů-bojovníků a bohatých žen, kteří, jak předpokládám, tvoří největší skupinu nositelů švartnového kruhu a naopak na jižní Moravě je jejich koncentrace zvýšená. 
Dalším vysvětlením tohoto fenoménu je jednoduše ta možnost, že přes jižní Moravu vedl obchodní koridor, kterým švartna putovala k jejím uživatelům na jihozápadním Slovensku a v Maďarsku (Venclová 2001, 110). Pokud obchodní cesta vedla do Boskovické brázdy a dále na Brněnsko, je nápadně zvýšenou přítomnost švartnových kruhů na jižní Moravě možné vysvětlit velmi jednoduše.
Duhou částí procentuálního porovnávání v této kapitole je porovnání zastoupení hrobů se švartnovou industrií na jednotlivých pohřebištích (Tab. 3). Cílem tohoto pozorování je zjistit, zda se na pohřebištích setkáváme s předpokládatelným procentem hrobů se švartnovým kruhem vůči celkovému počtu hrobů na pohřebišti. Pohřebiště jsou vyjmenovávány postupně, od těch s nejvyšším počtem švartnových kruhů, po ty, které jich mají méně. Pro pohřebiště s méně než 10 hroby jsem zde nezapočítávala, jejich přítomnost nemá statistický smysl.
Nejvíce hrobů se švartnovým kruhem bylo nalezeno na lokalitě Brno-Maloměřice, kde bylo objeveno 7 hrobů se švartnovým kruhem z celkového počtu 76 hrobů na lokalitě, což nám dává 9,2 % z celkového počtu. 
Na lokalitě Hustopeče 2 – „Šibenky“ bylo objeveno 5 hrobů obsahujících švartnový kruh. Celkově bylo na této lokalitě objeveno 57 hrobů, což nám dává 8,8 % hrobů se švartnou na lokalitě. 
Další lokalita, kde byly objeveny 4 hroby s nálezem švartny, jsou Křenovice. Na této lokalitě bylo vykopáno celkem 38 hrobů, z čehož můžeme vypočítat, že na této lokalitě 10,5 % hrobů obsahovalo švartnový šperk.
Na lokalitě Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“ se setkáváme se 3 hroby obsahujícími švartnovou industrii. Jelikož se jedná o lokalitu s celkovými 41 laténskými hroby, hroby se švartnou představují 7,3 % z celku. Stejný počet 3 hrobů se švartnou evidujeme i na lokalitě Pustiměřské Prusy – letiště. Zde bylo objeveno 20 laténských hrobů celkově, tudíž hroby se švartnou představují 15 % z nich.
Na řadu přichází výčet lokalit, na kterých byly švartnové kruhy nalezeny ve dvou hrobech. Největší pohřebiště z této skupiny je lokalita Blučina 3 „Konopné zahrádky“. Na tomto pohřebišti bylo objeveno 20 hrobů, tudíž celkem 10 % z celkového počtu obsahovalo švartnu. Následují lokality Nechvalín – „Nivky“ a Marefy „U lišek“, na kterých bylo v obou případech objeveno 19 laténských hrobů celkem, z čehož vychází 10,5 % hrobů se švartnou. Poslední lokalita této skupiny je Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka, kde se dnes přesný počet hrobů nedá dohledat, nicméně můžeme předpokládat alespoň 7 hrobů celkem (Čižmářová 2019, 231).
	Lokalita
	Počet hrobů celkem
	Počet hrobů se švartnou
	Počet hrobů se švartnou (%)

	Blučina 3 „Konopné zahrádky“
	20
	2
	10 %

	Brno - Maloměřice
	76
	7
	9,2 %

	Hustopeče 2 – „Šibenky“
	57
	5
	8,8 %

	Křenovice
	38
	4
	10,5 %

	Lovčičky 1 - „Strážka“
	19
	1
	5,3 %

	Marefy „U lišek“
	19
	2
	10,5 %

	Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“
	41
	3
	7,3 %

	Nechvalín – „Nivky“
	19
	2
	10,5 %

	Nížkovice - „Záhumenice“
	18
	1
	5,6 %

	Pustiměřské Prusy – letiště
	20
	3
	15 %

	Slavkov u Brna - „Povětrníky“
	11
	1
	9,1 %


Tab. 3: Procentuální zastoupení hrobů se švartnou na moravských laténských pohřebištích, která měla více než 10 hrobů celkem.
Z této tabulky si můžeme vyvodit, že na středně velkých a velkých pohřebištích, kde se švartna vyskytuje, můžeme očekávat, že 5–10 % z celkového počtu hrobů bude obsahovat švartnový šperk. Jak ale vyplývá z tabulky, můžeme se setkat i s případy kdy 10,5 % a dokonce i s 15 % hrobů z celkového počtu obsahuje švartnový kruh.
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Obr. 4: Mapa s vyznačením pohřebišť s nálezem švartnového kruhu na Moravě s více než 10 hroby celkem.
Je k věci zmínit, že všechna pohřebiště nad 10 hrobů, kde byl evidován nález švartnového kruhu, jsou opět koncentrována v Jihomoravském kraji (Obr. 4), opět se jedná o oblast Brněnska, Břeclavska, Hodonínska a Vyškovska. 
Zajímavým zjištěním je, že pokud nebudeme počítat lokalitu Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka, 2 a více hrobů se švartnovou industrií nacházíme vždy na větších pohřebištích. Na pohřebištích s menším počtem hrobů nacházíme vždy jen jeden hrob se švartnou, nebo vůbec žádný. Nejmenší pohřebiště, které obsahovaly více než jeden švartnový šperk jsou právě zmiňované lokality Nechvalín – „Nivky“ a Marefy „U lišek“, obě s celkem 19 hroby. Dále, nejmenší pohřebiště obsahující 3 hroby se švartnou jsou Pustiměřské Prusy – letiště, které mělo celkem 20 hrobů.
Lokalit, kde byl objeven pouze jeden hrob se švartnovým šperkem, je nejvíc. Pro účely této práce jsem je rozdělila do dvou skupin, na nálezy na pohřebišti, které mělo alespoň dva hroby a na ojedinělé nálezy hrobů se švartnou.
Největší pohřebiště, kde se našel jediný hrob se švartnou jsou Lovčičky 1 - „Strážka“. Zde bylo objeveno celkem 19 hrobů a jen v jednom z nich byl švartnový kruh, tudíž se jednalo o 5,3 % z celkového počtu. Druhé největší pohřebiště této kategorie jsou Nížkovice - „Záhumenice“, lokalita, kde bylo objeveno 18 hrobů, tudíž jeden hrob se švartnou činí 5,6 % z celkového počtu. Následuje lokalita Slavkov u Brna - „Povětrníky“, kde bylo vykopáno 11 hrobů, tudíž 9,1 % z celkového počtu obsahovalo švartnu. Dále už následují pohřebiště obsahující pod 10 hrobů, tudíž počítat procentuální přítomnost švartny považuji za bezpředmětné. Jedná se o lokality Postoupky – intravilán obce, kde bylo objeveno 6 hrobů celkem, Kuřim - „Za zahradou u rybníka“, „Pod toskou“, Šlapanice 1 - „Široká pole“ a Zaječí – štěrkovna, na kterých byly objeveny celkem 3 hroby a nakonec lokality Bulhary – intavilán obce, Brno-Štýřice, Hrušky 2 – dům č. p. 122 a Vracov – písečník „Na Babí“, kde byly objeveny vždy 2 hroby celkem. 
Poslední skupina, kterou tato část práce zahrnuje, jsou lokality, kde byly objeveny osamělé laténské hroby se švartnovými kruhy. Na Moravě jich evidujeme celkem 8. Jmenovitě to jsou lokality Branišovice – šlechtitelská stanice, Čechůvky 1 – zahrada Fr. Bendy, Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem, Dolní Bojanovice 2 – „Padělky u hodonínské cesty“, Dražůvky – „Padělky“, Hruška – obecní hliník, Milotice 1 – státní statek a Perná – tělocvična.
Bohužel, lokalita Rousínov nebyla prozatím kompletně publikována. Ačkoli víme, že se na lokalitě nacházel minimálně jeden švartnový kruh, vzhledem k tomu že byl publikován obsah pouze 2 hrobů, nemůžeme vyloučit, že švartnu obsahoval i některý další z celkových 30 hrobů na lokalitě (Čižmář – Mikulková – Kmošek – Chovanec – Kala 2020, 107).  Naopak, spíše můžeme předpokládat, že se na lokalitě nachází alespoň jeden další kruh. 
Lokalita Čelechovice na Hané – stavba železnice je poněkud složitější. Na této lokalitě byly objeveny 2 švartnové kruhy, nicméně bližší popis jejich nálezových okolností není znám. Jelikož byly oba ale součástí jiných sbírek a jeden z nich se dokonce nedochoval (Hlava 2014, 550), jde předpokládat, že byl každý objeven v jiném hrobě a tudíž toho pohřebiště spadá do skupiny pohřebišť, kde bylo po 1 švartnovém náramku objeveno ve 2 hrobech. 
Další problém s analýzou tohoto pohřebiště představuje nezjistitelný počet hrobů, které na tomto pohřebišti byly vykopány. Podle M. Hlavy se jedná o pohřebiště, které se velikostí a významem rovnalo lokalitě Křenovice. Porovnáním nálezů právě s Křenovicemi (Obr. 5) nás přivádí až k možnému počtu 40 hrobů na lokalitě (Hlava 2014, 547–548). 
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Obr. 5: Tabulka porovnávající počty nálezů na pohřebištích.  Zdroj: Hlava 2014, 548
Pokud tedy předpokládáme, že toto pohřebiště v Čelechovicích na Hané mělo okolo 40 hrobů, můžeme vypočítat kolik švartnových kruhů by teoreticky mohlo obsahovat. Pokud tedy předpokládáme, že 5–10 % hrobů na pohřebišti obsahuje švartnu, celkový počet švartny, který očekáváme je 2–4 kusy celkem. Dva švartnové kruhy, které zmiňuje literatura, jsou tudíž minimální předpokládaný počet.








Stanovení garnitur kroje se švartnovým kruhem
V této kapitole bude dopodrobna rozebráno s jakými dalšími prvky hrobové výbavy se švartnové šperky vyskytují, respektive určím, do jaké hrobové garnitury patří (Tab. 4 a 5). Zpracovat jsem se rozhodla tuto část tím způsobem, že postupně rozepíšu všechny lokality a jejich nálezy a dále se pokusím určit, do které skupiny hrobových garnitur spadají. Důležité je zmínit, že hrobová garnitura může být určena jen u těch kruhů, u kterých byla zachována potřebná dokumentace, což se bohužel u některých z nich nepodařilo. Postupovat budu jako u předchozích kapitol, postupně dle okresů kde vhodné, jinak samostatné lokality alfabeticky.

Hrobové garnitury plochých laténských pohřebišť
První fází této kapitoly je roztřídění výše zmiňovaných hrobových nálezů do skupin. Pro toto budu používat klasifikaci J. Waldhausera publikovanou v jeho obsáhlé práci Encyklopedie Keltů v Čechách, která vyšla v roce 2001. 
· Garnitura 100: tzv. mužské-bojovnické hroby, obsahují zbraně, meče, opasky s kovovými částmi, kopí a součásti štítu, připisuje se mužům ve věku zhruba od 18 do 60 let.
· Garnitura 200: pohřby s nánožníky, kruhovými šperky (náramky, nápažníky, prsteny a nákrčníky), sponami, opasky a dalšími předměty, připisuje se ženám ve věku od 13/15 až do 60 let, často ale také v plodném věku.
· Garnitura 300: obsahují jen náramky bez nánožníků, občas i pár dalších předmětů, patří ženám ve věku zhruba od 15 let až do vysokého věku, často opět ve věku porodů.
· Garnitura 400: pohřeb s jedním náramkem, ojediněle další věci, věkově odpovídá mladším jedincům, mužům i ženám.
· Garnitura 500: pohřeb s nápažníkem, ojediněle může obsahovat další předměty, připisuje se mužům i ženám ve starším věku.
· Garnitura 600: pohřeb obsahující 1 nebo 2 spony, jedná se o mužský pohřeb.
· Garnitura 700: pohřby s ojedinělými náramky, sponou a podobně, nejčastěji bez výbavy, patří dětem ve věku 13/15 let.
· Garnitura 800: pohřby kompletně bez předmětů, typ mužského pohřbu (Waldhauser 2001, 89–91).

Jelikož cílem mého bádání jsou hroby, ve kterých byl objeven švartnový kruhový šperk, některé ze zmíněných garnitur si můžeme už předem vyloučit. První garnitura, která se mé práce netýká, je garnitura 600, jelikož z jejího popisu je patrné, že jediné šperky které obsahuje, jsou spony. Druhá garnitura, kterou můžeme také hned vyloučit, je garnitura 800, která je typická tím, že neobsahuje vůbec žádné předměty.

Okres Brno-město
První lokalita, které se budu věnovat, je Brno-Maloměřice. V hrobě 9 byly  švartnové kruhy nalezeny dva, první s Ø 84 mm na levé pažní kosti a druhý o Ø 64 mm na levém zápěstí. Na pravém zápěstí byl také masivní bronzový náramek, pod ním 2 bronzové plechové kruhy. V hrobě byly také 2 bronzové spony, železná spona a železný kroužek (Čižmářová 2005, 78, obr. 61:5-8, 10-14). Tuto garnituru jsem určila jako garnituru 300, specificky garnituru 300 - nepárovou, tudíž takovou, která neobsahovala identický párový kruhový šperk.
V hrobě 31 byly kromě švartnového kruhu o Ø 69 mm na levém zápěstí objeveny také fragmenty 2 železných spon, fragmenty železného opasku, masivní bronzový náramek na pravém zápěstí a 2 masivní bronzové nánožníky (Čižmářová 2005, 83, obr. 68:1-7). Díky přítomnosti nánožníků jsem tuto výbavu určila jako garnituru 200.
V hrobě 45 švartnový kruh o Ø 88x86 mm umístěný na levé ramení kosti doprovázela velká bikónická nádoba, kónická miska, fragment železné spony a kančí zub (Čižmářová 2005, 29–87, obr. 73:7-10). U tohoto hrobu jsem nejprve zvažovala, zda se jedná o garnituru 400, 500 nebo 700. S rozhodováním mi nakonec pomohl antropologický posudek kostry, který ji označil jako juvenis, tudíž ve věku 16–20 let (Čižmářová 2005, 29). Pomocí tohoto určení jsem výbavu tohoto hrobu mohla zařadit jako garnituru 400.
Hrob 58 kromě švartnového náramku s Ø 96 mm na levém zápěstí obsahoval také baňatou nádobu, fragment železných nůžek, 2 ploché bronzové kroužky, fragment železné spony a 2 mísy (Čižmářová 2005, 90, obr. 76:1-3, 5-12). Zařadila jsem ho jako garnituru 400, jelikož obsahoval pouze jeden náramek. Garnituru 700, tudíž dětský pohřeb, jsem mohla vyloučit, jelikož antropologický posudek kosterní pozůstatky určil jako dospělé (Čižmářová 2005, 30). Velikost kruhu také naznačuje, že byl původně umístěn v pozici nápažníku a do pozice kde byl nalezen se přesunul až později.
V hrobě 67 byly  švartnové kruhy nalezeny první o Ø 83x82 mm nad levým loktem a druhý o Ø 76x75 mm na levém zápěstí. Doprovázeny byly drobnými železnými fragmenty, fragmenty železného kruhu z levého lokte, bronzovým kruhem na pravém zápěstí, 5 plochými bronzovými kroužky, 2 dutými bronzovými nánožníky, železnou sponou a prasečí čelistí (Čižmářová 2005, 93, obr. 79:9-22). Nánožníky pomohly tuto výbavu určit jako garnituru 200.
Posledním hrobem se švartnou na této lokalitě je hrob 68, v něm byl spolu se švartnovým kruhem o Ø 94 mm nad levým loktem objeven fragment listu kopí, fragment železné spony, 2 duté železné kroužky, poškozený meč s plechovou pochvou a další neurčitelné železné fragmenty. V tomto případě se jednalo jednoznačně o bojovnickou výbavu, tudíž garnituru 100 (Čižmářová 2005, 93, obr. 80:1-3, 6-8).
Druhá lokalita z okresu Brno-město je Brno-Štýřice. Švartnový kruh o velikosti vnitřního Ø 58 mm a síle 9 × 8 mm tu obsahoval Hrob 1, společně s 5 železnými sponami, opaskovým kruhem z barevného kovu, keramickým přeslenem, keramickou nádobou a zvířecími kostmi (Grünseisen – Kolařík – Sedláčková 2020, 225, obr. 5:1-9). Jelikož byl jediný kruh z tohoto hrobu objeven na zápěstí a ne na paži, tuto výbavu jsem zařadila jako garnitura 400 nebo 700. Velikost kruhu naznačuje garnituru 400, nicméně jedná se pouze o teorii na základě velikosti kruhu.
Okres Brno-venkov
Na lokalitě Blučina 3 „Konopné zahrádky“ se setkáváme se švartnou ve dvou hrobech. Nejprve v hrobě 16, kde nález švartnového kruhu o rozměrech Ø 89x92 mm a síle 8x10 mm nad levým loktem doprovází typická bojovnická výbava, tudíž 2 železné spony, bronzový náramek, železný nýt a 4 ploché kruhové hlavice nýtů, zlomky masivního železného řetězu, železný meč v plechové pochvě, železný list kopí, železná kuželovitá botka kopí, železná pásovitá štítová puklice, lahvovitá nádoba a zvířecí kosti (Čižmářová 2011, 104–105, tab. 25:14, 26:1-7, 27:1,2). Tuto výbavu lze jednoduše identifikovat jako garnituru 100. 
Ve druhém případě, v hrobě 20, se kromě švartnového kruhu o rozměrech Ø 74x73 mm a síle 5x8 mm na levém zápěstí setkáváme také s 2 bronzovými sponami, stříbrným kotoučkem, 3 železnými sponami, 2 bronzovými náramky, 2 bronzovými prsteny, zlomky 2 bronzových nánožníků, lahvovitou nádobou, vázovitou nádobou, miskou na duté nožce, 2 prsteny z bronzového drátu, 2 železnými tyčinkami se zlomky dalších spojených korozí, kroužkem z železného pásku, bronzovým šídlem, zlomkem bronzového kuželovitého předmětu, zlomkem bronzového srpu, masivním železným kruhem s neurčitelnými železnými předměty na něm připevněnými, zlomky železných drátků, provrtaným kolečkem ze střepu a se zvířecími kostmi (Čižmářová 2011, 106–107, tab. 28:10-13, 21, 29:1-12, 14-16, 18-20- 23-28). Tuto bohatou hrobovou výbavu je díky přítomnosti nánožníků možné jednoduše zařadit jako garnituru 200.
Dále následuje lokalita Branišovice – šlechtitelská stanice, zde byl švartnový náramek (Foto 2) o rozměrech Ø vnější 68x65 mm, Ø vnitřní 54x52 mm a Ø materiálu 10x7,5 mm na pravém zápěstí v hrobě doprovázený bronzovou sponou, bronzovým kruhem na levé ruce a masivním bronzovým dvojdílným plasticky zdobeným náramkem na levém zápěstí. (Čižmářová 2019, 218–219, tab. 38:4-7). Ačkoli jsou v této výbavě 2 bronzové kruhy, jsou natolik rozdílné, že jsem se rozhodla tento hrob zařadit do skupiny hrobů s garniturou 300 – nepárovou.
Na lokalitě Kuřim - „Za zahradou u rybníka“, „Pod toskou“ se setkáváme pouze s jedním hrobem se švartnou. Jedná se o hrob 3 a společně se švartnovým kruhem o Ø 74mm a Ø těla 10x7 mm na levém předloktí tu byl objeven fragment železné spony, 2 železné náramky, železný kroužek, 2 bronzové nánožníky a železná spona. Přítomnost 2 identických nánožníků tuto hrobovou výbavu bezpečně zařazuje jako garnituru 200 (Čižmářová 2011, 117, tab. 32:12-19).
Poslední lokalitou tohoto okresu jsou Šlapanice 1 - „Široká pole“. Zde byl švartnový kruh (Foto 3) o Ø 65 mm a Ø těla 7,5x6,5 mm objeven v hrobě 1/1934. Kromě něj byla také objevena vázovitá nádoba, esovitá miska, 2 bronzové spony, 2 bronzové náramky a část bronzového řetízku. Zde jsem s určením garnitury mírně váhala, jelikož dle deníku J. Poulíka (Čižmářová 2011, 154–155: Výkopy pravěkého oddělení ZM za rok 1934–36, s. 104–105. Rukopis v archivu AÚ MZM) byly z tohoto hrobu získány nejen další švartnový náramek, ale také 2 nánožníky, které J. Čižmářová už dále neuvádí ve svém katalogu, jelikož se nedochovaly ani ony, ani žádná dokumentace k nim. (Čižmářová 2011, 156, tab. 52:2, 13-15, 53:1-4, 6-8). Já sama jsem se po rozvaze rozhodla zařadit tuto výbavu jako garnituru 200, a do svého katalogu umístit zmínku o dvou chybějících nánožnících a švartnovém kruhu.

Okres Břeclav
První lokalitou tohoto okresu jsou Bulhary – intavilán obce. Zde byla v hrobě z roku 1976 kromě švartnového kruhu o Ø 55 mm a Ø těla 5 mm objevena také bikónická nádoba (Čižmářová 2019, 136, tab. 2:5,6). Dá se předpokládat, že se jedná buďto o hrob s garniturou 400 nebo garniturou 700, rozpoznat je přesně ale není možné, jelikož se nedochovaly žádné antropologické ostatky. Jedinou nápovědou snad může být velikost nalezeného švartnového kruhu, jedná se totiž o náramek poměrně malý, jaký bychom spíše očekávali v dětském hrobě. Nedá se to ale říct s jistotou, existují i hroby, ve kterých byly nalezeny švartnové kruhy ještě menší na kostrách identifikovaných jako dospělá žena.
Na lokalitě Hustopeče 2 – „Šibenky“ bylo hrobů se švartnou objeveno 5. První z nich je hrob K 827 a kromě švartnového kruhu o Ø 60 mm a Ø materiálu 5x4 mm na levém zápěstí zde byla objevena také vázovitá nádoba, část menší nádoby, fragmenty misky, 6 atypických střepů, bronzový náhrdelník, bronzový kroužek, 3 fragmenty železné spony, 2 bronzové spony, fragmenty železného nápažníku, 2 bronzové nánožníky, fragmenty železného prstenu, jantarový kroužek, zvířecí kosti a zbytky dřevěných prken (Čižmářová 2019, 147, tab. 7:8-16, 8:1-6). Díky přítomnosti nánožníků bylo tuto hrobovou výbavu možné bezpečně určit jako garnituru 200.
V hrobě K 831 byl objeven švartnový kruh velikosti Ø vnější 57 mm, Ø vnitřní 43 mm a průřezu těla 10x7 mm spolu se situlovitou nádobou, bronzovým kruhem, fragmenty železné spony a jantarovým kroužkem. Ačkoli se skelet nedochoval, byl pravděpodobně dětský (Čižmářová 2019, 149, tab. 9:6-11). Díky tomuto faktu jsem tuto hrobovou výbavu zařadila jako garnituru 700. 
V hrobě K 834, který byl mimochodem žárový, švartnu o rozměrech Ø 90 mm a Ø těla 10x7 mm doprovázely nádoby, železná spona, fragmenty železných spon, fragmenty železného opasku a zlomky bronzového nánožníku (Čižmářová 2019, 150, tab. 10:3-11). Díky přítomnosti zlomků bronzového nánožníku je tuto výbavu identifikovat jako garnituru 200.
Hrob K 835 obsahoval spolu se švartnovým kruhem o Ø vnějším 95x77 mm, Ø vnitřním 81x62 mm a Ø těla 9x7mm na levém lokti také 2 nádoby, 4 železné spony, 2 bronzové spony, 2 bronzové kruhy identické jeden s druhým a další bronzový kruh s pečetítkovými konci a fragmenty kruhu z železného drátu (Čižmářová 2019, 151, tab. 10:12-17, 11:1-5). Díky přítomnosti 2 identických bronzových náramků jsem tuto výbavu určila jako garnituru 300 – párovou.
Poslední z hrobů na této lokalitě je hrob K 838. V něm švartnový šperk o Ø 114x80 mm, Ø vnitřním 95x62 mm a Ø těla 13x9 mm nalezený na levé paži doprovázela vázovitá nádoba, fragmenty nádoby, 2 bronzové spony, bronzový náhrdelník, 3 železné spony, fragmenty bronzového kruhu, bronzový náramek, opaskový řetěz, fragment železného předmětu, 2 bronzové nánožníky a fragment železného kruhu (Čižmářová 2019, 152–153, tab. 11:11-15, 12:1,2,5-7, 13:1-5). Tuto hrobovou výbavu bylo také možno jednoduše určit, díky přítomnosti bronzových nánožníků se jedná jednoznačně o garnituru 200. 
Nález z lokality Perná – tělocvična o velikosti Ø vnějším 69x68 mm, Ø vnitřním 61x60 mm a Ø materiálu 9x8 mm byl podle dokumentace pouze předán Regionálnímu muzeu v Mikulově a bližší nálezové okolnosti nejsou známy (Čižmářová 2019, 191, tab. 32:10).
Poslední lokalitou okresu Břeclav je Zaječí – štěrkovna. Na této lokalitě byla švartnová industrie o Ø 49 mm a Ø materiálu 8-10 mm objevena v hrobě 10 na levé ramení kosti kostry, společně s 2 železnými sponami, 2 bronzovými kruhy, železným kruhem, bronzovým prstenem a 2 bronzovými nánožníky (Čižmářová 2019, 209–211, tab. 36:11-19). Bronzové nánožníky v tomto případě opět jednoduše zařazují tuto hrobovou výbavu jako garnituru 200.

Okres Hodonín
První lokalitou v okresu Hodonín, které se budu věnovat, jsou Dolní Bojanovice 2 – „Padělky u hodonínské cesty“. Zde byl švartnový šperk o Ø vnějším 97 mm, Ø vnitřním 66 mm a průřezu těla 17x11 mm objeven v bojovnickém hrobě doprovázený železným mečem, železným nákončím pochvy, fragmenty železného listu kopí, železnou botkou kopí, fragmenty železného okrajového kování štítu a 2 plochými železnými fragmenty, které nebyly blíže identifikovány (Čižmářová 2017, 80, tab. 2:13-19). Bojovnické hroby, jako je tento, spadají pod garnituru 100.
Další lokalitou jsou Dražůvky – „Padělky“. Zde byla švartnová industrie o velikosti Ø vnější 93 mm, Ø vnitřní 76 mm a Ø těla 14x9 mm objevena opět v bojovnickém hrobě, doprovázená železným mečem, železným listem kopí, opaskovým řetězem, železnou štítovou puklicí, bronzovým náramkem, železným náramkem, 2 železnými sponami, vázovitou nádobou, železným sekáčem a kamenným brouskem (Čižmářová 2017, 81–85, tab. 3:4-9, 4:1-6). Jedná se o bojovnický hrob, opět tedy tato hrobová výbava spadá pod garnituru 100.
Na lokalitě Milotice 1 – státní statek byla v hrobě 1/1962 spolu se švartnou o Ø 79x76 mm a  Ø materiálu 14x8-9mm (Foto 4) objevena nádoba a 2 bronzové nánožníky (Čižmářová 2017, 91, tab. 8:5-8). Ačkoli je tato hrobová výbava překvapivě chudá, přítomnost bronzových nánožníků ji určuje jako garnituru 200.
Lokalita Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“ obsahovala hroby s nálezem švartnového kruhu hned 3. První z hrobů, hrob XIV obsahoval kromě švartny o Ø vnějším 63 mm, Ø vnitřním 56 mm a Ø materiálu 9x7 mm na levé ruce kostry také vejčitou nádobu, bronzový náramek, bronzový prsten, železnou sponu, železný kroužek a bronzový nánožník (Čižmářová 2017, 100, tab. 15:1-8). Díky bronzovému nánožníku můžeme tento hrob přidat na seznam hrobů, které byly vybaveny garniturou 200.
Dále, hrob XXXIV vydal kromě švartny o Ø vnějším 32 mm, Ø vnitřním 26 mm a Ø materiálu 6x6 mm také misku, železný meč s trnem, železný list kopí, kování štítu, 3 bronzové duté kroužky, železnou spona, kančí tesáky a čelist vepře (Čižmářová 2017, 102–103, tab. 18:1-15). Tato výbava je jednoznačně bojovnická, a tudíž určená jako garnitura 100. Je ale nutné poznamenat, že v tomto případě se nejedná o švartnový kruh v pozici nápažníku či náramku, ale o malý kroužek, který byl objeven v oblasti hrudníku, tudíž se jedná spíše o amulet/závěsek.
Poslední z hrobů, hrob XXXV, který byl mimochodem žárový, obsahoval společně se švartnou také 2 nádoby, mísu a železnou sponu. Švartnový kruh se bohužel nedochoval, nemáme tedy jeho rozměry (Čižmářová 2017, 103, tab. 17:15-17). Zařazení výbavy tohoto hrobu, jako specifické garnitury bohužel není možné, jelikož není jak určit jestli se jedná o garnituru 400, 500 nebo 700.
Na lokalitě Nechvalín – „Nivky“ byla švartnová industrie objevena ve 2 hrobech. První z nich, hrob 127 obsahoval kromě švartny o Ø vnějším 52 mm, Ø vnitřním 37 mm a Ø materiálu 10-11x7,5 mm také fragmenty bronzového kruhu, fragment železné spony a fragmenty mísy. Jelikož byl tento hrob rozrušen bagrem, není možné zjistit polohu šperků na kostře (Čižmářová 2017, 113, tab. 27:5-9). Díky přítomností dvou rozdílných kruhů jsem tuto výbavu zařadila na seznam jako garnituru 300 – nepárovou. 
V druhém z hrobů, hrobě 169 švartnový kruh o Ø vnějším 50 mm, Ø vnitřním 37 mm a Ø materiálu 7,5x6,5 mm doprovázel bronzový kruh a situlovitá nádoba. Zde opět nebyla dochována kostra a hrob byl odebrán bagrem (Čižmářová 2017, 116, tab. 31:8.10). Díky přítomnosti 2 rozdílných kruhů ho ale zařazuji jako hrob s garniturou 300 - nepárovou.
Poslední lokalitou okresu Hodonín, která se nás týká, je lokalita Vracov – písečník „Na Babí“. Na této lokalitě byly v jednom z hrobů, v hrobě 2 specificky, nalezeny kromě 2 švartnových kruhů, první o Ø vnějším 87x82 mm, Ø vnitřním 79,5x74,5 mm a Ø materiálu 9x7,5 mm a druhý o Ø vnějším 65 mm, Ø vnitřním 58 mm a Ø materiálu 10x7 mm, také bronzový dvojdílný náramek a bronzový náramek hrbolkovitý (Čižmářová 2017, 124–125, tab. 37:8-11). Ačkoli byly v tomto hrobě objeveny náramky celkem 4, není bohužel známá jejich původní poloha, a tudíž nemůžu s jistotou říct, že nebyly všechny na stejné ruce, jakkoli je to nepravděpodobné. Zařazuji ho tedy do skupiny hrobů vybavených jako garnitura 300 – nepárová.

Okres Kroměříž
V okresu Kroměříž sledujeme pouze jedinou relevantní lokalitu a tou jsou Postoupky – intravilán obce. Zde bylo objeveno hned několik kostrových hrobů, nicméně hrobové celky již nelze sestavit, a tudíž nelze určit které z uvedených nálezů švartnový kruh (Foto 5) o velikosti Ø vnější 87x82 mm, Ø 62 mm a Ø těla 5 mm doprovázely (Čižmářová 2017, 132).
Okres Prostějov
V pořadí následuje okres Prostějov. První lokalita, se kterou se zde setkáváme, jsou Čechůvky 1 – zahrada Fr. Bendy. Švartnový kruh o rozměrech Ø vnější 88 mm, Ø vnitřní 80 mm a Ø materiálu 11x8 mm tu byl objeven v hrobě společně s několika fragmenty železné spony, bronzovým kroužkem a 2 bronzovými nánožníky (Čižmářová 2017, 159, tab. 55:6-12). Díky nánožníkům můžeme zařadit výbavu tohoto hrobu jako garnituru 200. 
Následuje lokalita Čelechovice na Hané – stavba železnice. Tato komplikovaná lokalita neumožňuje identifikaci předmětů, které se nacházely v hrobech společně se švartnovými šperky, jelikož informace o lokalitě jsou neúplné a staršího data (Čižmářová 2017, 161). 
Další lokalita je Hruška – obecní hliník. Zde byl v hrobě objeven švartnový kruh o Ø 55 mm a Ø materiálu 8x6 mm společně s kruhem bronzovým (Čižmářová 2017, 173, tab. 61:2). Bližší nálezové okolnosti bohužel nejsou známé, lze ale předpokládat že se jedná o garnituru 300 – nepárovou.
Poslední lokalita na území okresu Prostějov, která se nás týká, jsou Těšice. Jedná o nález o rozměrech Ø vnější 62 mm, Ø vnitřní 55 mm a Ø materiálu 10x7 mm, který ale opět bohužel nemá bližší nálezové okolnosti (Čižmářová 2017, 184, tab. 67:6).

Okres Vyškov
První lokalita, se kterou se setkáváme na území okresu Vyškov, jsou Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem. Zde byl rozlámaný švartnový kruh (Foto 6) o rozměrech Ø materiálu 8x9 mm v hrobě doprovázen bronzovou sponou a bronzovým náramkem s pečetítkovými konci (Čižmářová 2013, 112, tab. 15:1-3). Tuto výbavu jsem zařadila jako garnituru 300 - nepárovou.
Následuje lokalita Hrušky 2 – dům č. p. 122, kde byl v hrobě K 800 švartnový kruh o velikosti Ø 57 mm a Ø materiálu 7x6 mm doprovázený vázovitou nádobou, 5 bronzovými kroužky a bronzovým kroužkem s vývalky, které byly součástmi řetězového opasku a 5 bronzovými sponami. Bohužel, nešlo zjistit bližší umístění výbavy na kostře (Čižmářová 2017, 127, tab. 20:1-12). Jelikož švartnový kruh byl jediným kruhem objeveným v tomto hrobě, určila jsem tuto výbavu jako garnituru 400 nebo 500. Garnituru 700 jsem vyloučila, jelikož bronzový opasek nepatří mezi typickou dětskou výbavu. 
Další lokalita jsou Kloboučky „Pod loučkami“, kde byl švartnový kruh o Ø 80x77 mm a Ø těla 9,5x8 mm nalezen v hrobě 3 společně s 2 železnými sponami, fragmentem železné spony, fragmenty železného opasku, 2 nánožníky, vázovitou nádobou, miskou a částí další misky (Čižmářová 2017, 129–130, tab. 21:7-14, 22:1,2). V tomto případě nám tuto výbavu jako garnituru 200 opět pomáhají určit nánožníky.
Dále následuje lokalita Křenovice, kde byla švartna objevena ve 4 hrobech. V hrobě 6 švartnu o Ø vnějším 102 mm, Ø vnitřním 76 mm a Ø materiálu 14x13 mm (Foto 7) doprovázela bojovnická výbava, kterou tvořila vázovitá nádoba, miska, železný list kopí, železný náramek, část železné spony, 3 duté bronzové kroužky, železný meč se zbytkem plechové pochvy a železné okrajové kování štítu (Čižmářová 2009, 81–82,tab. 36:3-15). Jelikož se jedná o bojovnickou výbavu, spadá tento hrob do skupiny hrobů s garniturou 100.
 V hrobě 12 se kromě švartnového kruhu (Foto 8) o Ø vnějším 99x96 mm, Ø vnitřním 79x75 mm a Ø materiálu 12x10,5 mm setkáváme s fragmenty 2 železných spon, bronzovým „snubním“ prstenem, fragmenty železného kruhu, 2 bronzovými náramky, 2 bronzovými nánožníky, miskou a vázovitou nádobou (Čižmářová 2009, 83, tab. 37:5-14). Další z hrobů, jehož výbava se dá jednoduše určit jako garnitura 200 díky přítomnosti nánožníků.
Následuje hrob 16, kde spolu se švartnou o velikosti Ø vnějším 93 mm, Ø vnitřním 75 mm a Ø materiálu 11x9,5 mm byly objeveny 2 bronzové nánožníky, bronzový náramek, bronzový prsten, fragment železného náramku, železná spona, fragmenty nánožníku a bronzová spona (Čižmářová 2009, 85, tab. 39:1-7, 40:1,2). Opět jednoduché určení jako garnitura 200, ke kterému nás vede přítomnost nánožníků.
V poslední z hrobů, v hrobě 17 švartnu o rozměrech Ø 88 mm a Ø materiálu 10 mm doprovázely fragment železné spony, fragmenty bronzového nánožníku a vázovitá bikónická nádoba (Čižmářová 2009, 85, tab. 38:11-14). Ačkoli se jedná o poměrně chudou hrobovou výbavu, díky přítomnosti nánožníku se jedná se opět o garnituru 200.
Na lokalitě Lovčičky 1 - „Strážka“ byla v hrobě 2 spolu se švartnou o velikosti Ø 59x65 a Ø materiálu 6-7 mm situla, zlomek železné spony, bronzový náramek, 5 zlomků opasku, bronzová zápona, 2 bronzové nánožníky, bronzový kuželkovitý závěsek a železný kroužek (Čižmářová 2009, 138, tab. 27:1-10). Další z řady hrobů, ve kterých švartnový kruh doprovázely bronzové nánožníky, znak garnitury 200.
Nález 2 hrobů, které obsahovaly švartnový kruh, evidujeme na lokalitě Marefy „U lišek“. V hrobě 4 byl švartnový kruh o rozměrech Ø 100 mm a Ø materiálu 13x10 mm objeven v oblasti trupu a doprovázely ho bronzový náramek, 2 nánožníky, železná spona, bronzová spona, bronzové kroužky, železný kroužek, bronzový prsten a bronzové válcovité perly (Čižmářová 2009, 146, tab. 31:6-14, 32:1-4). Tato hrobová výbava byla zařaditelná do kategorie garnitura 200, jelikož jsou opět přítomny párové nánožníky. 
V hrobě 14 švartnu o velikosti Ø 71 mm a síle 13 mm (Foto 9) na zápěstí levé ruky doprovází vázovitá nádoba, miska, 2 bronzové spony, 8 bronzových kroužků, 2 bronzové prsteny, stříbrný prsten, bronzový dvojnáramek na zápěstí pravé ruky, 2 bronzové nánožníky a kostěná jehlice (Čižmářová 2009, 149, tab. 34:7-21, 35:1,2). Tento hrob je další z řady hrobů obsahující bohatou ženskou výbavu označovanou jako garnitura 200.
Další lokalita okresu Vyškov jsou Nížkovice - „Záhumenice“. Zde švartnový kruh (Foto 10) o velikosti Ø 69 mm a Ø těla 11,5x8 mm v hrobě 1 doprovázel bronzový nákrčník, bronzový náramek, bronzová spona, fragment železné spony a 2 bronzové nánožníky (Čižmářová 2009, 158, tab. 38:19-23, 39:1,2). Ačkoli u tohoto hrobu nebylo možné zjistit původní umístění hrobové výbavy na kostře, lze ji identifikovat jako garnituru 200 díky přítomnosti 2 identických bronzových nánožníků.
Výčet pokračuje lokalitou Pustiměřské Prusy – letiště, zde byly objeveny 3 hroby obsahující švartnový kruh. V hrobě 2 byla výbava tvořena kromě švartnového kruhu o rozměrech Ø 84mm a Ø materiálu 10x8 mm na levé ramení kosti také fragmentem železné spony, 2 bronzovými náramky, bronzovým řetězem, bikónickou nádobou, mísou a 2 bronzovými nánožníky (Čižmářová 2009, 165–166, tab. 44:1-10). Určení garnitury je v tomto případě opět jednoduché, díky přítomnosti 2 bronzových identických nánožníků můžeme říct, že se jedná o garnituru 200. 
V hrobě 7 doprovází 2 švartnové kruhy, z nich první o velikosti Ø 71x69 a Ø materiálu 8x6 mm byl na levé ramení kosti a druhý o Ø 74 mm a Ø materiálu 12x9 mm na levém zápěstí, bikónická nádoba, bronzový náramek, 5 bronzových kroužků, železný kroužek a část železné spony (Čižmářová 2009, 167, tab. 46:8-16, 47:1). Tento hrob jsem se po rozvaze rozhodla zařadit do skupiny garnitura 300 – nepárová, jelikož všechny náramky z tohoto hrobu byly nalezeny na levé ruce.
V posledním z hrobů, v hrobě 8, byly také nalezeny 2 švartnové kruhy, první na levé ramení kosti a druhý na zápěstí levé ruky, v doprovodu částí 2 železných spon, 2 železných náramků na levém zápěstí, fragmentů železných opasků, 2 bronzových nánožníků, střepů nádoby a dřevěných zbytků (Čižmářová 2009, 167–168, tab. 47:3-12). Další typická bohatá ženská hrobová výbava doprovázená nánožníky, tudíž zařaditelná jako garnitura 200.
Další lokalita, které se na území okresu Vyškov budu věnovat je Slavkov u Brna - „Povětrníky“. 2 švartnové kruhy o velikosti Ø 67 mm a Ø těla 7 mm u prvního a Ø 61 mm a Ø těla 9 mm u druhého, tu byly objeveny v hrobě 4, doprovázené výbavou tvořenou rýhovanou situlou a 2 bronzovými nánožníky (Čižmářová 2009, 176, tab. 53:7-11). Ačkoli výbava tohoto hrobu je poněkud chudší, přítomnost 2 bronzových nánožníků ji zařazuje jako garnituru 200.
Poslední z lokalit, které v okrese Vyškov evidujeme, je Rousínov. Zde prozatím víme o jednom švartnovém kruhu o Ø vnějším 88 mm, Ø vnitřním 75 mm a Ø materiálu 6,5 mm z hrobu H 823. Ostatní výbava byla tvořena 2 identickými bronzovými sponami, železnou sponou, v pozici nápažníku na levé paži švartnový kruh doprovázel kruh železný. Na prstech levé ruky byl objeven jeden bronzový a jeden železný prsten, u pravého zápěstí byly zbytky železného náramku a v oblasti pasu se nacházela kompletní bimetalická pásová garnitura. Dále byly objeveny 2 celé nádoby a fragmenty jedné další (Čižmář – Mikulková – Kmošek – Chovanec – Kala 2020, 108, obr. 6:1-14). Tuto hrobovou výbavu díky chybějícím nánožníkům nemůžu zařadit jako garnituru 200, ačkoli je to hrob velmi bohatý. Jedná se jistě o garnituru 300, špatné zachování železného náramku na pravé ruce mi s čistým svědomím nedovoluje určit tuto garnituru jako párovou, tudíž ji zařazuji jako garnituru 300 – nepárovou.


Okres Znojmo
Na území okresu Znojmo evidujeme pouze jednu lokalitu s nálezem švartny, Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka. Zde byly objeveny 2 hroby se švartnou. První z nich, hrob 1/1953 obsahoval kromě švartnového kruhu o rozměrech Ø vnější 95 mm, Ø vnitřní 78 mm a Ø materiálu 11x8 mm na levém humeru také bronzový kruh na pravém humeru, nádobu a okrajový střep šálku (Čižmářová 2019, 233, tab. 42:5-7). Tato výbava může spadat do garnitury 300 – nepárová, jelikož obsahuje 2 náramky, nicméně díky umístění obou náramků na humeru, tedy v pozici nápažníku, jsem se rozhodla o zařazení výbavy jako garnitura 500. 
Druhý z hrobů, hrob 2/1953 v sobě kromě švartnového kruhu o Ø vnějším 87 mm, Ø vnitřním 67 mm a Ø materiálu 10x8 mm na pravém humeru obsahoval také bronzový nákrčník, bronzovou sponu, bronzový náramek, bronzový plechový kruh, 2 bronzové nánožníky a nádobu (Čižmářová 2019, 165–168, tab. 42:1-4). Díky přítomnosti 2 identických bronzových nánožníků v této hrobové výbavě, ji bylo možné bezpečně určit jako garnituru 200.

	Okres
	Lokalita
	Hrob
	Garnitura

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 9
	300 - nepárová

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 31
	200

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 45
	400

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 58
	400

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 67
	200

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 68
	100

	Brno-město
	Brno-Štýřice
	Hrob 1
	400/700

	Brno-Venkov
	Blučina 3 „Konopné zahrádky“
	Hrob 16
	100

	Brno-Venkov
	Blučina 3 „Konopné zahrádky“
	Hrob 20
	200

	Brno-Venkov
	Branišovice – šlechtitelská stanice
	-
	300 - nepárová

	Brno-Venkov
	Kuřim - „Za zahradou u rybníka“ „Pod toskou“
	Hrob 3
	200

	Brno-Venkov
	Šlapanice 1 - „Široká pole“
	Hrob 1/1934
	200

	Břeclav
	Bulhary – intavilán obce
	Hrob z roku 1976
	400/700

	Břeclav
	Hustopeče 2 – „Šibenky“
	K 827
	200

	Břeclav
	Hustopeče 2 – „Šibenky“
	K 831
	700

	Břeclav
	Hustopeče 2 – „Šibenky“
	K 834
	200

	Břeclav
	Hustopeče 2 – „Šibenky“
	K 825
	300 - párová

	Břeclav
	Hustopeče 2 – „Šibenky“
	K 838
	200

	Břeclav
	Perná – tělocvična
	-
	-

	Břeclav
	Zaječí – štěrkovna
	Hrob 10
	200

	Hodonín
	Dolní Bojanovice 2 – „Padělky u hodonínské cesty“
	-
	100

	Hodonín
	Dražůvky – „Padělky“
	-
	100

	Hodonín
	Milotice 1 – státní statek
	Hrob 1/1962
	200

	Hodonín
	Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“
	Hrob XIV
	200

	Hodonín
	Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“
	Hrob XXXIV
	100

	Hodonín
	Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“
	Hrob XXXV
	400/500/700

	Hodonín
	Nechvalín – „Nivky“
	Hrob 127
	300 - nepárová

	Hodonín
	Nechvalín – „Nivky“
	Hrob 169
	300 - nepárová

	Hodonín
	Vracov – písečník „Na Babí“
	Hrob 2
	300 - nepárová

	Kroměříž
	Postoupky – intravilán obce
	-
	-

	Prostějov
	Čechůvky 1 – zahrada Fr. Bendy
	-
	200

	Prostějov
	Čelechovice na Hané – stavba železnice
	-
	-

	Prostějov
	Hruška – obecní hliník
	-
	300 - nepárová

	Prostějov
	Těšice
	-
	-

	Vyškov
	Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem
	-
	300 - nepárová

	Vyškov
	Hrušky 2 – dům č. p. 122
	K 800
	400/500

	Vyškov
	Kloboučky „Pod loučkami“
	Hrob 3
	200

	Vyškov
	Křenovice
	Hrob 6
	100

	Vyškov
	Křenovice
	Hrob 12
	200

	Vyškov
	Křenovice
	Hrob 16
	200

	Vyškov
	Křenovice
	Hrob 17
	200

	Vyškov
	Lovčičky 1 - „Strážka“
	Hrob 2
	200

	Vyškov
	Marefy „U lišek“
	Hrob 4
	200

	Vyškov
	Marefy „U lišek“
	Hrob 14
	200

	Vyškov
	Nížkovice - „Záhumenice“
	Hrob 1
	200

	Vyškov
	Pustiměřské Prusy – letiště
	Hrob 2
	200

	Vyškov
	Pustiměřské Prusy – letiště
	Hrob 7
	300 - nepárová

	Vyškov
	Pustiměřské Prusy – letiště
	Hrob 8
	200

	Vyškov
	Slavkov u Brna - „Povětrníky“
	Hrob 4
	200

	Vyškov
	Rousínov
	H 823
	300 - nepárová

	Znojmo
	Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka
	Hrob 1/1953
	500

	Znojmo
	Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka
	Hrob 2/1953
	200


Tab. 4: Přehled hrobových garnitur se švartnovými kruhy.

Hroby s garniturou 100
Typickou bojovnickou výbavu můžeme najít na lokalitách Blučina 3 „Konopné zahrádky“ v hrobě 16, Brno-Maloměřice v hrobě 68, Dolní Bojanovice 2 – „Padělky u hodonínské cesty“, Dražůvky – „Padělky“, v Křenovicích v hrobě 6. a konečně v Mistříně, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“ v hrobě XXXIV. Celkově jsem jich tedy objevila 6.
Je k věci se blíže podívat, zda již zmíněné garnitury 100 obsahují stejné či podobné prvky bojovnické výbavy, nebo zda se od sebe liší. Prvním poznatkem je, že všech 6 hrobů obsahovalo list kopí, jeho fragmenty nebo také botku kopí. Dále všech 6 hrobů obsahovalo také meč. Ve všech hrobech kromě hrobu 68 z Brna-Maloměřic také evidujeme kovové části štítu, v Brně-Maloměřicích se nicméně setkáváme s neurčitelnými železnými fragmenty (Čižmářová 2005, 93), které teoreticky mohly být špatně dochované zbytky štítového kování. 
Jediný doklad železného sekáče evidujeme na lokalitě Dražůvky – „Padělky“. Tato lokalita také byla jedinou, kde se setkáváme s kamenným brouskem. (Čižmářová 2017, 84, tab. 4:5,6). Lokality Blučina 3 „Konopné zahrádky“ hrob 16 a Dražůvky – „Padělky“ dále obsahovaly také železný řetěz. 
Z tohoto vyplývá, že obsah garnitury 100, v případech kdy doprovázela švartnový kruh, je ve svém základu uniformní. Vezmeme li tento fakt z druhé strany, můžeme říct, že švartnový kruh nacházíme v bojovnických hrobech s kompletní či skoro kompletní bojovnickou výbavou.

Hroby s garniturou 200
U určování hrobů s tímto typem garnitury, je důležité se soustředit hlavně na přítomnost nánožníku či nánožníků a nenechat se rozptýlit dalšími bohatými hroby, které ale nánožníky neobsahují. Dále bylo třeba zkontrolovat polohu u těch kruhů, které byly v literatuře vedeny pouze jako kruhy, jelikož se může jednat právě o nánožníky. 
Tato situace nastala například u hrobu 67 z pohřebiště Brno-Maloměřice, kde jsou v katalogu uvedeny dva duté bronzové kruhy. V popisu hroby se ale můžeme dočíst, že tyto kruhy byly nalezeny nad kotníky kostry a tudíž se jedná o nánožníky (Čižmářová 2005, 93).
Dle mých zjištění na Moravě evidujeme hrobů s garniturou 200 celkem 24. Jedná se o lokality Blučina 3 „Konopné zahrádky“ hrob 20, Brno-Maloměřice hroby 31 a 67, Čechůvky 1 – zahrada Fr. Bendy a Hustopeče 2 – „Šibenky“ hroby K 827, K 834 a K 838. Dále lokality Kloboučky „Pod loučkami“ hrob 3, Křenovice hroby 12, 16 a 17, Kuřim - „Za zahradou u rybníka“, „Pod toskou“ hrob 3, Lovčičky 1 - „Strážka“ hrob 2, Marefy „U lišek“ hrob 4 a 14, Milotice 1 – státní statek hrob 1/1962, Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“ hrob XIV, Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka hrob 2/1953, Nížkovice - „Záhumenice“ hrob 1, Pustiměřské Prusy – letiště hroby 2 a 8, Slavkov u Brna - „Povětrníky“ hrob 4 a Zaječí – štěrkovna hrob 10. Jedná se celkem o 24 hrobů z 16 lokalit, ve kterých bylo objeveno celkem 27 kruhů.
Nicméně, jak je z předchozí části práce zřejmé, garnitura 200 má rozmanitou bohatost a je tudíž záhodno ji analyzovat více. V první řadě bych chtěla vyzdvihnout ty hrobové garnitury 200, které obsahovaly také opasek. Tato situace nastala na lokalitách Brno-Maloměřice hrob 31, Hustopeče 2 – „Šibenky“ hroby K 834 a K838, Kloboučky „Pod loučkami“ hrob 3, Lovčičky 1 - „Strážka“ hrob 2 a Pustiměřské Prusy – letiště hroby 2 a 8. Jedná se o 7 hrobů z 5 lokalit a celkem objevených 8 švartnových kruhů, což znamená, že 13,1 % švartnových kruhů objevených v moravských laténských hrobech pocházelo z hrobů vybavených garniturou 200 obsahující bronzový či železný opasek. Je také důležité zmínit, že 3 z 5 těchto lokalit, Kloboučky, Lovčičky a Pustiměřské Prusy, se nacházejí na území okresu Vyškov.
Dále se budu věnovat těm případům, kdy garnitura 200 obsahovala nákrčník. Jedná se o lokality Nížkovice - „Záhumenice“ hrob 1, kde byl objeven nákrčník s pečetítkovými konci oddělenými vývalky, a Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka hrob 2/1953. Jedná se o 2 lokality, 2 hroby a celkem 2 švartnové kruhy, což znamená 3,3 % se všech švartnových kruhů.
Při zkoumání výbavy u garnitury 200 mě také zaujala kombinace s prsteny. První lokalita, kde tuto kombinaci evidujeme je Blučina 3 „Konopné zahrádky“ hrob 20, kde nacházíme 2 sedlovité bronzové prsteny na levé ruce a další 2 prsteny z bronzového drátu pak v organické schránce na ruce pravé (Čižmářová 2011, 106–107, tab. 29:9, 10, 19, 20). Další lokalita jsou Hustopeče 2 – „Šibenky“ hrob K 827, kde byl objeven na levé ruce železný prsten (Čižmářová 2019, 147–148, tab. 8:3). Následuje lokalita Křenovice, kde byl v hrobě 12 objeven na levé ruce bronzový „snubní“ prsten (Čižmářová 2009, 83, tab. 37:11) a v hrobě 16 byl bronzový prsten objeven mezi prstními články levé nohy (Čižmářová 2009, 84–85, tab. 39:4). Na lokalitě Marefy „U lišek“ v hrobě 4 byl objeven bronzový páskovitý prsten (Čižmářová 2013, 146, tab. 31:9) a v hrobě 14 byly na levé ruce kostry 2 drátěné bronzové prsteny a jeden drátěný prsten stříbrný (Čižmářová 2013, 149, tab. 34:7, 19, 20). Další lokalita je Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“ hrob XIV, kde byl bronzový sedlovitý prsten objeven na pravé ruce (Čižmářová 2017, 100, tab. 15:3). Poslední lokalita, kde se s touto situací setkáváme, je Zaječí – štěrkovna hrob 10, kde byl bronzový prsten objeven na prstu pravé ruky (Čižmářová 2019, 209–210, tab. 36:12). Znamená to tedy, že společně se švartnovým kruhem se prsteny v moravských laténských hrobech s garniturou 200 vyskytují na 6 lokalitách, v 8 hrobech a jedná se celkem o 8 švartnových kruhů, což znamená 13,1 % z celkových 61.
Narazila jsem také na situaci, kde garnitura 200 obsahovala jantar. Jedná se o lokalitu Hustopeče 2 – „Šibenky“ hrob K 827, kde byl jako součást bronzového řetízku objeven plochý jantarový kroužek (Čižmářová 2019, 148, tab. 7:13). Dále je lokalita Šlapanice 1 - „Široká pole“ hrob 1/1934, který obsahoval část jemného bronzového řetízku s částí jantarového kroužku (Čižmářová 2011, 156, tab. 53:1-3). 
Naopak ale existují i situace, kdy je hrobová výbava poměrně chudá, přestože obsahuje nánožníky. Ačkoli je těžké přesně charakterizovat, co si pod pojmem „chudá výbava“ představit, 3 z hrobů nápadně vynikají. Jedná se o hrob 17 z lokality Křenovice, kde švartnový kruh doprovázela jen vázovitá bikónická nádoba, fragment železné spony a fragment bronzového nánožníku (Čižmářová 2009, 85. tab. 38:12-14). Druhá z lokalit jsou Milotice 1 – státní statek, hrob 1/1962, kde švartnu doprovázela menší nízká nádoba a 2 bronzové puklicovité nánožníky (Čižmářová 2017, 91. tab. 8:5-8). Třetí lokalita, kde evidujeme znatelně chudší výbavu, je Slavkov u Brna - „Povětrníky“ hrob 4, který kromě 2 švartnových kruhů obsahoval rýhovanou situlu a 2 bronzové nánožníky (Čižmářová 2017, 176. tab. 53:7-11).
Garnitura 200 jako taková by si nicméně nejlépe zasloužila vlastní práci sama o sobě. Je velmi různorodá a jak jsme se přesvědčili, i její bohatost se různí od úplně nejbohatších hrobů, až po ty s překvapivě nepočetnou hrobovou výbavou. Existují případy, kdy se v ní vyskytují luxusní předměty, jako je například už zmiňovaný jantar, ale i případy, kdy obsahuje kromě švartny a nánožníků pouze nádobu.

Hroby s garniturou 300
Jelikož se garnitura 300 vyznačuje přítomností více náramků, je v tomto případě vhodné ji rozdělit dále na garnituru 300 s párovými náramky a garnituru 300 s nepárovými náramky, tudíž takovou, která je tvořená například jedním bronzovým náramkem doprovázejícím náš sledovaný náramek švartnový.
Lokalita kde byl hrob obsahující garnituru 300 – párovou jsou Hustopeče 2 – „Šibenky“, hrob K 835.
Lokality, které jsem zařadila do skupiny garnitura 300 - nepárová, jsou Branišovice – šlechtitelská stanice, Brno-Maloměřice, hrob 9, Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem, Hruška – obecní hliník, Nechvalín – „Nivky“, hrob 127 a hrob 169, Pustiměřské Prusy – letiště, hrob 7, Rousínov hrob H823 a Vracov – písečník „Na Babí“, hrob 2. Jedná se tedy celkem o 8 lokalit/9 hrobů, kde bylo objeveno celkem 12 kruhů.

Hroby s garniturou 400
Jak již bylo řečeno, tato garnitura obsahuje jeden náramek, který ale není v pozici nápažníku. I v tomto případě existují hrobové celky, které se mi nepodařilo spolehlivě zařadit jen do jedné z garnitur, nicméně dva ano. Jistě jako garnituru 400 jsem určila výbavu v Brně-Maloměřicích, hrob 45 a hrob 58. Nicméně, zde je opět třeba zopakovat, že švartnový náramek z hrobu 45 byl nalezen v pozici nápažníku (Čižmářová 2005, 87). Jako garnitura 500 tento hrob nebyl zařazen proto, že byl antropologicky určen jako Juvenis (16-20 let) (Čižmářová 2005, 24), tudíž neodpovídá nízkým věkem kostry.
Dále, případy kdy jsem výbavu zařadila do více garnitur společně s garniturou 400. Jedná se o Brno-Štýřice Hrob 1, Bulhary – intavilán obce, hrob z roku 1976, Hrušky 2 – dům č. p. 122, hrob K 800 a Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“, hrob XXXV.

Hroby s garniturou 500
Tato garnitura, vyznačující se přítomností nápažníků a skelety ve vyšším věku, je rozdělena na ty, které patřily pouze do této skupiny a na ty které jsem musela zařadit do více garnitur. Lokalita, kde hrob šlo bezpečně zařadit jako garnituru 500 je Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka, hrob 1/1953.
Lokality, kde je zařazení jako garnitura 500 pouze jedna z možností, jsou Hrušky 2 – dům č. p. 122, hrob K 800 a Milotice 1 – státní statek, hrob XXXV.

Hroby s garniturou 700
Hroby s garniturou 700 si je opět nutné rozdělit na ty, které jsou jednoznačné a ty, u kterých je tato garnitura pouze jednou z možností. Jednoznačná je garnitura 700 u lokality Hustopeče 2 – „Šibenky“, hrob K 831.
Pouze jednou z možností je garnitura 700 u lokalit Brno-Štýřice Hrob 1, Bulhary – intavilán obce, hrob z roku 1976 a Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“, hrob XXXV.

	Garnitura:
	Počet náramků:
	% zastoupení ze všech kruhů 

	Garnitura 100
	6
	9,8 %

	Garnitura 200
	27
	44,3 %

	Garnitura 300-párová
	1
	1,6 %

	Garnitura 300-nepárová
	12
	19,7 %

	Garnitura 400
	2
	3,3 %

	Garnitura 500
	1
	1,6 %

	Garnitura 700
	1
	1,6 %


Tab. 5: Procentuální zastoupení švartnových kruhů v jednotlivých garniturách.
Výsledky této kapitoly si můžeme s výsledky práce N. Venclové, která se touto problematikou zabývala pro Čechy (Obr. 6). Je nicméně důležité si zmínit, že tato práce má statistiku zaměřenou na počet kusů kruhového švartnového šperku v jednotlivých garniturách a práce N. Venclové statistiku vede podle počtu hrobů. Jelikož je ale na Moravě pouze 6 případů, kdy byly v jednom hrobě objeveny kruhy dva, výsledná čísla nebudou mít natolik velkou neshodu, aby porovnání bylo úplně od věci.
Z porovnání vyplývá, že na Moravě se častěji setkáváme se švartnovými kruhy v bojovnických hrobech s garniturou 100, než v Čechách, na Moravě se jedná o 9,8 % a v Čechách jen 4,5 % z celku (Venclová 2001, 116, tab. 16). U tohoto porovnání navíc víme, že je přesné, v hrobech s garniturou 100 bylo na Moravě vždy nalezeno jen po jednom kruhu. U garnitury 200 bohužel porovnání nebude úplně přesné, v této garnituře se setkáváme s několika případy, kdy bylo v jednom hrobě více kruhů. Je nicméně možné říci, že jak v Čechách, tak i na Moravě, se švartnové kruhy nejčastěji vyskytují právě v kombinaci s garniturou 200. Dále, druhá nejčastější kombinace je s garniturou 300, která se v obou případech pohybuje okolo 20 % z celku. Nápadný je naopak rozdíl u garnitury 500, která má v Čechách zastoupení 10,2 % z celku (Venclová 2001, 116, tab. 16), na Moravě ale jen 1,6 % z celkového počtu. 
[image: ]
Obr. 6: Hrobové garnitury se švartnovými kruhy v Čechách. Zdroj: Venclová 2001, 116, tab. 16












Švartnový šperk ve vztahu k pohlaví
Tato kapitola se bude věnovat analýze vztahu švartnového šperku vůči pohlaví, tudíž otázkou je zda švartnový šperk nacházíme v ženských či mužských hrobech, nebo zda se s nimi setkáváme v obou případech.
Při této analýze pro nás budou užitečné dva zdroje informací. První z nich jsou již předem publikované antropologické posudky, které budu primárně získávat z katalogů vydávaných J. Čižmářovou, která v každé souhrnné práci o laténských pohřebištích věnuje souhrnnou kapitolu antropologickým analýzám.
Druhý zdroj, který nám umožňuje do určité míry určit pohlaví pohřbeného jedince, je předchozí kapitola, kde jsem určila garnituru u všech hrobových výbav, u kterých to jen šlo. Díky garniturám je možné určit pohlaví i u některých ostatků, u kterých nebylo možné určení antropologicky, nebo se o jejich antropologické určení ani nikdo nepokusil.
Pro zopakování, následující garnitury patří mezi ty, díky kterým je možné určit pohlaví kostry:
· Garnitura 100: tzv. bojovnické hroby, obsahují zbraně, meče a opasky s kovovými předměty, kopí a součásti štítu, připisuje se mužům ve věku zhruba od 18 do 60 let.
· Garnitura 200: pohřby s nánožníky, kruhovými šperky (náramky, nápažníky, prsteny), sponami, opasky a dalšími předměty, připisuje se ženám ve věku od 13/15 až do 60 let, často ale také v plodném věku.
· Garnitura 300: obsahují jen náramky bez nánožníků, občas i pár dalších předmětů, patří ženám ve věku zhruba od 15 let až do vysokého věku, často opět ve věku porodů (Waldhauser 2001, 89–91).

Švartna v mužských hrobech
Jak již bylo řečeno, k určení hrobů, v nichž švartnovým šperkem byla vybavena mužská kostra, budu používat dva zdroje, antropologické posudky a garnituru 100. Již teď už ale předpokládám, že většina, pokud ne všechny hroby, které byly antropologicky určené jako mužské, budou spadat pod garnituru 100.
Pro zopakování, hrobů s garniturou 100 eviduji 6. Jedná se o lokality Blučina 3 „Konopné zahrádky“ v hrobě 16, Brno-Maloměřice v hrobě 68, Dolní Bojanovice 2 – „Padělky u hodonínské cesty“, Dražůvky – „Padělky“, v Křenovicích v hrobě 6 a konečně v Mistříně, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“ v hrobě XXXIV.
Druhá část této analýzy spočívá v porovnání hrobových celků s garniturou 400 a garniturou 500 s výsledky antropologické analýzy. Zde jde o zjištění, zda některá z hrobových výbav, které nejsou pevně spjaty s jednotlivým pohlavím, nebylo možné určit antropologicky. Po prozkoumání potřebné literatury bylo nicméně nutné zkonstatovat, že žádné kosterní pozůstatky z této skupiny se nepovedlo určit.
V případě hrobu 58 z lokality Brno-Maloměřice byla kostra špatně zachovalá (Čižmářová 2005, 90). Hrob r z. 1976 na lokalitě Bulhary – intavilán obce je připisován buďto ženě nebo dítěti (Čižmářová 2019, 136). Hrob XXXV z lokality Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“ byl dokonce žárový (Čižmářová 2017, 103) a nebyl dále antropologicky určen. Kostrový hrob K 800 z lokality Hrušky 2 – dům č. p. 122 byl určen jako dospělý jedinec, určit pohlaví ale nebylo možné (Čižmářová 2017, 42). Poslední z lokalit je Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka, hrob 1/1953, kde nalezený antropologický materiál také nebyl určen (Čižmářová 2019, 233).
Díky tomuto rozboru je možné říct, že jen v 6 případech hrobů se švartnovým kruhem, byl švartnový kruh součástí mužské výbavy. Dále můžeme říct, že ve všech případech kdy švartnu nacházíme v mužských hrobech, se jedná o hrob s bojovnickou výbavou, tedy garniturou 100. Poznamenat můžeme také fakt, že v každém z těchto mužských bojovnických hrobů se nacházel pouze jeden švartnový kruh. Můžeme také říct, že z celkového počtu evidovaných 61 kruhů, v mužských hrobech bylo nalezeno 9,8 % z nich.

Švartna v ženských hrobech
Už na první pohled, před tím než vůbec začnu doopravdy počítat, je jasné, že švartnových náramků, které byly objeveny v ženských hrobech, bude většina. Při zaměřování se na ženské hroby budu nejprve pracovat s daty, která jsem získala v kapitole o hrobových garniturách. Jak již bylo řečeno, jak garnitura 200 tak garnitura 300 bývá připisována ženským pohřbům. 
Pro zopakování, lokality, na kterých byla objeveny hroby se švartnovými kruhy v hrobech vybavených garniturou 200 jsou: Blučina 3 „Konopné zahrádky“ hrob 20, Brno-Maloměřice hroby 31 a 67, Čechůvky 1 – zahrada Fr. Bendy a Hustopeče 2 – „Šibenky“ hroby K 827, K 834 a K 838. Dále lokality Kloboučky „Pod loučkami“ hrob 3, Křenovice hroby 12, 16 a 17, Kuřim - „Za zahradou u rybníka“ „Pod toskou“ hrob 3, Lovčičky 1 - „Strážka“ hrob 2, Marefy „U lišek“ hrob 4 a 14, Milotice 1 – státní statek hrob 1/1962, Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“ hrob XIV, Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka hrob 2/1953, Nížkovice - „Záhumenice“ hrob 1, Pustiměřské Prusy – letiště hroby 2 a 8, Slavkov u Brna - „Povětrníky“ hrob 4 a Zaječí – štěrkovna hrob 10. Jedná se tedy o 23 hrobů, na kterých bylo objeveno 27 šperků.
Dále je třeba připočítat nálezy těch švartnových kruhů, které byly objeveny jako součást garnitury 300. Jelikož jsem tuto garnituru rozdělila na párovou a nepárovou, ponechám je rozdělené, pro lepší přehlednost, i při této analýze.
Počínaje garniturou 300 – párovou, jež byla objevena na lokalitě Hustopeče 2 – „Šibenky“, hrob K 835. Jedná se tedy o pouze jednu lokalitu, na které byl objeven pouze jeden hrob. Celkem byl v hrobech vybavených garniturou 300 – párová objeven jeden švartnový kruh.
Lokality, kde se setkáváme s garniturou 300 – nepárovou jsou Branišovice – šlechtitelská stanice, Brno-Maloměřice, hrob 9, Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem, Hruška – obecní hliník, Nechvalín – „Nivky“, hrob 127 a hrob 169, Pustiměřské Prusy – letiště, hrob 7, Rousínov hrob H823 a Vracov – písečník „Na Babí“, hrob 2. Jedná se o 8 lokalit, které dohromady vydaly 9 hrobů s touto výbavou. Celkem na nich bylo objeveno 12 švartnových kruhů.
Stejně jako při analýze mužských hrobů, je opět třeba přihlédnout také k antropologické analýze hrobů s garniturou 400 a garniturou 500. Jak již ale bylo řečeno, žádný z hrobů vybavených těmito dvěma garniturami nebyl antropologicky určen jako mužský nebo ženský.
Nyní můžeme začít vyhodnocovat získané informace. Po sečtení všech výsledků jsem došla k závěru, že na Moravě evidujeme celkem 25 lokalit s ženskými hroby vybavenými švartnovým náramkem. Z těchto lokalit dohromady evidujeme 33 ženských hrobů vybavených švartnou. Celkový počet švartnových náramků, které byly nalezeny v ženských hrobech je 40, tudíž 65,6 % ze všech nalezených náramků.
Tímto bylo potvrzeno, že na Moravě nacházíme švartnové kruhy spíše v ženských hrobech, než v mužských. Potvrzený počet nálezů v mužských hrobech je 9,8% z celku, oproti nálezům v ženských hrobech, kde jich evidujeme 65,6% z celku. Nemůžeme také říci, že je počet nálezů v mužských hrobech výrazně podhodnocený. Všech 6 nálezů u mužů pocházelo z hrobů s garniturou 100, tudíž hroby bojovnické. Ačkoli nemůžeme s jistotou říci, zda některé z hrobů s garniturou 400 nebo 500 nepatřily mužům, celkový počet kruhů pocházející z těchto hrobů je maximálně 7, což by po sečtení dávalo počet 13 kruhů, což je 21,3 % z celku. Kruhů, které pak nebylo možné zařadit do garnitury ani přibližně, je 6. Sečteme-li všechny tyto kruhy dohromady, dostaneme počet 19 kusů, což je 31,1 % z celku. 31,1 % je tedy nejvyšší možný počet švartnových kruhů, které teoreticky mohly pocházet z mužských hrobů, tento počet je nicméně vysoce nadsazený. Pravděpodobnost, že by všechny neurčené náramky pocházely z mužských hrobů, je velice nízká, většina jich bude nejspíše opět ženských. Nejpravděpodobněji můžeme očekávat, že na moravských pohřebištích jsou švartnové kruhy obsaženy v mužských hrobech v počtu okolo 10 %.
V Čechách je situace podobná, švartnové kruhy se nejčastěji nacházejí v ženských hrobech. Nález švartnového kruhu v mužském hrobě eviduje N. Venclová pouze v 6 případech z 88 celkových hrobů (Venclová 2001, 116). Můžeme tedy říci, že na Moravě je nález švartnového kruhu v mužském hrobě nepatrně častější než v Čechách, nález kruhu v ženském hrobě je ale v obou oblastech převažující.





Švartnový šperk ve vztahu k věku
Při analýze vztahu mezi švartnovým šperkem a věkem pohřebeného, je v první řadě třeba si určit do jak podrobných věkových kategorií chceme jedince rozdělit. Samozřejmě, největší smysl dává základní rozdělení, tudíž na děti, dospělé a jedince ve vysokém věku. Když ale nahlédneme do antropologických zpráv, zjistíme, že toto rozdělení není vždy použité. Setkáváme se spíše s dělením na Infans I–II (0-6 let), Infans III (6-14 let), Infans III-Juvenis (14-16 let), Juvenis (16-20 let), Adultus I (20-30 let), Adultus II (30-40 let), Maturus I (40-50 let), Maturus II (50-60 let) a Senilis (>60 let) (Čižmářová 2005, 27). Takto přesné určení ale často není možné a setkáváme se tak spíše s rozdělením na Infans, Juvenis, Adultus, Maturus a Senilis bez bližšího rozdělení. Pro účely této práce, jsem zařadila ostatky identifikované jako Infans I až Infans III-Juvenis (tedy 0-16 let) jako děti, Juvenis až Maturus II (16-60 let) jako dospělé a ostatky označené jako Senilis (>60 let) do skupiny osob ve vysokém věku.
Dále je třeba si určit, jakým z jakých zdrojů budeme získávat potřebná data. To jsou v první řadě provedené antropologické analýzy, které tuto informaci poskytují, pokud tato analýza byla možná. Druhý zdroj informací je opět již předem provedené rozdělení hrobových výbav do garnitur. Pro zopakování, tyto garnitury jsou ty, které nám pomáhají určovat věk. Nejprve ty garnitury, které značí hrobovou výbavu dítěte:
· Garnitura 700: pohřby s ojedinělými náramky, sponou a podobně, nejčastěji bez výbavy, patří dětem ve věku 13/15 let.
Dále následuje garnitura, která je typická pro osoby ve vysokém věku:
· Garnitura 500: pohřeb s nápažníkem, ojediněle může obsahovat další předměty, připisuje se mužům i ženám ve starším věku.

Švartnový šperk v dětských hrobech
Dětské hroby se švartnou jsou, jak již bylo řečeno, klasifikovány jako garnitura 700. Jedná se tedy o lokalitu Hustopeče 2 – „Šibenky“, hrob K 831, kde je dětský hrob jistý. Dále lokality Bulhary – intavilán obce, hrob z roku 1976 a Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“, hrob XXXV, kde je garnitura 700 pouze jen jedna z možných interpretací. Pro účely této práce budu používat jen ty lokality, kterými si jsem jistá, tudíž sporné hrobové celky nebudu počítat. Většina sporných hrobů jsou sporné právě proto, že nebylo možné určit pohlaví a věk pohřbeného jedince. 

Švartnový šperk hrobech dospělých jedinců
Tuto skupinu už předem můžeme očekávat jako nejpočetnější. V první řadě je třeba si ujasnit, zda můžeme použít některé z hrobových garnitur jako ukazatele dospělého jedince. Výčet lokalit v této části proběhne tak, že půjdou jednotlivé garnitury po sobě, v rámci garnitur pak půjdou lokality po sobě v pořadí podle katalogu.
V první řadě se podíváme na garnituru 100, tudíž hroby s bojovnickou výbavou. První z hrobů na mém seznamu, které jsou touto garniturou vybaveny, je hrob 68 z lokality Brno-Maloměřice. Ostatky z tohoto hrobu byly identifikovány jako muž a dospělý jedinec (Čižmářová 2005, 30). Druhý hrob je hrob 16 z lokality Blučina 3 „Konopné zahrádky“, kde byla kostra identifikována jako muž ve věku 20–30 let, tudíž adultus I (Čižmářová 2011, 45, analýza T. Dacík). Třetí z hrobů je z lokality Dolní Bojanovice 2 – „Padělky u hodonínské cesty“, nicméně věk u těchto ostatků nebyl přesně stanoven. Čtvrtá lokalita s garniturou 100 jsou Dražůvky – „Padělky“, zde nicméně opět nebyla provedena antropologická analýza ostatků. Na lokalitě Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“ byla garnitura 100 objevena v hrobě XXXIV. Ostatky objevené v tomto hrobě byly určeny jako ostatky dospělého jedince ve věku 20–39 let, tudíž adultus I / adultus II (Čižmářová 2017, 53, analýza T. Sojková). Další z lokalit jsou Křenovice, hrob 6. Zde bohužel nebyly ostatky zachované dostatečně pro provedení analýzy, tudíž si věkem jedince nemůžeme být jistí.
Shrnutí závěrů je v tomto případě jednoduché. Z 6 bojovnických hrobů byl věk antropologicky určen u 3 z nich, všechny 3 určené celky byly určené jako dospělý jedinec. U zbylých celků můžeme pouze konstatovat, že ačkoli do této kategorie pravděpodobně spadají také, není možné to s jistotou prokázat. 
Následuje rozbor souvislostí mezi garniturou 200 a věkem pohřbeného jedince. Také tuto garnituru nemůžeme s jistotou připsat dospělým jedincům, jelikož může obsahovat i jedince skupiny senilis (Waldhauser 1987, 42–43). Tudíž je zapotřebí se opět řídit výsledky antropologických analýz.
První z hrobů, které podle mého katalogu obsahují garnituru 200, jsou hroby 31 a 67 z lokality Brno-Maloměřice. Hrob 31 byl antropologicky určen jako dospělý jedinec a hrob 67 jako adultus ve věku 30–40 let (Čižmářová 2005, 29–30, analyzovala T. Trubačová). Oba hroby tudíž do této kategorie spadají. 
Další z hrobů je z lokality Blučina 3 „Konopné zahrádky“, kde byl garniturou 200 vybaven hrob 20. Ostatky pocházející z tohoto hrobu byly velmi poničené, nicméně podařilo se je identifikovat jako patřící mladému jedinci, v kategorii juvenis až adultus (Čižmářová 2011, 45, analýza T. Dacík), což znamená, že do této skupiny patří také. Další z lokalit je Kuřim - „Za zahradou u rybníka“ „Pod toskou“, kde sledujeme hrob 3. Podle antropologické analýzy se jedná o ženu ve věku okolo 25 let (Čižmářová 2011, 51, analýza M. Dočkalová), tudíž o skupinu adultus I. Patří tudíž do sledované skupiny. Následuje hrob 1/1934 z lokality Šlapanice 1 - „Široká pole“, kde ale byla kostra příliš strávená a tudíž nebylo možné provézt analýzu (Čižmářová 2011, 154). 
Lokalita, kde garnituru 200 obsahovaly dokonce 3 hroby, jsou Hustopeče 2 – „Šibenky“. Hrob K 827 byl určen jako adultus I, hrob K 834 byl žárový a tudíž neurčitelný a hrob K 838 bylo možné určit pouze jako  adultus-senilis (Čižmářová 2019, 47–51, analýza T. Trubačová, M. Hrnčířová). Další lokalita je Zaječí – štěrkovna, hrob 10, nicméně antropologické ostatky z tohoto hrobu nebylo možné analyzovat (Čižmářová 2019, 70–71). 
Pokračuje lokalita Milotice 1 – státní statek, hrob/1962, kde se ale velmi chatrné ostatky nepodařilo zachovat (Čižmářová 2017, 91). Další lokalita je Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“, hrob XIV, zde ale bohužel také nebyla provedena antropologická analýza. 
Další lokalitou, kde se přesné stáří kostry nedozvíme, jsou Čechůvky 1 – zahrada Fr. Bendy. Zde také antropologická analýza nebyla provedena. 
Na lokalitě Kloboučky „Pod loučkami“ se s garniturou 200 setkáváme v hrobě 3. Zde antropologická analýza proběhla a ostatky byly určeny jako žena ve věku 20–29 let (Čižmářová 2013, 43, analýza T. Sojková), tudíž adultus I. Následuje pohřebiště v Křenovicích. Zde se s garniturou 200 setkáváme ve 3 hrobech. Jedná se o hrob 12, hrob 16 a hrob 17, nicméně ani jeden nebyl přesněji antropologicky určen (Čižmářová 2009, 34). Výčet pokračuje lokalitou Lovčičky 1 - „Strážka“, zde je předmětem pozorování hrob 2. Tento hrob byl antropologicky určen jako žena ve věku odpovídajícímu skupině adultus (Čižmářová 2013, 47, analýza T. Sojková). Dva hroby s garniturou 200 nacházíme na lokalitě Marefy „U lišek“. Jedná se o hroby 4 a 14, nicméně ani jeden z nich nebyl blíže antropologicky určen (Čižmářová 2013, 47). Další blíže neurčený hrob je z lokality Nížkovice - „Záhumenice“, kde byla garnitura 200 identifikována v hrobě 1. Další lokalita jsou Pustiměřské Prusy – letiště, zde byla kostra objevená v hrobě 2 identifikována jako adultus-maturus, stejně jako kostra z hrobu 8, která byla taktéž adultus-maturus (Čižmářová 2013, 52, analýza T. Sojková). Na lokalitě Slavkov u Brna - „Povětrníky“ v hrobě 4 bohužel nebyla jakkoli zajištěna kostra, tudíž nemohla proběhnout antropologická analýza (Čižmářová 2013, 176). 
Poslední lokalita, na které byla garnitura 200 zjištěna, je Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka, hrob 2/1953. Zde byl věk ostatků pouze odhadnut jako starší žena, nicméně nijak blíže nespecifikovaný (Kaufmann 1954, 52–53).
Díky tomuto výčtu můžeme říct, že ze všech hrobů, jejichž hrobová výbava byla určena jako garnitura 200, je jich jen 9 antropologicky určených jako dospělý jedinec a jeden určen sporně jako adultus-senilis. Tímto nicméně tato část práce ještě není zdaleka u konce. 
V další fázi je třeba se podívat na výsledky antropologické analýzy u garnitury 300. Jak již bylo řečeno, tato garnitura se připisuje ženám ve věku zhruba od 15 let až do vysokého věku, často ve věku porodů (Waldhauser 2001, 89–91), znamená to tedy, že ji nelze připsat jako kompletně patřící pouze dospělým jedincům a je nutné se podívat na výsledky antropologických analýz.
První lokalita, kde se s garniturou 300 setkáváme, je Brno-Maloměřice. Jedná se o hrob 9, jehož antropologické ostatky byly přibližně určeny jako buďto juvenis či adultus (Čižmářová 2005, 28, analýza T. Trubačová), čímž ale prokazatelně mezi dospělé jedince patří. Následuje lokalita Hustopeče 2 – „Šibenky“, hrob K 835. Ostatky nalezené v tomto hrobě bylo možné určit jako adultus I (Čižmářová 2019, 50, analýza T. Trubačová, M. Hrnčířová), tudíž opět patřící do sledované skupiny. Následuje pohřebiště Nechvalín – „Nivky“. Antropologické ostatky z této lokality byly bohužel velmi špatně zachovalé, celý soubor neobsahuje jedinou lebku. Garnitura 300 byla připsána hrobům 127 a 169, nicméně ani jeden z nich nebylo možné nijak antropologicky analyzovat (Dacík 1985, 187). Další lokalita, kde se setkáváme s garniturou 300, je Vracov – písečník „Na Babí“. Jedná se o hrob 2 z tohoto pohřebiště, nicméně zde došlo pouze k předání nálezů, nikoli i kosterních ostatků, tudíž nemohla proběhnout analýza (Čižmářová 2017, 124). Následuje lokalita Hruška – obecní hliník. Hrob z této lokality byl nicméně zatím jen zmiňován v literatuře a nebyl také antropologicky analyzován (Čižmářová 2017, 173).  Další lokalita, kde antropologický analýza nebyla provedena, jsou Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem. Antropologickou analýzu nebylo možné provést také na lokalitě Pustiměřské Prusy – letiště, hrob 7, kde byla kostra bohužel příliš strávená (Skutil 1947, 119). Poslední lokalita, kde se s garniturou 300 setkáváme, jsou Branišovice – šlechtitelská stanice, ani zde ale bohužel antropologický analýza nebyla provedena.
Díky tomuto výčtu můžeme nyní říci, že jedinci označovaných jako dospělých jsou v hrobech s garniturou 300 bezpečně pouze 2. Bohužel, velké množství těchto hrobů nebylo možné antropologicky určit. 
Ani u dalších garnitur neexistuje perfektní shoda mezi garniturou a věkem pohřbeného tak, jak jsem si je rozdělila. Je tedy záhodno se i u zbylých lokalit podívat v první řadě na výsledky antropologické analýzy. Ze zbylých lokalit byla antropologická analýza provedena v Brně-Maloměřicích, v hrobech 45 a 58. Hrob 45 byl určen jako juvenis a hrob 58 jako dospělý jedinec (Čižmářová 2005, 29–30, analýza T. Trubačová), oba hroby do této skupiny tedy patří. Další lokalitou, kterou můžeme použít, jsou Hrušky 2 – dům č. p. 122, hrob K 800. Zde antropologie říká, že pohřbený jedinec byl dospělý jedinec ve věku 20–39 let (Čižmářová 2013, 42, analýza T. Sojková), tudíž adultus I – adultus II. 
Tímto nicméně seznam antropologicky určených jedinců končí. Finální součet nám dává počet 17 (Tab. 6). U této skupiny si nicméně můžeme být jistí, že jejich skutečný počet je mnohem vyšší. Skutečně číslo, které můžeme pouze odhadovat, nicméně ne prokázat se pohybuje spíše okolo 40 až 50, jelikož dává smysl, aby jedinců pohřbených ve věku 16-60 let bylo nejvíce. Z hrobů s garniturou 100, 200 a 300 pochází celkem 46 švartnových kruhů. Za předpokladu, že doopravdy všechny pocházejí z hrobů dospělých jedinců a nejedná se o jedince ve vyšším věku, můžeme říct, že na Moravě nacházíme švartnové kruhy v hrobech patřících jedincům ve věku 16–60 let v počtu minimálně 75 % z celku. 


	Dospělí jedinci
	Celkem hrobů
	Antropologicky určených jako dospělý

	Garnitura 100
	6
	3

	Garnitura 200
	24
	9

	Garnitura 300
	10
	2

	Ostatní garnitury
	4
	3


Tab. 6: Porovnání počtu hrobů dospělých jedinců určených podle garnitury a podle antropologické analýzy.
Jelikož je tato skupina jedinců poměrně velká, je záhodno se na ni podívat ještě blíže. Jako juvenis byl jistě určen pouze hrob 45 z lokality Brno-Maloměřice. Skupinu adultus I evidujeme na lokalitách Blučina 3 „Konopné zahrádky“ hrob 16, Hustopeče 2 – „Šibenky“ hroby K827 a K835, Kloboučky „Pod loučkami“ hrob 3 a Kuřim - „Za zahradou u rybníka“ „Pod toskou“ hrob 3. Dále následují pouze jedinci, u kterých nebyl věk antropologicky určen až do takto podrobných skupin, nicméně zpracovala jsem je do přehlednější tabulky (Tab. 7).

Švartnový šperk hrobech jedinců ve vyšším věku
Poslední věkovou skupinou, do které budu pohřbené jedince zařazovat, jsou ti, kteří se dožili vyššího věku. V dosavadním výčtu byla zatím objevena lokalita Hustopeče 2 – „Šibenky“, hrob K 838, kterou šlo pouze určit jako  adultus-senilis (Čižmářová 2019, 51) a lokalita Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka, hrob 2/1953, nicméně zde si opět nemůžeme být jistí, literatura hovoří pouze o „starší ženě“ (Kaufmann 1954, 52–53). Žádné kosterní ostatky, které byly určené antropologicky bezpečně jako jedinec nad 60 let, bohužel neevidujeme. Další lokalita, která by nicméně připadala v potaz je Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka, Hrob 1/1953. Zde na vyšší věk jedince odkazuje fakt, že se jednalo o garnituru 500. nicméně zde opět nebyla provedena antropologická analýza.

	Okres
	Lokalita
	Hrob
	Věk

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 9
	Juvenis/adultus

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 31
	Dospělý jedinec

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 45
	Juvenis

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 58
	Dospělý jedinec

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 67
	Adultus

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 68
	Dospělý jedinec

	Brno-venkov
	Blučina 3 „Konopné zahrádky“
	Hrob 16
	Adultus

	Brno-venkov
	Blučina 3 „Konopné zahrádky“
	Hrob 20
	Juvenis/adultus

	Brno-venkov
	Kuřim - „Za zahradou u rybníka“ „Pod toskou“
	Hrob 3
	Adultus

	Brno-venkov
	Šlapanice 1 - „Široká pole“
	1/1934
	Adultus

	Břeclav
	Hustopeče 2 – „Šibenky“
	K 827
	Adultus I

	Břeclav
	Hustopeče 2 – „Šibenky“
	K 835
	Adultus

	Břeclav
	Hustopeče 2 – „Šibenky“
	K 838
	Adultus-senilis

	Hodonín
	Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“
	Hrob XXXIV
	Adultus

	Vyškov
	Hrušky 2 – dům č. p. 122
	K 800
	Dospělý jedinec

	Vyškov
	Kloboučky „Pod loučkami“
	Hrob 3
	Dospělý jedinec

	Vyškov
	Lovčičky 1 - „Strážka“
	Hrob 2
	Adultus

	Vyškov
	Pustiměřské Prusy – letiště
	Hrob 2
	Dospělý jedinec

	Vyškov
	Pustiměřské Prusy – letiště
	Hrob 8
	Dospělý jedinec

	Vyškov
	Rousínov
	H823
	Adultus II

	Znojmo
	Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka
	2/1953
	Starší žena


Tab. 7: Hrobové celky s antropologicky určeným věkem.





Chronologická analýza 
V této kapitole se pokusím ověřit tvrzení, že švartnové kruhy nalézáme v hrobových celcích z období doby laténské B2-B2/C1. V této kapitole budu opět postupně procházet jednotlivé okresy, tak jak jsou seřazeny podle katalogu. Chronologii samotnou pak budu provádět dvojím způsobem. V první řadě si ověřím, zda již hrobové celky či pohřebiště nebyly datovány někým přede mnou. Pokud ne, můj další postup bude datovat je sama, hlavně za pomoci spon a náramků čí nánožníků. Pro datování nánožníků je užitečná tabulka z Encyklopedie Keltů na Moravě a ve Slezsku od J. Čižmářové (Čižmářová 2004, 104).
V okresu Brno-město se setkáváme s lokalitami Brno-Maloměřice a Brno-Štýřice. Hrob 9, hrob 31 a hrob 67 z Brna-Maloměřic byly už předem datovány v katalogu J. Čižmářové do mladšího úseku fáze LT B2 (Čižmářová 2005). Také bojovnický hrob 68 bylo možno datovat do období LT B2, (Čižmářová 2005, 20). I hrobová výbava z pohřebiště Brno-Štýřice, hrob 1 už byla určená předem jako typický představitel plochých laténských pohřebišť fáze LT B2 (Grünseisen – Kolařík – Sedláčková 2020, 228).
Následují lokality z okresu Brno-venkov. První z nich je Blučina 3 „Konopné zahrádky“, tato lokalita byla celkově zařazena do stupně LT B už v katalogu J. Čižmářové (Čižmářová 2011, 22), nicméně hrob 16 je možné zařadit přesněji do LT B2/C1 (Čižmářová 2011, 104). Hrobovou výbavu z lokality Branišovice – šlechtitelská stanice je možné datovat do LT B2. Toto podporuje i přítomnost masivního, dutého, plasticky zdobeného náramku ze dvou dílů, který dataci výbavy upřesňuje do mladšího úseku fáze LT B2 (Čižmářová 2020, 2018, tab. 38:4,6). Lokalitu Kuřim - „Za zahradou u rybníka“ „Pod toskou“ máme opět datovanou již od J. Čižmářové do LT B2 (Čižmářová 2020, 22). Hrobový celek 1/1934 z lokality Šlapanice 1 - „Široká pole“ byl dále datován do fáze LT B2/C1 (Čižmářová 2020, 22).
Následuje okres Břeclav, kde jsou první lokalita Bulhary – intavilán obce. Tuto lokalitu bylo možné datovat do LT B2, stejně tak jako nálezové celky obsahující švartnový kruh z lokality Hustopeče 2 – „Šibenky“ (Čižmářová 2019, 18). Na lokalitě a Perná – tělocvična byl objeven pouze švartnový kruh, tudíž datace provedená J. Čižmářovou do LT B2 na tomto kruhu závisela (Čižmářová 2019, 18). Také výbava hrobu 10 z lokality Zaječí – štěrkovna patří do fáze LT B2. 
V okrese Hodonín sledujeme lokality Dolní Bojanovice 2 – „Padělky u hodonínské cesty“, Dražůvky – „Padělky“, Milotice 1 – státní statek, Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“, Nechvalín – „Nivky“ a Vracov – písečník „Na Babí“. Všechny hrobové celky doprovázené švartnovým kruhem z těchto lokalit bylo možné datovat do fáze LT B2 či LT B2/C1.
V okrese Kroměříž je předmětem zájmu pouze lokalita Postoupky – intravilán obce, jelikož se ale jedná o více hrobů smíchaných dohromady, je datace hrobového celku nemožná.
Následuje okres Prostějov, kde jsou sledované lokality Čechůvky 1 – zahrada Fr. Bendy, Čelechovice na Hané – stavba železnice, Hruška – obecní hliník a Těšice. Lokalita Čechůvky 1 byla již předem zařazena jako LT B2 a pohřebiště v Čelechovicích na Hané má celkově komplikovanou nálezovou situaci, nicméně doba jeho trvání je od LT A až do LT C1 (Čižmářová 2017, 22). Lokality Hruška a Těšice nemají pro datování kromě švartnového šperku jiný použitelný artefakt.
V okrese Vyškov sledujeme lokality Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem, Hrušky 2 – dům č. p. 122, Kloboučky „Pod loučkami, Křenovice, Lovčičky 1 - „Strážka“, Marefy „U lišek“, Nížkovice - „Záhumenice“, Pustiměřské Prusy – letiště, Slavkov u Brna - „Povětrníky“ a Rousínov. Všechny nálezové celky obsahující švartnový šperk z těchto lokalit bylo možné zařadit do fáze LT B2 (Čižmářová 2013, 19), kromě hrobu 16 z Křenovic a celku z Rousínova, které odpovídaly spíše fázi LT B2/C1 (Čižmář – Mikulková – Kmošek – Chovanec – Kala 2020, 119). 
Posledním sledovaným okresem je okres Znojmo, kde evidujeme lokalitu Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka. Hrobové celky z této lokality bylo také možné datovat do LT B2 (Čižmářová 2019, 18).
Výsledkem této analýzy je fakt, že ačkoli ne vždy byla přesná datace možná, s největší pravděpodobností patří všechny nálezové celky obsahující švartnový kruh z území Moravy do fáze LT B2 – LT B2/C1, jak bylo předpokládáno (Tab. 8).
	Okres
	Lokalita
	Hrob
	Datace

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 9
	Mladší úsek fáze LT B2

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 31
	Mladší úsek fáze LT B2

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 67
	Mladší úsek fáze LT B2

	Brno-město
	Brno-Maloměřice
	Hrob 68
	LT B2

	Brno-město
	Brno-Štýřice
	Hrob 1
	LT B2

	Brno-venkov
	Blučina 3 „Konopné zahrádky“
	Hrob 16
	LT B2/C1

	Brno-venkov
	Branišovice – šlechtitelská stanice
	-
	Mladší úsek fáze LT B2

	Brno-venkov
	Kuřim - „Za zahradou u rybníka“ „Pod toskou“
	-
	LT B2

	Brno-venkov
	Šlapanice 1 -  „Široká pole“
	1/1934
	LT B2/C1

	Břeclav
	Bulhary – intavilán obce
	-
	LT B2

	Břeclav
	Hustopeče 2 – „Šibenky“
	-
	LT B2

	Břeclav
	Zaječí – štěrkovna
	Hrob 10
	LT B2

	Hodonín
	Dolní Bojanovice 2 – „Padělky u hodonínské cesty“
	-
	LT B2 či LT B2/C1

	Hodonín
	Dražůvky – „Padělky“
	-
	LT B2 či LT B2/C1

	Hodonín
	Milotice 1 – státní statek
	
	LT B2 či LT B2/C1

	Hodonín
	Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“
	-
	LT B2 či LT B2/C1

	Hodonín
	Nechvalín – „Nivky“
	-
	LT B2 či LT B2/C1

	Hodonín
	Vracov – písečník „Na Babí“
	-
	LT B2 či LT B2/C1

	Prostějov
	Čechůvky 1 – zahrada Fr. Bendy
	-
	LT B2

	Prostějov
	Čelechovice na Hané – stavba železnice
	-
	LT A LT C1

	Vyškov
	Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem
	-
	LT B2

	Vyškov
	Hrušky 2 – dům č. p. 122
	-
	LT B2

	Vyškov
	Kloboučky „Pod loučkami
	-
	LT B2

	Vyškov
	Křenovice
	-
	LT B2

	Vyškov
	Křenovice
	Hrob 16
	LT B2/C1

	Vyškov
	Lovčičky 1 - „Strážka“
	-
	LT B2

	Vyškov
	Marefy „U lišek“
	-
	LT B2

	Vyškov
	Nížkovice - „Záhumenice“
	-
	LT B2

	Vyškov
	Pustiměřské Prusy – letiště
	-
	LT B2

	Vyškov
	Slavkov u Brna - „Povětrníky“
	-
	LT B2

	Vyškov
	Rousínov
	-
	LT B2/C1

	Znojmo
	Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka
	-
	LT B2


Tab. 8: Souhrn datovaných nálezových celků a pohřebišť.















Závěry
V této části práce bych chtěla shrnout veškeré závěry, které se mi v této práci podařilo udělat. V první řadě se tato práce věnovala umístění švartnového kruhu v rámci kroje, tudíž jestli byl na kostře nalezen na levé, či na pravé ruce. V této části práce se mi podařilo ověřit, že z valné většiny je tomu opravdu tak. Z celkového počtu 61 nalezených švartnových kruhů bylo umístění možné zjistit u 33 z nich. Dále, na levé ruce bylo objeveno 31 z nich. Překvapivě, se mi podařilo najít dva případy, kdy byl švartnový šperk objeven na pravé ruce, jmenovitě se jedná o lokality Branišovice – šlechtitelská stanice a Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka, hrob 2/1953. Vhodné je také zmínit fakt, že obě tyto lokality se od sebe nacházejí zhruba 10 kilometrů vzdušnou čarou. 
Druhá číst práce se věnovala zastoupení švartnového šperku v moravských laténských hrobech a na laténských lokalitách. Z této kapitoly vzešlo hned několik faktů. V první řadě jsem porovnávala celkový počet laténských pohřebišť v jednotlivých moravských okresech s počtem pohřebišť, kde byl objeven švartnový kruh. Zjistila jsem, že v okresu Brno-město nacházíme 18 laténských pohřebišť, z toho byl švartnový kruh nalezen jen na 2 z nich. Následuje okres Brno-venkov. Zde evidujeme celkově 33 lokalit s laténskými hroby, přičemž švartnový kruh byl nalezen na 4 z nich. Dále pokračuje okres Břeclav. Zde evidujeme 46 laténských pohřebišť, z toho na 4 z nich se setkáváme se švartnovým kruhem. Následující okres je okres Hodonín. Zde je evidováno 46 laténských pohřebišť, švartnové kruhy nacházíme na 6 z nich. Pokračujeme okresem Kroměříž. Zde se bylo objeveno 14 lokalit s laténskými hroby, švartnu evidujeme jen na jediné z lokalit. Další v pořadí je okres Prostějov. V této oblasti můžeme napočítat 35 laténských pohřebišť, švartnové kruhy byly objeveny na 4 z nich. Další je okres Vyškov, kde evidujeme 37 laténských pohřebišť, z toho 9 lokalit se švartnovým šperkem, což je nejvyšší počet ze všech okresů. Poslední okres, kde švartnu nacházíme, je okres Znojmo. Zde evidujeme 20 lokalit s laténskými hroby, z toho 1 lokalitu se švartnovou industrií. V okresech Blansko, Olomouc, Opava, Přerov, Uherské Hradiště a Zlín sice evidujeme laténská pohřebiště, nicméně nesetkáváme se tu s žádnými švartnovými kruhy.
Dále bylo možné zjistit poměr kruhů, které byly objeveny v jednotlivých okresech vůči celkovému počtu. Nejmenší počet kruhů, pouze jeden, nacházíme v okrese Kroměříž, což znamená 1,6 % z celkového počtu 61. Druhý nejnižší počet kruhů nacházíme v okrese Znojmo, odkud známe 2 švartnové šperky, což dává 3,2 % z celkového počtu. Celkem 5 kruhů evidujeme okresu Brno-venkov, 8,2 % z celkového počtu. Stejný počet kruhů evidujeme i v okrese Prostějov s 5 kusy švartnového šperku, tudíž také 8,2 % z celkových 61.  Dále okres Břeclav, kde se nachází celkem 8 švartnových kruhů, což je 13,1 % z celku. Dále následuje okres Hodonín, zde bylo objeveno 10 kruhů, tudíž 16,4 %. Druhý nejvyšší počet kruhů byl objeven v okrese Brno-město s 11 kusy, což dává celkem 18 %.  Nejvyšší počet kruhů byl objeven v okresu Vyškov, 19 kusů celkově, což dává 31,1 % z celkových 61 kusů. 
Z této kapitoly je zřejmé, že většina švartnových kruhů, které byly na Moravě v hrobech objeveny, pochází z Jihomoravského kraje. Přesněji, jde o 55 kruhů, což znamená 90,2 % z celkového počtu. Jelikož práce také odhalila, že se švartnové kruhy nejčastěji vyskytují v hrobech s garniturou 200, tudíž v hrobech bohatých žen, není od věci si švartnové kruhy spojit se společenskými elitami doby laténské. Silná koncentrace švartnových kruhů naznačuje přítomnost elit hlavně na Vyškovsku a Brněnsku.
V další části práce byl porovnán počet hrobů se švartnou s celkovým počtem hrobů na jednotlivých pohřebištích. Zde zmíním pouze pohřebiště s vyšším počtem hrobů se švartnovým kruhem, ostatní jsou rozepsané ve své vlastní kapitole. Nejvyšší počet švartnových kruhů byl objeven na lokalitě Brno-Maloměřice. Zde evidujeme 7 hrobů se švartnou, celkem bylo na této lokalitě 76 hrobů, tudíž 9,2 % z celkového počtu hrobů obsahovalo švartnový šperk. Druhá lokalita s nejvyšším počtem hrobů se švartnou jsou Hustopeče 2 – „Šibenky“. Zde se nalézalo 5 hrobů se švartnou z celkovho počtu 57 hrobů, což nám dává 8,8 % hrobů se švartnou na lokalitě. Třetí v pořadí je pohřebiště Křenovice. Objeveny tu byly 4 hroby se švartnou, z celkového počtu 38 hrobů, což znamená že 10,5 % hrobů obsahovalo švartnu. Shodný počet 3 hrobů evidujeme na lokalitách Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“ a Pustiměřské Prusy – letiště. V Mistříně bylo celkem 41 hrobů, ty se švartnou tudíž představují 7,3 % z celkového počtu. V Pustiměřských Prusích bylo celkem 20 hrobů celkem, 15 % ze všech tudíž obsahovalo švartnovou industrii.
Hlavním přínosem této kapitoly bylo zjištění, že existuje ustálený počet švartnových kruhů, které můžeme na pohřebišti očekávat, pokud se objeví alespoň jeden. Na středně velkých a velkých pohřebištích můžeme očekávat, že se švartnovými kruhy se setkáme v 5-10 % z celkového počtu hrobů na pohřebišti. 
Další kapitola práce se zabývala stanovením hrobových garnituru, které švartnový kruh doprovázely. Garnituru 100, tudíž bojovnickou výbavu, bylo možné identifikovat u 6 hrobů. Jedná se o lokality Blučina 3 „Konopné zahrádky“ hrob16, Brno-Maloměřice hrob 68, Dolní Bojanovice 2 – „Padělky u hodonínské cesty“, Dražůvky – „Padělky“, v Křenovicích hrob 6 a konečně v Mistříně, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“ v hrobě XXXIV. 
V případech, kdy švartnový šperk doprovází garnituru 100, se ve všech případech setkáváme s kompletní bojovnickou výbavou. Všech 6 hrobů obsahovalo kopí a meč, v 5 hrobech byly doloženy kovové části štítu. Zajímavý případ je hrob z lokality Dražůvky – „Padělky“, kde se setkáváme s kamenným brouskem a železným sekáčem.
Garnituru 200, ženskou bohatou výbavu s nánožníky, nacházíme ve 24 hrobech. Jmenovitě jsou to lokality Blučina 3 „Konopné zahrádky“ hrob 20, Brno-Maloměřice hroby 31 a 67, Čechůvky 1 – zahrada Fr. Bendy a Hustopeče 2 – „Šibenky“ hroby K 827, K 834 a K 838. Dále lokality Kloboučky „Pod loučkami“ hrob 3, Křenovice hroby 12, 16 a 17, Kuřim - „Za zahradou u rybníka“, „Pod toskou“ hrob 3, Lovčičky 1 - „Strážka“ hrob 2, Marefy „U lišek“ hrob 4 a 14, Milotice 1 – státní statek hrob 1/1962, Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“ hrob XIV, Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka hrob 2/1953, Nížkovice - „Záhumenice“ hrob 1, Pustiměřské Prusy – letiště hroby 2 a 8, Slavkov u Brna - „Povětrníky“ hrob 4 a Zaječí – štěrkovna hrob 10. 
Garnitura 200 je typ hrobové výbavy, kde se švartnový kruh vyskytuje nejčastěji. Hroby samotné pak mají široký rozptyl bohatosti, od těch s velkým množstvím šperků, nádob a dalších artefaktů až po ty vybavené jen švartnovým kruhem, nánožníky a nádobou. Často jsou to hroby vybavené prsteny. Garniturou 200 je vybaveno celkem 24 hrobů, prsteny byly nalezeny v dokonce 8 z nich. V 7 z hrobů této garnitury také švartnový kruh doprovázel bronzový či železný opasek. Teorii o koncentraci elit na Vyškovsku podporuje také fakt, že 3 z 5 těchto lokalit s opaskem, Kloboučky, Lovčičky a Pustiměřské Prusy, se nacházejí na území okresu Vyškov.
Dále následuje garnitura 300, tudíž ženská výbava s náramky. Tuto část jsem rozdělila na výbavu, kde je náramek součástí párového šperku, a na tu, kde je nepárový. Garnitura 300-párová se nacházela v na lokalitě Hustopeče 2 – „Šibenky“, hrob K 835. Dále, garnitura 300-nepárová byla v 9 hrobech, jsou to lokality Branišovice – šlechtitelská stanice, Brno-Maloměřice, hrob 9, Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem, Hruška – obecní hliník, Nechvalín – „Nivky“, hrob 127 a hrob 169, Pustiměřské Prusy – letiště, hrob 7, Rousínov hrob H823 a Vracov – písečník „Na Babí“, hrob 2. 
Garnitura 400, výbava tvořená jedním náramkem, byla objevena ve 2 hrobech, na lokalitě Brno-Maloměřice, hrob 45 a hrob 58. Garnituru 500, vyznačující se přítomností nápažníku a kostrou jedince ve vyšším věku, byla bezpečně identifikována na lokalitě Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka, hrob 1/1953. Garnitura 700, tudíž výbavu tvořenou ojedinělým náramkem a patřící mladším jedincům, nalézáme jednoznačně pouze v jednom hrobě a to na lokalitě Hustopeče 2 – „Šibenky“, hrob K 831.
Dále se práce věnovala vztahu mezi švartnovým kruhem a pohlavím pohřbeného jedince. Podařilo se zjistit, že 6 náramků bylo objeveno v mužských hrobech, ve všech případech bojovnických. Dále bylo zjištěno, že evidujeme celkem 33 hrobů, kde byla švartna objevena v ženském hrobě. Jedná se o celkem 39 náramků, tudíž 64 % z celkových 61. Pokusila jsem se také stanovit teoretický maximální počet švartnových kruhů, které mohly pocházet z mužských hrobů. Získala jsem vysoce nadsazenou hodnotu 31,1 % z celkového počtu náramků, ve skutečnosti spíše ale odpovídá pravdě spíše hodnota okolo 10 % z celkového počtu.
Další kapitola této práce se věnuje vztahu mezi švartnovým kruhem a věkem pohřbeného jedince. Podařilo se zjistit, že skupina jedinců, které jsem označila jako děti, tudíž ve věku 0-16 let, byly s jistotou objeveny společně se švartnou pouze jen na jedné lokalitě, a to Hustopeče 2 – „Šibenky“, hrob K 83. Dospělých jedinců bezpečně evidujeme 17, nicméně toto číslo je s největší pravděpodobností velmi podhodnocené a skutečný stav se pohybuje někde okolo 40–50. Dále, jedince v pokročilém věku nemůžeme bezpečně jmenovat žádné, dá se ale předpokládat že se s nimi setkáváme ve 3 hrobových celcích. Antropologická analýza, která by toto potvrzovala, ale nebyla provedena, nebo není dostatečně přesná.
V poslední kapitole této práce jsem stručně ověřila, zda i pro území Moravy platí tvrzení, že se švartnový šperk objevuje ve fázi LT B2 – LT B2/C1. Výsledkem bylo, že toto tvrzení je pravdivé a se švartnou se v laténských hrobech na Moravě doopravdy setkáváme v tomto období.
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Přílohy:

Příloha č. 1
Katalog moravských pohřebišť se švartnovými kruhy

Okres: Blansko

NIC

Okres: Brno - Město

1.Brno-Maloměřice
uložení: MZM
literatura: Čižmářová 2005
 
Hrob 9 
pohlaví: -, juvenis/adultus
švartna:
-švartnový kruh, Ø 84 mm,  inv. č. Pa 14.240 (107.467)
-švartnový kruh, Ø 64 mm, inv č. Pa 14.238 (170.468)
ostatní výbava: masivní bronzový náramek, 2 bronzové plechové kruhy, 2 bronzové spony, železná spona, železný kroužek (garnitura 300-párová)

Hrob 31
pohlaví: žena, dospělý jedinec
švartna:
-švartnový kruh, Ø 69 mm, inv. č. Pa 14. 330 (107.510)
ostatní výbava: fragmenty 2 železných spon, fragmenty železného opasku, masivní bronzový náramek, 2 masivní bronzové nánožníky (garnitura 200)

Hrob 45 
Pohlaví: -, juvenis
švartna: 
-švartnový kruh, Ø 88x86 mm, inv. č. Pa 14. 404 (107.552)
ostatní výbava: velká bikónická nádoba, kónická miska, fragmenty železné spony, kančí zub (garnitura 400)

Hrob 58 
pohlaví: -, dospělý jedinec
švartna:
-švartnový kruh, Ø 96 mm, inv. č. Pa 14.458 (107.228)
ostatní výbava: baňatá nádoba, fragm. žel. nůžek, 2 ploché br. kroužky, fragm. žel. spony, 2 mísy (garnitura 400)

Hrob 67 
pohlaví: žena, adultus
švartna:
-švartnový kruh, Ø 83x82 mm, inv. č. Pa 14.512 (111.011)
-švartnový kruh, Ø 76x75 mm, inv. č. Pa 14.513 (111.012)
ostatní výbava: železné fragmenty, fragmenty železného kruhu, bronzový kruh, 5 plochých bronzových kroužků, 2 duté bronzové kruhy (nánožníky), železná spona, prasečí čelist (garnitura 200)

Hrob 68 
pohlaví: muž, dospělý jedinec
švartna:
-švartnový kruh, Ø 94 mm, inv. č. Pa 14.531 (107. 229)
ostatní výbava: fragmenty listu kopí, fragmenty železné spony, 2 duté železné kroužky, poškozený meč s plechovou pochvou, neurčitelné železné fragmenty (garnitura 100)

Ze sbírky Bedřicha Vystrčila „Na plížích“
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, Ø 96 mm, inv. č. 71.020
-švartnový kruh, Ø 60 mm, inv. č. 71.021, (Foto 1)
ostatní výbava:- zachráněno z celé plochy

2. Brno-Štýřice
uložení: MZM
literatura: Grünseisen – Kolařík – Sedláčková 2020, 221–230

Hrob 1 
pohlaví: asi žena, ale neurčeno
švartna:
- švartnový kruh, vnitřní Ø 58 mm, síla 9 × 8 mm, inv. č. 11852/7
ostatní výbava: 5 železných spon, kroužek z barevného kovu (asi z opasku), keramický přeslen, 22 kamínků, keramická nádoba, zvířecí kosti (garnitura 400/700)

Okres: Brno – Venkov

3. Blučina 3 „Konopné zahrádky“
uložení: MZM
literatura: Ludikovský 1958, Ludikovský 1970, NZ čj. 1655 v archivu AÚ Brno; Čižmářová 2011, 99–107

Hrob 16 
pohlaví: muž-bojovník, adultus
švartna:
-švartnový kruh, mírně deformovaný, Ø 89x92 mm, síla 8x10 mm, inv. č. 154.284 (55-63/63), ostatní výbava: 2 železné spony, bronzový náramek, železný nýt a 4 ploché kruhové hlavice nýtů, zlomky masivního železného řetězu, železný meč v plechové pochvě, železný list kopí, železná kuželovitá botka kopí, železná pásovitá štítová puklice, lahvovitá nádoba, zvířecí kosti (garnitura 100)

Hrob 20 
pohlaví:  - (snad žena?), juvenis/adultus
švartna:
-zlomky švartnového kruhu, Ø 74x73 mm, síla 5x8 mm, inv. č. 55-103/62
ostatní výbava: 2 bronzové spony, stříbrný kotouček, 3 železné spony, 2 bronzové náramky, 2 bronzové prsteny, zlomky 2 bronzových nánožníků, lahvovitá nádoba, vázovitá nádoba, miska na duté nožce, 2 prsteny z bronzového drátu, 2 železné tyčinky+ zlomky dalších spojených korozí, kroužek z železného pásku, bronzové šídlo, zlomek bronzového kuželovitého předmětu, zlomek bronzového srpu, masivní železný kruh s neurčitelnými železnými předměty, zlomky železných drátků, provrtané klečko ze střepu, zvířecí kosti (garnitura 200)

4. Branišovice – šlechtitelská stanice
uložení: MZM
literatura: Čižmář 1993, 397; Čižmářová 2019, 218
pohlaví: žena 
švartna:
-švartnový kruh, oválný, Ø vnější 68x65 mm, Ø vnitřní 54x52 mm, Ø materiálu 10x7,5 mm, inv. č. 156.354 (Foto 2)
ostatní výbava: bronzová spona, bronzový kruh, masivní bronzový náramek (garnitura 300-nepárová)

5. Kuřim - „Za zahradou u rybníka“ „Pod toskou“
uložení: muzeum Brněnska
literatura: Čižmář – Geislerová – Unger 2000, 175–176, Čižmářová 2011, 116–117

Hrob 3 
pohlaví: žena, adultus
švartna:
-švartnový kruh, oválný průřez, Ø 74mm, Ø těla 10x7 mm, inv. č. 10/95-167/2
ostatní výbava: fragment železné spony, 2 železné náramky, železný kroužek, 2 bronzové nánožníky, železná spona (garnitura 200)

6. Šlapanice 1 -  „Široká pole“
uložení: MZM
literatura: Meduna 1980, 291; Čižmářová 2011, 154–156

Hrob 1/1934 
pohlaví: žena/adultus
švartna:
-švartnový kruh, oválný průřez, Ø 65 mm, Ø těla 7,5x6,5 mm, inv. č. 113.485 (Foto 3)
ostatní výbava: vázovitá nádoba, esovitá miska, 2 bronzové spony, 2 bronzové náramky, část bronzového řetízku, 2 bronzové nánožníky nebyly dohledány (garnitura 200)


Okres: Břeclav

7. Bulhary – intavilán obce
uložení: nenalezeno
literatura: Klíma 1978, 115; Ludikovský 19880 1977, 47-48

Hrob r z. 1976
pohlaví: žena nebo dítě
švartna:
-švartnový kruh, kruhový průřez, Ø 55 mm, Ø těla 5 mm
ostatní výbava: bikónická nádoba (garnitura 400/ 700)

8. Hustopeče 2 – „Šibenky“
uložení: MZM
literatura: NZ čj. 174/05 v ÚAPP Brno; Kos 2005, 46, 258-259; Čižmář-Geislerová 2006, 128-129

Hrob K 827
pohlaví: žena, adultus I
švartna:
-švartnový kruh, oválný průřez, Ø 60 mm, Ø materiálu 5x4 mm, inv. č.: 174.713
ostatní výbava: vázovitá nádoba, část menší nádoby, fragmenty misky, 6 atypických střepů, bronzový náhrdelník, bronzový kroužek, 3 fragmenty železné spony, 2 bronzové spony, fragmenty železného nápažníku, 2 bronzové nánožníky, fragmenty železného prstenu, jantarový kroužek, zvířecí kosti, zbytky dřevěných prken (garnitura 200)

Hrob K 831
pohlaví: -, asi dítě
švartna: 
-švartnový kruh, menší, masivní, Ø vnější 57 mm, Ø vnitřní 43 mm, průřez těla 10x7 mm, inv. č.: 174.724
ostatní výbava: situlovitá nádoba, bronzový kruh, fragment žel spony, jantarový kroužek (garnitura 700)

Hrob K 834
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, bochánkovitý průřez, Ø 90 mm, Ø těla 10x7 mm, inv. č.: 174.736
ostatní výbava: nádoby, železná spona, fragmenty železných spon, fragmenty železného opasku, zlomky bronzového nánožníku (garnitura 200)

Hrob K 835
pohlaví: -, adultus
švartna:
-švartnový kruh, bochánkovitý průřez, Ø vnější 95x77 mm, Ø vnitřní 81x62 mm, Ø těla 9x7mm,  inv. č.: 174.753
ostatní výbava: 2 nádoby, 4 železné spony, 2 bronzové spony, 3 bronzové kruhy, fragment kruhu z železného drátu (garnitura 300-párová)

Hrob K 838
pohlaví: -, adultus-senilis
švartna:
-švartnový kruh, bochánkovitý průřez, Ø 114x80 mm, Ø vnitřní 95x62, Ø těla 13x9 mm, inv. č.: 174.782
ostatní výbava: vázovitá nádoba, fragmenty nádoby, 2 bronzové spony, bronzový náhrdelník, 3 železné spony, fragment bronzového kruhu, bronzový náramek, opaskový řetěz, fragment železného předmětu, 2 bronzové nánožníky, fragment železného kruhu (garnitura 200)

9. Perná – tělocvična
uložení: Regionální muzeum v Mikulově
literatura: Filip 1956, 404; Čižmářová 2004, 274
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, kruhový průřez, Ø vnější 69x68 mm, Ø vnitřní 61x60 mm, Ø materiálu 9x8 mm inv. č. A/M 833 (ev. č. 847)
ostatní výbava: - 

10. Zaječí – štěrkovna
uložení: MZM
literatura: Čižmář – Rakovský 1985, 132-135; Čižmářová 2019, 208–209

Hrob 10
pohlaví: žena
švartna:
-švartnový kruh, větší část (2/3), oválný průřez, Ø 49 mm, Ø materiálu 8-10 mm, inv. č. 174.552 (19034-81/79)
ostatní výbava: 2 železné spony, 2 bronzové kruhy, železná kruh, bronzový prsten, 2 bronzové nánožníky (garnitura 200)

Okres: Hodonín

11. Dolní Bojanovice 2 – „Padělky u hodoninské cesty“
uložení: AÚ AV ČR Brno
literatura: Škojec 2000, 417; Čižmářová 2017, 80
pohlaví: muž
švartna:
-švartnový kruh, polovina, průřez vypouklého D, Ø vnější 97 mm, Ø vnitřní 66 mm, průřez těla 17x11 mm, inv. č.: 1567-25/79
ostatní výbava: železný meč, nákončí železné pochvy, fragment železného listu kopí, železná botka kopí, fragmenty železného okrajového kování štítu, 2 ploché železné fragmenty (garnitura 100)
 
12. Dražůvky – „Padělky“
uložení: Vrbasovo muzeum Ždánice
literatura: Procházka 1937, 68-69; Čižmářová 2017, 81–84
pohlaví: muž
švartna:
-švartnový kruh, bochánkovitý průřez, Ø vnější 93 mm, Ø vnitřní 76 mm, Ø těla 14x9 mm, inv. č.: AŽ 125
ostatní výbava: železný meč, železný list kopí, opaskový řetěz, železná štítová puklice, bronzový náramek, železný náramek, 2 železné spony, vázovitá nádoba, železný sekáč, kamenný brousek (garnitura 100)

13. Milotice 1 – státní statek 
uložení: MZM
literatura: Ludikovský 1963, 49; Čižmářová 2017, 91

Hrob 1/1962
pohlaví: žena
švartna:
-švartnový kruh, masivní, bochánkovitý průřez, Ø 79x76 mm,  Ø materiálu 14x8-9mm (Foto 4)
ostatní výbava: nádoba, 2 bronzové nánožníky (garnitura 200)

14. Mistřín, obec Svatobořice-Mistřín – „Trávníky za kostelem“
uložení: Masarykovo muzeum v Hodoníně
literatura: Filip 1953, 332-336, 346-361, 369-372; Čižmářová 2017, 92–103

Hrob XIV
pohlaví: žena
švartna:
-švartnový kruh, 5 fragmentů, kruhový průřez, Ø vnější 63 mm, Ø vnitřní 56 mm, Ø materiálu 9x7 mm
ostatní výbava: vejčitá nádoba, bronzový náramek, bronzový prsten, železná spona, železný kroužek, bronzový nánožník (garnitura 200)

Hrob XXXIV
pohlaví: muž, adultus
švartna:
-švartnový kruh, kruhový průřez, Ø vnější 32 mm, Ø vnitřní 26 mm, Ø materiálu 6x6 mm
ostatní výbava: miska, železný meč s trnem, železný list kopí, kování štítu, 3 bronzové duté kroužky, železná spona, kančí tesáky, čelist vepře (garnitura 100)

Hrob XXXV
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, rozpadlý, nedochoval se
ostatní výbava: 2 nádoby, mísa, železná spona (garnitura 400/500/700)

15. Nechvalín – „Nivky“
uložení: AÚ AV ČR Brno
literatura: Bučíková 1985, 137-186; Čižmářová 2017, 109–116

Hrob 127
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, průřez oválný, Ø vnější 52 mm, Ø vnitřní 37 mm, Ø materiálu 10-11x7,5 mm, inv. č.: 676-81/76
ostatní výbava: fragmenty bronzového kruhu, fragmenty železné spony, fragmenty mísy (garnitura 300-nepárová)

Hrob 169
pohlaví: -
švartna: 
-švartnový kruh, průřez kruhový, Ø vnější 50 mm, Ø vnitřní 37 mm, Ø materiálu 7,5x6,5 mm, inv. č.: 676-165/76
ostatní výbava: bronzový náramek, situlovitá nádoba (garnitura 300-nepárová)

16. Vracov – písečník „Na Babí“
uložení: Masarykovo muzeum Hodonín
literatura: Filip 1956, 410; Čižmářová 2017, 123

Hrob 2
pohlaví: -
švartna: 
-švartnový kruh, rozlomený, Ø vnější 87x82 mm, Ø vnitřní 79,5x74,5 mm, Ø materiálu 9x7,5 mm, inv. č.: P240b
-švartnový kruh, (chybí ¼, zbytek rozlomený, nese stopy reparace, Ø vnější 65 mm, Ø vnitřní 58 mm, Ø materiálu 10x7 mm, inv. č.: P 240c
ostatní výbava: bronzový dvojdílný náramek, bronzový náramek (garnitura 300-nepárová)

Okres: Kroměříž

17. Postoupky – intravilán obce
uložení: MZM
literatura: Čižmářová 2017, 132
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, kruhový průřez, Ø vnější 87x82 mm, Ø 62 mm, Ø těla 5 mm, inv. č.: 65.271 (Foto 5)
ostatní výbava: více hrobů dohromady

Okres: Olomouc

NIC

Okres: Opava

NIC

Okres: Prostějov

18. Čechůvky 1 – zahrada Fr. Bendy
uložení: Muzeum a galerie v Prostějově
literatura: Slavíček 1899, 53–54; Filip 1956, 394; Čižmářová 2017, 159
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, chybí ¼, průřez oválný, Ø vnější 88 mm, Ø vnitřní 80 mm, Ø materiálu 11x8 mm, inv. č.: 038647, kat. č. M 37/7
ostatní výbava: 3 fragmenty železné spony, bronzový kroužek, 2 bronzové nánožníky (garnitura 200)

19. Čelechovice na Hané – stavba železnice
uložení: MZM
literatura: Hlava 2014, 527-561; Čižmářová 2017, 161–169
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, Ø vnitřní 55 mm, síla 7 mm, nedochoval se 
- měl by tam být ještě jeden, ale nedochoval se
ostatní výbava: -

20. Hruška – obecní hliník
uložení: MZM
literatura: Skutil 1931, 158; Čižmářová 2017, 173
pohlaví: -
švartna:  
-švartnový kruh, oválný průřez, Ø 55 mm, Ø materiálu 8x6 mm, inv. č.: 66.111
ostatní výbava: bronzový náramek (garnitura 300-nepárová)

21. Těšice
uložení: Muzeum Komenského v Přerově
literatura: Skutil 1947, 118; Filip 1956, 409, Čižmářová 2017, 184
pohlaví: -
švartna:
-švartnový náramek, ¼ chybí, oválný průřez, Ø vnější 62 mm, Ø vnitřní 55 mm, Ø materiálu 10x7 mm, inv. č.: 1610/63/17 (staré č. 4987)
ostatní výbava: - bez dalších nálezových okolností


Okres: Přerov

NIC

Okres: Uherské Hradiště

NIC

Okres: Vyškov

22. Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem
uložení: MZM
literatura: Procházka 1937, 68; Čižmářová 2012, 207,210; Čižmářová 2013, 112
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh ve 3 zlomcích, jeden provrtán, délka zlomků 62, 63, 42 mm, Ø tyčinky 8x9 mm, inv. č. 66.217 (Foto 6)
ostatní výbava: bronzová spona, bronzový náramek (garnitura 300-nepárová)

23. Hrušky 2 – dům č. p. 122
uložení: muzeum Vyškovska
literatura: NZ č. 106/07 v arch. ÚAPP Brno; Čižmářová 2013, 126–127

Hrob K 800
pohlaví: -, dospělý jedinec
švartna:
-švartnový kruh, mírně oválný, Ø 57 mm, Ø materiálu 7x6 mm, inv. č. A73740
ostatní výbava: vázovitá nádoba, 5 bronzových kroužků, bronzový kroužek s vývalky, 5 bronzových spon (garnitura 400)

24. Kloboučky „Pod loučkami“
uložení: MZM
literatura: Ludikovský 1972, 72-73; Čižmářová 2013, 128–130

Hrob 3
pohlaví: žena, dospělý jedinec
švartna:
-švartnový kruh, bochánkovitý profil, Ø 80x77 mm, Ø těla 9,5x8 mm, inv. č. 168.916
ostatní výbava: 2 železné spony, fragment železné spony, fragmenty železného opasku, 2 nánožníky, vázovitá nádoba, miska, část misky (garnitura 200)

25. Křenovice
uložení: MZM
literatura: Čižmářová 2009

Hrob 6 
pohlaví: muž
švartna:
-švartnový kruh, Ø vnější 102 mm, Ø vnitřní 76 mm, Ø materiálu 14x13 mm, inv. č. 111.036 (Pa 1265/38) (Foto 7)
ostatní výbava: vázovitá nádoba, miska, železný list kopí, železný náramek, část železné spony, 3 duté bronzové kroužky, železný meč se zbytkem plechové pochvy, železné okrajové kování štítu (garnitura 100)

Hrob 12
pohlaví: žena
švartna: 
-švartnový kruh, Ø vnější 99x96 mm, Ø vnitřní 79x75 mm, Ø materiálu 12x10,5 mm, inv. č. 111.065 (Pa 1292/38) (Foto 8)
ostatní výbava: fragmenty 2 železných spon, bronzový „snubní“ prsten, fragment železného kruhu, 2 bronzové náramky, 2 bronzové nánožníky, miska, vázovitá nádoba (garnitura 200)

Hrob 16
pohlaví: žena 
švartna: 
-švartnový kruh, Ø vnější 93 mm, Ø vnitřní 75 mm, Ø materiálu 11x9,5 mm, inv. č. 107.223 (Pa 1309/38)
ostatní výbava: 2 bronzové nánožníky, bronzový náramek, bronzový prsten, fragment železného náramku, železná spona, fragment nánožníku, bronzová spona (garnitura 200)

Hrob 17
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, Ø 88 mm, Ø materiálu 10 mm, inv. č. Pa 1318/38
ostatní výbava: fragmenty železné spony, fragmenty bronzového nánožníku, vázovitá bikónická nádoba (garnitura 200)


26. Lovčičky 1 - „Strážka“
uložení: muzeum Vyškovska
literatura: Ludikovský 1958, 46-51; Čižmářová 2013, 136–142

Hrob 2
pohlaví: žena, dospělý jedinec - adultus
švartna:
-švartnový kruh, částečně poškozený, Ø 59x65, Ø materiálu 6-7 mm, inv. č. A 8160
ostatní výbava: situla, zlomek železné spony, bronzový náramek, 5 zlomků opasku, bronzová zápona, 2 bronzové nánožníky, bronzový kuželkovitý závěsek, železný kroužek (garnitura 200)

27. Marefy „U lišek“
uložení: MZM, muzeum Bučovice
literatura: Chleborád 1930; Procházka 1937, 64; Čižmářová 2004, 156, 233; Čižmářová 2013, 143–151

Hrob 4
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, masivní, Ø 100 mm, Ø materiálu 13x10 mm, inv. č. 111372 (Pa 31/35-155)
ostatní výbava: 3 bronzové kruhy, železná spona, bronzová spona, bronzový kroužek, 2 nánožníky, železný kroužek, bronzový prsten, bronzové válcovité perly (garnitura 200)

Hrob 14
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, vnitřní strana plochá, Ø 71 mm, síla 13 mm, inv. č. 107.222 (Pa 31/35-193) (Foto 9)
ostatní výbava: vázovitá nádoba, miska, 2 bronzové spony, 8 bronzových kroužků, 2 bronzové prsteny, stříbrný prsten, bronzový dvojnáramek, 2 bronzové nánožníky, kostěná jehlice (garnitura 200)

28. Nížkovice - „Záhumenice“
uložení: MZM
literatura: Procházka 1937, 89-91; Čižmářová 2013, 154–158

Hrob 1
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, oválný, Ø 69 mm, Ø těla 11,5x8 mm, inv. č. 64.918 (Foto 10)
ostatní výbava: bronzový nákrčník, bronzový náramek, bronzová spona, fragment železné spony, 2 bronzové nánožníky (garnitura 200)

29. Pustiměřské Prusy – letiště
uložení: MZM, muzeum Brněnska (Ivančice)
literatura: Skutil 1947, 103; Meduna 1962, 167-186 ; Čižmářová 2013, 163–170

Hrob 2
pohlaví: -, dospělý jedinec
švartna:
-švartnový kruh, Ø 84mm, Ø materiálu 10x8 mm, inv. č. 112.085 (Pa 10897/39)
ostatní výbava: fragment železné spony, 2 bronzové náramky, bronzový řetěz, bikónická nádoba, mísa, 2 bronzové nánožníky (garnitura 200)

Hrob 7
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, Ø 71x69, Ø materiálu 8x6 mm, inv. č. 112.098 (Pa 10921/39)
- švartnový kruh, Ø 74, Ø materiálu 12x9 mm, inv. č. 112.099 (Pa 10922/39)
ostatní výbava: bikónická nádoba, bronzový náramek, 5 bronzových kroužků, železný kroužek, část železné spony (garnitura 300-nepárová)

Hrob 8
pohlaví: -, dospělý jedinec
švartna:
-šv. kruh, inv. č. Pa 10935/39
-šv. kruh, inv. č. Pa 10936/39
ostatní výbava: části 2 železných spon, 2 železné náramky, fragmenty železných opasků, 2 bronzové nánožníky, střepy nádoby, dřevěné zbytky (garnitura 200)

30. Slavkov u Brna - „Povětrníky“
uložení: MZM
literatura: Procházka 1937, 93-95; Čižmářová 2013, 174 – 179

Hrob 4
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, Ø 67 mm, Ø těla 7 mm, inv. č. 64.906
-švartnový kruh, Ø 61 mm, Ø těla 9 mm, inv. č. 64.907
ostatní výbava: rýhovaná situla, 2 bronzové nánožníky (garnitura 200)


31. Rousínov
uložení: ÚAPP Brno
literatura: Čižmář – Mikulková – Kmošek – Chovanec – Kala 2020, 105–122

Hrob H823
pohlaví: žena, asi 30 let, adultus II
švartna:
-švartnový kruh, lehce deformovaný, kruhový průřez, na povrchu stopy korozi, na vnitřní
straně drobné rovnoběžné diagonální rýhy, Ø vnější 88 mm, Ø vnitřní 75 mm, Ø materiálu 6,5 mm, délka rýh 2 mm. inv. č. A 119904
ostatní výbava: 2 bronzové spony s velkou kuličkou na patce, část železné drátěné spony, fragmenty železného nápažníku, fragmenty bimetalického opaskového řetězu, fragmenty železného drátěného spirálovitého náramku, bronzový náramek, bronzový prsten, 2 keramické nádoby, fragmenty železného prstenu (garnitura 300- nepárová)

Okres: Zlín

NIC

Okres: Znojmo

32. Moravský Krumlov – cukrovar; cihelna; městská jatka
uložení: Městské Muzeum Moravský Krumlov
literatura: Kaufmann 1954, 52-53; Čižmářová 2019, 231
Hrob 1/1953
pohlaví: -
švartna:
-švartnový kruh, oválný, Ø vnější 95 mm, Ø vnitřní 78 mm, Ø materiálu 11x8 mm, inv. č. 20
ostatní výbava: bronzový kruh, nádoba, střep (garnitura 500)

Hrob 2/1953
pohlaví: starší žena
švartna: 
-švartnový kruh, oválný, Ø vnější 87 mm, Ø vnitřní 67 mm, Ø materiálu 10x8 mm, inv. č. 25
ostatní výbava: bronzový nákrčník, bronzová spona, bronzový náramek, bronzový plechový kruh, 2 bronzové nánožníky, nádoba (garnitura 200)














Příloha č. 2
Fotografická příloha
[image: ]
Foto 1: Švartnový kruh z lokality Brno-Maloměřice, ze sbírky B. Vystrčila „Na plížích“.
[image: ]
Foto 2: Švartnový kruh z lokality Branišovice – šlechtitelská stanice.
[image: ]
Foto 3: Švartnový kruh z lokality Šlapanice 1 -  „Široká pole“, hrob 1/1934.
[image: ]
Foto 4: Švartnový kruh z lokality Milotice 1 – státní statek, hrob 1/1962.
[image: ]
Foto 5: Švartnový kruh z lokality Postoupky – intravilán obce.
[image: ]
Foto 6: Švartnový kruh z lokality Dobročkovice 1 - zahrada za obecním hostincem.
[image: ]
Foto 7: Švartnový kruh z lokality Křenovice, hrob 6.
[image: ]
Foto 8: Švartnový kruh z lokality Křenovice, hrob 12.
[image: ]
Foto 9: Švartnový kruh z lokality Marefy „U lišek“, hrob 14.
[image: ]
Foto 10: Švartnový kruh z lokality Nížkovice - „Záhumenice“, hrob 1.
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