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Uvod

Diplomovou praci zaméienou na evropskou a angloamerickou pravni kulturu jsem
si vybrala z divodu zdjmu o danou problematiku. Zaujala mé jak podobnost, tak i rozdilnost
srovnavanych pravnich kultur a zarovei jejich vzajemné prolindni.

Cilem mé diplomové prace je komparace kontinentdlné-evropské a angloamerické
pravni kultury. Prace je rozdélena do péti kapitol. Prvni kapitola se zabyva velkymi pravnimi
systétmy. Ve druhé a tfeti kapitole jsou obecné charakterizovany srovnavané objekty
predstavuje ctvrta kapitola obsahujici srovnani obou velkych pravnich systémua z hlediska
koncepce prava, historického vyvoje, prament prava, moci soudni a charakteristickych
pravnich institutl. V ramci angloamerické pravni kultury provadim rozliSeni specifickych
znaki prava USA jako autonomniho systému a jeho srovnani s anglickym pravem.
Pata kapitola je v€novédna uvaze o perspektivach a vzdjemném prolindni porovnavanych
pravnich kultur. V zavéru diplomové prace jsou shrnuty poznatky zjisténé na zéaklade
komparace velkych pravnich systému z hlediska uvedenych srovnavacich kritérii.

Uvedené téma bylo mnoha autory jiz vicekrat zpracovéano, predevsim ve formé
charakteristiky jednotlivych pravnich systémi, at’ uZz zhlediska historického vyvoje
(dilo autort Kuklika a Seltenreicha Déjiny angloamerického prava, publikace kolektivu
autor Pravnické fakulty Univerzity Karlovy Déjiny evropského kontinentalniho prava,
ucebnice S. Balika Pravni dejiny evropskych zemi a USA), nebo obecného popisu
(dilo M. Tothové Anglo-americky pravny systéem, dilo R. Davida Anglické pravo, publikace
A. Tunce Pravo Spojenych statov americkych). Komparaci vyse zminénych pravnich kultur se
zabyva naptiklad V. Knapp ve svém dile Velké pravni systémy: uvod do srovndvaci pravni
vedy, P. Hungr vdile Srovndavaci pravo: pravni kultury, M. Toéthova v publikaci
Pravna komparatistika: vel'ké pravne systémy & kolektiv autord Stefanovié, Kalesna,
Hruskovi€ ve skriptech Svetove pravne systémy. VSechny tyto publikace povazuji za hodnotné
zdroje a vyuzila jsem je, kromé mnohych jinych prameni, k vypracovani diplomové prace.
Za nejptinosnéjsi povazuji predevsim dila vénujici se problematice srovnani obou pravnich
kultur. Velice uzite¢nou rovnéz shledavam ucebnici Teorie prava autort Kubd, Hungr, Osina.

Stézejnim postupem pro vypracovani diplomové prace bylo studium a analyza
ptislusné odborné literatury a dalSich prament tykajicich se velkych prévnich systémd.

K porovnani kontinentdlni a angloamerické pravni kultury jsem vyuzila metod srovndvaci



pravni védy. ,,Dnes mizeme srovnavaci pravni védu vymezit jako védu, jejiz podstatou je
zkoumdni prava za ucelem ziskavani novych poznatkii porovnavanim. Vysledkem tohoto
procesu pfitom neni jednoduché konstatovani shody a rozdilu mezi porovnavanymi objekty,
ale jejich vysvétleni a zhodnoceni.“' Hlavni metodou srovnavaci pravni védy je metoda
komparativni spoc¢ivajici v porovnavani, které predstavuje myslenkovou operaci, jejimz cilem
je zjisStovani podobnych anebo rozdilnych znakd srovnavanych objekti. ,,Je vzdy zaleZzitosti
alesponn dvou objektl, které se oznacuji jako prvky komparace — comparatum (to, co
se porovnavd) a comparandum (to, co ma byt sprvnim prvkem porovnavané).
Nevyhnutelnym prvkem komparace je tertium comparationis, ktery je sjednocujicim prvkem
porovnavani, pro oba prvky spole¢ny nadfazeny vieobecny pojem.*? Cim obecn&jii tento
pojem je, tim jsou obecnéjsi 1 vysledky srovnani.

Ve srovnavaci ¢asti diplomové prace jsou jako tertium comparationis pouzity prameny
prava, koncepce prava, historicky vyvoj, moc soudni a charakteristické pravni instituty. Vzdy
je nejprve stanoveno kritérium srovnani (napi. prameny prava) a poté uvedeno, jak je chapano
v kontinentalné-evropské pravni kulture, v anglickém pravu, v pravu USA, a zavérem je
provedeno shrnuti. Jeho cilem je nejen prosté konstatovani shody nebo odlisnosti pravnich

systémi ohledné daného kritéria srovnani, ale zaroven vysvétleni v ¢em ptipadny rozdil

spociva a jeho objasnéni.

"TOTHOVA, Marta. Prdvna komparatistika: vel ké pravne systémy. Kosice: UPJS, 2005, s. 6.
? Tamtéz, s. 19.
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1 Velké pravni systémy

Uvodem je tfeba definovat, co vlastné pojem ,,velky pravni systém“ znamend, a které
velké pravni systémy dnes ve svété existuji. ,,Prdvnim systémem rozumime logické
usporadani pravnich norem daného pravniho potadku. Pravnim potfadkem je ucelena struktura
pravnich regulaci.® Nékteré pravni potadky jsou pfi formovani systémi dominantni, ty
se nazyvaji matefské, ostatni jsou dcefiné. Kazdy ze stati ma své normy uspotradané v urcitém
pravnim pofadku (tzv. vnitini ¢lenéni prava), ktery ma jisté prvky, normy ¢i odvétvi blizka
nebo shodné s pravnimi systémy jinych stati. Mnohé pravni poradky lze tedy zaradit dle
téchto spole¢nych znaki do SirSich seskupeni. Seskupovanim pravnich systémit do vzajemné
blizkych skupin dochéazi k formovani svitovych pravnich systémi (tzv. vn&jsi tiidéni prava).*
Velkymi se pravni systémy oznacuji proto, ze se jedna o systémy typické pro vétsi pocet
statl. Tedy ,,pod velkym pravnim systémem rozumime seskupeni blizkych, resp. podobnych
narodnich pravnich systéma, které maji spole¢né zakladni charakteristické znaky.*
kontinentalni, angloamericky a islamsky. Ttidéni na velké pravni systémy je mozné z hlediska
ruznych kritérii, napt. podle pravniho stylu nebo pramenti prava.

»Nejvice proslulosti ziskalo tfidéni R. Davida dle charakteru pravnich prameni, podle
kterych tiidi velké pravni systémy soucasnosti takto:

I. Rodina roméanskogermanska
II. Prava socialisticka
III. Common law

1. anglické pravo

2. pravo USA
IV. Prava ndbozenska a tradi¢ni

1. pravo islamské

2. pravo indické

3. prava dalnévychodni: a) pravo ¢inské, b) pravo japonské

4. prava africka a pravo Madagaskaru.*®

Nutno vSak podotknout, Ze prava socialisticka v soucasnosti jiz skupinu netvofi.

3 HRUSKOVIC, Ivan, KALESNA, Katarina, STEFANOVIC, Milan. Svetové prdvne systémy. Bratislava:
Univerzita Komenského, 1994, s. 9.

* TOTHOVA: Prdvna komparatistika. .., s. 32.

5 Tamtéz, s. 16.

S KNAPP, Viktor. Velké pravni systémy: uvod do srovndvact pravni védy. Praha: C. H. Beck, 1996, s. 104.
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2 Kontinentalné-evropska pravni kultura

2.1 Charakteristika

Tuto pravni kulturu nalezneme jak v kontinentalni Evrop¢, tak v Japonsku, ¢asti Afriky,
nékterych zemich Blizkého vychodu a v celé Latinské Americe.” Jednd se o systém prava
psaného. Prameny evropské pravni kultury budou podrobné popsany v podkapitole 4.3.1.
Tento pravni systém historicky navazuje na pravo starého Rima. Jeho kofeny v§ak nalezneme
i v pravu romanském, germanském a kanonickém.® Kontinentalni pravni systém se formoval
predevsim v zapadni Evrop¢ v téchto obdobich: ,,1. obdobi formovani tzv. barbarského prava
a obycejového kmenového prava v Evropé, 2. obdobi formovani feudalnich stat a renesance
1deji prava, 3. recepce fimského prava, 4. vznik spole¢ného prava univerzit, 5. rozvoj a vliv
filozofickych skol na vyvoj prava, 6. obdobi novodobych kodifikaci, kdy vznikaly legislativni
zéklady novodobych pravnich pofadki.® O jednotlivych obdobich bude blize pojednano
v podkapitole 4.2.1.

Mezi charakteristické rysy tohoto systému nalezi, ,,ze se jednd o pravo:

a)psané

b)legislativni (vznika legislativni ¢innosti kompetentnich statnich ustavnich organti)

c)vyluéné vicéi ostatnim systémim (vétSina zemi kontinentdlniho systému vylucuje

soudcovskou tvorbu prava, resp. jakékoliv jiné pravo, nékdy s vyjimkou obycejového
prava, které je kompatibilni s jakymkoliv jinym pravem),

d)jeho podstatou je systém ob&anského prava v kodexové forms.«"

Kontinentalni pravo obsahuje podobna az totozna pravni odvétvi, a to jak v soukromém,
tak 1 vefejném pravu. Nejvice podobné jsou si jednotlivé kontinentdlni zemé v oblasti

i 11

Typickym znakem kontinentdlniho pravniho systému je snaha o kodifikaci préva,

predevsim prava soukromého. Pravo témeér vSech zemi kontinentalni Evropy je v soucasnosti

. , v r ;o 12
kodifikovéno, tedy obsazeno v zakonicich.

" KUBU, Lubomir, HUNGR, Pavel, OSINA, Petr. Teorie priva. Praha: Linde Praha, a.s., 2007, s. 185.

8 TOTHOVA: Pravna komparatistika..., s. 58.

? Tamtéz, s. 59.

' HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 17.

"' Tamtéz, s. 37.

'2 OSINA, Petr. Vyznam kodifikace préava v kontinentalni pravni kultufe. In GERLOCH, Ale§ . Zdkon v
kontinentalnim pravu: sbornik prispévkii z mezinarodni védecke konference "Misto a uloha zakona v
kontinentalnim typu pravni kultury: tradice, soucasnost a vyvojove tendence". Praha: Eurolex Bohemia, 2005,
s. 192.
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Kontinentalné-evropskou pravni kulturu dale charakterizuje ,,koncepce zakonnosti jako
vazanosti statu (resp. statnich organli) zdkonem (stat vytvofil pravo), nalézani pradva moci

7 v r ’ , 13
soudni... a zvlastni postaveni ustavniho prava.*

2.2 Subsystémy kontinentalniho pravniho systému
Kontinentalni pravni systém neni uplné homogenni a Ize jej na zadkladé dominantnich

obcanskych kodexi délit do nasledujicich subsystému:

e francouzsky,

e rakousky,

e némecky,

e Svycarsky,

e skandinavsky,

e latinskoamericky,

e v nedavné dobé zanikly pravni podsystém sovétsky, resp. socialisticky,

e nové se vytvaiejici nadstatni subsystém prava Evropské unie.'*

Na tomto misté budou jednotlivé subsystémy, s vyjimkou zaniklého socialistického,
popsany podrobnéji.

¢ Francouzsky okruh

Tento subsystém je prototypem kontinentdlni pravni kultury a mél ze vSech okruhii
daného systému nejsiln€j$i vliv. Rozsifil se zejména za Napoleonovy nadvlady nejen do
zapadoevropskych statli, ale rovnéZ do zemi Latinské Ameriky, zemi Blizkého i Dalného
vychodu, jihovychodni Asie, stejné tak do vétSiny africkych statd vzniklych na Uzemi
minulych francouzskych a belgickych kolonii."” Jeho zéklady tvoii ob&ansky zakonik
Code civil z roku 1804. Code civil hral dilezitou roli pfi vytvareni romansko-germéanského
systému. Upravuje a rozviji tradi¢ni instituty obycejového i fimského prava, ale rovnéz
garantuje formalni rovnopravnost, osobni svobody, soukromé vlastnictvi a smluvni volnost.'®
Jedna se o dilo vytvofené pod silnym vlivem filozofie J. J. Rousseaua. Cely Code civil
je Clenén do Ctyf Casti a jeho expanze se projevila v piislusném prevzeti kodexu piimo
v Belgii, Holandsku a Lucembursku.'” Charakteristickym ustanovenim Code civil je clanek

¢. 4, jez zakazuje odmitnuti spravedlnosti — denegatio iustitiae, a dale ¢lanek 544 definujici

¥ PINZ, Jan. Uvod do pravniho mysleni a statovédy. 2. vydani. Nymburk: O.P.S., 2006, s. 47.
" KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 113-114.
S HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 9.
ij HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové pravne systémy, s. 29.
Tamtéz.
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vlastnictvi jako pravo uzivat véci a disponovat jimi nejabsolutnéjsim zpusobem, ledaze by

byly uzivany zptisobem zdkonem zakazanym.

e Rakousky okruh

Jeho hlavni pramen piedstavuje Vseobecny obcansky zdakonik (Allgemeines biirgeliches
Gesetzbuch — ABGB) vydany roku 1811. Tento ovlivnil kodifikaci prava v Rumunsku,
Srbsku, Recku, Chile a Brazilii. Zaklady tohoto zakoniku tkvi v pfirozeném a fimském pravu.
ABGB se sklada ze tfi dili a Gvodu, v némz nalezneme nékterd vyznamna ustanoveni.
Ptikladem lze uvést ustanoveni o pramenech prava, zdkazu retroaktivity a vylouceni

. ’ o ’ ’ 1
normativniho pisobeni soudniho rozhodnuti."®

e Némecky okruh

Tento subystém se opira o némecky obcansky zdakonik (Biirgeliches Gesetzbuch — BGB)
pfijaty roku 1896. BGB je vysledkem kompromisu romanistickych tendenci a tendenci
hledajicich inspiraci ve starém némeckém pravu. Cleni se se na pét knih a konkrétné v § 242
je vyjadfena zasada ,,Treu und Glauben® (princip dobré viry)." Poté, co bylo Némecko
rozdéleno, pokracovala SRN v tradicnim némeckém pravu, v NDR naopak vznikalo pravo
sovétského typu. Po sjednoceni Némecka dochazi na jeho pidé k vytvofeni jednotného

némeckého prava a piizptsobeni prava byvalé NDR pravu SRN.*

e Svycarsky okruh

Zéklad tvoii Svycarsky obcansky zdkonik (Zivilgesetzbuch — ZGB) sestavajici ze dvou
zakond, z obCanského zdkoniku zroku 1907 a ze zdkona o obligacich z roku 1911. ZGB
se skladd zavodu a péti knih a ve své obligacni Casti je silné¢ komercializovan, ob¢anské
pravo se zde kryje s obchodnim pravem tak, Ze silngjsi je prvek obchodn&pravni.®' Svycarsky
obcCansky zakonik obsahuje zdsadu ,,Treu und Glauben* a navic zakotvuje zdkaz zneuziti

prava. ZGB ovlivnil pravo v Turecku a poslouzil jako vzor pii kodifikaci vécného prava

v nékterych zemich Blizkého a Stiedniho vychodu.*

"8 TOTHOVA: Prdvna komparatistika..., s. 67.
" Tamtéz.

2 KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 115.

2 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 10.

2 Tamtéz, s. 11.
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e Skandinavsky okruh

K tomuto subsystému nalezi Dansko, Finsko, Island, Norsko a Svédsko. Zminéné zemé
nebyly pfimo zasazeny recepci fimského prava, vliv fimského prava zde byl neptimy. Pravo
téchto zemi se vyvijelo samostatné a jejich kofeny tkvi ve starogermanském pravu.”
Za hlavni zdroj prava je povazovan Svédsky rissky zdkonik zroku 1734 a zakonik zvany
Danské pravo krale Kristiana V. z roku 1683. Tyto zakoniky ve skandindvskych zemich sice
formaln¢ plati dodnes, ale jejich obsah prosel vyraznymi zménami a doslo k vydani mnoha
menSich specidlnich zdkoni. Tamni obcanské zakonodarstvi se ani dnes nesnaZzi
o vycerpavajici upravu latky, nechava prostor obycejovému pravu a soudcovské tvorbe

(24
prava.

e Latinskoamericky okruh

Obcanské pravo latinskoamerickych stati je sice pravem psanym, z francouzské
kodifikace je oviem odvozeno jen &asteéné. Stalo se tak vlivem ob&anského zakoniku Chile.?
Brazilsky obcansky zakonik byl vytvofen na zakladé vlivu némeckého prava.
Latinskoamerické obcanské zakoniky vznikaly r0zné, v odliSnych obdobich i1 kulturnich

prostredich, jedna se tedy o zvla§tni subsystém kontinentalniho pravniho systému.”

e Evropské pravo

Evropské pravo je pravem nadstatnim (supranaciondlnim), jez vzniklo zadmérnou
integracni ¢innosti. Jedna se o pravo psané, jez plati v ¢lenskych statech zcasti piimo a z&asti
je do jejich pravnich fada recipovano. Evropské civilni pravo je tvofeno systémem pievazné
sekundarnich prament evropského prava. V soucasnosti dochazi k harmonizaci v jednotlivych
oblastech soukromého prava, hlavnim prostfedkem harmonizace jsou smérnice a judikatura

Evropského soudniho dvora.”’

2 HUNGR: Srovndvaci pravo...,s. 11.

* TOTHOVA: Prdvna komparatistika..., s. 69.
% Tamtéz, s. 70.

2 Tamtéz.

2 Tamtéz, s. 71.
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3 Angloamericka pravni kultura

3.1 Charakteristika

Pivod tohoto systétmu nalezneme v Anglii. Diky kolonidlnimu plsobeni
angloamericka pravni kultura expandovala do celého tehdejSiho britského impéria a setkdme
se sni mimo Velkou Britanii hlavné v Australii, USA, Kanadé ¢i na Novém Zélandu.
Castecny vyznam ale méla i pro tvorbu pravnich systémt Afriky a Asie.*®

Tento systém je méné Clenity nez systém kontinentdlni, coz je dle V. Knappa dano
tim, Ze ,,v kontinentalni Evropé (resp. ve velké jeji €asti) se pravo utvatelo po vzoru fimského
prava spontdnnim historickym vyvojem, kdezto anglické pravo bylo do britskych zavislych
lizemi ,.,exportovano®, tj. bylo tam mocensky rozifeno metropoli jako pravo kolonialni.«*’

Dle nazoru M. Tothové je typickym znakem této pravni kultury jeji procesné-sporovy
charakter a celkové vyraznéjsi postaveni procesniho prava, ackoliv v soucasnosti se hmotné
pravo jiz dostava do popiedi.’® Charakteristické je také rozsifeni mimosoudniho feSeni

s o v . I . . 1
ptipadi prostiednictvim institutu mediace.’

3.2 Subsystémy angloamerického pravniho systému

Angloamericky pravni systém je mozné rozd¢lit na tyto podsystémy:

e anglicky,

e americky,

e kanadsky,

e australsky,

e novozélandsky,

e indicky,

e pravni systémy ostatnich stattl vzniklych dekolonizaci.”

Neékteré z nich budou nyni popsany podrobnéji. Sté€zejni subsystémy pro tuto diplomovou

praci ptedstavuji podsystém anglicky a americky, kterym se vénuje ¢tvrta kapitola této préace.

3.2.1 Anglické pravo
Anglické pravo plati predevSim v Anglii a Walesu. Nejedna se o pravo celé Velké

Britanie ¢i Spojené¢ho Kralovstvi, jelikoz kupiikladu v Severnim Irsku a na ostrové Man

2 HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové prdavne systémy, s. 52.
¥ KNAPP: Velké pravni systémy..., s. 164
3 TOTHOVA, Marta. Anglo-americky pravny systém. Kosice: UPJS, 2003, s. 7.
3! Tamtéz.
32 HUNGR: Srovndvaci pravo...,s. 11.
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a zejména pak ve Skotsku nalezneme vyrazné odlisnosti.*® Historicky vyvoj anglického prava
lze rozd¢lit do Ctyt zékladnich etap: 1. anglosaské obdobi (do roku 1066), 2. ndstup common
law (1066-1485), 3. soupefeni common law s equity (1485-1832), 4. soucasné obdobi (1832
az dodnes).* O t&chto etapach bude podrobngji pojednano v podkapitole 4.2.2.

Mezi znaky anglického prava nalezi ,,koncepce zékonnosti jako panstvi prava (pravo
vytvofilo stat), tvorba prava moci soudni ... a neexistence zvlastniho postaveni Ustavniho

35
prava.*

3.2.2 Pravo USA

Ackoliv mé pravo USA své zadklady v anglickém common law modifikovaném dle
podminek historického vyvoje severni &asti amerického kontinentu,*® postupem Gasu se od ngj
odklonilo a vytvotilo samostatny subsystém natolik vyznamny, ze je nutné jej v nasledujicich
kapitolach v ramci angloamerického pravniho systému posuzovat samostatné, oddélen¢ od
anglického prava. Vyznam tohoto podsystému je akcentovan i v nazvu této pravni kultury.

S anglickym pravem maji Spojené staty americké podobnou zakladni strukturu
pravnich prament, dale doSlo k pievzeti tradi¢niho anglického modelu prava, zejména
soudcovské tvorby prava, stejné¢ jako =zakladnich institutli, koncepci, terminologie
a kategorizace pravnich odvétvi.’” Pravo USA bude blize charakterizovano ve srovnavaci

¢asti diplomové prace.

3.2.3 Pravo Kanady, Australie a Nového Zélandu
»Pravni systémy téchto zemi vytvareji zvlastni model zaloZeny zejména na podobném

“3¥ Jsou to parlamentni

statopravnim uspofadani a podobnych vztazich s Velkou Britanii.
monarchie s federativnim uspotfaddanim (s vyjimkou Nového Zélandu, jez je unitarni), v nichz
je hlava statu (britsky monarcha) zastoupena generdlnim guvernérem, ktery je drzitelem
vétSiny jejich pravomoci.*
e Pravo Kanady

Generalni guvernér je jmenovan na navrh kanadské vlady jejim pfedsedou. Vykonnou

moci disponuje vlada zodpoveédna parlamentu. Horni snémovna parlamentu je jmenovéana

3 HUNGR: Srovndvaci pravo...,s. 11.

* HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové pravne systémy, s. 53.
3 PINZ: Uvod do pravniho mysleni a statovédy, s. 50-51.

3 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 20.

7 KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prdva, s. 195.

¥ Tamtéz, s. 202.

39 Tamtéz.
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generalnim guvernérem na navrh predsedy vlady, kdezto Dolni je volena vétSinovym
systémem.*” Vztah mezi parlamentem a vladou je dan ustavnimi obydeji. Roku 1931
Westminstersky statut zruSil zakonodarnou pravomoc britského parlamentu vici britskym
dominiim, s vyjimkou Kanady." Zde byla pravomoc britského parlamentu zrusena aZ roku
1982 tustavnim zdkonem Constitution Act, jez je nadfazen ostatnim kanadskym zakonim.
Prvni kanadska ustava byla pfijata roku 1986. Nyni je jddrem pravniho potadku rigidni psana
ustava, kterou tvofi soubor nasledujicich pramenti: Canada Act (1982) a jeho pfiloha-
Constitution Act (1982), jehoz prvni ¢ast obsahuje Chartu lidskych prav a svobod.
Dale ,,ptvodni British North America Act (1867), ptejmenovany na Constitution Act, a jeho
novely, jako Westminstersky statut zroku 1931. VSechny tyto dokumenty byly pfiijaty
anglickym parlamentem. Soucasti ustavy jsou také zmény a dopliky, které po roce 1982
vykonal kanadsky parlament.**

Kanada je federaci, takze je zde pravo vytvareno na dvou trovnich, na trovni federalni
a provincialni. V piipadé kolize se pouzije pravo federalni. Federace je opravnéna tvofit pravo
v jakékoli oblasti, ktera neni Gstavou vyluéné svéfena do kompetence provincii.

Mezi prameny kanadského préva patii soudni precedenty, které musi byt v souladu
zavazuji veskeré kanadské soudy. Nejvyssi soud vSak svymi rozhodnutimi vdzan neni. Kromé
soudnich precedentli se jednd o prameny psané — kanadskou ustavu, zdkony tvotrené
legislativnimi sbory a déale podzdkonné pravni akty. Subsididrnimi prameny jsou kralovské
vysady, privilegia a imunity, pravni oby&eje a pravni literatura.*

Zvlastni postaveni v ramci tohoto pravniho systému si zachovava provincie Quebec.
Jedna se o oblast, ve které je uplatiovano kontinentalni pravo.** Prameny prava v této
provincii tvoii predevs§im pravo psané, jez je ovlivnéno francouzskym Code Civil.

e Pravo Australie

Australsky parlament je dvoukomorovy s obéma komorami volenymi. Vykonnou moci
disponuje vlada. Prvni ustavu obdrzela Austrdlie od britského parlamentu roku 1901,
kdy doslo ke vzniku federace Australsky svaz.*> Australie tak ziskala v&t§i samostatnost.

Uplnou nezavislost zaruéil Australii az Westminstersky statut z roku 1931.

“ TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 76.
* HUNGR, KUBU, OSINA: Teorie prava, s. 203.

2 TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 77.
* Tamtéz, s. 80.

* TOTHOVA: Prdvna komparatistika...,s. 117.

* KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie priva, s. 203.
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Australii charakterizuje federativni uspotradani se siln¢ rigidni ustavou. Pravomoci
federace jsou stanoveny pozitivnim vyétem (napiiklad oblast obrany ¢i obchodnich
spolecnosti), kompetence stati vyctem negativnim. Plati pravidlo dominance urovné
¢lenskych statd.

Prameny australského préava tvofi normativni pravni akty piijaté federalnim
parlamentem a parlamenty statd, nafizeni pfijata v z4ymu teritorii, common law a anglické
zékonné a soudcovské pravo.*® Mezi subsidiarni prameny se fadi obydej, pravni literatura,
vysady a ekvita.*’

Australské soudy pravo vytvareji a blize identifikuji zdkony. Federativni uspotfadani
statu predurcuje dvoji systém soudnictvi, pficemz hlavni postaveni ma Nejvyssi soud
Australie, ktery je konecnou odvolaci instanci, dava zdvazny vyklad tstavy a rozhoduje spory
mezi staty navzajem a federaci a staty.*®

e Pravo Nového Zélandu

Novy Zéland je unitarnim statem s jednokomorovym parlamentem, kde byl cely
systém anglického prava prijat v roce 1840, kdy se stal britskou kolonii.*’ Roku 1865 byla
omezena legislativni pravomoc britského parlamentu. Roku 1907 se z Nového Z¢landu stalo
dominium. Nezavislost v oblasti legislativy ziskal Novy Z¢land od britského parlamentu
v roce 1931 Westminsterskym statutem. Uplné nezavislym se stal roku 1947, ackoliv nadale
povazoval britskou legislativu za vzor.”® Novozélandska ustava je nepsana a novozélandsky
ustavni systém se skladéd z vice dokumentii, mezi které nalezi Treaty of Waitangi z roku 1840
a New Zealand Constitutional Act z roku 1852, coz byl prvni dokument, ktery mél charakter
tstavy. Ustavni systém reformoval New Constitution Act z roku 1986. ,, DulleZitymi soucastmi

Gstavy jsou také Bill of Rights Act 1994 a Human Rights Act 1993 .

* TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 86.
" TOTHOVA: Privna komparatistika...,s. 117.
® TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 86.
* KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prava, s. 203.
*0 Tamtéz.
' TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 88.
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4 Srovnani evropské a angloamerické pravni kultury

4.1 Z hlediska koncepce prava

4.1.1 Kontinentalné-evropska pravni kultura

Kontinentalné-evropskd pravni kultura je zaloZzena na pravu vyjadieném v psané
podobé. Typicky pro tento pravni systém je dualismus prava veiejného a soukromého, jez ma
sviij ptvod v fimském pravu.’> Do 19. stoleti existovalo pouze priavo soukromé, jez neni
jednotné a diferencuje se dle jednotlivych stati. Vefejné pravo se zacalo utvaiet
v 19. a 20. stoleti. V soukromopravnich vztazich jsou si ucastnici pravniho vztahu rovni
1 v pfipadé, je-li jednim z nich stat zastoupeny opravnénym subjektem. Ve vetejnopravnich
vztazich jsou vSak subjekty zastupujici stat ve vrchnostenském postaveni oproti ostatnim
Gcastnikim Fzeni.”> Mezi soukromé pravo se fadi predevdim pravo rodinné, ob&anské,
obchodni, pracovni a mezinarodni pravo soukromé. Vetejné pravo obvykle zahrnuje zejména

I I T ’ ’ v o7 7 ’ , v+ 7 54
pravo spravni, ustavni, trestni, finan¢ni a mezinarodni pravo verejne.

4.1.2 Anglické pravo

Zéakladem anglického prava je Clenéni na common law a equity. Pravidla equity
se opiraji 0 common law a jsou alternativou k normam vieobecného prava.”

Ve srovnani s kontinentdlnim systémem anglické pravo nezna clenéni na pravo
vefejné a soukromé. Existuje sice pojem public law, ten je vSak chapan jako spolecné
oznaceni pro ustavni a spravni pravo. OdliSné je i €lenéni pravnich odvétvi. Mezi tradi¢ni
odvétvi anglického prava patii naptiklad law of property (majetkové, resp. vlastnické pravo)
a law of contract (trestni pravo); oproti tomu mladsi pravni odvétvi tvoii kuptikladu labour
law (pracovni pravo), tax law (danové pravo), company law (pravo obchodnich spole¢nosti),

employment law (zaméstnanecké pravo) & family law (rodinné pravo).>

4.1.3 Pravo USA

Struktura prava Spojenych statii americkych je dana zejména skutec¢nosti, ze USA jsou
federaci skladajici se z padesati statil, pricemz pravni fady jednotlivych statl jsou rovnocenné.
Pravo zde vznikd na dvou urovnich — federdlni a statni. Délbou pravomoci mezi federaci

a staty se zabyva Ustava USA v desatém dodatku, ve kterém stoji, ze kompetence,

2 HUNGR: Srovndvaci pravo...,s. 37.

> HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové pravne systémy, s. 40.
* TOTHOVA: Pravna komparatistika..., s. 73.

> Tamtéz, s. 91.

*0 Tamtéz, s. 93.
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které Ustava neproptjéuje Spojenym statiim nebo jez statiim neodebird, ziistavaji vyhrazené
statiim nebo piimo lidu.”’

Na rozdil od anglického prava v pravu USA ztratilo smysl ¢lenéni na common law
a equity, pouze ve stat¢ Delaware stale funguji zvlastni kanclétské soudy soudici dle equity.
Pravo USA nezna ¢lenéni na pravo soukromé a vetejné. Déleni prava mezi hmotné a procesni
ma vyznam pouze vzhledem k jeho aplikaci na soudech. Veskeré soudy uZivaji pouze svych
procesnich norem, kdezto u norem hmotné&pravnich je mozna také aplikace ciziho prava.’®

Ve Spojenych statech americkych se dochovalo déleni na pravni odvétvi dle predmétu
pravni upravy a to pro potieby neoficidlnich kodifikaci, vyuky a védy. Toto clenéni
je podrobnéjsi nez v kontinentalnim pravu, jedna se napiiklad o pravo odpovédnosti za Skodu

nebo pravo obchodnich transakci.”

4.1.4 Shrnuti

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze ve srovnani s kontinentdlnim systémem zeme¢
angloamerického prava neznaji ¢lenéni prava na soukromé a vefejné a nesetkame se zde ani
s tradi¢nim evropskym ¢lenénim pravnich odvétvi. V anglickém pravu je typické déleni na
common law a equity, coz kontinentalni pravni systém nezné viibec, a v pravu USA tato délba
jiz ztratila na vyznamu. Prdvo USA se od prava anglického a kontinentdlniho 1i§i svou
dualistickou strukturou a tvorbou prava na federdlni a statni Grovni. I kontinentalni systém
se vyznacuje ve vztahu k ostatnim pravnim systémim jistou zvlastnosti. ,,Ne vSechny zemé
kontinentdlniho prédva jsou sice vylucné systémim ostatnim, existuji vSak zemé
kontinentdlniho prava, které vici nim vyluéné jsou, tzn. takové, které vylucuji jakékoli
soudcovské pravo i jakékoli jiné pravo. Naproti tomu neexistuje zemé angloamerického
prava, ktera by paralelng s pravem soudcovskym neznala pravo zakonné.“*

Dal$i rozdil mezi srovnavanymi pravnimi kulturami piedstavuje skutecnost,
ze zatimco jednotlivé zemé& kontinentdlniho pravniho systému se vyznacuji pomérné logickou
s potiebami praxe, uroval jej pouze prisné formalizovany proces a jeho strukturu Ize nejlépe

poznat studiem kontinuity jeho historického vyvoje.”!

T TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 56.

¥ Tamtéz, s. 58-59.

* TOTHOVA: Préavna komparatistika. .., s. 109.

% KNAPP: Velké pravni systémy..., s. 106-107.

' HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové pravne systémy, s. 58.
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4.2 Z hlediska historického vyvoje

4.2.1 Kontinentalné-evropska pravni kultura
Tento pravni systém se formoval piedev§im v zépadni Evrop& v ,nasledujicich
zékladnich etapach:
e l.obdobi formovani tzv. barbarského prava a obycejového kmenového prava
v Evropé,
e 2.0bdobi formovani feudalnich stat a renesance ideji prava,
e 3.recepce fimského prava,
e 4.vznik spole¢ného prava univerzit,
e S.rozvoj a vliv filozofickych kol na vyvoj prava,
e 6.0bdobi novodobych kodifikaci, kdy wvznikaly legislativni zéklady novodobych

pravnich poradki. <

1. Obdobi formovani tzv. barbarského prava a obycéejového kmenového prava v Evropé

Do 5. stoleti se v Evropé uplatnovalo fimské pravo. Pravni normy byly fimskymi
pravniky rozc€lenény do tii skupin, do skupiny pfirozeného prava (ius naturale), narodniho
prava (ius civile) a prava naroda (ius gentium).” Zaklady fimského prava spo&ivaji v pravu
kviritském (soukromém pravu ptivodni obce) a v pravu prétorském, jez bylo charakteristické
je kodifikace cisafe Justiniana z prvni poloviny 6. stoleti.®®

,V obdobi od 5.-6. stoleti do 9.-10. stoleti se psané pravo objevovalo ve dvou
zékladnich podobéch:

a) sbirkach prava, nazyvanych lex — byly to zejména sbirky ovlivnéné fimskym pravem,
tj. kmend, které byly siln€ romanizované, a sbirky germéanského obycejového prava;
b) zékonech tvofenymi panovniky, nazyvanymi pactus, anebo capitulare.«

Od 5. stoleti se v Evropé zacinaji uplatiiovat pravni obyceje barbarskych kment,

predev§im germanskych. Obsah tehdejSich norem vychéazel z obycejového prava a byl

. ’ v rooror v I ;. ;. 67 . r ’
charakterizovan ocekavanim boziho zasahu a pohanskymi kultovymi prvky.”” Mezi pravni

%2 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 16.

8 KRSKOVA, Alexandra. Déjiny evropského politického a pravniho mysleni: kapitoly z déjin. Praha: Eurolex
Bohemia, 2003, s. 111.

% HUNGR: Srovndvaci pravo...,s. 17.

6 KINCL, Jaromir, URFUS, Valentin , SKREJPEK, Michal. Rimské prdavo. Praha: C. H. Beck, 1995. str. 44-49.
% TOTHOVA: Pravna komparatistika..., s. 60-61.

67 Tamtéz, s. 59.
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pamatky tohoto obdobi patii Lex Romana Burgundionum (z burgundského kralovstvi
v jihovychodni Gallii) a Lex Romana Visigothorum (tzv. Alarichiiv breviai z roku 506).°®
Proces barbarskych kodifikaci skoncil ve 12. stoleti.

2. Obdobi formovani feudalnich statu a renesance ideji prava

V obdobi ran¢ feudalnich stati se vladci snazili upevnit svoji moc a vhodnym
prostiedkem, jak tohoto cile dosdhnout, bylo vytvofit pravo, jeZ by se vztahovalo na Gzemi
celého jejich statu, coz se zobrazilo ve snaze zfidit panovnické ufady a vyssi soudy, pod
jejichz jurisdikei by spadali mistni obyvatelé.

LImpulsem vyvoje tohoto pravniho systému se stal rozvoj mést a obchodu ve
13. stoleti a vznikajici dualismus statu a cirkve a v disledku toho také prava kanonického

a svétského.«®’

Vzhledem k rozvoji mést a rozsifeni obchodu vyvstala nutnost upravit nove
vznikajici obchodni vztahy a vnést do nich pottebnou jistotu.

3. Recepce fimského prava

Justiniansky Corpus Iuris Civilis byl znovuobjeven na konci 11. stoleti. V této dob¢
vznikd na univerzit¢ v Bologni prvni fimskopravni Skola, Skola glosatort. Glosatofi
se vénovali fimskoprdvnim textim s cilem je absolutné pochopit a spravné reprodukovat
dalgim &tenaiim.” Tyto texty opatfovali svymi pozniamkami (glosami). Druhou fimskopravni
Skolu tvoftili komentatofi, jejichZ tikolem bylo prameny interpretovat a komentovat.”' ,Jimi
pfepracované fimské pravo se stalo zakladem vSeobecného evropského prava — ius commune.
Ptebirani ius commune do prava formujicich se feudalnich statli se oznacuje jako recepce

fimského prava... Byl to prvni a nejrozsahlej§i piipad akulturace v historii.«’?

V nékterych
oblastech se fimské pravo vyuzivalo jen k vyplnéni mezer narodniho prava (Mad’arsko),
v jinych doglo k jeho Giplnému prevzeti (Némecko, Spanélsko). Recepce fimského prava méla
dalekosédhly vyznam. Jejim prosttednictvim ,.fimské pravni mysleni vtisklo tvafnost
kategoriim a institutéim i celé pravni kultufe evropského kontinentu.”?

4. Vznik spoleéného prava univerzit

Na stiedovekych univerzitach v Bologni, Pafizi, Avignonu vznikéd spole¢né evropské

’ v r r N r . r , 4 .
pravo, zalozené na moralce a na renesanci fimského a kanonického prava.”* Toto pravo bylo

8 KINCL, URFUS, SKREJPEK: Rimské pravo, s. 41-42.
% KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie priva, s. 185.
" HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 18.
! Tamtéz.
> TOTHOVA: Pravna komparatistika..., s. 62.
7 KRSKOVA: Déjiny evropského politického a pravniho mysleni..., s. 116.
™ KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie priva, s. 185.
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charakteristické svou vSeobecnosti, abstraktnosti a vzorovosti. Rovnéz zde dochazi zasluhou
glosatort a postglosatorti k vyraznému rozvoji pravni védy.

5. Rozvoj a vliv filozofickvch Skol na vyvoj prava

Zeyména ve Francii a Italit se zacal vyvijet prdvni humanismus vyznacujici
se uhlazenou formou a historicko-kritickym vztahem va&i justinidanské kodifikaci.”
Od 17. stoleti se v Evrop¢ uplatiiuje pfirozenopravni skola v ¢ele s Hugo Grotiem, garantujici
svobodu a respektovani lidské osobnosti. Aplikuje se na univerzitach, vychazi z nauky
postglosatord, uptfednostiiuje védeckost a vyznam rozumu a uéi o idealnim pravu nezavislém
od statu.”® Pfirozenopravni $kola se vénovala systematice prava, podafilo se ji odkryt sféru
vefejné moci a pouZit na jeji vykon uréita pravidla.”” Predstaviteli této 8koly byli mimo Huga
Grotia také Montesquieu, Locke, Kant a Rousseau.”®

Opozi¢nim smérem piirozenopravni Skoly byla némecka historickopravni Skola
reprezentovand Carlem von Savignym prosazujici navraceni striktni aplikace Ccistého
fimského prava.” Od doby vzniku historickopravni §koly se pravo poklada ,,za spoleGensky
a historicky jev podléhajici stalému vyvoji a ménici se podle charakteru spolecnosti, v niz
vzniklo a ptsobi“®® Vramci této $koly vznikla samostatnd véda pandektniho prava
(tzv. némeckd pandektistika) vyvijejici se pod vedenim Rudolfa ITheringa a Georga Heiseho."'

6. Obdobi novodobvych kodifikaci

Do prvni etapy modernich kodifikaci nalezi vydani francouzského Code civil roku
1804 a rakouského ABGB roku 1811, coZ jsou dila ptirozenopravni a osvicenecka.®

Druhou etapu kodifikaci konce 19. stoleti pfedstavuji némecky BGB a Svycarsky
ZGB, vyznacujici se oproti predchozim zékonikim svou pragmati¢nosti a absenci
piirozenopravnich a osviceneckych prvki.®

Devatenacté stoleti je nazyvano ,,stoletim pravnickym,* je obdobim velkych kodifikaci

a vzristajiciho vyznamu pisemnych pramenti a obecné psaného prava.

" TOTHOVA: Pravna komparatistika. .., s. 63.

" HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové prdvne systémy, s. 25.

" KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie priva, s. 186.

® HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové pravne systémy, s. 25.

" Tamtéz, s. 26.

% TOMSA, Bohus. Kapitoly z déjin filosofie prava a stdtu. Praha: Karolinum, 2005, s. 178.
' TOTHOVA: Pravna komparatistika. .., s. 64.

82 Tamtéz.
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4.2.2 Anglické pravo
Z hlediska historického vyvoje je mozné anglické pravo roz€lenit do Ctyi zédkladnich

obdobi: 1. anglosaské obdobi (do roku 1066), 2. nastup common law (1066-1485),

3. soupefeni common law s equity (1485-1832), 4. soutasné obdobi (1832 az dodnes).™

1. Anglosaské obdobi

Do 5. stoleti n. 1. byla Anglie pod nadvlddou Rima, kterd viak po sob& nezanechala
vyrazngj$i odkazy. Poté se zde usidlily rozmanité germanské kmeny (Anglové, Sasové), které
vytvorily sedm kralovstvi. Tamni obycejové pravo, pouzivané na lidovych shromazdénich,
bylo Gasem pievazeno kralovskymi zakony.® Ty slouzily k upevnéni moci panovnika.
Zakony byly psany v jazyce anglosaském a upravovaly jen specifickou ¢ast spolecenského
zivota. K jedné z nejstarSich pravnich knih tohoto obdobi nélezi Domas, jez vznikla kolem
roku 600. Obsahuje oby&ejové pravo se zdkonodarnymi prvky.*

2. Obdobi nastupu common law

Po roce 1066 se rodi centralizovany stat a posiluje snaha o vybudovani jednotného
pravniho systému v celé fiSi. PocCinaji se formulovat principy common law a pivodni
partikularizované anglosaské pravo je postupné vytlaCovano pravem novym, které
se vytvofilo na bazi spojeni kralovskych soudnich rozhodnuti a anglosaskych a normanskych
pravnich obyceji.®’ Za dilezity pravni pramen pocatku normanské nadvlady byva
povazovana Kniha posledniho soudu (Domesday Book). ,Je cennym pramenem, slouzicim
k pozndni socidlniho rozvrstveni obyvatelstva, prdvniho postaveni jednotlivych vrstev
obyvatelstva a pravnich oby&ejii koncem 11. stoleti.«*®

Jadrem anglického prava se stalo common law, vSeobecné zvykové pravo, jehoz
prameny tvoii oby&eje a precedenty.” Common law bylo vytvafeno soudy kralovskymi.
Po vpadu Normant nebyla kompetence kralovskych soudii univerzalni, jelikoZ byly ¢inné
pouze v ojedinélych ptipadech tykajicich se zajmt Koruny. Mezi tyto zajmy mimo jiné patiily
kralovské finance a vlastnictvi pidy.” Soudci byli ptivodn& kralem vysilani cestovat po

A4

krajin€, od 13. stoleti vSak ziskaly nejvy$si kralovské soudy sidlo ve Westminsteru.

¥ HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové pravne systémy, s. 53.

% TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 10.

8 Tamtéz, s. 11.

¥ HUNGR: Srovndvaci pravo...,s. 19.

% BALIK, Stanislav. Prdvni déjiny evropskych zemi a USA. Dobréa voda u Pelhiimova: Ales Cengk, 1999, s. 95.
¥ HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 19-20.
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24



Common law se stalo spole¢nym pravem pro celou Anglii a obsahuje pravidla pro feSeni
veskerych soukromopravnich i vefejnopravnich spori.”’ Za skuteény pocatek existence
common law je brana doba vlady Jindficha II. (1154-1189), coz souvisi s Usilim panovnika
nahradit mistni obyceje spolenym pravem. Za éry jeho vlady doslo k narGstu majetkovych
sport, které byly rozhodovany kralovskymi ptikazy (writy).”* Jeding diky writu, obsahujicimu
pravomoc k zalobé, mohla byt véc projednana pied soudem. Tehdy nebylo mozné
u kralovského soudu uplatnit pravo, pro n&jz nebyl writ.”

Postupem casu ziskaly kralovské soudy velkou oblibu piedevsim u soukromych osob,
jelikoz byly schopné nejlépe zajistit dikazy a vykon vynesenych rozsudkt. Vzristajici obliba
kralovskych soudii nebyla po chuti cirkevnim a svétskym feudalim, ktefi usilovali
o zamezeni tohoto rozvoje. Napomocna jim v této véci byla Magna Charta Libertatum (Velka
listina svobod) zroku 1215, kterd stanovila pravomoc kralovskych soudcti pouze k feSeni
ptipada, které méli v kompetenci jiz roku 1215.°* ,,Pro svobodného &lovéka Listina zavedla
vedle prava svobody pohybu princip presumpce neviny, materialni pravdy a spolehlivych
svédki....Magna Charta Libertatum se stala jednim z nejvyznamnéjSich statopravnich
dokumentt, tvori zaklad britské konstituéni monarchie a jeden z prament ustavnosti.“”> Roku
1285 byl vydan dalsi dualezity dokument, a to Westminstersky statut, ktery obsahoval
ustanoveni, Ze kralovské soudy maji pravomoc zahajovat fizeni pouze na zaklad¢ writd
vzniklych do roku 1285, &imz byla zastavena expanze jejich piisobnosti.”®

3. Soupefeni common law s equity

Systém common law byl hodné rigidni a vysoce formalizovany, nedokazal plynné
reagovat na potieby doby. Vzristajici komplikovanost spolecenskych vztahi znamenala
nartist sporl, pro néz nebyly writy. Vyvstala nutnost najit nové normy odpovidajici
stavajicimu vyvoji, které by vypliiovaly mezery common law. Kral v téchto pripadech povéril
rozsouzenim Lorda vysokého kancléfe. Pro tento typ rozhodovani vznikly soudy kancléfske,
jez soudily na zéklad® spravedlnosti — equity.”” Piivodn& kancléfi nepovazovali jednotliva

rozhodnuti za z&vaznd. ,,AvSak od konce 16. stoleti se prosadila vazanost precedenty také

' TOTHOVA: Pravna komparatistika. .., s. 87-88.

2 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prdva. Praha: Linde Praha, a.s., 2007,

s. 35-36.

% TOTHOVA: Prdavna komparatistika..., s. 88.

" TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 14-15.

% KROUPA, Jiii a kol. Soudobé tistavni systémy. Brno : Masarykova univerzita, 1996, s. 8.

% KADLECOVA, Marta a kol. Obecné déjiny stitu a prava: staty zdpadni Evropy a USA. Brno: Masarykova
univerzita, 1993, s. 207.

7 KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prdva, s. 189-190.
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v tomto systému, coZz nepochybné souvisi se skutecnosti, ze kancléii se od tohoto obdobi
stavali profesiondlnimi pravniky. V 17. stoleti byl uz systém equity osobitym souborem
pravnich norem, ktery se opiral o svijj vlastni systém precedentd, zverejiilovanych ve Sbirkach
kancléiskych rozhodnuti.“”® Equity law bylo rychlejsi a méné formalngjsi, aviak neexistoval
na n¢j pravni narok. Tento typ rozhodovani si oblibili i ob¢ané, jelikoz kladl vétsi diraz na
zasady spravedlnosti. Navic ziskal podporu panovnika a roku 1615 mélo pravo equity
navrch.”” Situace se vyfesila roku 1621, kdy byl stanoven zékaz roziifovani jurisdikce
kancléiskych soudil na tkor common law.'” Tato skute¢nost dala vzniknout zasadé ,,Equity
follows the Law*, vyjadiujici princip, Ze equity common law nasleduje, dopliuje a vylepSuje.
Od roku 1621 nad rozhodnutimi kancléiskych soudit dohlizi Snémovna Lordd.'"!

4. Soucasné obdobi

Devatenacté a dvacaté stoleti prinesly fadu vyznamnych reforem. Jednak byly zakony
z let 1832 a 1833 reformovany aplikované writy. Zakon o procesu common law z roku 1852
zaved] nové formy Zalob, jednotnou podobu writu a rychlejsi soudni proces.'® Rovn&z doglo
k systematizaci common law a zvySeni vyznamu prava hmotného.

V letech 1873-1875 byly zdkony o soudnictvi (Judicature Acts) provedeny vyrazné
zmény v organizaci soudnictvi, mezi které¢ patii odstranéni formalnich odliSnosti mezi
common law a equity law. VeSkerym anglickym soudiim tak byla ddna mozZnost aplikovat
zaroveti common law i equity.'” V t&chto letech byly zruseny veskeré zbyvajici vyssi soudy
a byl ustanoven jediny Nejvyssi soud (Supreme Court) se sidlem v Londyng.'™ Ve 20. stoleti
doslo krozvoji zdkonodarstvi a CasteCnému sblizovani s kontinentdlnim pravem,
coz podminila potieba mezinarodniho obchodu a cClenstvi Velké Britanie v hospodarskych

integracich, zejména v Evropské unii od roku 1972.

4.2.3 Pravo USA
Béhem let 1607 az 1732 se vytvotilo v USA tfinact anglickych kolonii. Po vzniku
kolonialni spravy zde bylo formdlné¢ zavedeno common law a jeho vliv se diky uzemni

. vy , ’ ~ 1 y oo v ..
expanzi roz§ifoval zapadnim smérem.'” Vyjimku predstavovaly Louisiana, kde byla

% TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 15-16.

% TOTHOVA: Prdavna komparatistika..., s. 89.

" TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 16.
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122 KUKLIK, SELTENREICH: Déjiny angloamerického prava, s. 151.

% KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prdva, s. 190.
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zachovavana francouzské tradice, Arizona a Nové Mexiko, jez byly zcasti zaloZzeny na
$panélské pravni tradici.'® Kolonisté viak jen mechanicky nepiebirali common law, za&ali ho
pfizptsobovat potiebam Zzivota v koloniich. V osadéach se Casto vyskytovalo i lokalni pravo
piivezené osadniky z jednotlivych ¢asti Anglie a mistni zvlaStnosti, jako napf. ,,Roman-Dutch
law* v New Yorku.'"” Rovn&Z zde nalezneme primitivni biblické pravo a vliv prava
holandskych a Svédskych usedlosti. ' ,,V koloniich se daleko vice nez v matefské zemi
setkdvame s tendenci sméfujici k pisemnému zachyceni prava a s CastéjSim vydavanim
zékont viibec.“'” Tato skutenost byla ziejmé dana potiebou uréité pravni jistoty. Ackoliv
byly kolonie zpocatku nejednotné, postupem Casu se 1 diky spole¢nému vzdoru vici Anglii
sjednotily a seSly se prostfednictvim svych zastupct na kongresu ve Filadelfii, kde v ¢ervenci

110

roku 1776 ptijaly Prohldseni nezavislosti. = Poté bylo stanoveno, Ze zavazné jsou jen ty

anglické precedenty, jez vznikly pfed rokem 1776. Od tohoto roku jsou zdvazna pouze

. y ’ s 111
americka soudni rozhodnuti.

Po roce 1776 posilila myslenka vzniku samostatné¢ho prava
USA, dochazi ke schvalovani kodifikaci a piijeti Ustavy USA roku 1787.''? Spojené staty
americké na zéklad¢ této ustavy ziskdvaji podobu spolkového statu, Ustava zaroven
deklarovala republikanskou formu statu a zavedla jednotnou danovou a finan¢ni soustavu,
stejné jako d&lbu moci na zdkonodarnou, vykonnou a soudni.'"® Déle roku 1791 doslo k piijeti
Listiny prav.

Az do poloviny 19. stoleti vitézil v USA roméanskogerménsky systém, doslo k zalozeni
hnuti za kodifikaci v ¢ele s Davidem Dudley Fieldem a k pfijeti kodifikaci v oblasti trestniho
a obcCanského prava, avSak nakonec pfevazilo common law. Jednalo se zejména o vitézstvi
tradice, pfi¢emz vyznamny podil na této skuteCnosti m¢l zajisté anglicky plvod vétSiny
obyvatelstva. Musely byt ovSem ucinény urcité kompromisy, jako zavedeni volitelnosti
soudcti nebo stanoveni institutu poroty i ve vécech civilnich."'* Za zminku stoji pfijeti

Zakladnich ¢lankd Connecticutu roku 1639, massachusettského Zakona svobod ze 17. stoleti,

cizineckého zékona z roku 1789, rezoluce statu Kentucky zroku 1799 (ohledné moZznosti

1% TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 55.

" KUKLIK, SELTENREICH: Déjiny angloamerického prava, s. 356.
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prohlaseni aktdl za nicotné), Gernych zdkonikd a norem feficich vztahy s indiany.'" Pro
uplnost lze uvést trestni kodifikace ze zacatku 20. stoleti, a to federalni trestni zakonik z roku

1909 a procesni trestni zakonik z roku 191 1.1

Neopomenutelny je také zdkon o ob¢anskych
pravech (Civil Right Act) zroku 1964 a soubor zakona o zdravi, vychové, mistnim rozvoji

a vylepseni podminek Gernogského obyvatelstva z roku 1965.""”

4.2.4 Shrnuti

Z vyse uvedeného vyvozuji, ze ackoliv do 5. stoleti n. 1. byly kontinentalni Evropa
i Anglie pod nadvladou Rima, v anglickém pravu lze jeji ptisobeni oznait za minimélni,
kdezto kontinentalni Evropa ma své zaklady pravé v pravu fimském, a diky jeho recepci jim
byla ovliviilovana i nadale a pfevzala nékteré jeho principy a instituty. Zatimco v kontinentalni
Evropé bylo pravo v pribéhu let vytvafeno prostfednictvim stfedoveékych univerzit
a filozofickych §kol (zejména Skoly pfirozenopravni a historickopravni), jddrem anglického
prava se od 12. stoleti stavd common law. Postupem cCasu zacina dochézet k jeho stietim
s equity, avSak v 19. stoleti byly odstranény formalni odliSnosti mezi common law
a equity law. To v kontinentalné-evropské pravni kultute je 19. stoleti obdobim velkych
kodifikaci a zvySujiciho se vyznamu psaného prava.

Pravo USA se zacalo tvofit az od 18. stoleti, kdy kontinentdlni i anglické pravo za
sebou mély jiz dlouhé obdobi vyvoje. Americké pravo pii svém vzniku vychdzelo
z anglického common law, i kdyZz poté zvitézila snaha o samostatnou spravu vlastnich
zalezitosti. Domnivam se, Ze je mozné v pravu USA pozorovat vliv zakonného prava jiz
v 18. stoleti v souvislosti s piijetim Deklarace nezavislosti a americké Ustavy. Nejblize ke
kontinentdlnimu pravu mélo pradvo USA v prvni poloviné 19. stoleti, kdy doslo k pfijeti
nékterych kodifikaci a vzniku hnuti za kodifikaci. AvSak poté pievazila anglickd pravni
tradice, v niz byla vétSina pivodnich obyvatel vychovana.

Ackoliv tyto dva velké pravni systémy proSly odliSnym historickym vyvojem, oba
maji své kofeny v evropské pravni tradici, kontinentdlni systém v pravu fimském

a angloamericky v pravu germanském.

"5 KADLECOVA a kol: Obecné déjiny stdtu a prava..., s. 257-260.
" BALIK: Pravni déjiny evropskych zemi a USA. .., s. 164.
" TUNC: Prdvo Spojenych statov americkych, s. 49-50.
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4.3 Z hlediska pramenii prava

4.3.1 Kontinentalné-evropska pravni kultura

Kontinentalni pravni systém je systémem prava psan¢ho, kde piipadné jiné pravni
prameny jsou vi¢i nému prameny subsididrnimi. ,,StéZejnim pramenem soudobého prava
v evropskych statech je normativni pravni akt jako vysledek pravotvorné ¢innosti, obsahujici
obecné zavazné normy, které jsou aplikovany soudy a dalSimi statnimi organy na konkrétni
ptipady pravnich vztah.“''® Viechny pravni normy jsou z hlediska pouZivani rovnocenné,
jsou urCovany zakonem a legislativou a vyznacuji se svou vSeobecnosti. Zprvu je nutné urcit,
zda se dana pravni norma na dotyCny pravni vztah vztahuje a je mozné ji aplikovat
na vyfeSeni konkrétniho ptipadu. Pravni pravidlo neslouzi jako prostfedek feseni jednotlivého
ptipadu, nybrz ma generalni povahu. Diky své obecnosti se vztahuje na celé skupiny ptipada
a pokryva vyznamné rysy spoletenskych vztahi v ur&itych souvislostech.'' V kontinentalni
pravni kultufe nelze vytvofit, ménit a rusit pravni normu jinak nez vydanim normativniho,
tedy obecné zdvazného pravniho aktu.'?® Pravni norma mé svého tviirce i adresata a musi mit
uréitou formu.'*!

Mezi prameny kontinentalni pravni kultury patfi Gstavni zakony a tstavy jednotlivych
stati jako zakladni zakony stat, jejichz zmény lze docilit pouze slozitou legislativni
procedurou. Ustavy statli kontinentalniho systému jsou psané a ostatni pravni predpisy s nimi
nesmi byt v 1rozp01"u.122 Pravo zde vychazi ze zakont, nejobecnéjSich normativnich aktl, které
musi byt dostateéné presné, jasné, srozumitelné a adresné. Zakony poskytuji pouze jisty
ramec a davaji tak soudci uréitou volnost pfi rozhodovani.'*® ProtoZe jsou zékony obecné,
byvaji obvykle upfesioviny a konkretizovany druhotnymi prdvnimi normami.
Z tohoto divodu je dana vlade, ministerstviim ¢i dal$im orgdniim, majicim niz$i postaveni
nez zakonodarce, moznost vydavat dalSi pravni normy jako nafizeni ¢i vyhlasSky k vykondni
a interpretaci zakond.'**

V poslednich letech ziskévaji na vyznamu také mezinarodni smlouvy, z nichz nékteré

maji vlastnost pfimé zavaznosti. Dal§im pramenem tohoto pravniho systému je normativni
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12 HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové privne systémy, s. 46.
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smlouva, tj. smluvni akt dvou ¢i vice stran, ktery méa obecnou pravni zavaznost a tyka
se neurditych piipadi stejného druhu.'?

»Soudni rozhodnuti se v zemich kontinentdlniho prava jako pramen prava neptipousti,
i kdyz jejich fakticky vyznam nepochybné roste.“'*® V n&kterych statech jsou sestavovany
oficialni sbirky soudnich rozhodnuti umoznujici ptehled pro dalsi pravni praxi. Pravni obycej
ma spiSe doplitkovy vyznam, pifipousti se jen v ptipadé vyslovného odkazu zédkona na néj.
Plati tedy bud’ jako sekundarni pravo, které se aplikuje v ptipadé existence mezery v zakoné¢,
nebo v dané zemi neexistuje vibec.'?” Naptiklad Francie oby&ej za pramen prava nepovazuje,
kdezto Némecko jeho vyznam uznava a je zde roven zékonu.'*®

Mezi prameny se dale tadi vSeobecné zéasady pravni, nejvyraznéji uplatnované
v Rakousku, a doktrina, jez byla hlavnim pramenem pradva ve 13. a 14. stoleti na
univerzitach.'”® Pied doktrinou ma prednost zakon. Vieobecné principy obsazené v Gstavé,
kodexech a ustanovenich zdkonli se pouZzivaji jako pomicky pfi interpretaci zakont, pokud
jde o smysl a poslani daného zakona jako celku. Kuptikladu ve Spanélsku zakon piimo
umoZiiuje, aby se pouzily vieobecné principy.'*® K sekunddrnim pramenéim rovn&Z patii
analogie, ekvita a rozum, které jsou uplatiiovany predeviim v Rakousku a Svycarsku."
Pravni véda mé vyznam ptredevSim z hlediska nezavisl¢ interpretace platného prava.

V kontinentalni pravni kultuie se projevuje vyrazna snaha o kodifikaci. ,,Kodexy
nejsou zvlaStnim druhem prament prava. Jejich mimotfddnd hodnota spociva v tom,
7ze vkodexu jsou obsazeny a systematicky uspofddany normy celého odvétvi prava.
Kodifikace znacné usnadiuje zvladnuti prdvni materie, studium, interpretaci a aplikaci

r o 32
prava.

4.3.2 Anglické pravo
Zajimavosti je, ze Anglie nema tstavu ve formalnim smyslu. Zdejsi istava je nepsana,
neni obsazena v jednom dokumentu a tvoii ji z hlediska pravnich forem rizné prameny.

oy ’ ’ ’ ’ , ’ I 1,0 133
Jednak statutarni pravo, zvykové pravo, dale ustavni konvence a prace odbornik.

' HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 38.

120 Tamtéz, s. 37-38.

127 Tamtéz, s. 38.

128 HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové pravne systémy, s. 48.
129 Tamtéz, s. 49.

B0 Tamtéz, s. 50.

BUHUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 38.

32 OSINA: Vyznam kodifikace prava v kontinentalni pravni kultufe. .., s. 191.
133 KROUPA a kol: Soudobé iistavni systémy, s. 21-22.
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,Prameny anglického prava lze tridit takto:
e pravo soudcovské (judge-made law, case law);
e pravo zakonné (legislation: Statute law, enacted law);
e pravo obycejové (custom);
e pravni literatura (legal writings).<"**

Zakladni pramen anglického prava tvoii pravo soudcovské, které se ¢leni na common
law a equity. V Anglii se siln€ projevuje princip panstvi precedentu a z4sada stare decisis, dle
které¢ precedent zavazuje soud, ktery ho vydal, a veSkeré nizsi soudy k setrvani pii svém
pravnim nazoru i nadale v budoucnu. Soudoba pravni teorie Anglie rozliSuje dvoji silu
zavaznosti precedentu, striktni a volnou. ,,Striktni forma zavazuje soudce nasledovat
predchézejici rozhodnuti 1 v ptipad€, ze s nim nesouhlasi (napf. rozhodnuti soudcit High
Court of Justice, kterd jsou zavaznd pro vSechny nizsi soudy). Volna precedencni doktrina
znamend, ze soudce sleduje urcité rozhodnuti proto, jelikoz mu ptiklada velkou vahu,
a to do t& doby, dokud ho pokladad za spravné.“'*> Soud si mize dovolit nenasledovat
precedent jen z kvalifikovanych davodii.'*® Cely rozsudek neni pravné zavazny, nybrz pouze
ta ¢ast odavodnéni rozsudku, kde se deklaruje vlastni pravidlo chovani (ratio decidendi).
Uvahy soudce (obiter dictum) zavazné nej sou."?’

Dulezitou ulohu v anglickém pravu ptredstavuje institut distinctions. Soudce Casto pfi
zkoumani okolnosti nového piipadu narazi na takovy prvek, jez se v predchazejicich
piipadech nevyskytoval. Pak ma moznost staré pravidlo doplnit nebo preformulovat tak, aby
bylo rozhodnuti sporu rozumné. Tato metoda hledani rozdilti pfedstavuje v anglickém pravu
zékladni metodu, diky niz se anglické pravo vyviji a ziistava flexibilni.'*® Anglicky soudce
neni precedentem vazan absolutn€, bud’ ho pfijme a aplikuje, nebo konstatuje a odiivodni
rozdilnost ptipadu a kauzy v precedentu, & vyjime&né precedent zrusi a vytvori novy.'”
V ptipad€é poslednich dvou uvedenych moznosti se jako pomocné argumenty aplikuji
tzv. dissenty, tedy nesouhlasné nazory soudcii zahrnuté¢ v odiivodnénich rozsudki, jez jsou
prijimany pii vétsinovém rozhodovani.'* Precedenty jsou vedeny v réiznych oficialnich

1 neoficidlnich sbirkach, jakymi jsou naptiklad Law Reports a Law of England, z ¢ehoz ty

4 KNAPP: Velké pravni systémy..., s. 165.
133 KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prava, s. 191.
B¢ TOTHOVA: Prdvna komparatistika..., s. 99.
7 KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prava, s. 192.
B8 DAVID, René. Anglické pravo. Bratislava: Vydavatel stvo Slovenskej akadémie vied, 1972, s. 26.
B9 TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 23.
140 KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prdva, s. 192-193.
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precedenty, které se vyskytuji Casto, utvareji tzv. leading cases (hlavni piipady pro danou
véce). !

Druhotné nepsané pravni prameny tvoii obyCejové pravo, pravni literatura
a vSeobecné pravni zasady. Obycejové pravo ma dnes v Anglii pouze druhotadou ulohu
a vyskytuje se ve dvou formach. Jednak ve formé general customs of the Realm (vSeobecné
obyceje fiSe, v souCasnosti uzivané jen v oblasti Ustavniho prava) a local customs (mistni
obyceje, které jsou pramenem, jestlize se odvraceji od common law, ale nejsou v rozporu
s jeho duchem, a zaroven byly-li dodrzovany uz v roce 1189; jejich vyznam je vSak skoro
zanedbatelny).'** Pravni literatura je pramenem podfadn&jsiho vyznamu, lze-li ji vibec za
pramen oznacit. Jedna se o n¢ktera historicky vyznamna pravni dila (tzv. Books of Authority),
mezi néz se fadi ,,Tractatus de legibus et consuetudinibus regni Angliae® R. Glanvilla
z 12. stoleti, Branctonovo dilo ,,De Legibus et consuetudinibus Angliae ze 13. stoleti, dale
LHInstitutiones of the Laws of England‘ ze 17. stoleti od E. Cooka nebo ,,Commentaries on the
Laws of England“ z 18. stoleti od W. Blackstona.'* Soucasna anglicka pravni literatura
pramenem jiz neni.'** Vieobecné pravni zasady maji vyznam zejména jako interpretaéni
pravidla v podobé tzv. natural justice, ptirozené spravedlnosti. ,,K zdkladnim pravidlim
natural justice patfi: Nikdo nemize byt soudcem ve vlastni véci. Nikdo nemiize byt odsouzen
bez toho, aniz by byl vyslechnut. Kazdy ma pravo byt obeznamen s obvinénim proti nému

145 ,
“* Pomocné

6

a s jeho divody. Rozhodnuti musi byt odivodnéné. Tresty maji byt pfimétené.
pravni prameny tvoii doktrina a rozum, jejichz pomoci jsou vypliiovany mezery v pravu.'

Mezi psané prameny anglického prava se fadi normativni pravni akty, pravni natizeni
a pravo Evropskych spoleGenstvi.'”’ Normativni pravni akty piedstavuji zékony prijaté
parlamentem nebo Narodnim shroméazdénim pro Wales, kterému byla od roku 1999 ptiznana
pravomoc vydavat pravni nafizeni tykajici se Walesu.'* V soutasné dobé plati zakladni
ustavni zasada suverenity parlamentu, kterd stanovi nutnost aplikace zdkonl piijatych
parlamentem a jejich ptednost v pfipad€ jejich stfetu s common law, equity, prerogativy

panovnika nebo mezinarodni smlouvou.'”’ | Legislativa ma sice prednost pied soudnimi

“'TOTHOVA: Prdvna komparatistika..., s. 9.
"2 KNAPP: Velké pravni systémy..., s. 165-166.
" TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 26-27.
" TOTHOVA: Pravna komparatistika..., s. 101.
“STOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 27.
MO HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové pravne systémy, s. 81.
“THUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 39.
'8 Tamtéz.
9 TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 26.
32



rozhodnutimi, ale pokud neni aplikovana a nebyla divodem urcitého rozhodnuti, poklada se

- 150
jen za deklarovanou.*

Zakon je v Anglii dotvafen soudcovskou normotvorbou a proto ji
také nechdva vyrazny prostor. Pravni nafizeni predstavuji sekundarni oblast psaného prava,
jedna se o akty vydané centralni vladou ¢i vefejnopravnimi orgény a institucemi; vSechny
musi byt vsouladu se zmociiovacim zakonem.'”' Psanym pramenem je rovndZ pravo
Evropskych spolecenstvi, které tvoii na zdklad€¢ zdkona o Evropskych spolecenstvich z roku
1972 soucast prava Anglie a Walesu. Vnitrostatni zdkony musi byt interpretovany souladné
snim kdekoli je to mozné."”* Soulad by mél panovat i ve vztahu k Evropské umluvé
o lidskych pravech, kterd byla v€lenéna do anglického prava zékonem o lidskych pravech
z roku 1998.

Pro uplnost je tfeba poznamenat, Ze v anglickém pravu se nevyskytuji kodifikace,

jez by upravovaly Siroké spektrum pravnich vztahl, jak je tomu v kontinentdlni pravni

kulture.

4.3.3 Pravo USA

Zakladem prava USA je federdlni psana ustava, i kdyz jednotlivé staty rovnéz
disponuji svymi vlastnimi ustavami. Ty se shoduji vtom, ze vSechny obsahuji Listinu
ob&anskych prav.'> Ustava je nejvyS$im zakonem unie a mé prednost i pted mezindrodnimi
smlouvami. Byla pfijata roku 1787 a zatim v ni bylo u¢inéno pouze 27 dodatkd, coZ je mimo

154 . . , p ,
>4 7akotvila silnou celonarodni vladu

jiné zapii¢inéno obtiznou procedurou zmény Ustavy.
a Ctyfi politické principy: republikanstvi, federalismus, délbu moci a systém brzd
a rovnovéh.'> Rovnéz pfiznava statim pravomoc vydavat zékony. '

Vyznamné postaveni ve vztahu k Ustavé USA ma v ramci ,.judicial review* Nejvyssi
soud USA, ktery podava jeji zdvazny vyklad. Od rozhodnuti Marbury v. Madison roku 1803
je dano, ze Ustava Spojenych stati americkych je tvofena tim, co za ni stanovi Nejvyssi

soud."” Soudni vyklad je bran za jeden ze zékladnich prostfedkii ustavnich zmén. 158

S0 KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prava, s. 193-194.

SUHUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 39.

"2 Tamtéz, s. 39-40.

'3 TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 61.

13 KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prava, s. 201.

'35 JANDA, Kenneth a kol. Vyzva demokracie: systém viddy v USA. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1998,
s. 76.

6 TOCQUEVILLE, Alexis de. Demokracie v Americe. Praha: Lidové noviny, 1992, s. 109.

ST KROUPA a kol: Soudobé iistavni systémy, s. 35.

138 JANDA a kol: Vyzva demokracie. .., s. 73.

33



cey

AmeriCti soudci aplikuji na rozhodnuti precedenty, ale nepouziji je, domnivaji-li se,
ze by vedly k nespravedlivému rozhodnuti. ,,Soudce v USA je povinen jednat v souladu s tim,
co se mu jevi jako spravedlivé, nikoli podle toho, co se jevilo jako spravedlivé tomu soudci
v minulosti: Precedenty neobsahuji nutné posledni slovo moudrosti. Nemusi vzdy platit, nékdy
je dokonce nutné je odmitnout, pokud je to v zajmu spravedInosti. (Z usneseni Nejvyssiho
soudu USA).“'* Striktni chépani zdvaznosti precedentu se vztahuje jen na rozhodnuti
Nejvyssiho soudu USA a nejvysSich soudd jednotlivych statii. Tyto na rozdil od vyssich
anglickych soudl nejsou vazany svymi vlastnimi rozhodnutimi a maji moznost takto ménit
svoji praxi.'® I pies pruzngjsi piistup Spojenych stati americkych k precedentiim je nejvyssi
soudy rusi spiSe vyjimecné, predevSim v situaci, kdy nastane nékterd znasledujicich
okolnosti: norma obsaZena v precedentu je prakticky neaplikovatelna nebo pravni ¢i skutkové
okolnosti se zménily natolik, e nemtiZe byt pivodni norma pouzita.''

Federalni charakter amerického prava vyvolava otazku ohledné platnosti common law,
zda se uplatni na arovni federalni ¢i na urovni stat nebo na obou. Dilezita jsou v této
zalezitosti rozhodnuti Nejvy$§iho soudu USA. ,,Prvni znich je rozhodnuti ve véci Swift
v. Tyson z roku 1842, ve kterém byla uznana existence general common law, tj. federalni
common law.... Téméf po sto letech byla revidovana rozhodnutim ve véci Erie Railroad
Company v. Tompkins z roku 1938, v némz bylo uzndno common law statu Pennsylvania

a tim existence common law statd vibec.*'®?

V americkém pravu je tato doktrina stale
respektovana. K uznani federadlniho common law nedos$lo. Prakticky tedy federalni organy
nemohou vytvaret federalni common law a pti absenci federalniho prava musi aplikovat pravo
statu kompetentniho dle koliznich norem. Tim, Ze bylo uznano common law jednotlivych
statli, nastalo nebezpec¢i moznosti rozpadu prava USA v padesat odliSnych pravnich tada.
Tomuto se snazi predchazet unifikaci common law jednotlivych statu.

Psané pravo ma v USA vys$§i vyznam nez v Anglii a tvoii jej Ustava USA, zakony
a akty moci vykonné. V nékterych statech USA Ize spatiit kodifikaci prava (ob¢anské soudni
fady a obcanské zakoniky), ackoliv se nejednd o kodifikace v evropském slova smyslu.
Celkovou snahu o unifikaci reprezentuje naptiiklad Jednotny obchodni zakonik, ktery byl

vee v . ’ . ~ L) 1 v ’ ’ r ’ . r
pfijat viemi staty unie krom& Louisiany.'® ,Zvlastnosti zdkonného prava na americkém

kontinentu je, Ze je uplatiiovano v podob¢, do které jej pretvoii soudy svym vykladem

9 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 41.

1OHRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové pravne systémy, s. 89.
"' TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 60.

2 KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 171-172.

1 TOTHOVA: Prdvna komparatistika...,s. 113.
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a vyplnovanim jeho mezer. Bezprostfednim pramenem prava se tedy nestava zdkon sam, ale
soudni precedent, jeZ ho interpretuje a v dalsi praxi je citovan jako pramen prava.“'®* Soudy
vSak musi interpretovat zdkony souladné s villi zdkonodarct, jestlize tato vile z daného
zékona jasn& vyplyva.'® Mezi psané prameny patfi rovnéz akty moci vykonné, at’ uz se jedna
o vyhlasky a provadéci nafizeni, resp. dekrety prezidenta v ramci jeho kompetence, nebo
o nafizeni guvernéril a vieobecné zavazné predpisy statni &i federalni administrativy.'®
Druhotné prameny prava tvoii neoficidlni kodifikace soudniho prava
(tzv. Restatements) vydavané Americkym institutem prava. Jsou vydavany podle jednotlivych
odvétvi a pokryly jiz vesSkeré oblasti, ve kterych vyvstala potieba obnovené interpretace

167

prava. ' ,,Hlavnim cilem Restatements je ochrana vyznamu common law pfi jeho soucasném

zjednodugeni a systematizaci.«'®®

Najdeme v nich rozhodnuti soudni praxe, jez jsou dulezita
pro jistou skupinu ptipadl ur¢itého druhu. Zabyvaji se vzdy jednotlivymi pravnimi instituty,
jako jsou vlastnictvi nebo zabezpe&eni.'” Restatements se v soutasnosti opatiuji poznamkami
prislusného statu a ke kazdému ustanoveni se doplni, zda je aplikovatelné v daném staté, nebo

170

zda bylo v nékterém soudnim rozhodnuti pouZzito ¢i nikoliv."™ Vliv prévni nauky, jako

dalsiho druhotného pramene, tkvi predevs§im v piesvédcovani. Jednd se o studie a komentaie

. 7 A ’ r A IV I svr . v v o 171
publikované o pravnich problémech a o pravni v&d&, ameriéti soudci na né &asto poukazuji."”’

4.3.4 Shrnuti

Z podkapitoly 4.3 vyplyva, ze ackoliv je pravo USA autonomnim systémem, jeho
zékladni struktura pramenti je podobna anglické a pravo se zde vytvaii prostfednictvim
soudcovské tvorby prava. Nutno ovSem podotknout, Ze na rozdil od Anglie ma ve Spojenych
statech americkych psané a zdkonné pravo znateln€ vyssi vyznam a precedenty zde poZivaji
niz§i autority.

V USA se stejné jako v Anglii uplatiuje zdsada, Ze zakon neni nic, dokud neni
interpretovan soudem. CoZ predstavuje ziejmé nejvyrazn€js$i odliSnost od kontinentalniho

vvvvvv

rozhodnuti pravo nevytvareji. ,,Tento rozdil ve zplisobu tvorby prava pak predurcuje dalsi

' KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prava, s. 202.

' TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 61.

' TOTHOVA: Prdvna komparatistika...,s. 113.

7T TUNC: Prdvo Spojenych Statov americkych, s. 123.

18 KUKLIK, SELTENREICH: Déjiny angloamerického prava, s. 424.

' HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové pravne systémy, s. 89-90.
0 TUNC: Prdvo Spojenych statov americkych, s. 122.

"WHUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 42.
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rozdily, tykajici se pojeti pravniho statu a techniky realizace prava.“'”* Co se ty&e techniky
hledani préva lze porovnat, Ze kontinentalni pravo hleda feSeni sporu v zakonech, kdezto
angloamerické v soudnich rozhodnutich. Pravni norma v evropské pravni kultuie
je vSeobecnd, stanovena zadkonem a legislativou, kdeZto angloamerickd pravni norma uzce
souvisi se soudnim procesem, neni vysledkem zdkonodarcovy tvorby a postrada kontinentalni
vlastnost vieobecnosti.'” V kontinentalnim pravnim systému je pravni norma dopliiovana
a specifikovana druhotnymi sekunddrnimi normami, kdezto v anglickém pravu tuto funkci
plni dal3i rozhodnuti soudi nebo jurisprudence.'”™

Pravo obycCejové se jako pramen prava uziva predevSim v prdvu anglickém,
v kontinentalnim pravni kultufe je jeho aplikace podstatné omezenéjsi, v nékterych zemich
neni uznavano vubec. VSeobecné zdsady pravni tvoii druhotny pramen prava jak
v kontinentalnim, tak v anglickém prévu. Stejn¢ tak 1ze ve vSech tfech pravnich fadech spatiit
pravni nauku ¢i literaturu, nebo doktrinu jako dopliikovy pramen prava, vyznam tohoto
pramene je vSak nepatrny. Rovnéz se ve srovnavanych pravnich systémech shodn¢ vyskytuje
skupina sekundarnich pravnich ptedpist, aktii moci vykonné. Zatimco v USA jsou druhotnym
pramenem neoficialni kodifikace soudniho prava, v kontinentalnim systému mezi né¢ byva
fazena analogie a rozum. Rozum nalezneme také jako pomocny pramen prava v Anglii.

Pravo anglické, stejné jako pravo vétSiny kontinentalnich statd, je na rozdil od prava
USA ovlivnéno pravem Evropské unie, coZ je spjato s Clenstvim Velké Britanie v tomto
nadnarodnim celku.

Neopomenutelny je také vyrazny rozdil mezi obéma pravnimi kulturami spocivajici
v pristupu ke kodifikacim. Kontinentalni pravo je zalozené na kodifikacich, kdezto v zemich
angloamerického prava nenalezneme kodifikace jaké zname v Evropé. I kdyZ ,,dnes mizeme
naopak pozorovat pronikani angloamerickych koncepci do kodifikovanych pravnich systémi
pod vlivem EU. Zda se tedy, Ze pravni kultura smétuje k postupnému sblizovani ve velmi

11 . s 175
rozsahlém geografickém méfitku.*

2 VEVERKA, Vladimir, BOGUSZAK, Jiti, CAPEK, Jifi. Teorie prdva. Praha: CODEX, a.s., 1994, s. 38.
' HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 21.

7" HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové pravne systémy, s. 37.

!> OSINA: Vyznam kodifikace prava v kontinentalni pravni kultute..., s. 198.
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4.4 7. hlediska moci soudni

4.4.1 Kontinentalné-evropska pravni kultura

V ramci kontinentalniho pravniho systému lze nalézt pravo na soudni ochranu ve
francouzské Gstavé z roku 1791, v americkém pravu jej zakotvila Ustava Spojenych statd
americkych z roku 1791, oproti tomu v pravu anglickém se setkame se zakotvenim tohoto
prava jiz roku 1215 v Magn& Charté Libertatum.'’®

V kontinentalni Evrop€ je vykon soudni moci svéfen nezdvislym soudim. Kazdy stat
kontinentdlniho syst¢ému ma svou vlastni soustavu soudi, do které obvykle patii okresni
a krajské soudy, v nékterych zemich rovnéz soudy vrchni, dale Nejvyssi spravni soudy
a Nejvyssi soudy.'”” Specifickym postavenim disponuji ustavni soudy, jez vykonavaji
kontrolu tustavnosti. Do evropského soudniho systému patii i Evropsky soudni dvir, ktery
uplatiuje své pravomoci jen vici ¢lenskym stathm Evropské unie a jehozZ prioritnim tikolem
je kontrola souladnosti pravnich piedpisti Evropské unie s pravni praxi &lenskych stati.'’
Do justi¢ni soustavy v kontinentalni Evropé mimo soudil patii rovnéZ statni zastupitelstvi
(prokuratura) hajici zajmy statu, justini straz a vézeiiska sluzba.'”

Diilezitym atributem soudni moci je jeji nezavislost na moci zakonodarné a vykonné,
stejné jako nezavislost soudcti samotnych. Ta ma byt zajiSténa prostiednictvim neslucitelnosti
funkce soudce s jinou politickou funkci a jeho vysokym platovym ohodnocenim.'®® Zarovei
soudci musi slozit slib a spliiovat pozadavky véku, odborného pravnického vzdélani, praxe
a bezithonnosti.'™ Co se ty¢e zpisobu ustanovovani do funkce, ten se lisi dle jednotlivych
zemi. Vykon funkce soudce miize byt skoncen umrtim, vlastni zaddosti soudce, dopuSténim
se zavazného karného prestupku nebo trestného &inu.'® Kontinentalni soudci pravo pouze
nalézaji a netvoii jej. Pfi rozhodovani neaplikuji soudni precedenty. Lze vSak podotknout,
ze kupiikladu v Ceské republice jsou pro soudce zavazna rozhodnuti Ustavniho soudu, ktera
urcuji, zda je urcity pravni pfedpis v rozporu s Gstavou, zdkonem ¢i mezinarodni smlouvou
pro Ceskou republiku zavaznou.'®?

V evropském civilnim procesu jsou projedndvany veskeré ptipady spadajici do civilni

pravomoci soudll (ob¢anskopravni, rodinné, pracovni a obchodni vztahy), pfi¢emz soudni

176 SCHELLEOVA, Ilona a kol: Organizace soudnictvi a pravni sluzby. Praha: Alfa Publishing, 2006, s. 9.
""HUNGR: Srovndvaci pravo...,s. 5.

178 Tamtéz, s. 76.

' Tamtéz.

80 SCHELLEOVA, Ilona. Soudy a soudni pravo. Zlin: ZIVA v.o.s., 1994, s. 27.

BUHUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 75.

182 Tamtéz, s. 76.

'8 SCHELLEOVA a kol: Organizace soudnictvi..., s. 83.
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fizeni jsou zdsadné vefejnd a veiejnost muze byt vylouCena jen ze zdkonem stanovenych

184 5~ ’ ;o1 . wr o /e ’ s ’ . ’
Rizeni byva obvykle (mimo pfipadi zahdjenych z moci ufedni) zahajovédno na

davodi.
zaklad¢ podnétu, naptf. Zaloby podané na pfisluSny soud, a spolu s Zalobou je mozné
navrhnout vydani pfedbézného opatieni a dosdhnout tak prozatimniho upraveni poméra.
Soudce se nejprve snazi o smirné vyieSeni sporu. Nedosdhne-li jej, vyzve béhem ustniho

135 potom

jednani Zalobce k piedneseni Zaloby, a poté Zalovaného k vyjadieni se k dané véci.
ptichazi faze dokazovani a po ni vyhldSeni rozsudku, mimo kterého miize byt vydano také
usneseni nebo platebni rozkaz, coz se lisi podle pravni upravy v jednotlivych zemich.
V kontinentalnich statech proces fidi a dokazovéani provadi soud. V zdkonem dané lhuté
je pripustné se proti kazdému prvostupiiovému rozhodnuti branit odvolanim, a poté, co

se rozhodnuti stalo pravomocnym, si lze narokovat vykon rozhodnuti, tedy exekuci.'®®

4.4.2 Anglické pravo

V Anglii jsou, i kdyz ne upln¢ disledné, od sebe instituciondlné odliSeny civilni
a trestni soudy."’ Nizsi civilni soudnictvi v Anglii predstavuji obvodni soudy (County
Courts) organizované podle soudnich obvodu a soudici bez poroty. Ptislusi jim rozhodovat
nekteré rodinné otazky, dale spory dle common law do vySe 5000 liber a dle equity do
hodnoty 30 000 liber."®® Pravomoc ve sporech tykajicich se vyzivovaci povinnosti mezi
manzeli, respektive rodi¢i a détmi, maji i smirdi soudy (Magistrates Courts)."*® Vyssi soudy
tvoti Nejvyssi soudni dvir (Supreme Court of Judicature) sidlici v Londyné. Byl vytvoien
zakony o soudnictvi z let 1873-1875 a sklada se ze dvou instanci: Vysokého soudniho dvora
(High Court of Justice) a Odvolaciho soudniho dvora (Court of Appeal).””® Vysoky soudni
dvir zaseda ve vétsich méstech a pod jeho uzemni pravomoc spada celd Anglie a Wales.""
Je soudem prvoinstancnim, v poméru k niz§im soudiim vystupuje jako soud apelacni, a ¢leni
se do tfech oddéleni: odde€leni kralovniny lavice (Queen’s Bench Division), kanclétské
oddgleni (Chancery Division), rodinné odd&leni (Family Division)."”* Ukolem Odvolaciho
soudniho dvora je rozhodovat o odvolanich proti rozhodnutim Vysokého soudniho dvora

a nizSich soudt. Nejvyssi soud Anglie predstavuje Snémovna lordi (House of Lords),

" HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 75-77.

%> Tamtéz, s. 77.

"% Tamtéz.

8T KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 168.

'8 TOTHOVA: Prdvna komparatistika..., s. 103.
" HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 80.

YO TOTHOVA: Pravna komparatistika..., s. 101.
YIYHUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 79-80.

92 KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 168.
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jez je konecnym odvolacim soudem a disponuje rovnéz pravomoci rozhodovat ve vécech
velezrady. Skladd se zdeseti doZivotné jmenovanych Law Lords a pfedsedy Lorda

kancléfe.'”?

Rozhodnuti ¢ini v minimalné tfi¢lennych sendtech. Pravo odvolat se k tomuto
soudu je zavislé na obdrZzeni povoleni od Odvolaciho soudniho dvora, pfip. samotné
Snémovny lordi, jedna-li se o otazku vSeobecného vyznamu (ohledné vykladu zakona nebo
vazanosti precedentem).'”*

Jistymi soudnimi pravomocemi disponuje rovnéz pravni komise Privy council
pfedstavujici v minulosti nejvyssi soudni orgdn zemi Britského spolecenstvi, pro nékteré
znich je 1 v soucasnosti odvolacim soudem. Privy Council je poradnim orgdnem panovnika a
jeho rozhodnuti nemaji precedendni zavaznost, aviak jejich sila spo&iva v presvédeivosti.'”

V trestnim soudnictvi jsou niZsi soudy reprezentovany soudy magistratnimi (zajimavé
je, Zze donedavna byly jest¢ povétsinou laické), které se skladaji ze smircich soudcii a soudi
mensi delikty.'”® V pripadé zavazngjsich deliktd smiréi soudy rozhoduji, zda je potieba
obzalovaného ptfedat vysSimu soudu, ktery tvofi Ctvrtletni soud (Quarter Session) a porotni

. o . o Lo 107
soud (4ssize) s jednim soudcem Kralovské lavice.

V obou druzich soudt je kromé soudcii
zastoupena i dvanacticlennd porota. Vyssi soudy reprezentuje Nejvyssi soudni dvir a jeho dve
instance, Korunni soud (Crown Court) a trestni oddéleni Odvolaciho soudniho dvora (Court
of Appeal). Nejvyssim soudem v trestnich vécech je Snémovna lorda.'*®

Za zminku stoji skuteCnost, Ze anglické pravo do dneSnich dni umoZiuje kazdému
obcanovi vystupovat jako zalobce v trestnim procesu. Ve slozitych a zavaznych ptipadech
projednavanych pfed Korunnim soudem piedstavuje zalobce od roku 1986 kralovsky
prokurétor, ve vét§ing piipadil oviem, zejména u nizsich soudi, policie.'”’

Anglicti soudci se t€8i vyrazné osobni autorité, vétSinou byli vybirdni z fad uspésnych
advokati a jejich postaveni posiluje rovnéz institut Contempt of Court, ktery za
neuposlechnuti soudu a nepodrobeni se rozsudku stanovuje hrozbu trestu odnéti svobody.”
Angli¢ti soudci, stejné jako soudci americti, pravo vytvaieji. Soudni moc v Anglii vzdy

pfedstavovala nezavislou autoritu zaruenou mimo jiné jmenovanim soudcli na doZivoti,

9 HUNGR: Srovndvaci pravo...,s. 79.

Y HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové pravne systémy, s. 13-74.
195 KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 169.

¢ HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 80.

"7 Tamtéz, s. 80-81.

8 TOTHOVA: Prdavna komparatistika..., s. 103.

9 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 83.

20 DAVID: Anglické prévo, s. 31.
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jejich §t&drym platem a inkompatibilitou.””’ Anglicky civilni proces se 1i§i podle typu Zaloby,
pficemZ ty dle common law se feSi pfedevSim v oddé¢leni kralovniny lavice na Vysokém
soudnim dvote. Jednani na tomto soudnim dvoife upravuje tzv. Bild kniha a jednani na
soudech obvodnich kniha Zelena.?”* Jednani piedchazi debata o moZnostech urovnani sporu.
Samotné jednani po¢ind podanim Zaloby zalobcem, ve které uplatni sviij narok, a soudce poté
vyhotovi piikaz (tzv. writ of summons) adresovany zalovanému, vyzyvajici ho, aby se ve
stanovené lhité dostavil a vyjadfil své odlisné stanovisko, nebo aby vyhovél pozadavkim
zalobce.”” Tento writ neodpovida kontinentalnimu predvolani, je vydavan kancléfem jménem
kralovny a zalobce jej obdrzi po zaplaceni poplatku a pfedani ptislusného tiskopisu kancelati
&i podatelng Nejvyssiho soudniho dvora.”**

V porovnani s kontinentalni Evropou je v pfipadé nedostaveni se Zalovaného na soud
tato skute¢nost povazovana za uznani opravnénosti soudniho piikazu (writu).*” Dostavi-li
se zalovany, za¢ind soudni jednani, jemuz piedchézela mezi obéma stranami sporu vymeéna
podani, dokumenti a navrzeni diikazi.”*® Nejprve vystoupi pravni zastupce Zalobce a pronese
uvodni fe¢ (Opening Speech), navrhne dilkkazy k vykonani a vyslechne svédky, déale pravni
zastupce zalovaného, jez ucini totéz. Poté zastupci stran pronesou zavérecné teci (Closing
Speech).””” Béhem jednani jsou aktivni piedevsim zastupci stran a soudce jen fidi jejich
prednesy a poté vynese rozsudek, ktery neni povinen odtvodnit.””® Obvykle vsak k nému
byvaji vysvétleni a diivody rozhodnuti ptipojeny. Jestlize se jedndni i€astni porota, soudce
pro ni formuluje otdzku. Zajimavosti anglického soudnictvi je, Ze pouze malé procento
rozsudkl je zakonCeno az ve fazi vetejného projednani, stejné¢ jako skuteCnost, Ze se zde
neuznava autorita trestniho rozsudku pro tcely obCanského fizeni (i obracené), a prejudicidlni

s o M 1k vy « 209
otazky jsou tak soudcem v novém piipadé feSeny samostatn¢.

4.4.3 Pravo USA
Ve Spojenych statech americkych existuje zhruba padesat rozli¢nych soudnich soustav
na stran¢ jedné a federalni soustava soudd na strané druhé. Soudy jednotlivych statli musi

dodrzovat nejen ustavu a zakony svého statu, ale rovnéz tustavu federdlni a jiné federalni

' TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 33.

22 HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové prdvne systémy, s. 74.
2% TOTHOVA: Pravna komparatistika..., s. 104.

2 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 84.

205 Tamtéz, s. 84.

2% HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové prdvne systémy, s. 74.
2T TOTHOVA: Prdvna komparatistika..., s. 105.

2% DAVID: Anglické pravo, s. 54.

209 Tamtéz, s. 55.
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pravni piedpisy, na rozdil od soudii federalnich, které jsou vazany jen piedpisy federalnimi.*"
V ptipadé stfetu federalniho zdkona se statnim se pouzije zdkon federalni.

Federalni soustava vSeobecnych soudl je trojinstanc¢ni. Prvni instanci tvoii obvodni
soudy, ve kterych zpravidla rozhoduji samosoudci a pii jejich rozmisténi se respektuje
princip, Ze vkazdém statd ma byt alespoit jeden obvod.”'' Druhou instanci ptedstavuiji
odvolaci soudy rozhodujici ve tficlennych senatech, kdy kazdy z nich je soudem pro jisty

RS , o 212
okruh, do n¢hoz nalezi vice obvodnich soudi.

Na vrcholu stoji Nejvyssi soud USA
(Supreme Court of the United States). Jeho lohou je ochrana ustavnosti, podavani jednotného
vykladu ustavy a zakonu, sjednocovani judikatury federalnich odvolacich soudii a plnéni
tkold vramci své jurisdikce.”'” Jurisdikce federalnich soudd neni vieobecnd, nybrz
se vztahuje jen na urcité kategorie sport: ,,1. spory vznikajici na zaklad¢ federalniho prava;
2. civilni spory, ve kterych strany jsou ob¢any riznych statl unie, jestlize hodnota predmétu
sporu presahuje 50 000 dolari; 3. ptipady podle namotniho préva; 4. vSechny federalni trestné
¢iny, 5. ptipady, kdy je dana paralelni pravomoc federalnich a statnich soudii a rozsudek
nejvyssiho soudu statu je prezkoumdvany NejvysSim soudem USA, protoze se véc dotykd
uréité otazky federalniho prava.“*'* V ostatnich ptipadech je dana pislugnost soudil statd.
Federalni soudni systém tvofi také nékolik specidlnich soudl, mezi néz patii kuptikladu
danovy soud, vojensky soud a soud mezinarodniho obchodu.?"”

V porovnani se systémem federalnich soudi nemaji soustavy soudli jednotlivych stati
jednotnou strukturu. Shoduji se v trojinstan¢nim systému vSeobecnych soudt. Tvofti jej soudy
prvniho stupné (napi. okresni soudy nebo smir¢i soudci), dale odvolaci soudy (rozhodujici
o VveétSiné odvolani prvoinstanénich soudd) a nejvyssi soudy jednotlivych stati. '
Ty se zabyvaji spory vSeobecného vyznamu a stoji v ¢ele soudni hierarchie jednotlivych stati.

Americké soudnictvi podobné jako v Anglii zachovava institut poroty, ktera se uplatni
u federdlnich 1 statnich soudd, castéji v trestnim procesu, 1 kdyz ji mlzeme nalézt
1 v jednanich civilnich, kterymi jsou napf. spory o ndhradu Skody nebo uplatnéni ndroku na
vydani majetku.*'” Typicka pro soudnictvi USA je pravomoc statnich i federalnich soudct

provadét kontrolu ustavnosti. Kontrola ustavnosti je provadéna v souvislosti s konkrétnim

21 HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové pravne systémy, s. 86-87.
" TOTHOVA: Pravna komparatistika. .., s. 110.

12 Tamtéz.

23 TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 66-67.

1% Tamtéz, s. 67-68.

25 TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 67.

21 HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové prdvne systémy, s. 86-87.
27 Tamtéz, s. 86.
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pfipadem a pfezkum zacind na navrh nékteré ze stran, kterd se dovolava protitistavnosti
uré&itého predpisu.’'® Tato skutetnost predstavuje vyraznou odlinost ve srovnani kuptikladu
s Ceskym pravem, kde dojde-li soudce k zavéru, ze zakon, ktery ma byt pfi feSeni véci
aplikovan, je v rozporu s ustavnim potadkem, musi dle &lanku 95 odst. 2 Ustavy CR predlozit
véc Ustavnimu soudu.””® Ameriéti federalni soudci jsou jmenovani prezidentem se souhlasem
senatu. Soudci jednotlivych statii jsou do funkce ustanovovani rozdilng, vétSina statl vSak
zavedla princip volitelnosti soudct.**

Ve Spojenych statech americkych se uplatiiuje institut statniho navladniho, ktery
v trestnich vécech vystupuje jako vefejny zalobce. A to jak na trovni federalni, kde je tGrad
statniho navladniho siln¢ centralizovany, tak na trovni jednotlivych statl, kde jsou tyto urady
naopak decentralizované.”*' V americkém soudnictvi se dale uplatituje zasada ,,plné divéry
a uznani® (full faith and credit), na zéklad¢ které se vzajemn¢ uznéavaji soudni rozhodnuti

222 Platnost soudniho rozhodnuti v jiném staté vyplyva piimo z Ustavy

jednotlivych statt.
USA.”? Odlisnost mezi Evropou a Spojenymi staty americkymi spo&iva rovnéZ v oblasti
pfedavani osob k trestnimu stihani do jiného statu. ,,Na rozdil od evropského pojeti, kde je
pfedavaci fizeni vztahem mezi justicemi dvou statl bez tucasti exekutivy, je americky
predavaci systém presné opacny jako spoluprace vykonnych moci riznych stati bez ucasti
justice.«***

Americky civilni proces je zapocat pisemnym podanim (tzv. peading), o némz je
zalovany vyrozumén. Nejprve se kond ptipravné jednani uplatnujici institut discovery, ktery
znaci zptisob vyhledavani dikazii (napf. pisemné dotazniky, povinnost protistrany odpovidat
na polozené otazky, povinnost strpét vstup na pozemek), a institut predbéznych porad
(pretrial conferences) svolavanych pied vlastnim fizenim s cilem smluvit dalS§i postup
v jednani.”” Jiz v ptipravné fazi ma néktera ze stran moZnost zazadat o vyneseni rozsudku
bez dalsiho jednani (summary judgement), zalezi na Givaze soudu a piesvédéivosti dikazd.”
Vlastni jednéni je piedevS§im v rezii stran a jejich pravnich zastupcli, soudce ma pouze

povinnost zajistit kazdé stran¢ dostateCny prostor k vyjadieni a zabezpecit vyfeSeni dané

28 TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 67.

219 aktualni znéni: Gstavni zakon ¢. 1/ 1993 Sb., Ustava CR, ve znéni pozdgjsich predpist

220 SCHELLEOVA: Soudy a soudni pravo, s. 27.

2 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 90.

22 TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 68.

3 TOMASEK, Michal. Fikce jednoty statniho izemi- tertium comparationis pieddvani v EU a v USA. Prdvnik,
2010, roc. 149, €. 4, s. 406.

2 TOMASEK: Fikce jednoty statniho uzemi..., s 406.
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kauzy. V nékterych ptipadech se jednani kona za ptitomnosti poroty. Americti advokati
v ramci své profese kumuluji funkci advokéta, notafe a statniho zastupce v jedné osobé,
a neexistuje z4dné omezeni rozsahu jejich innosti v zajmu klienti.**’

V USA jsou casto aplikovany alternativni metody feSeni sport, v nékterych statech ma
dokonce advokat povinnost nabidnout svému klientovi pouziti alternativnich metod, jinak by

228

mu odpovidal za zplsobenou skodu (tzv. malpractice liability).”” V americkém rozhod¢im

fizeni se v porovndni s c¢eskym rozhod¢im fizenim nevyzaduje nepodjatost rozhodct

229

jmenovanych stranami a tito jsou placeni hodinovou sazbou.””” Na rozdil od evropskych

rozhodCich fizeni je v fizeni americkém provadéno vice dikazii a strany maji povinnost
vzajemns si poskytnout jakékoli dikazni materily vztahujici se k ptedmétu Fizeni.”"

Spojené staty americké se odliSuji rovnéz v metodé urcovani prava rozhodného.
Zatimco v kontinentalni Evropé se vybér pravniho fadu uskuteciiuje metodou kolizni,
zalozené na mysSlence stietu pravnich fadi, kdy jsou vSechny dotéené pravni fady brany jako
rovnocenné, v USA jsou kolizni normy aplikovany jen v pipadé navrhu ndkteré strany.”!
Ve Spojenych statech americkych dochazi nejen ke kolizi mezinarodni, nybrz i ke kolizi mezi
jednotlivymi staty federace, neexistuje zde totiz jednotné mezinarodni pravo soukromé
a kazdy stat ma své vlastni.”>* To je pfi¢inou vzniku riznych alternativnich metod pro uréeni
rozhodného prava, mezi néz napiiklad patti Local-law theory (metoda zvyhodiujici pravo
mista soudu), Governmental interest analysis (ptihlizejici k obsahu dotcenych pravnich radu)

nebo Better Law Approach (hledajici materialng nejlepsi feseni).*>

4.4.4 Shrnuti

Zakladni zésady fungovani soudnictvi jsou ve vySe zminénych systémech stejné,
soudy spory rozhoduji na zakladé prava, lidi se viak v tom, co za pramen prava povazuji.”>*
Zietelny rozdil mezi kontinentalnim a angloamerickym soudnictvim spatfuji jednak
v existenci institutu poroty béhem rozhodovani, ktery se v angloamerickém pravnim systému

stale zachoval. Ve Spojenych statech americkych se tradice porot dochovala silné€ji nez

2T HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 91.

222 KORDAC, Zbysek. Zkusenosti se soutasnou pravni ipravou a praxi alternativnich metod feseni sport
v USA. Pravni forum, 2010, ro¢. 7, ¢. 3, s. 134.
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BIDOLEZAL,Vladimir. Metody uéeni prava rozhodného v CR a USA. Prdavni forum, 2010, roé. 7, &. 2,
s. 75-76.

2 Tamtéz, s. 75.

> Tamtéz, s. 76-77.

B4 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 88.
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v mateiské Anglii a pravo na jednani pied porotou je zajisténo dokonce i v Ustavé USA.
Srovnavané pravni kultury se dale 1iSi v postaveni advokatl, kdy ve srovnani
s kontinentalnimi advokaty ti angliti a ameri¢ti maji mnohem vyznamnégjsi Glohu. Rozdily
mezi porovnavanymi pravnimi systémy panuji i ohledné institutu vetejného zalobce. Zatimco
v kontinentalni Evrop¢ se bézn¢ setkdme s funkci statniho zéastupce, v Anglii mtze jako
zalobce vystupovat kazdy obcan a v USA byl zficen Gfad statniho navladniho. Nutno vSak
poznamenat, Ze v Anglii byl roku 1986 zfizen fad kralovského prokuratora.

V Anglii pouze malé procento pifipadii konci az ve vefejném projedndni. Stejn¢ jako
v USA, kdy do faze meritorniho projednavani s dokazovanim dojdou pouze 2 % zalob,” coz
kontrastuje s kontinentdlnim pravnim systémem. Ohledné¢ soudniho procesu spatiuji
nejvyraznéj$i odliSnost mezi obéma pravnimi kulturami ve skutecnosti, Ze v kontinentdlnich
statech proces tidi a dokazovani provadi soud, kdezto v systému angloamerickém proces tidi
strany sporu zastoupené svymi advokaty a samy provadéji dokazovani a vyslychaji svédky.

V porovnavanych pravnich kulturach shodné nalezneme pozadavky na nezavislost soudci.
Vyrazny rozdil vSak predstavuje postaveni soudce, kdy ten kontinentalni pravo pouze naléza
a netvofi jej jako soudci v angloamerickém pravnim systému.

V americkém rozhod¢im fizeni se ve srovnani s kontinentalnim rozhod¢im fizenim
provadi vice dikazli a nelpi se na nepodjatosti rozhodcii jmenovanych stranami. Ohledné
vybéru prava rozhodného z podkapitoly 4.4.3 vyplynulo, Ze zatimco kontinentalni pravni
systém preferuje kolizni pfistup, v jednotlivych stitech USA existuji rizné koncepce

v v - s r1.r 2
a upfednostiiuje se spravedlnost materialni.”*

4.5 Z hlediska charakteristickych pravnich instituti

4.5.1 Kontinentalné-evropska pravni kultura

Kontinentalni rodinné pravo vznikalo pod vlivem prava kanonického a jeho zvlastnosti
je, ze se vném misi prvky soukromopravni s prvky vefejnopravnimi, a jeho vyskyt Casto
nekopiruje geografii prava ob&anského.””’ Zakladni institut rodinného prava predstavuje
manzelstvi, jehoZ pravni uprava tykajici se vzniku, zédniku manZelstvi, majetku manzelt
a vyzivného manzell a déti po rozvodu se lisi podle jednotlivych zemi. Novodoba uprava
zapocala v 16. stoleti, prosadila se povinnost vedeni matrik a postupné vznikly dvé formy

uzavieni manzelstvi: fakultativni civilni a cirkevni snatek, ¢i obligatorni civilni snatek,

23 KORDAC: Zkusenosti se sou¢asnou pravni Gipravou ..., s. 136.
2 DOLEZAL: Metody uéeni prava rozhodného..., s. 78.
BTHUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 57.
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po kterém se mohou snoubenci bez pravnich G&inkd vzit i cirkevn&.*® V manzelskych
vztazich mél po dlouhou dobu dominantni postaveni muz, k uplnému zrovnopravnéni
manzelek doslo az ve 20. stoleti.”®® Ohledn& usporadani majetkovych poméri manzelt
pfevladaji zasady oddéleného majetku a majetkového spolecenstvi s moznosti smluvné
si upravit majetkové vztahy po dobu trvani manZelstvi i pro piipad jeho zaniku.**’

Co se ty€e dédéni, tak v kontinentalni Evropé€ se ,,uplatnil fimsky pravni model dédéni
s urCitymi modifikacemi, se shodnymi piedpoklady dédéni (smrt zGstavitele, pozustaly
majetek, osoby opravnéné dédit) a pravnimi divody dédéni (zdkon a zavét, priCemz mimo
pripadt povinného podilu neopomenutelnych dédict je dddéni ze zavéti silngjsi).“**' Shodna
je rovnéz skutecnost, ze odumrt’ piipadne statu, rozdily vSak panuji v otazce, kdy a jakym
zpisobem je pozustalost dédicem nabyvéna. K otdzce manzelskych a nemanzelskych déti 1ze
poznamenat, Zze se jejich pivodné nerovné postaveni ve vSech kontinentalnich statech jiz
vyrovnalo.”*

Hlavnim pojmem kontinentdlniho vécného prava je véc, avSak jednotlivé staty
nechapou tento pojem jednotné. Code Civil o véci hovoii jako o statku, BGB ji definuje jako
hmotny predmét a nejsiteji ji pojima ABGB, ktery za ni oznacuje vSe, co se odliSuje od osob
a slouzi potiebam lidi.** Kontinentalni pravo rozliguje véci na hmotné a nehmotné,
a predevdim na movité a nemovité.*** Co se tyde kontinentalni koncepce vlastnictvi,
je pfevzata z fimského prava a ovlivnéna pfirozenym pravem, osvicenstvim a hospodaiskym
liberalismem. Z tohoto vychazi definice vlastnictvi z konce 19. stoleti, a to jako prava
poskytujiciho vlastnikovi absolutni pravni panstvi nad véci.”*® ABGB vlastnictvi definuje
jako pravomoc disponovat dle liboviile s podstatou a uzitky véci a ostatni z toho vyloucit,
kdezto BGB a ZGB ho vymezuji nepfimo prostiednictvim definice vlastnika.**® Z vyse
uvedeného vyplyvaji spolecné znaky kontinentalni koncepce vlastnictvi: jedna se o pravo
vyluéné a absolutni, jehoz podstatou je disponovat s pfedmétem vlastnictvi dle libovtle, ktera
je omezena pouze zakonem a pravy jinych osob; pravo nakladat s véci zahrnuje pravo véc

uzivat, brat z ni uZzitky, nakladat s ni (v uz§im slova smyslu), znicit ji; pravo zadat jeji vydani

8 TOTHOVA: Pravna komparatistika. .., s. 75.
2 Tamtéz, s. 76.

0 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 57.

2 Tamtéz, s. 51.

22 KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 153.

3 TOTHOVA: Prdvna komparatistika. .., s. 76.
2 KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 154.

5 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 50.

20 TOTHOVA: Prdvna komparatistika...,s. 77.
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od kazdého, kdo ji neopravnéné zadrzuje, a pravomoc postavit se neopravnénému ruseni
svého vlastnického prava.”!’

Kontinentalni staty uznavaji pojem obliga¢niho prava a hlavni dva divody zavazka,
tedy pravni ukony (pfedevSim smlouvy) a protipravni tkony (zejména zplsobeni Skody),
a dle toho rozliduji obligace na smluvni a mimosmluvni.**® Smlouva je v kontinentdlnim
pravu chapana cist¢ konsensudlné, jeji vznik je podminén projevem vile, tedy zpravidla

9 Zavazky mimosmluvni vychazeji

bezpodmine¢nym a uUplnym pfijetim nabidky.
ze zpusobené Skody a odpovédnosti za ni, pfiCemz se zde uplatituje princip, Ze za zavinénou
a protipravni $kodu nalezi odskodnéni.*® Krome $kody zavinéné se pripousti i $koda
objektivni obvykle spocivajici v principu, ze osoba majici prospéch z dané ¢innosti odpovida
rovnéz za riziko piipadnych skodlivych nasledki této ¢innosti.>'
4.5.2 Anglické pravo

Obcanskopravni instituty v Anglii a Walesu nejsou pochopitelné upraveny kodifikaci,
nybrz jsou z vétsi ¢asti odvozeny z obycejového prava, piip. nékterych zakonii regulujicich
uréitou konkrétni oblast.”>® Anglické manzelstvi se povétiinou uzavira pied duchovnim
anglikanské cirkve, pfipousti se vSak 1 uzavieni manZelstvi civilniho, pfipadné pied
duchovnim jiné cirkve, pficemZ mezi manzely se uplatiiuje zasada oddélenosti majetku.253
Casty typ tipravy majetkovych pomérii piedstavuji manzelské dohody Marriage Settlements,

254

které jsou uzavirany predevsim s cilem ochrany zajmt zen a déti.”" Mezi divody zaniku

manzelstvi patii amrti jednoho z manzell ¢i rozvod na zékladé zakonnych divodd, kdy se
podle rozvodového diivodu rozlisuje manZelstvi zrusitelné (voidable) & neplatné (void).”>
Rozvod manzelstvi provadi soud ve dvou fazich, ta prvni konéi predbéznym rozsudkem
(decree nici), manzelstvi ovSem zanika az ve druhé fazi vydanim dal§iho rozsudku (decree
absolute).”® Anglické pravo sice rozlisuje déti manzelské a nemanzelské, jejich postaveni je

vSak v soucasnosti jiz rovnocenné. Zvlastni institut anglického rodinného prava predstavuje

Common Law Marriage, spocivajici v trvalém spoluZiti muze a Zeny bez siatku na zakladé

T KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 156.

** Tamtéz, s. 157.

2 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 50.

Y TOTHOVA: Pravna komparatistika. .., s. 78.

P HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 51.

22 Tamtéz, s. 51

23 KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 173.

P TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 45.
23 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 57.

26 KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 173.
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oboustranné dohody, jez nemusi byt pisemnd, avSak musi byt obéma partneriim 1 jejich okoli
ziejma.”’ Co se ty¢e dédéni, jsou jeho piedpoklady i diivody (zdkon a zavét) stejné jako

v kontinentalnim systému, odimrt piipadd Korung.>*®
Yy 5

V anglickém pravu vSak neexistuje
povinny podil a institut neopomenutelnych dédict, 1 kdyz nékteii blizci pozistali (nedédi-li
vilbec) maji moZnost zazadat o piispévek na vyzivné z pozistalosti.”>® Pozistalost je i po
zustavitelové smrti brana za jeho majetek az do okamziku, kdy vykonavatel posledni viile
(exekutor) ¢i v piipadé zékonného dédéni spravce pozistalosti (administrator) ji neodevzda
dedictim.**

Anglické pravo nedefinuje véci a rovnéz neaplikuje vyraz things (véci), avSak
rozliSuje véci movité (movables) a nemovité (immovables), Castéji ovsem uziva Clenéni mezi
real property (redlnd majetkova prava) a personal property (osobni majetkova prava), coz
zhruba odpovida kontinentdlnimu dé&leni na véci movité a nemovité.”*' Toto &lenéni vzniklo
podle pivodniho déleni zalob, jez v minulosti chranily jednotlivé skupiny prav. Anglicka
koncepce vlastnictvi se znacné 1i8i od té kontinentalni, dokonce ani pojem vlastnictvi nelze
do anglictiny pfesné pielozit, obvykle byva uZivano pojmu property nebo ownership,
ale adekvatni mu neni ani jeden. Vlastnictvi je soucasti law of property (majetkového prava),
které se vyvijelo v Anglii v ramci common law a equity a vytvofilo sloZity systém.*®*

Specificky institut anglického prava predstavuje trust, jednd se o institut equity
spocivajici v déleném vlastnictvi, miize byt jednak soukromy (privat trust), GCelovy (purpose
trust) nebo napt. dobro&inny (charitable trust).*® Jedna se o dohodu, jiz zakladatel trustu
(Settlor, Donnor) ptevadi majetek na vykonavatele trustu (7rustee), aby jej spravoval ve
prospech tieti strany, kterou tvoii jeden nebo vice beneficiait.”®* Trust se obvykle zfizuje
zfizovaci listinou, ale 1 ex lege a konkludentnég, a 1ze jej vyuzit pii pfevodu dédictvi nebo pfi
zalozeni spole¢ného majetku manzelt.

Co se tyCe anglického smluvniho prava (law of contract), jeho zédkladem je smlouva,
k jejimuz vzniku je potfeba nabidka, comsideration, ptijeti a vzajemny Gimysl stran ohledné

vytvofeni pravniho vztahu.**> Consideration predstavuje cenu sluzby, kdy akceptant pi piijeti

T TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 44.
> Tamtéz, s. 47.
Y TOTHOVA: Prdavna komparatistika. .., s. 98.
2 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 54.
2L KNAPP: Velké pravni systémy..., s. 173-174.
22 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 51.
*% Tamtéz, s. 52.
22 TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 48.
25 HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 52.
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nabidky je povinen slibit k nabizenému pfedmétu dohody protihodnotu, kterda musi byt
realna. > Jedna se o specificky anglicky institut, bez kterého smlouva nevznikne, takze
nékteré bezplatné vztahy jako darovani ¢i trust nejsou v anglickém pravu povazovany za
smlouvu. Mezi dal§i nezbytné naleZitosti smlouvy patfi: ,,zpsobilost smluvnich stran; splnéni
formalnich nalezitosti, pokud je pravo piedepisuje; legalnost smlouvy; jasné a urcité

podminky smlouvy.«*’

Dlvody zéniku smlouvy piedstavuje jeji splnéni, dohoda stran,
poruSeni smlouvy a naslednd nezavinénd nemoznost plnéni ¢i frustrace (zmafeni plnéni
nasledkem zaniku zakladu smlouvy).”®® Nesplnéni smlouvy se chape jako delikt, proti némuz
je mozna obrana prostiednictvim zaloby assumpsit na ndhradu Skody, ke které se pridaly
prostiedky néapravy v podobé realného plnéni smlouvy, ptikazu zdrzeni se protipravniho
jednani ¢i odstranéni zavadného stavu, odstoupeni od smlouvy a opravy pisemného
vyhotoveni.**

Dal$im institutem anglického prava je tort, civilni delikt, pro n&jz v kontinentalnim
pravu neni ekvivalent. Pfedstavuje mimosmluvni zavinéné poruSeni urcitych majetkovych
nebo osobnich prav a jeho disledkem miZe byt ndrok na ndhradu Skody nebo satisfakci
&i vraceni véci.””’ Mezi nejstarsi ptipady fort se fadi trespass, znamenajici piimé a nasilné
poruseni prava, které se podle predmétu utoku déli do tii kategorii: trespass to the person
(napf. ohrozeni zdravi a zivota jiného, pouZiti nésili), trespass to goods (neopravnéné ruSeni
drzby véci movité), trespass to land (neopravnéné ruseni drzby nemovitosti).”’! Dalsimi
druhy torts jsou kuptikladu defamation (urdzka na cti a pomluva), unlawful competition
(nekald soutéz), detinue (protipravni piisvojeni a zadrzovani cizi véci) nebo intimidation
(bezpravna vyhruzka).’”* Nejmladsi tort predstavuje neglience, zalozena na zplsobeni Skody
z nedbalosti a myslence, ze kazdy je povinen vynalozit pfiméfenou miru opatrnosti ve svém

chovani vii¢i jinym osobam, pti¢emz neglience se odvozuje od kauzy Donogue vs. Stevenson

zroku 1932.%7

266 TOTHOVA: Pravna komparatistika. .., s. 96.
T HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 52-53.
*% TOTHOVA: Prdavna komparatistika. .., s. 96.
2% HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové prdvne systémy, s. 66-67.
2 TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 51.
2L KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 187.
° Tamtéz, s. 187-188.
23 TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 51.
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4.5.3 Pravo USA

Americké instituty jsou z velké Casti zaloZzeny na institutech anglickych, jez byly do
prava USA vice & méné pievzaty. Piikladem budiZ institut tort.””* V p¥ipads dédictvi a jeho
vypotadani hraji vyznamnou roli vykonavatel posledni viile a spravce poziistalost, spravcu je
v piipad¢ majetku nachazejiciho se na uzemi vice statli jmenovano vice a kazdému z nich
nalezi starat se o majetek jemu svéfeny.”” Jestlize zistavitel nezanechal zavét, dédi se ze
zakona, pfi¢emz mezi prioritni skupiny dédicii ze zakona patii déti a jejich potomci, rodice,
sourozenci a jejich potomci, prarodi¢e a jejich potomci, piipadné v nékterych statech dédi
i manzel.’’”® Ohledné vlastnictvi oznadovaného jako property &i ownership lze uvést, Ze je
v pravu USA brano jako panstvi nad véci, které zahrnuje jeji uzivani, pozivani a pravomoc
prevést véc na jinou osobu.”’’ Co se ty&e americkych smluv, ty jsou chapany jako soubor
slibi, které je povinnost plnit a proti jejichz nedodrzeni pravo poskytuje prostiedky

278

ochrany.””” Mezi jejich zakladni nalezitosti se stejn¢ jako v pravu anglickém ftadi smluvni

strany, ptedmét, consideration, vzajemna dohoda a vzajemnost zavazku.

4.5.4 Shrnuti

Zatimco v kontinentalni Evropé je obcanské pravo ovlivnéno pravem fimskym
a zakotveno v obCanskych zakonicich, v Anglii tomu tak neni (viz podkapitola 4.5.2). Takze
nékteré kontinentalni instituty jsou pro Velkou Britanii neznamé a naopak anglické pravo ma
své vlastni pravni instituty. Co se ty¢e manzelstvi, tak v kontinentadlnim pravnim systému
je upiednostiiovano uzavieni civilniho snatku a ohledn¢ majetkového usporadani prevladaji
zasady oddéleného majetku a majetkového spolecenstvi. Naproti tomu v Anglii se shatek
uzavira obvykle pfed duchovnim anglikdnské cirkve a mezi manzeli se uplatiluje zdsada
oddélenosti majetku. Anglie se od kontinentdlni Evropy déle 1i8i soudnim rozvodem
manzelstvi ve dvou fazich a institutem Common Law Marriage. Ve srovnavanych pravnich
kulturdch se shodné vyrovnalo pilvodni nerovné postaveni mezi manZelskymi
a nemanzelskymi détmi.

Ohledné institutu dédéni z podkapitoly 4.5 vyplynulo, ze ackoliv kontinentalni Evropa

vychazi z fimskopravniho modelu dédéni, ma s angloamerickou pravni kulturou shodné dva

* DAVID, René, BRIERLEY, John E. C.. Major legal systems in the world today: An introduction to the
comparative study of law. 2. vydani. New York: The Free Press, 1978, s. 377.

25 TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 72.

76 Tamtéz.

277 Tamtéz.

78 Tamtéz.
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pravni divody dédéni a jeho obecné piedpoklady. Lisi se vSak tim, Ze angloamericky pravni
systém neznd institut neopomenutelnych dédicii a povinného podilu, a na rozdil od pravniho
systému kontinentalniho zde poziistalost zlistadvd majetkem ziistavitele i po jeho smrti az do
doby, kdy je odevzddna dédicim. Zajimavosti je, ze v USA dédi ze zédkona manzel jen
v nékterych statech, kdezto napiiklad v Ceské republice se manzel fadi dle § 473 odst. 1
obcanského zdkoniku jiz do prvni dédické skupiny.279

Rozdilnost panuje 1 ohledné¢ koncepce vlastnictvi. V kontinentdlni Evropé
je vlastnictvi chapano jako pravo poskytujici vlastnikovi absolutni pravni panstvi nad véci,
stejné tak v USA tento pojem zahrnuje panstvi nad véci spocivajici v jejim uzivani a pozivani.
Ovsem v Anglii vlastnictvi neni brano jako absolutni pravo a uplatiuje se zde specificky
institut frust reprezentujici délené vlastnictvi, tento institut pfevzalo i pravo USA, avSak
kontinentalni Uprava jej neznd. Ackoli se v angloamerickém pravnim systému nesetkame
s pojmem obligacniho prava v kontinentalnim smyslu, shodné je zde rozliSovano smluvni
a mimosmluvni pravo.”** K platnému vzniku smlouvy je v angloamerické pravni kultufe
navic potieba consideration, takze nékteré bezplatné vztahy zde nejsou povazovany za

smlouvu.

7% aktualni znéni: zakon &. 40/ 1964 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdgjsich piedpist

20 KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 184.
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4.6 Srovnani anglického prava s pravem USA

Tab. 1 : Rozdily mezi anglickym pravem a pravem USA

ANGLICKE PRAVO

PRAVO USA

Zéklady anglického prava se vytvaieji od 12.
stoleti v souvislosti s rozvojem common

law.

Vyvoj prava USA zacind az v 18. stoleti. Jeho
zaklady sice spocivaji na britském common
law, ale po vydani Deklarace nezévislosti
a Ustavy USA bylo pravo Spojenych statd

americkych jiz samostatnym systémem.

Pravo anglické je zalozeno na c¢lenéni

common law a equity.

V USA nedochazi k délbé soudcovského prava
na common law a equity, které zde spadaji pod

jeden systém nepsaného prava.

V Anglii se pravo tvofi pouze na jedné

arovni.

USA jsou federaci a pravo je zde vytvafeno na
dvou urovnich - statni a federalni, coz ma za

nasledek odlisnou strukturu prava nez v Anglii.

Anglické pravo je zaloZzeno piedevSim na

pravu soudcovském.

Psané¢ a zakonné pravo ma v USA znateln¢

vysS§i vyznam nez v Anglii.

Anglicka tstava je nepsand, neni obsazena
v jednom dokumentu a jednd se o uUstavu
flexibilni, pro pfijeti ¢i zménu pramene

ustavy neni v parlamentu  stanovena

specifickd procedura a ke schvaleni

7 ’ v . AT 281
takového zékona postaduje prosta vétsina.”®

Ustava USA je Gistavou psanou a velmi rigidni,

jeji zmény se provadéji formou dodatk,

¢j$i bylo pfijeti prvnich
deseti, které jsou oznacovany jako Listina

282
prav.*®

Ptisné dodrzovani zésady stare decisis a

uznavani autority precedentd.

Zasada stare decisis neplati ve své striktni
podobé a precedenty zde pozivaji nizsi

zavaznosti.

Anglicti soudci jsou do funkce ustanovovani

jmenovanim.

V USA byla zavedena i volitelnost soudct.

V Anglii muze jako Zzalobce vystupovat
kazdy obcan. Roku 1986 byl zfizen ufad

kralovského prokuratora.

Ve Spojenych statech americkych doslo ke

zfizeni ufadu statniho navladniho.

21 KROUPA a kol: Soudobé tistavni systémy, s. 22.
282 Tamtéz, s. 35.
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Zékladni systém soudii piredstavuji nizsi
a vyssi soudy. V Anglii jsou od sebe
institucionalné odliSeny civilni a trestni
soudy. Nalezneme zde odliSnou organizaci

soudnictvi nez v USA.

Zékladni systém soudd clenén na federalni
soudni soustavu a soudni soustavy clenskych
stath. Pfijata zdsada soudni kontroly nad
ustavnosti zadkonli a aplikaci common law,
kterou provadi vSechny soudy USA v Cele s
Nejvyssim soudem, ktery nad nimi dohlizi.**

« , . L 284
Zavedeneny nékteré nové procesni instituty.

Spojené  kréalovstvi  Velké  Britanie

a Severniho Irska je konstitu¢ni monarchii

s parlamentnim politickym systémem.

Spojené staity americk¢ jsou federativni

republikou s prezidentskym systémem vlady.?*

Anglickd spole¢nost neni kosmopolitni ve

stejné mirfe jako americkd, 1i$i se od sebe

celkové v pravnim mysleni. 2*

Americkéd spolecnost je multikulturni, Ziji zde
lidé rGznych néarodnosti, ras 1 vyzndni. Cast
amerického vibec

obyvatelstva  tedy

nevyrustala v angloamerické pravni tradici.

2 HRUSKOVIC, KALESNA, STEFANOVIC: Svetové prdvne systémy, s. 90.

% KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prava, s. 196.

% DAVID, BRIERLEY: Major legal systems in the world today..., s. 376.

2 KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prdva, s. 196.
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5 Perspektivy vzajemného sblizovani srovnavanych pravnich
systému

Tato kapitola je vénovana tivaze o perspektivach srovnavanych pravnich systémi
v budoucnu. Co se tyce kontinentdlné-evropské pravni kultury, za blizky povazuji nazor
P. Hungra, Ze bude stdle vice ovlivilovdna integratnimi tendencemi v ramci evropského
nadstatniho prava. Kromé unifikacnich tendenci se lze setkat s harmonizaci v rtiznych
oblastech soukromého prava, predev§im v oblasti ochrany spotiebitele.”®’ Ohlednd
angloamerického pravniho systému se stejn¢ jako P. Hungr domnivam, Ze 1 pfes uchovavani
svych specifickych vlastnosti je tento pravni systém diky ¢lenstvi Velké Britanie v Evropské
unii ovlivnén jejim pravem, ve kterém prevazuji prvky systému kontinentalniho.”® V otazce
vyvojovych tendenci ve Spojenych statech americkych se opét ztotoziiuji s ndzorem
P. Hungra, Ze je mozné vidét snahy o sblizovani prav jednotlivych stati USA, k cemuz
pfispiva i vyuka na pravnickych fakultach a Ndrodni konference pro unifikaci, ve které jsou
z kazdého statu piitomni dva zastupei.”

Rovnéz dochazi k vzajemnému sblizovani srovnavanych pravnich systémul v procesu
globalizace. ,,Globalizace je slozity, vnitiné strukturovany spolecensko-technicky proces,
jehoz pfi¢iny a disledky zisadné ovliviiyji tradicni politickou, socidlni, ekonomickou,

ekologickou a kulturni geografii planety Zemé.***

Vzéajemné sblizeni obou systému spatiuji
jednak v oblasti prament prava, kdy podil zdkonného prava v zemich commmon law
nepochybné¢ roste a naopak se neustile zvySuje vyznam soudnich rozhodnuti
v kontinentalnich statech.”' Za sjednocujici prvek stejné¢ jako P. Hungr povazuji i evropské
nadstatni pravo, jez zpisobuje, ze struktura anglickych pravnich prament je ovliviiovana
povinnosti implementace smérnic vyplyvajicich z evropského nadstatniho prava, které
zduraziuji potfebu harmonizace pravnich fadu Clenskych stat, a v anglickém pravu je tak
zavazné mnoZzstvi pramenti psané¢ho prava, predevsim Smlouva o Evropské unii a Smlouva
o fungovani Evropské unie, stejné jako nafizeni a rozhodnuti organti Evropské unie.””

O ur¢itém priblizeni srovnavanych systémi lze hovofit i v oblasti koncepce prava, kdy

za blizky povazuji nazor P. Osiny, Ze je mozné pozorovat pronikdni angloamerickych

*THUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 100.

28 Tamtéz, s. 101.

2% Tamtéz.

0 KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prava, s. 310.

#! Kolektiv autorti Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. Déjiny evropského kontinentdlniho préva. Praha:
Linde Praha, a.s., 2003, s. 13.

2 HUNGR: Srovadvaci pravo..., s. 101.
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koncepci do kodifikovanych pravnich systémd pod vlivem Evropské unie.*”> Dale
se ztotoznuji s minénim P. Hungra ohledné skuteCnosti, Ze v USA lze spatfit snahu
o0 pfizplsobeni prava ménicim se spolecenskym podminkam, spocivajici jednak v revizi prava
prostiednictvim trvalych komisi pro revizi prava, a dale v pokusech o kodifikaci prava, kdy
od roku 1828 dochazi kazdorotné k vypracovani souhrnli obsahujicich abecedni seznam
platnych zakonti aplikovanych v jednom staté.***

Myslim si, ze ke sblizovani srovndvanych pravnich systémt dochazi i v oblasti
nékterych pravnich institutll, zejména smluv, coz je dano predev§im potfebami mezinarodniho
obchodu. Za inspirativni povazuji nazor V. Knappa, ze v urcitych pravnich odvétvich vidime
trvalej$i sblizovani, piedev§im v oblasti obchodniho prava, konkrétné obchodnich smluv
a prava sménecného a Sekového, kde podobnost pravni Upravy vyrazné usnadiiuje
mezinarodni obchodni styk; piikladem budiz vypracovani Umluvy OSN o smlouvach
o mezinarodni koupi zboZi a jeji piijeti v mnoha zemich.*”> Rovn&Z se stejné jako V. Knapp
domnivam, ze vyznamné sjednoceni nalezneme také v oblasti zakladnich prav c¢loveéka
a obc¢ana, zde bych rada zminila Listinu zékladnich prav Evropské unie, kterd se v souvislosti
s u¢innosti Lisabonské smlouvy dne 1. 12. 2009 stala pravné zavaznou.

Lze souhlasit s ndzorem M. Tothové, Ze angloamericky pravni systém je pro ten
kontinentalni podstatny také z hlediska geografické blizkosti zékladu tohoto systému, tedy
Anglie, dale kvuli vyraznym politicko-ekonomickym stykim a z divodu vyznamného
mezinarodniho vlivu statd, jeZ jej tvoil.”*® V této souvislosti povazuji za zajimavy nazor
P. Hungra, Ze dochazi k amerikanizaci mezindrodni praxe (zejména v oblasti bankovnictvi
¢1 kapitalového trhu), kde dominuji pfedevsim americké smluvni a jiné zvyklosti a prosazuje
se americky styl smlouvy, jez je charakteristickd svou rozsahlosti, kdyz vedle hlavniho
predmétu upravuje i souvisejici pravni vztahy.”’

Ackoliv jsou srovnavané pravni systémy odlisné, z vySe uvedené¢ho vyplyva, ze v nich
nalezneme blizké prvky. Domnivam se, ze takovychto spole¢nych prvka bude diky prolinani

a sblizovani téchto systému (v procesu globalizace) neustale ptibyvat.

23 OSINA: Vyznam kodifikace prava v kontinentalni pravni kultufe..., s. 198.
P HUNGR: Srovndvaci pravo..., s. 101-102.
25 KNAPP: Velké pravni systémy...,s. 221.
2 TOTHOVA: Anglo-americky pravny systém, s. 5.
T KUBU, HUNGR, OSINA: Teorie prdva, s. 318.
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Zavér
danych pravnich kultur z hlediska stanovenych komparac¢nich kritérii.

Ohledn¢ koncepce prava jsem zpodkapitoly 4.1 vyvodila, ze rozdil mezi
porovnavanymi objekty panuje jednak ve skutec¢nosti, ze na rozdil od kontinentalni pravni
kultury nerozliSuje kultura angloamericka pravo na veiejné a soukromé. Anglické pravo je
naopak zaloZené na ¢lenéni common law a equity, které je kontinentadlnimu systému nezndmé,
a vUSA toto Clenéni jiz ztratilo vyznam. V angloamerickém pravu se nesetkdme ani
s tradi€nim evropskym c¢lenénim pravnich odvétvi. Za zminku stoji zvlastni charakter prava
USA spocivajici v jeho dualistické struktufe a tvorbé prava na federalni i statni arovni.

V otéazce historického vyvoje jsem na zdklad¢ subkapitoly 4.2 dospéla k zavéru, Ze
prestoze do 5. stoleti n. 1. byly kontinentalni Evropa i Anglie pod nadvladou Rima, anglické
pravo bylo fimskym pravem ovlivnéno jen nepatrné, kdezto zaklady kontinentdlniho prava
naopak spocivaji v pravu fimském a prostiednictvim jeho recepce jim byla kontinentalng-
evropskd pravni kultura ovliviiovdna i nadéle. V pribéhu let se v Anglii z plivodniho préva
germanskych kmend vyvinulo pravo common law, které ziskalo alternativu v podob¢é equity
law. V kontinentalni Evropé bylo pravo vytvaieno prostfednictvim univerzit a filozofickych
Skol. Kontinentalni i1 anglické pravo za sebou mély jiz dlouhé obdobi vyvoje, kdyz
se v 18. stoleti zacalo tvofit pravo USA. To pfi svém vzniku vychézelo z anglického common
law, 1 kdyz poté doslo k jeho ptizptisobeni zivotu v koloniich a ovlivnéni riznymi mistnimi
zvyklostmi, takze se z prava USA stal samostatny systém. Nutno vSak podotknout, ze 1 kdyz
srovnavané pravni kultury prosly odliSnym historickym vyvojem, kofeny obou z nich
spocivaji v evropské pravni tradici - angloamerickd pravni kultura v pravu germanském,
kontinentalné-evropska v pravu fimském.
mezi porovnavanymi pravnimi systémy spociva v uloze zdkonli a soudnich rozhodnuti
v jednotlivych pravnich kulturdch. V angloamerické pravni kultufe soudci pravo tvofi
a teSeni sporti jsou hledana v soudnich rozhodnutich. Naproti tomu v kontinentalné-evropské
rozhodnuti v kontinentalni Evrop& pravo nevytvareji. Soudci zde pravo pouze nalézaji

se zavaznosti pro dany konkrétni ptipad.
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V porovnéni s anglickym pravem se v USA té§i zakonné a psané pravo vysSSimu
vyznamu a precedenty naopak pozivaji niz$i autority. Pravo obycejové je jako pramen
aplikovano zejména v pravu anglickém, v pravu kontinentdlnim je jeho pouziti znaéné
omezenéjsi, v nékterych zemich neni uzndvano vibec. V obou velkych pravnich kulturach
se lze setkat se skupinou sekundarnich pravnich piedpist, akt moci vykonné.

Neopomenutelné je, ze pravo anglické, stejné jako pravo vétSiny kontinentdlnich statd,
je na rozdil od prava USA ovlivnéno pradvem Evropské unie, coZ zpiisobuje, Ze v anglickém
pravu je zdvazné mnozstvi prament psané¢ho prava. Dale se obé pravni kultury 1isi v otazce
kodifikaci, které jsou pro kontinentilni pravo kliCové, kdezto v systému angloamerickém
bychom kodifikace jaké zname v kontinentalni Evrop¢ hledali jen tézko.

Ackoliv se prameny prava v obou systémech lisi, 1ze spatfit jisté sblizovani v tom, Ze
podil zdkonného prava vzemich commmon law se bezpochyby zvySuje a naopak
v kontinentalnich statech vzristd vyznam soudnich rozhodnuti, zejména vzpomeneme-li
vzrastajici autoritu rozhodnuti vyssich soudi.

Z hlediska srovnani moci soudni lze ze subkapitoly 4.4 dovodit, ze zdkladni zasady
fungovani soudnictvi jsou ve vySe zminénych systémech stejné, soudy spory rozhoduji na
zéaklad¢ prava, avSak lisi se v tom, co za pramen prava povazuji. Srovndvané pravni kultury
se shoduji v pozadavku nezavislosti soudcti a nezavislosti moci soudni. Rozdil mezi
kontinentadlnim a angloamerickym soudnictvim spatiuji v postaveni advokatt, kdy ti anglicti
a ameriCti maji mnohem vyznamnéj$i roli nez advokati kontinentdlni. Co se tycCe institutu
vefejného zalobce 1ze uvést, ze v Anglii mize jako zalobce vystupovat kazdy obcan, ackoliv
zde byl v druhé poloviné 20. stoleti zaveden ufad kralovského prokurdtora. Ve Spojenych
statech americkych byl zficen Ufad statniho névladniho a v kontinentdlni Evropé tlohu
vetejného Zalobce zastavaji statni zastupci. OdliSnost mezi porovndvanymi objekty panuje
1 ohledné¢ existence institutu poroty béhem rozhodovani. Tento institut se v angloamerickém
systému stale zachoval, v USA dokonce siln¢ji nez v matetské Anglii.

V oblasti soudniho procesu pifedstavuje nejvyznamnéj$i rozdil mezi srovnadvanymi
pravnimi kulturami skutecnost, ze v systému angloamerickém proces fidi strany sporu
zastoupené¢ svymi advokiaty a samy provadéji dokazovani a vyslychaji sveédky.
To v kontinentalni pravni kultute proces fidi a dokazovani provadi soud.

Ohledn¢ charakteristickych pravnich institut =z podkapitoly 4.5 vyplynulo,
ze kontinentalni i angloamerické pravo maji kromé podobnych institutti rovnéz instituty, které
jsou pro druhy pravni systém neznamé, coz je mimo jiné dano i1 tim, Zze ve srovnani
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s anglickym pravem je v kontinentalni Evropé obCanské pravo ovlivnéno pravem fimskym
a zakotveno v obCanskych zakonicich. Co se ty€e institutu manZelstvi, tak v kontinentalnim
pravu prevlada uzavieni civilniho siiatku a ve v€cech majetkového uspotfadani se uplatiiuji
predevsim zasady oddé€leného majetku a majetkového spoleCenstvi, kdezto v Anglii se snatek
uzavira obvykle pfed duchovnim anglikdnské cirkve a mezi manzeli se aplikuje zasada
oddélenosti majetku. K otdzce dédéni nutno poznamenat, Ze kontinentalni Evropa vychazi
z fimskopravniho modelu dédéni, avSak s angloamerickou pravni kulturou se shoduje ve dvou
pravnich divodech dédéni a jeho obecnych ptedpokladech. V porovnani s kontinentalnim
pravnim systémem v systému angloamerickém poziistalost zlstavd majetkem zustavitele
1 po jeho smrti az do doby, kdy je odevzdana dédicim. Angloamericky pravni systém vsSak
nezna institut neopomenutelnych dédict a povinného podilu.

Srovnavané objekty se lisi i v koncepci vlastnictvi, kdy v kontinentalni Evropé je
vlastnictvi chapano jako pravo poskytujici vlastnikovi absolutni pradvni panstvi nad véci,
kdezto v Anglii neni povazovano za absolutni pravo. Mezi specifické instituty anglického
prava patii fort, mimosmluvni zavinéné poruseni urcitych majetkovych nebo osobnich prav,
a trust, predstavujici délené vlastnictvi. Pravni instituty Spojenych stati americkych jsou
z velké Casti zaloZeny na institutech anglickych, které byly do prdva USA vice ¢i méné
pievzaty.

Piestoze americké pravo vychazi z anglického common law, vyznacuje se vySe
uvedenymi prvky, které jej sblizuji s kontinentdlni pravni kulturou, coz mu zarucuje
v angloamerickém pravnim systému specifické postaveni.

Zavérem je tfeba uvést, ze ackoliv srovndvané pravni kultury proSly odlisSnym
historickym vyvojem a jejich primarni prameny a koncepce prava se lisi, 1ze v nich spatfit
podobné prvky a vzajemné sblizovani. Vzhledem k soucasnym vyvojovym tendencim se da
predpokladat, ze se budeme s projevy jejich prolinani setkdvat ¢im dal Castéji. V navaznosti
na vySe uvedené shleddvam znalost kontinentdlné-evropské a angloamerické pravni kultury
velice potfebnou a uZiteCnou a jsem rada, Zze se mi prostiednictvim této diplomové prace

naskytla moznost se s nimi hloubé&ji sezndmit.
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