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Anotace

Bakalaiskd prace ,Kriminalita mladistvych a otdzka prospésnosti snizeni
vékové hranice trestni odpovédnosti z 15 let na 14 let v Ceské republice"
poukazuje na problém détské kriminality, analyzuje data trestnych ¢&inu
mladistvych pachatelt s dlrazem na vékovou hranici patnact a &trnéct let po
roce 1990 a na zakladé téchto ziskanych dat zjistit, zda sniZeni vékové hranice

trestni odpovédnosti mize pfispét ke snizeni kriminality mladistvych.

This bachelor’s work , The criminality of juvenile and the question of helpfulness
of decrease the age limits from 15 years to 14 years in Czech republic* points
out on problem criminality of juvenile and analyzes the data of criminal lability of
juvenile with accent the age limit from 15 years to 14 years after 1990. The goal
this work is detect that decrease of age limit,on the base these dates , can be

contributed to decrease the criminality of juvenile.
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Uvod

Kriminalita mladeze patfi k ozZehavym problémim kazdé spolecnosti.
V uplynulych letech jsme byli svédky rostouci tendence tohoto bezesporu
negativniho jevu. Tato situace vyvolala mnoho otazniki a stala se podkladem
pro fadu studii. Kriminalita mladych lidi je vnimana velmi citlivé, nebot’ odrazi
kvalitu spole¢enského klimatu. Cilem této prace je analyza dat trestnych &inu
mladistvych pachatelt s ddrazem na vékovou hranici patnact a ¢trnact let po
roce 1990 a dle ziskanych dat zjistit prospésnost snizeni vékové hranice trestni
odpovédnosti, ktera by vedla k poklesu kriminality mladistvych. DalSim cilem je

odhaleni pficin téchto selhani a zhodnoceni moznych strategii feSeni

s ddrazem na prevenci.

Vnimani kriminality mladeze se do podvédomi ob&anl dostava predevSim
pusobenim masmédii (hromadnych sdélovacich prostfedku), ale také se mlze
stat realnym zazitkem pro kazdého z nas. Toto téma je aktualni vzhledem
k nedavné diskusi na téma sniZzeni vékové hranice trestni odpovédnosti. Déti
a predevSim mladez je skupinou, na kterou je zaméfena znaCna pozornost
spole¢nosti. Po roce 1990 détska kriminalita vzrostla a naSe spole¢nost od té
doby polemizuje s tim, zda jsou opatfeni €i nastroje pro snizeni kriminality dosti

ucinna a mohou, ¢i napomahaji k jejimu snizeni.

Ml wew s

vychova. Déti pachajici trestnou €innost jsou ve vétSiné pfipadl ovliviiovany
svymi rodi¢i a svym okolim. A hlavné toto se musi v naSi spole¢nosti feSit. Tato
skute€nost by méla zdkonodarce privést ktomu, Ze nestaCi jen potrestat
détského pachatele, ale hlavné se zabyvat tim, pro¢ détsky pachatel spachal
trestny €in a co détského pachatele vedlo ke spachani trestného Cinu. Trest
jako dusledek trestného ¢inu u mladistvého pachatele nemaze byt konecnym
feSenim tohoto problému. Zakladnim cilem musi byt snaha nepfipustit, aby
mladistvy vabec néjaky trestny ¢in pachal a v pfipadé, Ze se tak jiz stalo, vést

jej k napravé za vyuziti vSech dostupnych prostfedkld. V kontextu si je tfeba



uvédomit, Zze déti maji sva prava, ale i povinnosti, které by jim mély byt

vysvétleny a vést je k dodrzovéani zakladnich norem a zakonu.

PfedevSim po roce 1990 kriminalita déti a mladeze zaznamenala velmi
bouflivy narust a spole¢nost se potykala s otdzkou jaké opatieni ¢i nastroje pro
snizeni kriminality déti a mladeze pouzit. Je to jedno z témat, které vzbuzuje
rozporuplnou reakci celé spole¢nosti. V dnesni dobé je charakteristické, ze
velké mnozstvi trestnych ¢inG déti a mladeZze je pachano ve skupinach.
Typickym rysem této trestné Cinnosti je nedostatec¢né planovani pfipravy deliktu
a nepredvidatelné a neadekvatni jednani v pribéhu jeho pachani. Pfevazujici
skupinou v této trestné cinnosti jsou chlapci, dévCata se této trestné cinnosti
dopoustéji mnohem méné a vétSinou bez pouZziti nasili. Pfevazné jsou tyto
trestné c&iny pachany v oblasti majetkové kriminality, s velkym odstupem
nasleduje néasilna trestna &innost. V Ceské republice bylo odstartovano
mnozstvi preventivnich programu, které maji zabranit tomuto, pro spolecnost,
nebezpeénému jevu. Polozme si otadzku, zda jsou spravné koordinovany
a vyhodnocovany tak, aby bylo moZzno vyuZit nejucinnéjSi z nich. Pfi boji
s kriminalitou déti a mladeZze musi byt vyuZivany kvalitativné nejhodnotnéjsi
preventivni programy s vysokou uc¢innosti. Jejich stalym vyhodnocovanim
a zapojenim zpétné vazby z poznatkl terénnich pracovniki je mozné
dosahnout vyssi kvality pfi vyuZiti téchto programi. Dle mého nazoru patfi
kvalitni prevence kriminality mladeze k zakladnim prioritam spole¢nosti s cilem

dosahnout snizeni stavajicich nepfiznivych vysledka.

V pribéhu psani mé bakalarské prace doSlo v naSi legislativé ke zméné.
V ramci zmeény trestniho zakoniku probihaly bouflivé diskuse. Byl predloZzen
navrh o snizeni vékové hranice trestni odpovédnosti. Na toto téma se vedly
dlouhé diskuse jak vfadach odbornik(, tak v Fadach laické vefejnosti.
Pfedmétem sporu o sniZeni vékové hranice se také stala otazka legitimniho
pohlavniho styku. Dle mého nazoru diskuse o tomto problému se stala hlavnim
didvodem, o ktery se odpurci snizeni vékové hranice opirali. Je otazkou, zda
snizeni vékové hranice nemohlo byt implementovano pouze u zavaznych

trestnych &ina.



Od 1. ledna 2010 plati novy trestni zakonik a stim také souvisi zakon
€. 218/2003 Sh. (zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze). Proto chci upozornit,
Ze citované paragrafy z vySe zminénych zakonu jsou uvedeny jesté pred touto
zménou. Proto vsouasné dobé mohou nesouhlasit Cisla paragrafi se
skute€nosti. Zakonodarci se na sniZeni trestni hranice odpovédnosti neshodli
a od nového roku i nadale plati vékova hranice 15 let.

V soucCasnosti se z médii dovidame, Ze otazka trestni odpovédnosti déti
a mladeze by se mohla znovu otevfit. Sou€asna ministryné spravedinosti
naznacila, Zze by se mohlo uvaZzovat nad snizenim trestni odpovédnosti

u vybranych trestnych ¢ina.

Uvodem jsou vysvétleny zakladni terminy v oblasti kriminality véetné
kriminality mladeZe. Druh& &ast prace shrnuje kriminalitu déti a mladeze na poli
prevence a represe. U&inna koncepce téchto opatfeni vyzaduje znalost pficin
a podoby kriminalniho chovani. Poskytne nam analyzu zasadnich vlivil na tato
selhani. Jedna se zejména o vlivy rodinné, Skolni, vrstevnickych skupin a vlivy
dédicné a osobnostni. Treti C€ast je vénovana rozboru kriminality déti
a mladistvych s dirazem na vékovou hranici 15 a 14 let z pohledu policejnich
statistik. V posledni Casti se zaméfime na potencionalni vliv snizeni trestni
odpovédnosti z 15 na 14 let a zvefejnéni vysledkl ankety uspofadané mezi

Zaky 2. stupné zakladni Skoly.



1. Kriminalita — vymezeni pojm
1.1. Kriminalita ( zlo €innost)

Kriminalitu chapeme jako pachani prestupku &i trestnych ¢ind osobami, které
jsou starSi 18 let. V této skupiné je tfeba rozliSovat mladé dospélé (vékove
rozmezi 18-24 let)."! Kriminalitu miZeme také definovat jako souhrn trestnych

¢inGi spachanych na urcitém Uzemi za urcité obdobi.

Kriminalita mladistvych (juvenilni delikvence) se tyka vékové kategorie 15 - 18

let. V tomto obdobi dospivani, které je povazovano za kritické, se formuji hlavni
rysy osobnosti. VIiv vrstevnikd je velmi silny, vytvafi se party. Vytrhnout
mladého Clovéka ztakové party je Casto velmi nesnadné aZz nemozné.
Nejcastéjsi delikty mladistvych jsou:

- nasili proti jednotlivci €i skupiné

- opilstvi a vytrznictvi

- neopravnéné uzivani motoroveho vozidla

- rozkradani, vandalismus

- toxikomanie

- prostituce

- gamblerstvi?

Détska kriminalita (détsk& delikvence, predelikvence, prekriminalita) se tyka

vékové kategorie déti do 15 let. Typickym znakem détské delikvence je
skupinovost, mala pfipravenost i promysSlenost. Jde o ¢iny pachané prevazné
spontanngé, méné ¢asto jde o planované a pfedem pfipravené akce. Nezadouci
aktivity téchto jedinct (skupin) jsou sméfovany prevazné proti majetku, jde
i 0 nezadouci jednani ve spojeni s drogovou zavislosti, méné Casto se pak

setkavame s nasilnymi &iny.>

! (Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Kriminalita)
(Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Kriminalita)
(Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Kriminalita)



SirSi_pojem kriminality = ,Delikvence® tj. i &iny jinak trestné, které spachali

nezletilci
(osoba mladsi 15 let) a osoby trestné neodpovédné pro nepfi¢etnost. Do pojmu

delikvence patfi i pfestupky.

Negativni spoleéenské jevy (socialné patologické jevy) nekriminalni povahy, tj.

jevy, které se negativné odchyluji od norem a hodnot uznavanych spole¢nosti.
Vyznacuji se ur€itou masovosti, trvalosti a rozSifenosti ve shodnych socialnich
podminkdch (sebevrazednost, alkoholismus, nealkoholova toxikomanie,

sexudlni promiskuita, rozvodovost).

Spor o rozSifeni definice kriminality i o negativni spoleCenské jevy, jedna se
0 tzv. sociologickou definici, na trestnim pravu nezavislou. Definuji trestny €in
jako €in spolecensky Skodlivy a kriminalitou se pak rozumi souhrn téchto

jednani.

Pachatelé — tento termin kriminologie chape Sifeji nez trestni pravo, nejen jako
osoby, které se dopustily trestného ¢inu, ale zkouma i jejich osobnost. Vénuje
pozornost i osobam, které nejsou vékem (déti), nebo stavem védomi
(nepfiCetnost) trestné odpovédné. Zabyva se i problematikou osob, které jiz
trest za spachany trestny €in odpykaly, ale i potencionalnimi pachateli trestnych

¢ind.

Obét — Cloveék, ktery se stal obéti trestného &inu.

Kontrola kriminality — je soucasti socialni kontroly. Socialni kontrola si klade za

Ml v s

cil dosdhnout konformity obéanu v dané spoleCnosti. K nejdilezitéjSim

subjektim socialni kontroly patfi:

Subjekty formalni ( napf. policie, soudy)

Subjekty neformalni (rodina, Skola, vefejnost)




Interdisciplinarni charakter kriminologie vyplyva ze skute¢nosti, Ze s kriminologii

lzce souviseji i dalsi v&dni obory.*

1.2. Védni obory

Mezi nejvyznamnéjsi patfi:

Trestni pravo — vymezujici hlavni pfedmét zkoumani.

Kriminalistika — pfindSejici poznatky z vySetfovani, které pak vyuziva

k charakteristice pachatele apod.
Penologie — poznatky o G&innosti trestd, viiv vykonu trestu na pachatele.

Sociologie — ze sociologickych vyzkumu ¢erpa poznatky pro teorii pficin

kriminality, vliv socialnich procesu na kriminalitu.

Psychologie — poznatky psychologie jsou vychodiskem kriminologickych

vyzkumu zamérenych k osobnosti pachatele.

Soudni (forenzni) psychiatrie — vyuZiva se poznatkd o vlivu psychickych poruch

pfi pachani trestné Cinnosti.

Pedagogika — moznosti vychovného ovliviiovani pachatele.
Z dalSich védnich disciplin Ize uvést napf. demografii, politologii, etiku,

genetiku, matematickou statistiku, pfirodni védy.>

4 (ZAPLETAL, J. a kolektiv: Kriminologie Dil I., Obecna &ast (tfeti upravené vydani), Policejni akademie CR, katedra
kriminologie, Praha 1998)

(ZAPLETAL, J. a kolektiv: Kriminologie Dil I., Obecna &ast (tfeti upravené vydani), Policejni akademie CR, katedra
kriminologie, Praha 1998)
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1.3. Registrovana kriminalita

Registrovana kriminalita — Udaje ziskané ze statistiky.

Stav_kriminality — vyjadfuje pocetnost, kvantitativni charakteristiku trestnych

¢ini nebo osob, které je spachaly, v absolutnich ¢islech.
Obecné stav kriminality charakterizuje vyskyt a rozsah kriminality (pocet
jednotek daného souboru, které zaznamenaji vyskyt trestné cinnosti, napfr.

podet registrovanych skutk(i v Ceské republice za rok 2008).

Na stav kriminality vSak maji vliv demografické procesy, proto se udaje
o stavu kriminality v nékterych pfipadech pfepocitavaji na pocetnost
obyvatelstva = INDEX (koeficient) KRIMINALITY.

Index kriminality se konstruuje podle vzorce :

pocet pachateld
( nebo trestnych ¢&inu )
R ——— X 10000 (nebo 100 000)
pocCet obyvatel
ve véku od 15 let

Struktura kriminality - je kvalitativni ukazatel, umoZznuje poznat jaka je kvalita

kriminality na urcitém teritoriu, z jakych hlavnich druhl a forem trestnich ¢ina se
sklada, kdo jsou pachatelé trestnych ¢&inl, jakd je jejich vékova struktura,
rozdéleni podle pohlavi, vzdélani, profese atd.

Pojem Uzemni_struktura — na rdznych teritoriich jinak, rdzné kriminogenni

faktory.

Dynamika kriminality — charakterizuje trestnou c¢innost v pohybu, zméné

v uréitém konkrétnim obdobi na uréitém tzemi.



V souvislosti s dynamikou kriminality hovofime o tendencich nebo trendech
kriminality (vzestupna ¢i klesajici tendence, trend nebo stagnace).

Kriminalita provazi cely spoleCensky vyvoj. Znepokojuje jak poctem
spachanych trestnych ¢&inG, ale i zpasobem jejich provedeni. S rozvojem
nejraznéjSich oboru lidské ¢innosti dochazelo i k pronikani kriminality do novych
sfér ¢innosti Clovéka. Tyto skute¢nosti nutné vedou k ivaham o kvalité vztahu
Clovéka k Clovéku, jeho hodnotové orientaci a téZz o vztahu skupin uvnitf
spole€nosti a o faktorech, které tyto vztahy ovliviuji. Pfed kriminologii vyvstava
celd Fada otazek, jak ke zjisténi prficin a podminek kriminality, tak

i kK moZnostem jeji kontroly.

Nazory na pfi¢iny a podminky kriminality prochazeji dlouhodobym vyvojem,
nejsou jednoznacné, protoze kriminalita je spoleCensky jev, ktery je podminén
mnoha faktory a kazdé poznani je zavislé na ziskani dostateCného mnozstvi
kvalitnich informaci. Pasobi zpravidla vice pfi¢in a trestna cinnost jako

spolecensky jev je vysledkem multifaktorového pusobeni pFicin.

Za podminku trestné €innosti pak povaZzujeme zejména situace (okolnosti),
které usnadnuji pfi¢iné jeji pasobeni. Mezi pfi¢inou a podminkou je i uzsSi
vzajemné zameénitelny vztah a vztah vzgjemné se podmifujici. Tak napf.

nefeSena podminka kriminality se miZze stat pfi€inou (napf. nezajistény objekt)

a naopak (napf. nedcinny trest miZze vyvolat recidivni trestnou €innost).

Poznavaci proces je zavisly jak na samotnych nastrojich poznani (napf.
metody védy), tak i na stupni a charakteru spoleCenského zajmu o urcitou
oblast poznani. Pfi ziskavani informaci o pfi€¢inach kriminality nelze vychazet
jen zteoretickych poznatkli, ale téz z poznatkl a zkuSenosti ziskanych
v konfrontaci s bezprostfedni kriminalni realitou. Je proto nutné vyuZzivat nejen

informaci ze statistickych evidenci o vyskytu kriminality, ale i provadét vyzkum.®

6 (ZAPLETAL, J. a kolektiv: Kriminologie Dil Il., Zvla$tni &ast (druhé upravené vydani), Policejni akademie CR, katedra
kriminologie, Praha 1996)
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1.4. Trestn & — pravni vymezeni pojmu pachatel

.Pachatelem trestného cinu je, kdo trestny ¢in spachal sam.“

,BYI-li trestny ¢in spachan spole¢nym jednanim, dvou nebo vice osob, odpovida

kazda z nich, jako by trestny ¢in spachala sama (spolupachatelé).”

(8 9 trestniho zakona)

,Ucastnikem na dokonaném trestném ¢inu nebo jeho pokusu je kdo tmysing
a) spachani trestného ¢inu zosnoval nebo fidil (organizator),
b) navedl jiného k spachani trestného ¢inu (navodce),

c) poskytl jinému pomoc k spachani trestného cinu, zejména opatfenim
prostfedkd, odstranénim prekazek, radou, utvrzovanim v pfedsevzeti,

slibem prispét po trestném cinu (pomocnik).”

.Na trestni odpovédnost a trestnost Ucastnika se uZije ustanoveni o trestni
odpovédnosti a trestnosti pachatele, jestlize tento zakon nestanovi néco jiného."
(8 10 trestniho zakona)

,Kdo v dobé spachani c¢inu nedovrsil patnacty rok svého véku, neni trestné
odpovédny.”

(8 11 trestniho zakona)

.Kdo pro duSevni poruchu v dobé spachani ¢inu nemohl rozpoznat jeho

nebezpecénost pro spole¢nost nebo ovladat své jednani, neni za tento ¢in

trestné odpovédny.”

(8 12 trestniho zakona)

Na zakladé vySe vyjmenovanych paragrafd mizeme pojem pachatel shrnout
do uZsi definice: Pachatel muZze byt pouze osoba fyzickd, pficetna, ktera
dosahla véku 15 let. Pachatel trestného Cinu je osoba, kter4 svym jednanim

naplnila vSechny znaky trestného €inu.



2. Mladistvi pachatelé

S ohledem na budouci vyvoj kriminality je velmi dulezité pfi analyzach
kriminality vénovat pozornost kriminalité mladeze. Je nutné vénovat trvalou
pozornost formam a projevim sociélné-patologickych jevl u déti a mladistvych.
Tato pozornost nesmi byt pouze razu represivniho, ale musi mit spiSe podobu

pedagogicko-psychologické analyzy.

Zakon ¢. 218/2003 Sh., o odpovédnosti mladeze za protipravni ciny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonu (zakon

o soudnictvi ve vécech mladeze) definuje :
1) mladez — déti mladsi 15 let a mladistvi

2) dité mladsi 15 let — ten, kdo v dobé spachani Cinu jinak trestného,

nedovrSil patnacty rok véku

3) mladistvy — ten, kdo v dobé& spéachani provinéni dovrsSil patnacty rok

a neprekrogil osmnacty rok véku.’

Uplatiiuje se zde fada specifik (nedostatek Zivotnich zkuSenosti, schopnosti
spravné hodnotit Zivotni situace, sklon k napodobovani, tendence dokézat svoji

odvahu).

V ustanoveni § 89 odst. 1 zakona &. 218/2003 Sh. se uvadi, Ze dité mladsi
15-ti let neni trestné odpovédné. Je vychazeno ze skutecnosti, Ze tyto osoby
nejsou jesté natolik vyspélé, aby chapaly nebezpecénost uréitého protipravniho
¢inu.

Pojem provinéni — protipravni €in, trestny ¢in nebo ¢in jinak trestny, spachany

mladezi.®

! (Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné
nékterych zakonu (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze))

(Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné
nékterych zakonu (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze))
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Tento zékon je platny od 1.1.2004 a umoZznuje postavit pachatele prfed soud
bez ohledu na jeho vék, pokud je pachatel schopen chapat smysl soudniho
jednani. Vefejnost je malo informovana o tom, jaké opatfeni je mozné stanovit
proti mladistvym pachatelim, protoZze média informuji o skute¢nostech, Ze
pfipad byl odloZen z didvodu nizkého véku pachatele. Pokud se tento zakon
nevyuziva, tak jak by mél a policisté odkladaji pfipady pro nizky vék pachatele,
nesmi se verejnost divit, Ze mladi delikventi tohoto vyuzivaji. Uz jen tato
skute¢nost budi mysSlenku, Ze se kriminalita déti musi zakonité zvySovat,
protoze mladistvi budou ,jejich mladsi kolegy nabadat k trestné &innosti s tim,
Ze jim se preci nemudze nic stat. Pravé naSe zdkonodarce a policisty by mél
nizky vék pachatele zarazet. Pravé oni by se méli ptat nejvice, pro€ tomu tak je.
Statistiky dokazuji, Ze v poslednich letech détska kriminalita klesa, ale pokud by
se na ni kladl vétSi ddraz, mohla by byt statisticky zanedbatelnd. Tim
samoziejmé nemyslim, aby byla poruSovana prava ditéte. Zakon prava déti haji
a umoznuje zvlastni zachazeni s détmi a mladistvymi. Soudci, pfislusnici Policie
Ceské republiky, statni zastupci a Gfednici Probaéni a mediaéni sluzby, ktefi
pusobi v trestnich vécech mladeze, musi mit pripravu pro zachazeni s mladezi.
Z&kon také pamatuje na skuteCnost, Ze se mladistvému neuklada trest, je
mozné mu uloZit pouze vychovné opatfeni, ochranné opatfeni ¢i trestni

opatreni.

2.1. Priéiny a podminky vzniku kriminality mladeze

Kriminalita provazi cely spoleCensky vyvoj. Znepokojuje jak pocétem
spachanych trestnych ¢&inG, ale i zpasobem jejich provedeni. S rozvojem
nejraznéjSich obord lidské €innosti dochazelo i k pronikani kriminalit do novych
sfér ¢innosti Clovéka. Tyto skute¢nosti nutné vedou k tvaham o kvalité vztahu
Clovéka k Clovéku, jeho hodnotové orientaci a také o vztahu skupin uvnitf
spole€nosti a o faktorech, které tyto vztahy ovliviiuji. Nazory na pficiny
a podminky kriminality prochazeji dlouhodobym vyvojem, nejsou jednoznacné,
protoze kriminalita je spoleCensky jev, ktery je podminén mnoha faktory a kazdé

poznani je zavislé na ziskani dostateCného mnozstvi kvalitnich informaci.
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Pfi ziskdvani informaci o pfi€indch kriminality nelze vychazet jen
z teoretickych poznatki, ale také =z poznatki a zkuSenosti ziskanych
v konfrontaci s bezprostfedni kriminalni realitou. Je proto nutné vyuZzivat nejen

informaci ze statistickych evidenci o vyskytu kriminality, ale i provadét vyzkum.®

PFiciny a podminky trestné cinnosti mladeZze se od minulosti zasadné
neodliSuji. Je vS8eobecné zndmo, Ze na kazdého jedince puasobi jeho okoli.
Pokud se dité narodi do socialné slabé, rozvracené, €i problémové rodiny, na
jeho vychové se musi zakonité projevit nedostatky takove vychovy. Déti nemaji
orientaci v zakladnich normach a hodnotach (co je spravné a nespravné, co se
smi a nesmi). Poruchy chovani, utéky z domova ¢&i vychovnych zafizeni,
bezohlednost, agresivita, zaskolactvi, drobné kradeze, projevy nasili jsou jevy,
které Casto vyustuji za urcitych podminek v kriminalni €iny. Proto by se tyto

pFic¢iny a podminky mély hledat na po¢atku a tim je rodina.

2.1.1. Z&kladni pFi€éiny a podminky delikvence d éti
a mladistvych

v i s

deliktd jsou nedostatky v rodinné a Skolni vychové, mravni a citové vychove,
neznalost v oblasti pravniho védomi a také mala nabidka aktivit ve volnim Case.
Nedostatek ZzZivotnich zkuSenosti se projevuje Castou chybovosti v jednani,

zejména v naro¢nych a krizovych situacich.

Muzeme rozliSit pét nejcastéjSich svizelnych zivotnich situaci:
- situace s nepfimérenymi Ukoly a poZadavky (velké mnozstvi Ukoll, na
které déti nemaji dostatek sil),
- situace problémové (nové ukoly nelze feSit zavedenymi postupy, malo
zkuSenosti),
- situace s prekazkami (dosaZzeni cile hrouti pfekazky, nerealna prani),

- situace konfliktni (stfet zajmu, dité se musi rozhodnout pro jednu véc),

o (REHOR, J.: Zaklady kriminologie, Jihogeska univerzita v Ceskych Budé&jovicich, 2007)
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- situace stresové (stres — odpovéd organismu na silny podnét, dité se

v naroéné situaci neadaptuje, nedojde ke snizeni napéti).*

Z hlediska zékladnich pFi¢in a podminek delikvence déti a mladistvych mazeme
vyvodit tento zaveér:
- déti a mladistvi s normalnim psychologickym vyvojem, u nichZ prevladaji
poruchy chovani vyvolané nevhodnymi vlivy socialniho prostfedi,
- déti a miladistvi, jejichz delikventni ¢innost je pfevazné projevem
pubertalni a adolescenéni nevyrovnanosti,
- déti a mladistvi, u nichZz se pfevazné projevuji poruchy rozumovych
schopnosti,
- déti a mladistvi, jejichz delikvence je vyrazné ovliviiovana
psychopatickymi poruchami,
- déti a mladistvi s vyraznym podilem alkoholismu i toxikomanie na vzniku

trestné &innosti.**

2.2. Dédi€né dispozice a rodinné prost redi

Dédi¢nost je proces, ve kterém potomek (bunka nebo organismus) ziskava
vlastnosti nebo predispozice k vlastnostem rodiCovské bunky nebo organismu.
Vlastnosti pfenasené do dalSi generace nemusi byt zcela totozné s vlastnostmi
rodi¢e. Rozdily mezi generacemi mohou byt dany jednak kombinaci vlastnosti
dvou rodi€u (pohlavni rozmnoZovani), ale i v pfipadé pfimého pfrenosu
dédénych vlastnosti do nasledujici generace (déleni bunék, nepohlavni
rozmnoZovani) pfenos nemusi byt a ani nebyva dokonale presny.*? Dédiénost
ma urcity podil na kriminalité déti a mladistvych, protoZe na zakladé vyzkumu je
dokazéano, Ze vétSina mladych delikventd ma delikventni rodiCe. Vyzkum
potvrdil pfedpoklad, Ze dobré socialni zazemi snizuje miru pravdépodobnosti,

10 (Dostupné z: http://www.zachranny-kruh.cz/kriminalita/priciny_a_podminky_pachani_trestne_cinnosti.html)
11 . . Lo

(Dostupné z: http://referaty_seminarky.cz/kriminalita_mladeze/)
12 (Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/DY%C4%9Bdi%C4%8Dnost)
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Ze se dité bude chovat v rozporu se zadkonem, ve srovnani s ditétem, které

pochéazi z rodiny se $patnym socialnim postavenim rodi¢u.*®

Vychova v rodiné je zakladni prevenci kriminality déti a mladeze. V rodiné se
vytvareji poCatky poznavani a chapani vztahl mezi ¢leny rodiny jako i vztahy
mezi lidmi obecné. U kazdého jedince se utvafeji nazory a moralni kvality.
Rodiné pfislusi rozhoduijici role pfi vychové piné hodnotného ¢lena spoleénosti.
Jakym cClovékem se stane v dospélosti, zavisi na jeho détstvi, jeho okoli, které

ho obklopovalo a kde vyristal.

Vychova vrodiné nema a ani nemGze mit soukromy charakter. PlIni roli
spolec¢enské funkce, jako zodpovédné obcanské povinnosti. Pokud rodina
nepini své funkce, musi to mit vliv na vyvoj déti a pfipadné na pocCéatky
kriminalniho jednani. Rodice se snazi svym détem maximalné ulehcit Zivot, plnit
jakakoliv prani, obklopuji ho pohodlim a tak z ditéte vychovavaji samolibého
Clovéka, ktery nema zadnou snahu k dosazeni cilu, protoze je zvykly, Zze mu
vSe spadne do klina. Rodiny neplnici své funkce mohou zpulsobit u ditéte vazné
psychologické problémy. Tyto problémy se mohou projevit v takové mire, ze
vytvareji podminky pro pusobeni Skodlivych viivi a jak se fika: dité roste pro
kriminal. Proto vychova déti v rodiné zada, aby byl vytvofen harmonicky soulad
mezi rodi€i a samoziejmé i mezi rodi¢i a détmi. Pfiklad rodi€l je totiz nejlepSim
vychovnym prostfedkem, ktery maze v kazdém sméru ovlivnit vychovu a tim

i formovani nadzoru na Zivot ve spole¢nosti.

Nikomu by neméla byt Ihostejnd vychova déti. Pokud jsou ve spole¢nosti
rodiny, které zanedbavaji svou vychovu, nebo v nejhorSich pfipadech své déti
nevychovavaji vibec, méla by se spole¢nost pozastavit nad tim, pro¢ tomu tak
je. Absenci vychovy se vytvareji v jedinci prfedpoklady k poruSovani zakond,
tedy k nerespektovani spolecenskych norem. Tito lidé by se méli pfedevsim
potrestat, protoZze oni jsou vinni za to, Ze jejich déti spachaly trestné ciny.
V mnohych pfipadech sami rodiCe nabadaji své déti spachat trestny Ccin,
protoze vi moc dobfe, Ze nebudou potrestany. Jak se fika: pravidla jsou od

toho, aby se poruSovala, ale pokud se to tykd chovani naSich déti, neméli

13 (Dostupné z: http://www.vscr.cz/clanky/?cl_id=306)
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bychom dopustit, aby se zakony poruSovaly s védomim toho, Zze naSe déti
uniknou trestu. JiZ tato pouh& myslenka je trestnym €inem, za ktery by méli byt
rodie potrestani. Touto otazkou by se méli zabyvat nasi zakonodarci. Toto by
méli FeSit jako prvni, timto by se méli zabyvat ve vétSi mife, protoze je
statisticky dok&zano, Ze déti z neuplnych, rozvracenych a socialné slabSich
rodin maji vétSi tendenci uchylovat se knezadkonnému jednani. NaSe
spole¢nost by se méla snazit docilit toho, aby takovychto rodin ubyvalo. Také
by se mél klast vétsi dliraz na ochranu déti. Vyzkumy ukazuji, Ze zanedbavani,
pripadné tyrani déti vrodinach dramaticky zvySuje pravdépodobnost, Ze se
dostanou do konfliktu se zakonem. Narustajici nasilna trestna ¢innost mladych

lidi je davana do souvislosti se $patné fungujicimi rodinami.*

Dnesni doba poskytuje détem a mladezi velkou volnost, vliv rodiny na déti
kles4 a je nahrazovan vlivem meédii. Déti maji vice informaci a vice moznosti
k ziskani informaci o nezakonném chovani a pachani trestné ¢innosti. Nejeden
priklad ukazuje na to, Ze déti zkouSi na kamaradech to, co vidély v televizi,
nebo si pre€etly na internetu. Spole¢nost musi klast vétsi diraz na vstépovani
zakladnich hodnot a norem. V minulosti byl kladen vétSi daraz na vychovu
mladeze. Déti byly nuceny k ucasti v mladeznickych organizacich (Jiskficka,
Pionyr, SSM — Socialisticky svaz mladeze). Tim padem méla spole¢nost vétsi
prehled o volnoCasovych aktivitach déti a mladeze a souasné mohla tyto
aktivity fidit. Spole¢nost kladla i vétSi diraz na rodinnou vychovu. Pedagogové
délali pravidelné kontroly v socialné slabsSich rodinach a vrodinach romské
populace. Dohlizeli na rodiCe, aby své déti posilali do Skol, kde jim bylo
poskytnuto vzdélani. DneSni doba nechava tyto rodiny bez povsSimnuti. MoZnéa
Uplné bez povSimnuti ne, ale vétsi kontrolu by si tyto rodiny, nebo Iépe Fe€eno,

tyto komunity zaslouzily.

Vychova vromskych rodinach probihd odliSnym zplsobem od vychovy
v rodinach ostatni ¢eské populace. Détem je ponechdvana mnohem vétsi
volnost v jednani, hlavni vychovnou metodou je jisty tlak rodiny, €Citajici i nékolik
desitek c¢lenu, ktery ,nuti“ jednotlivce chovat se ur€itym akceptovatelnym

zpusobem v rdmci té které komunity. Pravidla urcujici to, co je v ramci komunity

14 (Dostupné z: http://www.vscr.cz/clanky/?cl_id=306)
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,MoZné", se situaci od situace méni. Chaotické fungovani rodin poznamenava
jednani déti, které, chtéji-li néco dosahnout — ziskat, jednaji bud pragmaticky,
nebo nahodile podle principu pokus a omyl. To je také davod, pro€ mnoho
RomU jedna intuitivné a nedokaze své jednani kontrolovat, ovladat. VétSina
RomlU nedokdZe planovat, predjimat nasledky svych ¢&ind — Romové Ziji
pfitomnosti, budoucnost pro né& témeéF nic neznamena. Dusledky téchto
vychovnych okolnosti zasadné poznamenavaji dospély Zivot, v némz absentuje
jakékoliv Zivotni strategie, v niz zaujima dalezitou roli napfiklad vzdélani. Vlazny
vztah ke vzdélani se promitd do laxniho pfistupu déti ke Skolni dochazce.
Romské déti vyuZzivaji sebemensSich divodu, pro¢ do Skoly nejit a to se odrazi
ve vysokém poctu neomluvenych i omluvenych vyu€ovacich hodin. Bohuzel,
jejich rodic¢e je vtom svoji nedlslednosti, ale i shodnymi postoji podporuji.
V souvislosti se Skolni dochdzkou nelze opomenout jesté dalsi problémy, které
pfimo ¢&i nepfimo ovliviiuji socialni vyvoj déti a pfipadné odstartovani jejich
kriminalni kariéry. Jde zejména o zaskolactvi, povale€stvi, toxikomanii,
vandalismus, Sikanu, vytrznictvi ve Skole i mimo ni. Tyto prvni projevy socialni
patologie vedou v mnoha pfipadech nejen ke kriminalit¢, ale zejména
k zastaveni vychovné vzdélavaciho procesu. Prozivani volného €asu v détstvi
formuje postoj i k vyuzivani ¢asu v dospélosti. Pro déti, které nejsou vedeny
k plnéni Skolnich i drobnych domacich povinnosti a k zajmové &innosti a které
Skolu prozivaji v polobezvédomi a zfetelném nezajmu, se nestrukturovany volny
¢as stava ¢asovanou bombou, s jejimiz nasledky se mohou dfive nebo pozdéji

setkat.r®

Kromé socialné nezadoucich jevl se setkavdme s jevy dalSimi, takzvané
~-hormalnimi®, které patfi k b&€Znému Zivotu, pokud pfijdou ve spravny ¢as. To se
tyka predevsim preddasného sexuéalniho Zivota a rodiGovstvi. Zivot déti socialné
nezralych rodicu, ktefi se neuméji nebo ani nechtéji o své déti starat, kdy
nezletilé matky v rychlém sledu rodi dalSi déti riznych otcu, ktefi se bud ke
svému otcovstvi neznaji, nebo ho ignoruji, je od narozeni poznamenan
nedostatkem lasky a potfebné péce. Vyrustaji-li navic v hygienicky nevhodném
prostfedi, v némz jsou neporadek, hadky, nasili, Spatna strava a alkoholismus

dennodenni realitou, pak nejen Ze ziskaji naprosto nevhodnou pfedstavu o tom,

15 (Dostupné z: http://ucitelske-listy.ceskaskola.cz/Ucitelskelisty/AR.asp?ARI=103196&CAI=2167)
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jak ma fungovat rodina, ale pfedevSim pfevezmou vzorce chovani, které velmi

negativné ovlivni jejich osobnostni vyvoj a socializaci do $irsi spolednosti.*®

Normy, které formuji chovani vétSinové populace, vymezuji kriminalitu jako
néco, ,co se nedéla“ a co je sankcionovano trestnim kodexem. Spolecnost sdili
urcité postoje ¢i odsudky, které — pokud nejsou vychovou vypéstovany vnitini
zabrany konat trestnou c&innost — reguluji lidské chovani strachem ztrestu
a z odsouzeni. A nejen to. Strach ze zatCeni, vazby, vézeni, obava z ostudy
a ze ztraty socialni pozice, vyrazné zhorSeni osobnich i rodinnych materialnich
podminek a vazné ohrozZeni stability rodinného Zivota — to vSe jsou bariéry,
které reguluji chovani lidi a umoznuji jim Zit relativné bezpelny Zivot
v konsenzu s ostatnimi ¢leny spoleCenstvi. Tyto bariéry vSak vromskych
komunitach nepusobi. Mnozi ¢lenové téch nejzaostalejSich komunit se po cely
Zivot dostavaji do situaci, které Ize FeSit trestnou €innosti. Chudobu, absenci
vzdélani a nizkou kvalifikaéni Uroven, nedostatek pracovnich pfilezitosti a ¢asto
i predsudky okolni spole¢nosti FfeSi zplsobem, ktery neni v jejich okoli
neobvykly a ani odsuzovany — trestnou €innosti. Pro Roma nepredstavuje pobyt
ve vézeni socialni sestup a neni to ani ostuda (rodi¢e i sourozenci byli také
nékdy zavfeni). Jeho materialni podminky — strava a bydleni — se Casto ve
vézeni nijak podstatné nezméni (mozZna pravé naopak) a ani na materialni
podminky rodiny to nema vazny vliv. A konec¢né, jeho rodina ho pfece neopusti
.Jen“ proto, Ze je zavreny. S timto konstatovanim Gzce souvisi jeden z davodu
pro pachani trestné Cinnosti. To je konflikt mezi rodovymi zajmy a zajmy Sirsi
spole¢nosti. Nepomoci bratrovi, byt i pfi trestné €innosti, je pro Roma vétsi
prohfeSek nez poSkodit spole¢nost, které stejné nerozumi a ke které ma &asto
z domova vypéstovany nepratelsky vztah. NejhorSi ovSem je, Ze pachani
trestné cinnosti a obCasné pobyty ve vézeni se stavaji integralni soucasti
modelu chovani nékterych romskych rodin. Mnohé romské déti vyrastaji
v prostiedi, ve kterém se od nejatlejSiho détstvi dovidaji nejen jak se zachovat,
jsou-li zatéeny a odsouzeny, ale hlavné, jak beztrestné obchazet zakon. S timto

pristupem pak bezprostfedné souvisi i stale ¢astéjSi zneuzivani romskych déti

16 (Dostupné z: http://ucitelske-listy.ceskaskola.cz/Ucitelskelisty/AR.asp?ARI=103196&CAI=2167)
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dospélymi k pachéani trestné &innosti, k vytipovavani objektu trestné cinnosti

a k dal$im deklasujicim a demoralizujicim &innostem.*’

2.3. Charakteristika trestné ¢innosti mladeze

Mezi specifické rysy trestné &innosti mladeze, které je odliSuji od trestné
¢innosti dospélych, je zplsob provedeni, ktery je uréen stupném duSevniho

a télesného vyvoje.

Antisocialni ¢innost mladistvych je ve velkém mnozstvi pfipadld pachana ve
skupinach. Typickym rysem trestné c¢innosti mladistvych je nedostateCna
planovani pfipravy deliktu, a také neadekvatnost jejich jednani, coz vyplyva na
jedné strané z menSich Zivotnich zkuSenosti a vyrazné snahy dosahnout
vyty&eného cile, at' uz jsou v jakékoli podobé, na druhé strané z neschopnosti
odlozit uspokojeni svych potfeb na pozdéjSi dobu. DalSim agresivnim jevem je
Sikanovani, které se Casto vyskytuje u mladistvych, ale i u dalSich vékovych
skupin mladeze v podminkach urcitych relativné izolovanych prostfedi

(internaty, nemocnice aj.)

Mladistvi byvaji pomérné Casto stihani pro trestny cin kradeze, ktery do
znacné miry vychazi ze stejnych potfeb jako Sikanovani ¢&i vandalismus.
Typickym deliktem mladistvych v oblasti mravnostni delikvence je pohlavni

zneuzivani.'®

1 (Dostupné z: http://ucitelske-listy.ceskaskola.cz/Ucitelskelisty/AR.asp?ARI=103196&CAI=2167)

(Vederka, K., Holas, J., Stéchova, M., Diblikova, S., Neumann, J.:Mladistvi pachatelé na prahu tisicileti, Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, ISBN 80-7338-033-1)
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2.3.1. Aspekty kriminality mladeze

Soucasné aspekty kriminality mladeze Ize shrnout nasledovné :

déti a mladistvi pachatelé se sice dopoustéji omezeného okruhu
trestné Cinnosti, zejména majetkové, ale vtomto omezeném okruhu
predstavuji podstatnou ¢ast jejich pachateld,

pfibyva pachatell z fad déti

atoky proti Zivotu, zdravi, svobodé a lidské distojnosti jsou provadény
se zvySujici se brutalitou,

pohnutky ke spachani trestnych €ind a nasledky s nimi spojené jsou
spole€ensky zavazné,

vysokou spole¢enskou nebezpecnost vykazuji skutky spachané
mladezi ve skupinach, ve velkych méstech (primyslovych
aglomeracich),

vékova hranice pachatelt z fad mladeZe se snizuje.*®

2.3.2. Rysy trestné €innosti mladeze

Charakteristickymi rysy trestné ¢innosti mladych lidi jsou:

nedostate¢na planovitost trestného ¢inu, pfispiva k objasnéni
neadekvatnost jejich jednani — neschopnost odlozit uspokojeni svych
potfeb na pozdéjSi dobu, nebo se nékterych potieb vzdat,

nebezpedi tihnuti k extremistickym hnutim,

chlubivost svymi &iny,

vandalismus,

Sikanovani,

kriminalita byva pachana pod vlivem moznych asocialnich di

antisocialnich médnich Zivotnich styl(,

19 (ZAPLETAL, J. a kolektiv: Kriminologie Dil Il, Zvlastni ast ( druhé upravené vydani ), Policejni akademie CR,

katedra kriminologie, Praha 1996)
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v v

Zivota a promiskuitni zivotni styl,

* hodnota odcizené véci byva ¢asto neumérné nizka v porovnani se
Skodou zplsobenou trestnym &inem,

» nedostatek Zivotnich zkuSenosti,

e trestna ¢innost mladeZze maze mit i nadech urcitého druhu zabavy ¢i
soutézivosti, zaplhovani prebyteéného volného d¢asu, potieba
seberealizace,

* mladi lidé se zapojuji do kriminality dospélych a dostavaji atraktivni
pfedméty za svou ucast na €innosti zlo€ineckych skupin,

* jednani je Casto revoltou proti svétu dospélych,

* nahodnost mista spachani trestného ¢inu, pouZziti nevhodnych
nastroju ¢i potfeb pro ziskani nebo ukryti véci pochazejicich z trestné
¢innosti, nedokonal& konspirace a zahlazeni stop,

* miladi lidé se stavaji i obétmi ,virtualni reality”, kterd je jim
zprostfedkovana masmédii a pocitacovymi hrami,

e mladi lidé maji na svédomi i znanou ¢ast pozarl a vybuchd,

» podileji se na anonymnich telefonatech, ohlaSujici fiktivni situaci
obecného ohrozeni,

« kriminalita je dasto pachana pod vlivem alkoholu a toxickych latek.?

20 (ZAPLETAL, J. a kolektiv: Kriminologie Dil Il, Zvlatni 8ast ( druhé upravené vydani ), Policejni akademie CR,
katedra kriminologie, Praha 1996)
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3. Trestna ¢innost mladeze

U mladistvych dochazelo od roku 1990 k pravidelnému narlstu celkového
poctu spachanych trestnych ¢inl. Kriminalita mladeze je prevazné zalezitosti
chlapcu. Dévcata se trestné €innosti dopoustéji mnohem méné a méné &asto
za pouziti nasili. Trestnd ¢innost mladeZe ¢im dal vice souvisi s lhostejnosti

a neuctou k lidskému zivotu.

Déti do 18 let se podileji v porovnani se vSemi pachateli na pachani trestné
¢innosti priblizné ve stejném poméru jako vékova skupina mladych dospélych
(18 — 24 let). Z kriminologické analyzy typu trestné cinnosti vyplynulo zcela
jednoznacné, ze drtivou vétSinu kriminality mladistvych Ize navic subsumovat

pod trestny ¢in kradeze podle § 247 tr.zak.
Vybrané trestné Ciny, kterych se mladistvi dopoustéji:

- Utok na verejného Cinitele podle § 155 tr.zak.

- kfivé obvinéni podle 8§ 174 tr.zak.

- nedovolend vyroba a drzeni omamnych a psychotropnich latek podle
88 187 a 188 tr.zak.

- vyhroZovéani podle § 197a tr.zak.

- Sifeni poplasné zpravy podle § 199 tr.zak.

- vytrznictvi podle § 202 tr.zak.

- poSkozovani cizich prav podle § 209 tr.zak.

- ublizeni na zdravi podle 88 221 — 222 a 224 tr.zak.

- loupez podle § 234 tr.zak.

- znasilnéni podle § 241 tr.zak.

- pohlavni zneuzivani podle § 242 tr.zak.

- podvod podle § 250 tr.zak.

- poskozovani cizi véci podle §§ 257,257a tr.zak.**

2 (VECERKA, K., HOLAS, J., STECHOVA, M., DIBLIKOVA, S., NEUMANN, J.: Mladistvi pachatelé na prahu tisicileti,
Institut pro kriminologii a socialni prevenci, ISBN 80-7338-033-1)
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(Tab.1) Vyvoj po&tu vySetfovanych osob - déti mladSich 15 let v CR a jejich podilu na

vySetfovanych a stihanych osobéach celkem dle vybranych druhd kriminality®

druh kriminality 2006 % 2007 % 2008 %

vrazdy celkem 1| 05 2 1 41 21
umysiné ublizeni na zdravi 131| 2,6 140 2,9 119| 2,7
nasilné ¢iny 555 3,9 537 4 552 4,5
mravnosti ¢iny 73| 6,2 80| 6,6 84| 7,2
kradeze vloupanim do byt 74| 8,8 38| 5.1 47| 6,7
krddezZe vloupanim 746| 8,3 632| 7,5 563 7
krddeze véci z automobill 54| 2,6 40| 21 38 2
kradeZe prosté 863 4 582| 2,8 550 2,8
majetkové Ciny 1830 5,2 1410| 4,2 1295 4
vytrznictvi 82 2,5 108 3,7 83 3,1
ned.vyr.a drz.psych.latek a jedu 70 31 46| 2,3 70| 3,8

Celkova kriminalita 3027 25| 2635| 2,1| 2723| 2,2

22 . . S . ) I " . Coa .
(Zprava o situaci v oblasti vnitini bezpec€nosti a vefejného poradku na Gzemi Ceské republiky v roce 2008,

Ministerstvo vnitra Ceské republiky)
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(Tab.2) Vyvoj poétu vySetfovanych osob - miladistvych v CR a jejich podilu na
vySetfovanych a stihanych osobéach celkem dle vybranych druht kriminality?

druh kriminality 2006 | % |2007 | % |2008| %
vrazdy celkem 4 21 11 5,3 7| 3,6
loupeze 472(18,5( 421| 18,5| 384| 15,8
umysliné ublizeni na zdravi 275| 54| 341 6,9 281| 64
nasilné ¢iny 907| 6,4| 998 7,5 857 7
mravnosti ¢iny 151|12,8| 169| 13,9| 146| 12,5
kradeze vloupanim do vik.chat 83(10,1| 106| 13,4| 108| 14
kradeZe vloupanim 1163| 13| 1115 13,3| 1052| 13,1
kradeze véci z automobill 188| 8,9| 123| 6,4 114| 6,1
kradeZe prosté 1684| 7,8| 1551 7,5| 1439 7,3
majetkové €iny 3088| 8,7 2914 8,6| 2718 8,3
vytrznictvi 177| 5,5 203 7| 169| 64
nedovolena vyr.a drz.psych. latek a jedt| 174| 7,6| 119 6| 146| 64

Celkové kriminalita 5808 | 4,7 |6322| 4,9 |6014| 4,9

(Tab.3) Vyvoj podilu kategorii déti a mladistvych na celkovém poctu pachatell

1990-1999%*

rok 1990 1991 1992 1993 1994
celkova objasnéna kriminalita 83237 94115 108380 126442 129540
spachana détmi 4091 5805 6911 8074 8053
spachana mladistvimi 11167 15573 18258 20580 22160
podil déti mladsich 15 let na obj. TC v
% 4,9 6,2 6.4 6.4 6,2
podil mladistvych na obj. TC v % 13,4 16,5 16,8 16,3 17,1

rok 1995 1996 1997 1998 1999
celkova objasnéna kriminalita 151842 162929 169177 185093 193354
spachana détmi 10322 12059 12086 11999 12464
spachana mladistvimi 22310 22719 19139 16730 14920
podil déti mladsich 15 let na obj. TC v
% 6,8 7,4 7,1 6,5 6.4
podil mladistvych na obj. TC v % 14,7 13,9 11,3 9,0 7,7

(Zpréava o situaci v oblasti vnitfni bezpegnosti a vefejného pofadku na Gzemi Ceské republiky v roce 2008,

Ministerstvo vnitra Ceské republiky)

24 (http://www.czso.cz/csu/redakce.nsfli/statisticke_rocenky_ceske_republiky)
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(Graf.1) Podil détskych a mladistvych pachateld na celkové objasnéné
kriminalité v CR 1990-1999%°
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(Graf.2) Procentualni podil déti a mladeze na celkové objasnéné kriminalité
v CR 1990-1999 v %2°
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25 (http://www.czso.cz/csulredakce.nsfli/statisticke_rocenky_ceske_republiky)

26 (http://www.czso.cz/csu/redakce.nsfli/statisticke_rocenky_ceske_republiky)
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(Tab.4) Vyvoj podilu kategorii déti a mladistvych na celkovém poctu pachatelt
2000-2008%

rok 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
celkova objasnéna
kriminalita 172245 | 167701 | 151492 | 135581 | 134444 | 135281 | 133695 | 138852 | 127906
spachana détmi 10216 | 9926 5541 4692 3319 3086 3090 2710 2814
spachana mladistvimi 13507 | 12913 | 10901 | 9779 7886 7614 7605 8079 6267
podil déti mladsich 15 let na
obj. TCv % 5,9 5,9 3,7 35 2,5 2,3 2,3 2,0 2,2
podil mladistvych na obj.
TCV % 7,8 7,7 7,2 7,2 5,9 5,6 5,7 5,8 4,9

(Graf.3) Podil détskych a mladistvych pachateld na celkové objasnéné
kriminalité v CR 2000 -2008%°
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27 (http://www.czso.cz/csulredakce.nsfli/statisticke_rocenky_ceske_republiky)

28
(http://mwww.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/statisticke_rocenky_ceske_republiky)
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(Graf.4) Procentudlni podil déti a mladeZze na celkové objasnéné kriminalité
v CR 2000 -2008 v %*°
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3.1. Mladez z hlediska trestn & pravniho a ob €ansko

pravniho pohledu

Od 1. ledna 2004 nabyl Uc€innost zédkon €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a 0 zméné
nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze), ktery upravuje
problematiku delikvence mladeZze. Smyslem této pravni Gpravy je komplexné
upravit hmotné pravni i procesné pravni aspekty trestani mladistvych, nové
konstituovat systém specialnich soudd mladeze a jasné vymezit Ucel reakce

statu na trestnou ¢innost mladeze.

29
(http://mwww.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/rocenky_souhrn)
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Tento zdkon umoZiuje nové pfistupy v feSeni antisocialniho jednani mladych
lidi. V & 2 vySe zminéného zakona se zdlraziuje, Ze projednavanim
protipravnich €int déti mladSich 15 let a mladistvych se ma sledovat v prvni
fadé to, aby se mlady Clovék jednak zdrzel dalSiho pachani protipravnich ¢ina
a podle svych sil a schopnosti prispél k ndpravé ujmy, ktera vznikla jeho
protipravnim ¢&inem, jednak — a to zejména — aby si naSel spolecenské

uplatnéni odpovidajici jeho schopnostem a rozumovému vyvoiji.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze tak oproti dfivéjSimu pojeti ponékud
presunuje daraz z viceméné represivniho pojeti trestniho prava na nasledné
preventivni pusobeni na mladé lidi. Zakon prioritné neusiluje o potrestani ¢i
izolaci mladého pachatele od spolecnosti, ale o zastaveni jeho nastoupené
delikventni drédhy, o vytvofeni podminek pro napravu a odcinéni spachanych
¢inh a o celkovou restauraci chybnych socializaénich procesl, které se
spolupodilely na jeho aktualni antisocialité. To vSe se ma dit pfedevsim
prostfedky nesankéni povahy, prostfedky, které signalizuji skute€ny zajem
spole¢nosti o napravu a zaclenéni resocializovaného mladého jedince do
pozitivnich struktur spole¢nosti. Zakon dava jasné najevo, Ze pravo aplikované
na mladez chce védomé navazovat na obecny propracovany systém
preventivniho zachdzeni s nastupujici generaci. Ani ve chvili, kdy se mladistvy
nebo dité do 15 let dopusti €inu, na ktery pamatuje trestni zakon, se tento
moment nesmi ztratit ze zfetele.

Ugelem zékona pak je dat kdispozici vhodna opatfeni pro prerueni
antisocialniho smeérovani jedince, dat mu moznost napravy chybnych ¢&inud
a zejména pomoci mu nalézt sebe jako plnohodnotného c¢lena lidského
spoleCenstvi. Uz samotnd nova terminologie zakona, kter4 nahrazuje termin
JLrestny €in“ slovem ,provinéni“, dava najevo, Ze zakonodarce véfi v moznou

napravu pachatele.

Dikce zakona ¢&. 218/2003 Sb. v zakladnich zdsadach (§ 3, odst. 3) — mimo
jiné — fika, Ze zvolené opatfeni ,musi prihlizet k osobnosti toho, komu je
ukladano, vcéetné jeho véku a rozumové a mravni vyspélosti, zdravotnimu

stavu, jakoz i jeho osobnim, rodinnym a socialnim poméram...“ a v nasledujicim
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odstavci (8 3, odst. 4) pak upfesfiuje, Ze pfi zjiStovani téchto skute¢nosti maji
organy c¢inné podle tohoto z&kona spolupracovat s pfislusnym orgdnem
socialné-pravni ochrany déti. Zakon tedy uklada pracovnikim organu ochrany
prava nelehkou ulohu, totiz aby pfi feSeni problematiky antisocialni €innosti
mladych lidi peclivé hledali takova opatfeni, ktera by byla individualné
prizplsobena situaci a potfebé osob, o jejichz dalSim osudu rozhoduiji.

PfestoZze zakon €. 218/2003 Sb. plati jiz nékolik let, Ize v jeho aplikaéni praxi
vysledovat urcité rezervy. Neni totiz jednoduché vytvofit ucinny, plné funkéni
a propracovany systém pro napravu pachatell zfad mladeze. Ten musi
navazovat na jedné strané na systémové zaloZeny, obecné aplikovany
preventivni systém ochrany mladeze pfed asocialnim ¢i antisocialnim vyvojem,
na druhé strané se opirat o stabilni multifunkéni sit adekvatnich vychovnych
zafizeni a odbornik(, ktefi budou schopni poskytovat soustfedény probacni
dohled ¢i program, kontrolovat vychovné povinnosti ¢i uloZzena vychovna
omezeni atp. Kazdopadné je vSak nutné vyhodnocovat uc€innost aplikace
nového zakona o soudnictvi ve vécech mladeze a v dalSi praci se z vysledku

poucit.

Ditétem (8§ 2) se podle ,Zakonu o soudnictvi ve vécech mladeze (dale ZSVM)*
rozumi osoba, kterd v dobé& spachani trestného ¢inu nedovrsila patnacty rok
svého véku a nebude podle zakona trestné odpovédna. Dulezité je, ze vuci
ditéti, které spachalo ¢in jinak trestny, zakon umozfiuje pouzit vhodné reakce
v podobé opatfeni sméfujicich k napravé i ochrané. Soud bude ukladat

takovato opatfeni v obCanském soudnim Fizeni.

Podle platného § 93 ZSVM je tak sice umoznéno détem mladSim patnacti let,
které se dopusti €inu jinak trestného, ulozit néktera opatfeni (dohled probaéniho
Ufednika, zafazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného
vychovného programu ve stfedisku vychovné péce a ochranou vychovu), ale

jejich a€innost neni zcela dostacujici.

Mladistvym (8 5) se podle ZSVM rozumi ten, ktery v dobé& spachéani ¢inu

nedosahl takové rozumové a mravni vyspeélosti, aby mohl rozpoznat jeho
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nebezpeénost pro spole¢nost nebo ovladat své jednéni, neni za tento €in

trestné odpovédny°

Odpovédnost mladistvého je tfeba posuzovat v kazdém pfipadé zvlast,
protoZe dosazeni urcité vékové hranice neznamena automaticky i dosazeni

vSestranné dusevni a fyzické vyspélosti.

U kriminality mladeZe se setkavame s problematikou rychlého dospivéni,
které se ale nesluCuje sjejich psychickou vyzralosti. Ztoho vyplyva, ze
psychicky nezrali jedinci, ktefi maji minimum Zivotnich zkuSenosti, nejsou
schopni vhodné vyuzivat svych fyzickych pfedpokladd. To ma za nasledek

nekontrolovatelnost svého jednani a nasledné stret s trestnim zakonem.

30 S s o . f s -
(Zakon €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné

nékterych zakonu (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze))
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4. Analyza stavu kriminality mladeze
s durazem na v ékovou hranici 15 let od roku
1990

Podle statistickych Gdajti Policejniho prezidia Ceské republiky Ize zaznamenat
vyrazny narast pocCtu objasnénych trestnych ¢inli, eventudlné ¢&ind jinak
trestnych, spachanych mladezi zejména v letech 1990-1993. A tento narlst
kulminoval roku 1996. Od roku 1997 u mladistvych a od roku 2000 u déti
mladSich 15 let Ize sledovat dlouhodoby a pomérné vyrazny pokles
registrovanych provinéni a ¢€inu jinak trestnych. Obdobny vyvoj je patrny u poctu
stihanych mladistvych a déti mladSich 15 let, projednavanych pro &iny jinak

trestné.

Patrny je rovnéZz pokles podilu provinéni a €inu jinak trestnych spachanych
mladeZi na celkovém poctu objasnénych trestnych &inu. V letech 2006 a 2007
je sice mozné sledovat velmi mirny narlist poctu stihanych mladistvych, ktery
vSak nijak dramaticky neméni vySe popsany celkové pfiznivy vyvoj registrované
kriminality mlddezZe za poslednich osm az deset let. Pocet €ind jinak trestnych
spachanych détmi mladSimi 15 let stéle vyrazné klesa, takZze v poslednich

Ctyfech letech je uz nizsi, nez byl roku 1990.

U mladistvych dochézelo od roku 1990 k pravidelnému nérlstu celkového
poctu spachanych trestnych ¢&inu, ktery kulminoval v roce 1996. V letech 1997
a 1998 dosSlo k dalsimu snizeni a vroce 2002 byl dokonce poprvé pocet

trestnych &ind spachanych mladistvymi nizSi nez v roce 1990.

Pfevazna vétSina mladistvych pachateld pacha delikty v oblasti majetkové
kriminality (pfedevSim kradeze prostée a kradeZze vloupanim), s velkym
odstupem nasleduje nasilna trestna c€innost (zejména loupez a ublizeni na

zdravi).**

81 (VECERKA, K., HOLAS, J., TOMASEK, J., DIBLIKOVA, S.,BLATNIKOVA,S.: MladeZ v kriminologické perspektivé,
Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2009, ISBN: 978-80-7338-079-3)
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(Tab.4) Pocet zjisténych,vybranych trestnych €ind za uvedené roky spachané

détmi a mladistvymi®?

v

¢R ROK DET MLADISTVi
1990 289 1003
1996 1334 1 640
1997 1339 1497
z 1998 1276 1334
2 2002 982 1241
- 2003 873 1235
= 2004 705 1341
E 2005 581 1149
5 2006 544 990
2007 498 1 082
2008 499 958
1990 3 388 9174
X 1996 9 207 17 703
8 1997 9 320 14 992
‘% 1998 9312 13 165
= 2002 3 419 7 294
g 2003 2 731 6 229
[ 2004 1 953 4701
E 2005 1786 4643
¥ 2006 1 820 4 159
2007 1 457 3 966
2008 1 409 3 844

32 (VECERKA, K., HOLAS, J., TOMASEK, J., DIBLIKOVA, S.,BLATNIKOVA,S.: MladeZ v kriminologické perspektivé,
Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2009, ISBN: 978-80-7338-079-3)
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(Graf.5) Kriminalita nasiln4 pachana détmi a mladezi
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(Graf.6) Kriminalita majetkova pachana détmi a mladezi
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S klesajicim podilem mladistvych pachatell se ale vyrovnava podil détskych
pachatell, v roce 2000 se dokonce déti podilely na majetkové trestné &innosti

vice.

Kapesni krddeze, vykradani aut, kradeze jizdnich kol, véci z balkon(, kradeze
v obchodech, kradezZe v bytech, ve vlastnich rodinach, to je doména détskych
a mladistvych zlodé&ji — jednotlivct, ale i skupin. Cast trestné &innosti mladeZe

je organizovana a to ¢asto i skupinami dospélych profesionalnich zlo¢incu.

Podil mladeze na kradezich prostych pozvolna klesa, opacny trend lIze
vysledovat u kradezi vloupanim, kde se pocet mirné zvysuje €i stagnuje. Pocet
stihanych mladistvych je u kradezi prostych obecné vySSi nez u kradezi
vloupanim, je pfiblizné dvojnasobny. U kradeZi vloupanim je od roku 1997

trendem, Ze détsti pachatelé prevysuji pachatele mladistve.

Podet trestnych &ind, které spachaly déti do 15 let, podle Gdajii Policie Ceské
republiky vroce 2008 v Cesku oproti roku 2007 vzrostl o nékolik desitek.
Détské trestné &iny navic byvaji promyslené&jsi neZ dfive.®® Struktura provinéni
je doprovazeno ni¢enim véci a brutalitou. Mladistvi se dopoustéji majetkovych
provinéni, zejména kradezi. Velka ¢ast z nich se fadi do kategorie prestupku
(Skoda do 5 tis. K&). Alarmuijici je rovnéz vzestup zjisténych loupezi déti. Nelze
opomenout ani spoleCenskou nebezpecnost jednani mladeze s extremistickym
podtextem a drogovou problematiku. Znaény podil maji provinéni pachané

mladistvymi umisténymi v zafizenich pro vykon astavni a ochranné vychovy.

V prvnim roce uc€innosti zakona o soudnictvi ve vécech mladeze, v roce 2004,
se projevil pomérné vyrazny pokles ve vSech ukazatelich kriminality mladeze.
Stejny trend je zaznamenan v podstatnych rysech i v nasledujicich letech.

V piepoétu na 10 tis. déti v Ceské republice pfipadalo 19 objasnénych
trestnych ¢ina s pachatelem ditétem (18 v roce 2007, 20 v roce 2005, 30 v roce
2003 a 60 v roce 2001).

% (www.lidovky.cz)

33



NejvysSi podil pachateld déti byl v Moravskoslezském kraji (3,3 %),
Pardubickém a JihoCeském kraji (2,9 % vobou), mladistvych
v Moravskoslezském kraji (7,4 %), Vysociné (6,7 %) a v Karlovarském kraji (5,9
%)'34

5. Prevence kriminality

Kriminalit¢ nelze v zadném pfipadé dcelit pouhym narlstem represivnich
prostifedkl. Bylo uznano, Ze samotnd hrozba zpfishujici trestni represi
(pfipadné pfimé uplatnéni trestniho postihu), nevede k odstranéni a ¢asto ani
k omezeni kriminality. Represivni prostfedky jsou navic vysoce ekonomicky
narocné a velmi tak zatéZuji statni rozpocCet. Pro¢ samotna represe neplni
oCekévany ucel? Osobnostni charakteristiky k védomému kriminalnimu jednéni
pfipravenych a odhodlanych lidi jsou v drtivém mnoZstvi pfipada takové, ze ani
nepfipusti myslenku, Zze by mohli byt pfi pachani deliktu odhaleni, vypatrani
a nasledné postiZzeni. Represe je témito lidmi vnimana jako ,problém jinych*.
Svou odhalenou a potrestanou delikvenci maji tendenci interpretovat jako trest
za tehdejSi neSikovnost ¢i malou pfipravenost (ktera se jiz v budoucnu nebude

opakovat).*®

Trest ma vyznam pouze tehdy, povede-li pachatele ke sprdvnému nahledu na
trestnou ¢innost a v budoucnu se vyvarovat toho, co jej ke kriminalité pfivedlo.
Trest nesmi byt pouh& odplata, ale hlavné jako prostfedek ziskani nahledu na
predchozi Zivot a nacvikem Zivota budouciho. Prevence se nesnazi o nic jiného
nez o vedeni jedincl ¢i skupin k pfijeti a k respektovani spole¢enskych norem
a hodnot. Dobfe vedena preventivni prace je u€innym prostifedkem ke snizovani

kriminality a dalSich nezadoucich jeva ve spole¢nosti. Prevence je dalezitym

34 “
(Statisticka ro¢enka, Ministerstvo vnitra Ceské republiky)

% (VECERKA, K., HOLAS, J.: Uspé&Snost preventivni prace (Zamysleni nad problematikou vyhodnocovani

preventivnich programu), Institut pro kriminologii a sociélni prevenci, Prha 2001, ISBN 80-86008-95-9)
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Cinitelem rozvoje spolecnosti zalozené na pravu, spravedinosti a respektu
k druhym.®

Prevence kriminality je definovana jako ofenzivni strategie boje s trestnou
¢innosti. Na rozdil od represivnich metod, koncipovanych zejména v ramci
trestni politiky, vyuziva prfedevSim metod nerepresivnich, na nichz se podili
Sirok&d Skala verejnych instituci, i soukromych subjektl. Cilem preventivni
politiky je snizeni miry a zavaznosti trestné cinnosti a zvySeni pocitu
bezpecnosti obanu. MySlenou prevence je, aby se kriminalni delikty spiSe
nestavaly, nez aby je bylo nutno dodate¢né trestat a napravovat.

V minulosti byla preventivni teorie spojovana zejména stzv. tradicni
kriminalitou (majetkovou, nasilnou a mravnosti), v sou¢asné dobé se jeji pojeti

vyznamneé rozSifuje.

Vyrazné se také zvysSilo povédomi vefejnosti o legalnich metodach ochrany
pfed trestnou cinnosti a informovanost obCant o preventivnich aktivitach.
Prevence kriminality se ve méstech a obcich stala srozumitelnym pojmem a na
komunalni drovni ma velkou odezvu. Na tom ma zasluhu pfedevSim cilena
medialni politika Ministerstva vnitra, preventivhé informacni €innost Policie
Ceské republiky a medializace preventivnich aktivit samospravnymi organy

meést.
Aktivity Ministerstva vnitra se soustfedily také na spolupraci s resorty prace
a socialnich véci, spravedinosti, Skolstvi, zdravotnictvi v rdmci meziresortni

pracovni skupiny k transformaci systému péce o ohrozené déti.

Ministerstvo vnitra — zaméfuje se prfedevsim na projekty ke snizovani trestni

cinnosti mladeze na mistni drovni, na zkvalitiovani prace policie na uUseku

odhalovani trestni ¢innosti mladeze a spachané mladezi.

%6 (VECERKA, K., HOLAS, J.: Uspé&Snost preventivni prace (Zamysleni nad problematikou vyhodnocovani

preventivnich programu), Institut pro kriminologii a socialni prevenci, Prha 2001, ISBN 80-86008-95-9)
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Ministerstvo prace a socidlnich véci — ¢innost se soustfedi zejména na

zlepSovani a rozsifovani standardni socialni prace. Je to socialni prace s détmi
a mladymi lidmi z rizikovych prostfedi nebo jiz stémi, ktefi vykazuji znaky

delikventnich jednani.

Ministerstvo Skolstvi, mladeZe a télovychovy — orientuje se na zkvalitnéni

vychovného pusobeni Skoly na mladez a déti. PfedevSim se zaméfuje na rozvoj
primarni prevence socialné patologickych jevl na Skolach. Byl vytvofen tzv.
Minimalni preventivni program, ktery je zavazny pro kazdou Skolu a Skolské

zafizeni a jeho kontrola podléha Ceské 3kolské inspekci.

Hlavni aktivity Minimalniho preventivniho programu:

- odpovédnost za systematické vzdélavani metodika prevence

- zavadéni etické a pravni vychovy

- vychova ke zdravému Zivotnimu stylu

- vytvareni podminek pro smysluplné vyuziti volného ¢asu déti a mladeze

- spolupréace s rodici, poskytovani poradenskych sluzeb zakiim a rodi¢iim

Ministerstvo zdravotnictvi — podporuje preventivni zdravotni programy tykajici

se prevence kriminality mladeze, uskutecfiovani Ié€ebnych programud pro déti

a dospivajici zavislych na navykovych latkach.

Mnohé programy prevence kriminality mladeze vychazeji z konceptu
spoleCenské kontroly. HlubSi zkoumani spoleCenské kontroly by tak mélo

poskytnout lepSi nadhled do planovani prevence.

Jestlize bychom méli odpovédét na otazku, co je obecnym cilem preventivni
prace, mohli bychom asi odpovédét, ze je to udrZeni ¢lend spole¢nosti v ramci
dohodnutych norem a hodnot a to za pouZziti prostfedkd predevSim nesankéni
povahy. Prevence ma tedy cilené usilovat o to, aby nedoSlo k zavaznéjSim
naruSenim nejdulezitéjSich spolecenskych regulativia. Mezi né na prvnim misté

patfi normy trestniho prava hmotného.
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Prevence usiluje o to, aby se vysvétlila nutnost a potfebnost podfizeni se
ur€itym standardim spoleCenské etiky. U jedince svymi projekty usiluje
o internalizaci potfeby stat se ,fadnym“ ob&anem a odmitnuti delikventnich

a asocialnich vzorcti chovani.®’

5.1. Programy prevence, které jsou z fizeny pro

mladistvé

Mezi nejuzivanéjsi aktivity primarni prevence patfi budovani malych lokalnich
sportovist, jako jsou hfisté pro miCoveé hry, streetballové koSe, stoly pro stolni
tenis a podobné. Dostatek téchto nizkoprahovych sportovist ve méstech je
dalezitym faktorem pro kvalitni traveni volného ¢asu détmi a mladezi. Velky
vyznam téchto neformalnich sportovist Ize spatfovat v tom, Ze maji schopnost
zaujmout tu C¢ast mladeze, ktera zriznych ddvodu neparticipuje na
organizovanych sportovnich aktivitach. Pravé mladi lidé, nenachazejici cestu do
sportovnich oddili a podobnych organizaci jsou totiz Casto pfislusniky
rizikovych skupin mladeze, pro které se vzilo oznaceni ,déti ulice”. Tito jedinci
jsou zvySené ohrozeni socialnimi patologiemi riznych typd a prosocialni traveni
volného Casu je zakladni podminkou pro udrzeni jejich chovani ve spolecensky

aprobovatelnych mezich.

Sportovni vyziti vypliiuje nestrukturovany volny ¢as méstské mladeze, ktery
by jinak mohl byt vénovan nezadoucim ¢innostem. Je to ventil k vybiti energie,
nahromadéné béhem sezeni ve Skolnich lavicich, pfedevSim u kolektivnich
sportd navic dochazi k odreagovani agrese. Na takovychto mistech se
shromazduje potencidlné ohroZzend mladez, na kterou je moZno puUsobit
prostfednictvim socialni prace. Existence nizkoprahovych sportovnich placku je

v,

sport. Sportovni kluby se orientuji pouze na nadané déti a €lenstvi v nich je

87 (CEJP, M., HAVRDA, M., HOPE, T., SCHEINOST, M., VECERKA, K.: Tvorba a realizace projekti prevence
kriminality mladeze, Centrum pro vefejnou politiku, 2007)
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Casto i financné néro¢né. Tim jsou diskvalifikovany déti ze socialné slabSich

rodin.®®

Z hlediska prevence jsou dulezité takové sportovni aktivity, které pravidelné
vazou prebyte¢ny volny ¢as déti a mladeze a umoznuji jim kontakt s vrstevniky.
UCi je odpovédnosti, zdravému Zzivotnimu stylu a dodrzovani elementarnich
zasad Zzivotospravy, podfizeni se pravidlim hry a zasadam fair play, zvliadani
emoci, hodnoceni svych schopnosti, motivuji je k rozvoji dovednosti a zdravé

soutézivosti.>®

Zasadni vyznam ma predevsim dobré umisténi sportovniho placku. Musi se
nachazet v mistech pfirozené koncentrace déti, pfedevSim na sidlistich,
v obytnych centrech mést, nebo v blizkosti Skol. Placky by mély byt volné
pristupné. PredevSim by vSak ,na né mélo byt vidét‘, aby tak byla zajiSténa
pfirozena kontrola mista. Kontrola mista by se méla udrzovat i nutnou socialni
asistenci prostfednictvim terénniho pracovnika. Ten by mél systematicky
a nenasilné intervenovat u problematickych navstévnika areélu a zaroven by se
staral o dodrzovani zékladnich pravidel a u nebezpecnégjSich typl aktivit

zajistoval bezpeé&nostni dohled (napf. cviéné horolezecké stény).*°

Tento druh programu prevence kriminality mladeze si jisté vyZzaduje znacné
finanéni prostfedky. Tyto nizkoprahové sportovisté se musi udrZzovat v dobrém
technickém i estetickém stavu. Ve zdevastovaném prostiedi je prevence zcela
neucinna. Mésto by si mélo na udrzbu téchto hfist vy€lenit prostfedky, nebo do
adrzby zapojit i obCany vykonavajici tresty obecné prospésnych praci. Do
uklidovych praci by se mély zapojit i déti, které placky navstévuji. Vzbudil by se
tim u nich pocit, Ze se musi o ,své" hfisté starat a udrzovat ho. Také by se mélo
myslet na to, Ze takto pfistupna a vybavena mista pfitahuji vandaly, ktefi

demoluji a ni¢i zafizeni. Proto by se tato mista méla ve vecCernich hodinach

3 (VECERKA, K., HOLAS, J.. UspéSnost preventivni prace (Zamysleni nad problematikou vyhodnocovani

preventivnich programu), Institut pro kriminologii a sociélni prevenci, Prha 2001, ISBN 80-86008-95-9)

%9 (CEJP,M., HAVRDA, M., HOPE, T., SCHEINOST, M., VECERKA, K.: Tvorba a realizace projektd prevence
kriminality mladeze, Centrum pro vefejnou politiku, 2007)

40 (VECERKA, K., HOLAS, J.. Uspé&Snost preventivni prace (Zamysleni nad problematikou vyhodnocovani
preventivnich programu), Institut pro kriminologii a socialni prevenci, Prha 2001, ISBN 80-86008-95-9)
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nebo po skonceni provozu kontrolovat méstskou policii (zvySené hlidky,
obchlzky).

Vystavba téchto sportovist je jednou z nejviditelnéjSich prevenci i
preventivnich aktivit, jejimZ prostfednictvim se fada ob&and dozvi o existenci

programu prevence kriminality ve méstech a proto je kladné pfijimana i ob&any.

Velky vyznam zde ma také plasobeni Skoly. Ta ma moznost v ramci hodin
télesné vychovy predat mladym lidem pfedstavu o zakladnich typech sportu
a jejich pravidel. V poslednich letech se také klade velky diraz na otevirani
Skolnich hfist v dobé& mimo vyucovani. Prostory kolem Skol se tak stavaji
dalezitym mistem shromazdovani mladeze a tim se oteviraji moznosti jejich

pozitivniho ovliviiovani v mimoskolnim Case.

Programy vzdélavaci, umélecké a zajmové

Je prokazané, Ze trestnou &innost pachaji mladistvi s nedostatkem vzdélani,
s nezgjmem o tvofivé, zajmové a umélecké €innosti. Dle vyzkumu je zfejmé, Ze
tito mladi pachatelé pochazeji z nepodnétného rodinného zazemi, ve Skolnich
dovednostech nejsou Uspésni. Dlsledkem tohoto stavu je pak nedostate¢na
kvalifikovanost mladych lidi a nemotivovanost, coz se projevuje V jejich
nedostatecné saturaci materialnich potfeb. Takovyto mlady ¢lovék mé tendenci

zapojovat se do rizné zavazné majetkové trestné ¢innosti.

Preventivni programy se shazi zajistit uspésnost mladeze pfimo ve Skolni
vyuce. Voli se razné motivacni prostfedky a individuéini pfistup ve vyuce. Na
Skolach se zacinaji vyskytovat pedagogicti asistenti, ktefi pomahaji pomalejSim

Zakam ¢&i zakam z etnickych minorit zvladnout latku.

Snahou téchto programu je nejen zabranit vzniku pocitu Skolni nelspésnosti
ditéte, ale také nepfipustit, aby dité neabsolvovalo zakladni vzdélani
(napomocni  jsou vychovny poradce, Skolni psycholog ¢&i pedagogicko-

psychologicka poradna).
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Programy informacni

Tyto programy vychazeji zideje, Ze probléemy mladych lidi vyplyvaji
z chybéjici ¢i Spatné informovanosti. Proto jsou organizovany nejruznéjsi
propagaCni a osvétové akce, které se zaméfuji zejména na varovani pred

rizikovymi zpasoby chovani.
Dulezitou oblasti informacnich programu je poucovani o pravnim fadu, jak se
nestat obéti trestného ¢inu a v pfipadé, Zze se obéti trestného ¢inu stanou, jaké

maji moznosti postupu pfi feSeni této obtizné Zivotni situace.

Programy resocializaéni

| pfes znacnou snahu zabranit mladistvym v pachani trestné ¢innosti, dochazi
mnohdy v jejich vychové k zakladnimu nezdaru. Rodice a vychovatelé v téchto
pripadech hledaji u¢inné preventivni programy, které by byly schopné zvratit
nepfiznivy vyvoj. Na fadu pfichazeji konzultace s poradnami, linkami davéry €i

jinymi krizovymi pracovisti.

Neopomenutelné misto v praci s ohroZzenou mladezi maji stfediska vychovné
péde a soudem monitorované aktivity Probaéni a mediaéni sluzby Ceské
republiky. VSechna tato zafizeni vice ¢i méné usiluji o to, aby zachytila jedince
v aktualni krizi, aby mu ji pomohla pfekonat a postupné jej zafradila (pokud
mozno) do normalnich socialnich vazeb. Odbornici sleduji komunikaci mezi
ohrozenym mladym clovékem a jeho socialnim okolim (zejména rodinou),
vyuZivaji videonahravek interakci, provadéji dodate¢ny rozbor téchto situaci
a uci zu€astnéné novym zplsobum komunikace. VyuZivaji se téz rizné formy

komunitni prace a psychoterapeutickych postupti.*

V roce 2008 probéhla pilotni Skoleni pro pracovniky Probaéni a mediacni
sluzby CR ve v3ech oblastech nové vyvijeného systému daldiho vzdélavani,

4 (CEJP,M., HAVRDA, M., HOPE, T., SCHEINOST, M., VECERKA, K.: Tvorba a realizace projektdi prevence
kriminality mladeze, Centrum pro vefejnou politiku, 2007)
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ktery je zaméfen na posilovani a prohlubovani specializace pro préci

s mladezi.*

V oblasti prevence nelze dovolit nechat vyvoj a vychovu mladeze bez
potfebného ovliviiovani, usmérfiovani a fizeni. Sou¢asna rozhodnuti a vychova

se nam projevi az za nékolik let a pozdéjSi naprava je jiz mélo ucinna a prinasi

se sebou nemalé naklady.

Prevence by méla vzdy predchazet represi, i kdyZz hmatatelné vysledky se
nam projevi vzdy pozdéji, nez by se objevily vysledky represivni ¢innosti.
V ramci statniho systému péce o delikventni mladez i mimo néj existuje a dale
vznika cela fada instituci, zafizeni a organizaci, které se zabyvaji kriminalné
rizikovou mladezi. Témito institucemi rozumime takové, které s rizikovymi
skupinami déti a mladistvych pracuji. Cinnost fady nevladnich organizaci je
dotovana ze statniho rozpoctu. Déale je na arovni okresni, krajské i celostatni
vytvarena sit kriminalistll specializovanych na vySetfovani trestné c&innosti
mladeZze a pachané na mladezi. Podobni specialisté zacinaji pusobit i pfi
Ufadech vySetfovani. To Ize ostatné doloZit trendy, které dokumentuji statistiky
trestné ¢innosti. SouCasny systém péce o delikventni mladez v mnoha ohledech
selhava. Umozniuje propad tisict détskych a mladistvych delikventd mimo néj.
SpiSe neZz modernich socialnich metod zamérujicich se na posileni klientovych
schopnosti vyrovnavat se pfijatelnym zplsobem s rizikovymi situacemi
pretrvava administrativné represivni pfistup socialni prace. Netvofi uceleny
komplex, ale soustavu mezi sebou nekomunikujicich subjektd. VétSina instituci
se zamérfuje na FeSeni konkrétnich udalosti bez navaznosti na minulost ¢i
budoucnost klienta. Existujici systém je drahy, neefektivni a koncepc&né
nevyhranény.

Terénni socialni pracovnici, ktefi se zaméfuji na socialni intervenci ve vztahu

k détem a k mladezi, pracuiji pfi okresnich, méstskych a magistratnich Ufadech.

42 (Dostupné z: http://www.spj.cz/index.php?page=14)
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Mimo systém statni spravy a samospravy pusobi stovky neviadnich
a charitativnich organizaci. Buduje se systém prevence kriminality, jehoZz tézisté
spociva na mistni drovni. Prioritou preventivnich strategii na vSech urovnich je
prevence kriminality déti a mladistvych. Stat kazdoro¢né vénuje na prevenci
kriminality a dalSich socidlné patologickych jevl znacné finanéni prostfedky.
Pfipravuje se fada dulezitych zékona, v€etné rekodifikace trestniho prava, které
mohou zasadnim zpusobem ovlivnit pfistup ke kriminalné rizikovym
i delikventnim détem a mladistvyym. Odbornici, ktefi se problematikou
predelikventni a delikventni mladeze zabyvaji, naléhavé pozaduji systémové
feSeni souCasné situace, vetné ofenzivniho zavadéni modernich intervencnich

a napravnych metod do socialni prace s delikventni mladezi.

Kriminalita déti a mladistvych je obecné vnimana jako negativni socialni jev,
nikoliv jako mnozina individualnich trestnych ¢&ina, z nichz kazdy m& svého
pachatele a svoji obét, svoji pfi€inu a nasledek. Justi¢ni systém vyuziva ve
vztahu k mladistvym pachatellim chudy rejstfik trestd s minimalni mirou vyuziti
alternativnich opatfeni. V zasadé neexistuji funkéni instituce, které by nad

plnénim alternativnich opatfeni uskutec¢riovaly dohled.

Preventivni a represivni instituce - justiéni, statni, samospravné i nevladni
nejsou systémové propojeny, a tak nejsou schopné zajistit odbornou préci
s kriminalné rizikovymi jedinci a jejich rodinami. Problémem je nedostate¢na
odbornost a stabilizace vykonnych pracovniki a koncepcni nevyhranénost
jednotlivych instituci a profesi vramci systému péce o predelikventni
a delikventni mladez. Moznosti stavajiciho systému péce o delikventni mladez
jsou vyuzivany nedostate¢né, neinvenéné a nekoordinované. NedofeSena je
situace mezi institucemi, které se zabyvaji rizikovymi jedinci o stanoveni
optimalni miry mezi ochranou osobnich dat a potfebou vymény informaci.
Nedostate¢né jsou vyuzivany existujici legislativni podminky pro postih rodic
ve vztahu k delikventni €innosti jejich déti. Aktualné vSak Ize konstatovat, Ze

ackoliv po€et specializovanych instituci pro préci s rizikovymi jedinci i vydaje
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vynakladané na jejich provoz roste, je evidentni, Ze umérné tomu neroste jejich

Uspé&snost a efektivita.*®

5.2. Alternativni tresty pro mladez

Alternativni tresty byly z po¢atku chapany jako tresty nahrazujici trest odnéti
svobody. Trest vézeni je velmi ¢asto spojovan s negativnim vlivem prostfedi na
odsouzené a jejich bezprostfedni budoucnost po propusténi. Toto negativni
ovlivnéni je patrné nejen u odsouzenych s dlouhodobymi tresty, ale i béhem
kratkodobych trestl a po nich. Pobyt ve vézeni je v mnoha pfipadech spojen se
ztratou odpovédnosti odsouzeného za sebe samého a za svoje chovani.
Propustény vézen, ktery neni schopen zadlenit se do nekriminalniho prostredi,
vyhledava takovy typ prostfedi, ktery znd a vnémzZz se umi pohybovat —

kriminalni prostfedi.

Zvlastni Uprava trestni odpovédnosti a trestani mladistvych je nutna a je
vyrazem zvlastni péce, kterou spole¢nost vénuje mladezi. Musime si uvédomit,
Ze mladi lidé jsou daleko vice nachylngjSi k ovlivnéni ze strany jinych osob.
A tak, kdyZ se budeme snazit co nejvic mladych delikventt zavirat do véznic,
tak docilime pouze toho, Ze kdyZz budou opoustét véznice po vykonani
uloZzeného trestu, tak nebudou ve vétSiné pfipadt kladné prevychovani, ale
budou vyskoleni starSimi spoluvézni jak pachat trestnou ¢innost. Ne nadarmo
se fik4, Ze kriminal je pro mladého delikventa vysoka Skola. Proto by se
spole¢nost méla zaméfit na prvorady ukol u provinéni mladeze, Ze nasledkem
provinéni neni trest, ale opatfeni, které sice také obsahuje prvky ajmy
a omezeni, ale jeho hlavni napli predstavuje aktivni zachazeni a vychovna

pusobeni na dospivajici jedince.

43(Dostupné z:  http://www.mvcr.cz/clanek/navrh-systemoveho-pristupu-k-peci-o-detske-a-mladiste-delikventy-rozbor-
situace-v-oblasti-pece-o-delikventi-mladez.aspx?q=cHJUPTE%3d)
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Ugelem opatfeni vi¢i mladistvému je pfedeviim vytvofeni podminek pro
socialni a duSevni rozvoj mladistvého se zfetelem k jim dosazenému stupni
rozumového a mravniho vyvoje, osobnim vlastnostem, krodinné vychové
a k prostfedi mladistvého, z néhoz pochazi i jeho ochrana pfed Skodlivymi vlivy

a predchazet dal$imu pachani provinéni.**

Od roku 1996 jsou v Ceské republice zavedeny tresty obecné& prospésnych
praci. Ty pfedstavuji nové, UucinnéjSi sankce soucasneé trestni politiky. Namisto
vykonu trestu odnéti svobody jako odplaty za spachany trestni ¢in pfinasi
obecné prospésné prace moznost napravy a odc&inéni zpusobenych Skod
prostfednictvim prace ve prospéch obce — jako oblast poSkozena trestnou
¢innosti. Odsouzeny je povinen odpracovat soudem stanoveny pocet hodin
(mladistvi 50 az 200 hodin) v misté svého bydlisté. Praci musi odsouzeny
udélat ve svém volném case - tj. vedle povinné Skolni dochazky — osobné,
bezplatné a nejpozdéji do jednoho roku od nafizeni trestu soudem. Neni-li trest
obecné prospésnych praci fadné a v uréeném casovém obdobi vykonan nebo
se odsouzeny dopusti dalSiho trestného ¢inu, soud mulZe rozhodnout
0 prfeméné trestu obecné prospéSnych praci. Za kazdé dvé hodiny
nevykonaného trestu obecné prospésnych praci se pocita jeden den odnéti
svobody. V souc€asnosti vSak ¢eska justice €eli zavaznym problémum, které se
k vykonu tohoto trestu vazou. Obecné prospé3Sné prace jsou ale i na druhou
stranu odmitany. Davodu je hned nékolik. Obecné prospésné prace se ukladaji
lidem, ktefi jsou nespolehlivi, recidivistiim, lidem, ktefi ztratili pracovni navyky,
lidem, ktefi jsou zavisli na alkoholu ¢&i drogach, nebo lidem, jejichz zdravotni

stav neumoznuje vykon tohoto trestu.

Druhy postiha mladistvych pachateld:
Postih mladistvych pachateld a fizeni proti nim je zapracovano do trestniho

kodexu ve formé zvlaStnich ustanoveni.

a) vazba — mladistvy muze byt vzat do vazby (ve zvlaStnich véznicich) pouze
v pfipadé, Ze nelze uc€elu vazby dosahnout jinak (upraveno zakonem
€. 293/1993 Sb. o vykonu vazhy),

4 (Zékon ¢&. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze)
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b) ochranna vychova — jedna se o druh ochranného opatfeni a to trva, dokud
to vyZaduje jeji ucel, maximalné do véku 19 let, povinné se ochranna
vychova ulozi, pokud se dopustil détsky pachatel takového trestného €inu,
za ktery trestni zadkon ve zvlastni Casti dovoluje ulozeni vyjimecného
trestu, soud muze také nafidit ochrannou vychovu osobé miadsi 15 let,
kterd spachala trestny €in, ktery by jinak byl trestnym ¢inem,

c) vykon trestu odnéti svobody u mladistvych — tato forma trestu je upravena
v zakoné ¢&. 59/1965 Sbh. o vykonu trestu odnéti svobody, trest je stejné
jako v pfipadé vazby vykonavan ve zvlastnich véznicich,

d) alternativni opatfeni v rdmci trestniho fizeni:

- institut podminéného zastaveni trestniho stihani (zakon €. 292/1993 Sb.)

- obecné prospésné prace a procesni institut narovnani (zakon &. 152/1995
Sb.)

- podminéné upusténi od potrestani s dohledem a podminéné odsouzeni
k trestu odnéti svobody s dohledem (zakon &. 253/1997 Sb.)*

45 (Dostupné z: www.pmscr.cz/scripts/aktuality)
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6. Snizeni hranice trestni odpov édnosti

Otazka snizeni hranice trestni odpovédnosti mladeze je oZzehavym tématem
nejen v Ceské republice. V roce 1989 doslo u nas ke zmé&nam ve spolednosti
a tyto zmény se musely projevit na vzristu kriminality obecné, ale i na vyvoji
kriminality mléddeze. Diskuse ohledné sniZeni hranice trestni odpovédnosti
probihaly jiz v souvislosti se zakonem €. 218/2003 Sb., ktery jsem jiz zmifiovala
vySe.Na toto téma ostfe reaguji i Ufady na ochranu déti (Vybor OSN pro prava
ditéte, Détsky fond OSN — UNICEF), které apelovaly na Ceskou republiku, aby
zakon o snizeni hranice trestni odpovédnosti mladezZe nebyl schvalen a hranice
byla zachovana na véku 15 let. | kdyz hranice trestni odpovédnosti se

v evropskych zemich lisi.

Mezi zemémi EU panuje nejvétsi shoda v otazce horni vékové hranice, kdy se
systém soudnictvi ve vécech mladeze uplatriuje ve vSech pfipadech do vékové
hranice 18 let, i kdyZz nékteré zemé umoznuji jeho pouziti v rdzné mire
a v zavislosti na okolnostech pfipadu i v pfipadech mladych osob do 21 let véku
(Rakousko, Némecko, Recko, Italie, Nizozemsko a Portugalsko). V&tsi rozdily
panuji ohledné spodni vékové hranice trestni odpovédnosti: 7 let v Irsku; 8 let
v Recku a Skotsku; 10 let v Anglii, Walesu a Francii; 12 let v Nizozemsku
a Portugalsku; 13 let v Polsku; 14 let v Rakousku, Estonsku, Némecku,
Madarsku, Italii, LotySsku, Litv&, Slovinsku a Spanélsku; 15 let v Ceské
republice, Dansku, Finsku, Slovensku a Svédsku a 16 let v Belgii. Je v3ak tfeba
mit na paméti, Ze v mnoha pfipadech, zejména vici osobam ve véku od 7 do
13 - 15 let, nemaji pfislusna opatfeni ve skuteCnosti trestnépravni charakter
nebo jsou méné prisna nez ta opatreni, ktera jsou uplatiovana vaci osobam ve
véku od 13 - 15 do 18 - 21 let, pficemZ je v mnoha pfipadech zcela vylou¢eno

umisténi v p¥isludnych zafizenich uréenych pro vykon odnéti svobody.*°

Z&kon €. 218/2003 Sh. reflektuje skute¢nost, Ze stupen rozumové a mravni
vyspélosti, zejména okolo 15 let véku, je u jednotlivych mladistvych velmi

rozdilny. Tato koncepce trestni odpovédnosti (tzv. trestni odpovédnosti

46 (Stanovisko EHSV k prevenci kriminality mladeze, Institut pro kriminologii a socialni prevenci, vydavatelstvi KUFR
2007, ISBN 978-80-7338-060-1)
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relativni) je kromé dovrSeni stanoveného véku v dobé spachani trestného ¢inu
podminéna i dosaZenim urc€ité miry mravni a rozumové vyspélosti. Proto
stanovi, Ze ,mladistvy, ktery v dobé spachani ¢inu nedosahl takové rozumové
a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho nebezpecénost pro spolec¢nost
nebo ovladat své jednani, neni za tento ¢in trestné odpovédny* (8 5 odst.
1 ZSVM). Znamena to, Ze mladistvy je trestné odpovédny pouze tehdy, pokud
dosahl takového stupné vyvoje po strance intelektualni (schopnost
rozpoznavaci) a po strance mravni (schopnost uréovaci), jaky je obvykly u jeho
vrstevnikd a umoznoval mu rozpoznat protipravnost svého jednani a podle toho

toto jednani usmérnit.*’

~ s

Cést vefejnosti se piiklani k niz&imu, nebo dokonce k co nejniz§imu véku
trestni odpovédnosti. Je to logické — vinu ma nasledovat trest. Tento fakt patfi
k zakladnim principlim spravedinosti. SniZzeni hranice trestni odpovédnosti na
14 let se z tohoto pohledu jevi jako opodstatnéné. Na druhé strané vSak stoji
odpurci tohoto kroku. Jejich hlavnim argumentem je zejména nesouhlas se
snizenim hranice véku ,legélniho“ pohlavniho styku, ktery jde se sniZzenim
hranice trestni odpovédnosti ruku vruce. VétSina odborniki podporuje
komplexnéjSi feSeni a pfiklani se k nazoru, Ze samotné sniZzeni vékové hranice

trestni odpovédnosti problém stejné nefesi.

Co si vlastné od snizeni hranice trestni odpovédnosti slibujeme? Zarazejici je,
Ze na to se uz nikdo nepta. Trest sdm o sobé totiz jeSté neni feSenim.
V soucCasné dobé situace vypada asi tak, Ze mladistvy, tedy ¢lovék ve véku 15 —
18 let, je souzen podle zvlaStnich pravidel. Soudy se priklani k trestim
alternativnim (trest vefejné prospéSnych praci). Mladistvi trestani nejsou
umistovani do véznic, ale do vychovnych Ustavll pro mladez (coz jsou staré
znamé ,pastaky” nebo ,polepSovny“). Pokud se provini dité do 15 let véku, jeho
cesta sméfuje pres diagnosticky Ustav do détského domova se Skolou (cozZ jsou

vs  wviws

tyto Ustavy praskaji ve Svech. A za druhé — chybi v nich kvalifikovany personal.

4 (www.idnes.cz)
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PécCe v téchto zafizenich zustava desitky let stejnd. Neni vile v této oblasti
néco ménit. Vysledkem je velmi nizka efektivita ,napravy“ chovancui ustavu.

V evropskych zemich se hranice trestni odpovédnosti velmi razni, pak se
ovSem ruzni i systém prace s problémovou mladezi a to velmi zasadné. Ruzné
vékové skupiny a ruzna etiologie delikventniho chovani vyZaduji odlisné
vychovné pristupy. Ceskéa diskuse o ,jednom roku dold“, kter4 postrada tento

$irsf rozmér, postrada i hlubsi smysl.*®

Jak jsme si ukazali, trestna €innost déti a mladdeZze ma sestupnou tendenci,
proto se vétSina verejnosti priklani k ndzoru, Ze snizeni vékové hranice trestni

odpovédnosti o jeden rok dold nic nevyresi.

Osobné zastavam nazor, Ze snizeni hranice trestni odpovédnosti samo
a nezastupitelna role vychovy v rodiné. Jako matce dospivajici dcery mi neni
Ihostejné, zda z mé dcery vyroste mlady delikvent. Také mi samozfejmé neni
lhostejné, zda se v okoli mé dcery objevuje néktery delikvent. Zakladem
vychovy je prece détem pfedat to, co je a co neni spravné. Pokud rodiCe
selhavaji a faktem je, Ze se to stava, musi se cela spole¢nost snazit o napravu.
Hlavné spole¢nost ma tu moc k potrestani. Zastavam nazor, Ze by se méli
potrestat i rodiCe za prohfeSeni svych déti. Laickd vefejnost je malo
informovdna o mozZnostech trestu. VétSina si pod pojmem trest predstavi
vézeni. J& nejsem pro to, aby se déti zaviraly do vézeni. V Ceské republice
mame ,détské” vézeni v Boleticich, kam se zaviraji déti a mladistvi za spachani
republice mély zfidit alternativni tresty jako je napfiklad domaci vézeni, €i zédkaz
vstupu na rlizné akce (sportovni, kulturni). Ale i k tomuto se najdou vyhrady, Ze
nejsou prostfedky na ohlidani vykond téchto alternativnich trestll. Samoziejmé
chapu, Ze tento oZehavy problém je béh na dlouhou trat, ale pokud se vSichni
zamyslime a dojdeme k jednotnému nazoru, Zze nam déti rostou pres hlavu, méli

bychom zacit jednat.

48 (www.idnes.cz)
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Anketa

Soucasti mé bakalafské prace je anketa. ProtoZze se toto téma tyka déti
a mladeze, pfipravila jsem si nékolik otazek pro cilenou vékovou skupinu déti
od 11 do 14 let. O spolupraci jsem pozadala vedeni Zakladni Skoly Oskara
Nedbala v Ceskych Budgjovicich, kterou navstévuje moje dcera. Jednoducha
skladba otazek umozZznila odpovédét zakim 6 az 9 tfid a zjistit jejich ndzor na
danou problematiku. Osloveno bylo 100 déti. Anketa byla anonymni a odpovédi

byly formou - ano, ne, nevim .

ANO NE NEVIM
1. Setkal/la jsi se nékdy se Sikanou? 32 56 12
2. Byl/la jsi nékdy obéti Sikany? 4 96 0
3. Setkal/la jsi se jiz s ndznakem trestné
¢innosti (jako napf. pokus o kradez,
naznak nasili...)? 32 60 8

4. Pokud by ses dozvédél/la, Ze tvi
spoluzaci chtéji udélat néco Spatného,
nahlasil/la bys to? 64 12 24

5. Ovlivnila té uZ parta vrstevnik( k
néjakému Cinu, ktery bys jako jedinec
nikdy neudélal/la? 12 80 8
6.Jaky je tvlj ndzor na sniZeni trestni
odpovédnosti: Myslis si, Ze by mély déti
nést odpovédnost za svoje Ciny? 76 8 16

7. Kdybys mél/la moznost zménit zakon
nasi republiky, snizil/la bys vékovou
hranici trestni odpovédnosti na 14 let? (v
soucasnosti je hranice trestni
odpovédnosti 15 let) 40 28 32

8. Isi pro potrestani mladeze do 15 let,
ktera spdachala néjaky trestny Cin, Ci
prestupek? 72 12 16
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Anketa
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Uvedend tabulka a graf pfindsi shrnuti vysledkd ankety: déti souhlasi s tim, Ze
by mély byt odpovédné za své Ciny, ale nejsou si jisté, zda by méla byt hranice
trestni odpovédnosti snizena z 15 na 14 let. Pokud se tyka nazoru na typ trestu,
déti se spiSe priklanégji k alternativnim trestim, jako je verejné prospésna prace,

ay e

a tak plné souhlasi s tim, Zze za své skutky si musime nést i nasledky.
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Zaver

Z bakalarské prace vyplyva, Zze nepanuje jednoznacny nazor na to, zda
snizeni trestni odpovédnosti z 15 na 14 let vyznamnou meérou pfispéje ke
snizeni poctu trestnych €inl mezi détmi a mladistvymi. Nebylo by Spatné se
zamyslet nad tim, zda tuto sniZzenou hranici aplikovat pouze na zavazné trestné
¢iny jako je vrazda, loupezné pfepadeni atd. Shoda v této otazce je nezbytné
nutna pro dalSi nastaveni systému prevence a represe. Hledani univerzalniho
feSeni se zda byt velmi nesnadnym a tak je nezbytné ke kazdému pfipadu
trestné kriminality déti a mladeze pfistupovat individuéalné. Jediné zkoumani
pFicin a okolnosti, za nichz doSlo ke spachani daného trestného ¢inu, muze vést
ke spravedlivému trestu. Na zakladé uvedenych statistickych udaji by se mohlo
zdat, Ze pocet trestnych ¢inG déti a mladistvych klesa, ale toto je do znaéné
miry ovlivnéno nastavenim podminek, za nichz je jednotlivy €in jiz trestny. Jako
priklad mohu uvést zménu hranice trestného ¢inu pro kradez, ktera se
v pribéhu sledovaného obdobi zvedla z ¢astky dva tisice korun na ¢astku pét
tisic korun. U kriminality nasilné doSlo k vyznamnému nardstu v obdobi let 1990
az 2004, potom vidime, Ze dochazi k mirnému poklesu. Tento stav je jiz nékolik
let neménny. Je otazkou, ¢i mUZzeme pfispét k tomu, abychom se nespokojili
s timto konstatovanim, ale dale pracovali na snizeni tohoto stavu. Jak je
uvedeno vySe, je nezbytné preventivné chranit déti a mladistvé pred vlivem
nezadoucich jevl a to jak v roding, tak i ve spole€nosti. V ramci preventivnich
programu je tfeba vyzdvihnout ty, které maji vysokou kvalitu a G¢innost a zbavit
se téch, které neposkytuji Zadnou vyznamnou preventivni cinnost. Ani
zkuSenosti z okolnich zemi nedavaji jasnou odpovéd na to, zda snizeni véku
trestni odpovédnosti Uspé3né povede k poklesu trestnych €inl déti a mladeze.
Z&kladem pro sniZzeni tohoto druhu trestné cinnosti je vychovné puasobeni
rodiny. Tam, kde rodina selhava, je potfeba pomoci statu ve formé
nejraznéjSich preventivnich a socialnich programd a to zejména téch, které

pracuji s hlubokou znalosti socialnich podminek téchto skupin v daném misté.

Domnivam se, Ze posun hranice trestni odpovédnosti, at uz o rok ¢&i vice let,

neni jednoznacnym feSenim. Rozmanitost vySe hranice trestni odpoveédnosti
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v Evropské unii je dokladem toho, Ze se nejedna o béZzné a ve vSech statech
jednoznacné aplikovatelné rozhodnuti. Podle mého nazoru nejlepSim feSenim
pristupu k tomuto problému trestni odpovédnosti by bylo stanovovani miry
odpovédnosti ad hoc a to vzdy ve vztahu k danému projednavanému ¢&inu. Je
nezbytné nutné, aby mira odpovédnosti byla vzdy amérna rozumové a volni
vyspélosti v dobé, kdy byl trestni €in spachan. Nikoliv tedy k vékové hranici,
ktera nemusi vzdy znamenat stejny stupen vyspélosti, tedy takovy, ktery je
predpokladan zakonodarcem. Mira nejvétSi zodpovédnosti bude tedy lezet vzdy
na soudech pro mladistve, které musi citlivé posuzovat pfipad od pfipadu a mit
k dispozici dostatek materialu, ktery jim toto umozni.

Rozdily vyspélosti ve véku kolem 15 let jsou uréovany schopnostmi ditéte i
mladistvého a soucasné prostfedim, ze kterého tyto déti a mladistvi pochazeji.
Zejména je potfeba se zaméfit na stranku socialni a ekonomickou. Organy
¢inné v trestnim fizeni by se mély zaméfit na pfipadnou spoluodpovédnost
rodiny ¢i zdkonnych zastupcl pfipadné i prostfedi Skoly. Tyto poznatky by mély
byt pfedavany odpovédnym organum, pracovnikim, ktefi by tyto poznatky
posuzovali a na jejich zakladé individualné rozhodovali o jednotlivych
pripadech. Tento pfistup se mi zda byt vhodnéjSi nez posunuti presné
stanovené vékoveé hranice. V souvislosti s timto si je tfeba uvédomit, Zze kazdy
pfipad by nemél koncit pouze trestem, ale Ze cestou k napravé je dlouhodobé
nasledna prace s odsouzenymi détmi a mladistvymi a FeSeni problému jejich

resocializace.

NemU(zeme predpokladat, Zze veSkera snaha k feSeni tohoto problému bude
leZet pouze na naSich zadkonodarcich. Jak jsem jiz uvedla, mélo by byt snahou
kazdého rodi¢e zabezpecit dobrou vychovu svych déti. A proto jsem nazoru, ze
dalezitou prevenci proti kriminalité déti a mladistvych je soucasné
i uvédomélost rodicl, ktefi se na jejich vychové podileji. Je zfejmé, Ze kdyz
selze dité ¢i mladistvy, znamena to, Ze pfedevSim selhal rodi¢ a jeho okoli.
Pfiklanim se k nazoru, Ze pokud je potrestano dité, ¢ast trestu by mél nést
i rodi€. To znamena, Ze i na rodiCe problematickych jedincu je tfeba stahovat

preventivni peci pfedevsim tam, kde jiz k néjakému selhani doslo.
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Je nutné dodat, Ze inklinace k pachani trestné ¢innosti détmi a mladistvymi je
dana jejich nevyspélosti a plsobenim Spatnych vlivi okoli. Je znamo, Ze fada
mladistvych pachatelt s postupem ¢asu vyspéje a nadale se jiz nedopousti
trestné cinnosti. Proto je hlavnim cilem nalézt takovy trest, ktery by zadnym
zpusobem neposkozoval jejich budoucnost. Ano, nezletili pachatelé musi byt
potrestani a musi za své ¢€iny nést odpovédnost. Trest je uloZzen z divodu, aby
si nezletili své provinéni plné uvédomili. Nesmime zapominat, Ze konecnym
trestem nemU(ze byt pouze jejich izolace od svéta, kde by mohli pokracovat
v dalSi trestné Cinnosti, ale jde spiSe o to naucit je zodpovédnosti
a respektovani druhych a pomoci jim zaradit se zpét do spole¢nosti. Méli by se

naucit respektovat psané i nepsané zakony spole¢nosti a fidit se podle nich.

Muzeme fict, Ze dnes jsou déti obklopeny brutalitou tohoto svéta, ktera je jim
denné predkladana a to jak z televize, novin, internetu. Hranim nevhodnych her,
¢etbou nevhodnych knih v nich muze vzniknout dojem, Ze vSe je dovoleno a tak
se obcas chovaji jako jejich virtualni hrdinové. Nemuizeme na nich nechat, aby
se stimto stavem samy vyrovnavaly, a je to pfedevSim na roding, ktera jim

musi vysvétlovat, co je dobré, co Spatné a co jen iluzi z fiSe snu.

Nemohu tvrdit, Ze by dnesni spole¢nost méla snahu o praci s celou rodinou
mladistvého delikventa. Pokud je spoleCnosti zndmo, Ze pFevazna vétSina
mladistvych delikventll pochazi z delikventnich rodin, je nezbytné se na tyto
rodiny vychovné zaméfit a v pfipadé trestu déti a mladistvych Cast trestu
prenést i na né. Jak je vidét, preventivni programy by se nemély zamérovat
pouze na praci s mladistvymi delikventy, ale cilené se zaméfit i na spolupréaci
s problémovymi rodinami. Né&které rodiny neznaji zakladni hodnoty nasi
spole¢nosti, proto je nutné zapojovat je do spoluprace i za cenu razantnich
feSeni. V tomto pfipadé by se méla spole€nost chovat autoritativné a zasadové
a neodklanét hlavu od tohoto problému. Céste&né preneseni trestu i na osoby
podilejicich se na vychové déti a mladistvych by mélo mit i preventivni ucinek.
bude vystupovat proti takovému feSeni a zastitovat se porusovanim zakladnich
lidskych prav. Nicméng, je si tfeba uvédomit, Ze zakladem je hajit prava ditéte,

kde by ony nemély trpét za chyby dospélych. Pfi spravném pfistupu maji déti
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a mladistvi velkou Sanci se napravit. Podminkou toho je, Ze musi vyrastat ve
vyhovujicim prostiedi. Jestlize je rodinné prostfedi nevyhovuijici, cesta k jejich

napraveé povazlivé klesa.

V soucCasné spole¢nosti je velkym problémem lidska lhostejnost. Kolikrat
muzeme fFict, Ze upozornénim na malé nepravosti a jejich v€asnym odhalenim
muzeme zabranit vaznéjSim prestupkdm ¢&i dokonce trestnym ¢&iniim. Bohuzel
vétSina z nas se k dané problematice stavi velmi pasivné pod heslem: ,nehas,
co té nepdli“. Co nas k tomu vede? Je bézné, Ze rodi¢e mivaji o svych détech
jen to nejlepSi minéni a kazdé upozornéni z venku se jich hluboce dotyka. Je na
kazdém z nas, zamyslet se, jestli ochranna slupka, kterou kolem svych déti
vytvafime, neni nékdy na Skodu. Je nutné brat vazné kazdé upozornéni na
nepravosti, jichz se déti dopoustéji. ReSeni t&chto problému v zarodcich by se
mélo stat soucasti naSeho kazdodenniho Zivota. Jediné tak, Ze budeme bojovat
s lhostejnosti, s neznalosti a pfiliSnou toleranci, mazeme prispét k lepsi

budoucnosti nasSich déti.
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