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Téma je v literatuie: méné Casté;

Zameéreni prace: empirické;

Rozsah prace: odpovida minimalnim pozadavkim;

Pocet uvadénych titula: dostateény;
Aktualnost literarnich zdroja: odpovidajici;
Citace v textu: odpovida citaénim pozadavkim,

Cil prace: splnén;

Formalni stranka prace: odpovida pozadavkium s vyhradami;
- nejednotnost pisma v Obsahu, psani kapitol velkymi pismeny, odliSna velikost pisma
u Seznamu tabulek a obrazky;
- modfe psany nadpisy kapitol;
- neobvyklé uvadéni autorl (napf. str. 12 ,Pan Karel Mékota ...*
- chybna interpunkce u citaci (cely text), v Referenénim seznamu;
- zmeéna radkovani na str. 39, 51;
- Cislovani publikaci v Referenénim seznamu;

Jazykova a stylisticka uroven prace: odpovida pozadavkim;
- gramatické chyby na str. 25 ,pro vyhodnoceni dotazniku jsme si stanovily ...%
str. 31 , ... jsme potvrdily teoretické poznatky a dokazali ...“ str. 50 , ... jsme
nashromazdily ..."

Obsahova a vécna stranka prace: odpovida poZzadavkim s vyhradami:

Uvod (str. 10) neuvadi do problematiky prace.

Cil, védecké otazky, ukoly prace, stanoveni hypotéz (str. 25-26) jsou jasné formulovany,
avSak pokud byly stanoveny hypotézy, nemusely byt uvadény védecké otazky, na které bylo
mozno odpoveédét po vyhodnoceni dotaznikl v zavéru prace.

Metodika (str. 27-29) zdlouhava a méné srozumitelna je ,Organizace vyzkumu® na str. 28.
Vysledky a diskuze (str. 30-47) zbyteCné uvedeni grafického znazornéni poctu divek a
chlapct (str. 30); u hypotéz ztu€néni nékterych vét, uvedeni vzorcl pro vypocty, které nebyly
v praci pouzity vzhledem k vyuziti statistického softwaru (str. 43).

Zavéry (str. 47-50) - uvést tuto kapitolu na samostatné strance. Kapitola obsahuje shrnuti
vysledku, coz mélo byt vhodnéji uvedeno kapitole ,Vysledky a diskuse®. Podkapitola ,Zavér*
obsahové neodpovida zavéru diplomové prace, spise souhrnu.




Vyuzitelnost pro praxi: stfedni i pfes uvedené vyhrady;

Uroven zpracovani zavéreéné prace odpovidd s vyhradami pozadavkim kladenym na
zavére€nou diplomovou praci na Univerzité Hradec Kralové.

Pripominky:

Studentka pracovala na diplomové praci samostatné. Konzultovala osobné ¢i pfes mail
v ramci svych ¢asovych moznosti vzhledem k plnému pracovnimu uvazku na zakladni Skole
v Dubé.

PFinos diplomové prace vidim, i pfes fadu pfipominek a nedostatk(i, ve zpracovani nosného
tématu, kdy do své diplomové prace dokazala zapojit polovinu zakl zakladni Skoly. Pozitivni
je vyuziti odborné spoluprace pfi statistickém hodnoceni vysledkd. U komentare
k vysledktiim, v kapitole ,Vysledky a diskuse“, se opira o odkazy jednotlivych autor(
k doporu¢enym hodnotam napf. u poctu krokl dle jednotlivych autor(i, na odkaz poukazujici
na problematiku ,chytrych® telefond apod. Diplomantka tim prokazala schopnost pracovat
s odbornou literaturou.

Otazky k obhajobé:
1. Vysvétlete uvedené prvni Ctyfi formalni nedostatky.
2. Jak byste zestru¢nila obsah kapitoly ,Organizace vyzkumu“?
3. Vyslovte jasny zavér prace vzhledem k dostate€nému objemu pohybové aktivity.
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