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Dlouhodobé zmény ve vzdélanostni strukture
obyvatelstva CR

Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva statistickou analyzou dlouhodobych zmén ve vzdé€lanostni
struktufe obyvatelstva Ceské republiky. Analyza dlouhodobého vyvoje poétu absolventi je
provadéna na zkladnim, sttednim, vy$§im odborném a vysokoskolském stupni vzdélani. Na
zékladé analyz bylo zjisténo, ze dlouhodob& dochazi v Ceské republice ke snizovani poétu
absolventl se zakladnim vzdélanim a narGsta pocet absolventi vysokoskolského vzdélani.
Dale Ize podle vysledkt z analytické ¢asti tvrdit, ze klesa pocet absolventu stfednich Skol
bez maturity a piibyva absolventi stfednich $kol s maturitou. Pocty absolventi vyssich
Vv poctech absolventd. V dnesni dobé je kladen na vysokoskolské vzdélani velky diraz, a
proto lze predpokladat, Ze pocty absolventt vysokych skol budou v dalSich letech nardstat,
naopak absolventl se zakladnim vzdélanim bude neustéale ubyvat.

Dil¢im cile prace bylo zkoumat postoje eské vetejnosti v oblastech vzdélavani.
Analyzy prokéazaly, Ze ob&ané Ceské republiky maji témé&F jednotny nazor, ze kazdy jedinec

muze dosdhnout vzdélani, které odpovida jeho schopnostem.

Kli¢ova slova: casova tada, Ceskd republika, uroven vzdélani, zakladni vzdélani, stiedni
vzdélani, vyssi odborné vzdélani, vysokoskolské vzdélani, Cesky statisticky ufad, trend,

vefejné minéni



Long-term changes in the educational structure of the Czech
Republic’s population

Abstract

The bachelor thesis deals with the statistical analysis of the long-term changes in the
educational structure of the Czech Republic’s population. The long-term analysis of the
development of the numbers of graduates is done on the elementary, secondary, higher
professional and academical level of education. It was found out, based on the analysis, that
in the Czech Republic there has been a significant reductioin of the numbers of elementary
school graduates and significant increase in the numbers of university graduates. Next fact
that is possible to quote is, that according to the analysis outcomes number of the graduates
of high school with General Certificate of Secondary education increases whereas the
number of the graduates of high school without the certificate decreases. The number of
graduates of the higher professional education is the lowest, but the analysis proved
fluctuation in numbers. These days there has been a great emphasis on the academical
education and that’s why it is possible to expect an increasing tendency in the numbers of
the graduates in the future but on the other hand the number of the graduates with the
elementary education will decrease. Partial aim of the thesis was to examine the public
opinion on education. The analysis proved that the Czech Republic’s citizens have an almost

unified opinion, that everyone can reach the education which responds their abilities.

Keywords: time series, Czech Republic, level of education, elementary education,
secondary education, higher professional education, academical education, Czech Statistical

Office, tendency, public opinion
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1. Uvod

Vzdélani predstavuje pro vyspélou spole¢nost jeden ze zdkladnich kameni jejiho
dal§iho rGstu. Vzdélani spolecnosti, jako ukazatel vyspélosti spoleCnosti, je zavislé
na kazdém z nas. Uroveii a stupeti dosazeného vzdélani viech jednotlived v daném staté
vytvaii vzdélanostni strukturu statu a kazdy jedinec je tak pfinosem pro celkovou uroven
vzdélanosti. Formovani vzdélanostni struktury je ovlivnéno mnoha faktory. Velkou mérou
ovlivituje vzdélanostni strukturu a systém vzdélavani predevsim vzdélavaci politika a aktéfi
této politiky. Pro svuj dalsi rist je nutné, aby do Skolstvi plynuly daiiové piijmy z vetejnych
rozpoctu.

Vzdélavani vyraznou mérou zasahuje, ovlivituje a prolina se do dalSich odvétvi at’ uz
se jedna o demografii, ekonomii, sociologii, psychologii a podobn¢, a vyrazné se podili
na vytvafeni kulturni Grovné dané zemé. Vzdélavani ma v Ceské historii vyznamné
postaveni, bylo k nému vzdy pfistupovano s nalezitou tctou. V porovnani s minulosti, kdy
narok na vzdélani méli bohatsi méstané nebo muzi, prob&hly jiz v minulych stoletich
spoleCenské zmény, které vedly ke zméné pristupu ke vzdélani tak, jako je vniman v dnesni
dob¢. Pravo na vzdélani dnes upravuje Listina zakladnich prav a svobod. AvSak osobni
motivace, rodinné zazemi a socialni poméry studenta, to vSe ovliviiuje jeho cestu za
dosazenim nejvyssiho mozného stupné vzdelani.

V minulosti bylo vysokoSkolské vzdelani dostupné lidem majetnéjSim, nebo majicim
vetsi vliv a samoziejmé schopnym a talentovanym. Dnes jsou dvefe univerzit do Siroka
otevieny téméf kazdému, kdo o studium projevi zdjem. Nic vSak neubird na faktu, Ze
vysokoskolské studium je ptedevSim projevem studentovi vile soustavné na nécem
pracovat.

Ptfedevsim ohledné tercidlniho stupné vzdélani existuje spousta predsudkti a myta
a toto vefejné minéni se také s Casem vyrazné meni. V soucasné dob€ panuje vefejny nazor,
ze je vysokoskolské vzdélani bézné poskytovano a akademické tituly pfifazovany bez
vynalozeni vétSiho usili a ze jiz tyto akademické tituly a dosazené vzdelani nejsou
ukazatelem bohatého lidského kapitalu, tak jako tomu bylo diive. Slovy ucitele naroda Jana
Amose Komenského: ,,Nevéite viemu, co se vam k véient predklada: Zkoumejte vse a
presvedcujte se o vSem sami!*‘ Je na posouzeni kazdého z nas, jak vnimat kvalitu souc¢asného
Ceského Skolstvi. Neodmyslitelnym a cennym atributem, ktery vSak v ramci vzdélani

ziskavame je predevsim samostatné a kritické mysleni.
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2. Cil prace a metodika

2.1. Cil prace

Cilem prace byla statisticka analyza vyvoje vzdélanostni struktury obyvatelstva Ceské
republiky pomoci podrobné analyzy vyvoje poctu absolventi na zékladnim stupni, sttednim
stupni s maturitou a bez maturity a vysokoskolském stupni vzdélani mezi lety 1993 az 2017.
Vzhledem k dostupnosti dat byla vyuzita data o vy$§im odborném stupni mezi lety 2001 az
2017. K této analyze bylo vyuzivano metod ¢asovych fad, kdy pro popis vyvoje slouzilo
nejprve grafické zobrazeni, jako odhad zakladniho trendu. Nasledné byla provadéna analyza
pomoci vybranych elementarnich charakteristik a modelovani trendu pomoci trendové
funkce. Vhodné zvoleni trendové funkce bylo dolozeno vypocty indexu determinace
a stfedni absolutni procentudlni chyby (M.A.P.E). Trendova funkce byla dale vyuzita pro
prognoézovani budouciho vyvoje na nasledujici tfi obdobi. Hodnoty prognézy pomoci
trendové funkce byly u linearnich trendovych funkci porovnany s hodnotami prognozy
pomoci prumérnych koeficientt ristu.

Vzdélani vyrazné ovliviiuje predevsim profesni zivot obyvatelstva. Dil¢im cilem prace
bylo analyzovat nazory Ceské vefejnosti, zda dosazené vzdélani zavisi na schopnostech
daného jedince. Nazory vefejnosti piejaté z vyzkumu NaSe spolec¢nost, provadéného
Centrem pro vyzkum vetejného minéni byly analyzovany podle pohlavi, rodinného stavu

a véku respondentti. V ramci kontingen¢nich tabulek byla testovana zavislost odpovédi.
2.2. Metodika

2.2.1. Vymezeni ¢asovych rad

Jako zakladni prostiedek statistické analyzy dynamiky hromadnych jevl slouzi casova fada,
ktera se vSeobecné charakterizuje jako mnoZzina pozorovani kvantitativniho ukazatele,

usporddand v case (Svatosova a Kaba,2008)
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Casovou fadou se rozumi dle Hindlse, Hronové a Segera (str. 246, 2009):
»~Posloupnost vécné a prostorove srovnatelnych dat, kterd jsou jednoznacné usporaddana
Z hlediska casu ve sméru minulost — pritomnost. Analyzou casovych rad se pak rozumi
soubor metod, které slouzi k popisu téchto rad a pripadné k predikcim jejich budouciho
chovani. *

Casovou fadu definujeme za pouziti popisnych a dynamickych charakteristik ¢asové
fady. K zobrazovani ¢asovych tad slouzi spojnicovy graf nebo sloupkovy graf (Budikova,
Kralova a Maros, 2010)

Cilem analyzy casové fady je uréeni modelu (mechanismu), podle n¢hoz jsou
generovana sledovana data. Znalost tohoto modelu umoziuje predikci budouciho vyvoje
systému a do jisté miry i fidit a optimalizovat chovéani systému vhodnou volbou vstupnich
parametri a podminek (Kftivy, 2012).

Pro porovnavani hodnot urcit¢ho ukazatele v ase je nejprve dilezité, aby tyto
hodnoty byly srovnatelné. V ramci statistické analyzy ¢asovych tad je nutné se presvédcit
o tom, ze jsou data srovnana podle vécného, prostorového a ¢asového hlediska. Vécnou
srovnatelnosti se rozumi piedev§im obsahové vymezeni daného ukazatele. Prostorova
srovnatelnost je chapana jako vztah udaji ke stejnému geografickému uzemi. Casova

srovnatelnost potom znamena nutnost vztahnout data k ur¢itému ¢asovému horizontu.

Zékladni ¢lenéni druhta ¢asovych tad je nasledovné:

a) podle rozhodného ¢asového hlediska se ¢asové fady Cleni na intervalové (tedy
Casové fady intervalovych ukazatelt) a na ¢asové fady okamzikové (tedy ¢asové
fady okamzikovych ukazateli),

b) podle periodicity, s jakou jsou tidaje v fadach sledovany, na ¢asové fady ro¢ni
(téZ nazyvané jako dlouhodobé¢) a na Casové tfady kratkodobé, kde jsou udaje
zaznamenavany ve Ctvrtletich, mésicich nebo tydnech. Mési¢ni ekonomické
Casové fady patii mezi nejsledované;si.

c) podle druhu sledovanych ukazateli na Casové fady primarnich (prvotnich)
ukazatelll a na Casové fady sekundarnich (odvozenych) charakteristik,

d) podle zpisobu vyjadieni udaji na Casové fady naturalnich ukazatell a na ¢asové

fady penéznich ukazatelti (Hindls, Hronova a Seger, 2009).
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2.2.2, Vybrané elementarni charakteristiky ¢asovych rad

Pii analyze Casovych fad je vzdy nejprve snahou ziskat rychlou a orienta¢ni
predstavu o charakteru procesu, ktery tato fada predstavuje. Mezi zakladni metody proto
patii vizualni analyza chovéani ukazatele vyuzivajicich grafii spolu s urCovanim
elementarnich charakteristik. Vizudlni rozbor casové fady v podobé grafu predevsim
pomaha definovat dlouhodobé tendence nebo nékteré periodicky
se opakujici vyvojové zmény. Grafickd analyza vSak nikdy nestaci k poznani hlubSich
souvislosti a mechanismi studovaného procesu a neumoznuje adekvatnim zpiisobem
definovat jeho vlastnosti. Popis dynamiky zmén v ¢asovych fadach umoziuji elementarni
charakteristiky casovych tfad. Knim patii predev§im diference ruzného tadu, tempa
a prumérna tempa rastu a pruméry hodnot ¢asové fady (Hindls, Hronové a Seger,2009).

Absolutni charakteristiky umoziuji absolutni komparaci hodnot jednotlivych ¢lent

Casové fady. Nejcastéji pouzivanymi jsou prvni diference neboli absolutni ptirtstky.

e Prvni diference (absolutni pFiristek)
Ayt:yt_yt-litzza P [21]

Yt = hodnoty ¢asové fady

Prvni diference ukazuje rychlost zmény daného ukazatele. Jedna se vlastné o rozdily
sousednich pozorovani Casové fady, které reprezentuji pfirtistek nebo ubytek daného

ukazatele v ur¢itém okamziku ve srovnani s obdobim bezprosttedné piedchazejicim.

e Druha absolutni diference
APy, = Ayi— Ay1=Yi— 2Yt1 + V2, t =3, ..., n. [2.2]
yt= hodnoty Casov¢ fady
Druha diference charakterizuje absolutni zrychleni, respektive absolutni zpomaleni
Vv Casové fadé a udava, o kolik byl v nasledujicim obdobi pfirGstek dané¢ho ukazatele vyssi
nebo nizsi v porovnéni s predchazejicim obdobim (SvatoSova a Kéaba, 2008).
Druha diference vznika, aplikuje-li se prvni diference znovu na jiz provedenou prvni

diferenci (Budikova, Kralova a Maros, 2010).
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Mimo absolutni charakteristiky se také vyuzivaji charakteristiky relativni, popisujici tempo
rustu daného ukazatele v Case. Jejich predstaviteli jsou koeficienty rustu (tempo ristu) nebo

pramérny koeficient rustu.

e Prosty koeficient ristu (tempo riistu)

k= 2% =2,3,...,n. [2.3]
Yt-1

yt= hodnoty Casové fady
Charakterizuje relativni postupnou rychlost zmén hodnot. Prosty koeficient rtstu je
bezrozmérnou veli¢inou, je-li v8ak vyjadien v procentech, je ziskan ukazatel nazyvany

tempo rustu.

e Pramérny koeficient rustu

k=" T2 By 2n = ot dn [2.4]
Y1 Y2 Yn-1 Y1

Urcovat primérny koeficient riistu ma smysl, jen pokud ¢asova fada vykazuje viceméné

monotonni vyvoj. Primérny koeficient rlstu, je stejné jako ostatni primérné ukazatele
citlivy na extrémy, a proto byva témito krajnimi hodnotami zkreslen. Pted vypoctem je nutné
casovou fadu detailné analyzovat a zjistit, zda neni vyhodné rozdélit ji na nékolik dil¢ich
¢asti, ze kterych potom dale urcovat dil¢i primérné koeficienty ristu. Primérny koeficient

rastu slouzi také k predikcim budouciho vyvoje v asové fadé (Svatosova a Kéaba, 2008).

e tempo prirtastku

AL — Y
r,= 1 Yt— V-1 [2.5]
Yt-1 Yt-1
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e Dbazicky index

lijo = % [2.6]

Qivevrvennn hodnota ¢asové fady

Jo...... hodnota zakladniho obdobi.

K porovnani vyvoje ukazatell v ¢ase slouzi hodnoty ukazatele vzhledem ke stejnému

obdobi (bazi). Tato charakteristika se nazyva bazicky index (Svato$ova a Kaba, 2008).

2.2.3. Dekompozice a popis trendu ¢asovych iad

Dekompozice casové tady vychazi z klasického (formalniho) modelu. V tomto
modelu jde pouze o popis forem pohybu a je zalozen na dekompozici fady na CEtyfi slozky
(formy) ¢asového pohybu. Soubézna existence vsech ¢tyfech prvkia vsak neni nutnd, obvykle

chybi sezonni slozka.

Casovou fadu je mozné dekomponovat na:

trendovou slozku Tt

sezonni slozku St

cyklickou slozku Ct

nahodnou slozku &t

Tvar rozkladu mlze byt aditivni @y, =T+ S +Ci +& = Y + &,
t=1,2, ...,n, [2.7] nebo multiplikativni v obecném tvaru y, = T;S;Cr&e, t=1,2,...,n[2.8].
Ve statistické praxi je Castéji vyuzivan model aditivni. Aditivni model je v rdmci prace
pouzit k formulaci linearniho a parabolického trendu vyvoje.

Trend je definovan jako hlavni tendence dlouhodobého vyvoje hodnot
analyzovaného ukazatele v Case. Muze byt rostouci, klesajici anebo konstantni (Hindls,
Hronova a Seger, 2009)

Trend jinymi slovy charakterizuje dlouhodobou celkovou a hlavni tendenci vyvoje
Casové fady (Svatosova a Kaba, 2008).

vvvvvv

analyzy casovych tad vibec. K tomu slouzi trendové funkce, kterd nejen popisuje vyvoj
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analyzované tady, ale slouzi také k vytvareni predikci. Mezi jednoduché trendové funkce
patii funkce linearni a kvadraticka.

Nejcastéji pouzivanym typem trendové funkce je linearni trend. Linearni trend lze
vyjadfit ptimkou ve tvaru T, = [y + fit [2.9]. Kdy Po a B1 jsou nezndmé parametry
at=1,2, ..., n je casova proménna. Neznamé parametry byly pro potfeby prace oznaceny

jako ,,a* (Po) a,,b* (By). Odhady parametrii 1ze vyjadfit rovnicemi:

a=y— bt [2.10]
_ Ytye—tYy:
b = Serniz [2.11]

Linearni trendovou funkci 1ze tedy upravit do tvaru Tt=a + b*t [2.12.].

Vyuzivany je téz trend kvadraticky, ozna¢ovany také jako parabolicky trend ve tvaru:
T, = By + Pit + B,t? [2.13.]. Parametry budou dale oznacovany jako bo, b1 a b. Lze je

vyjadfit nasledovné:

Vet
b, = ztt'z [2.14]
_ IyeNt -3t 2Tyt ?
by = ZZt”—(Zt?); [2.15]
2_ 2
b, = nyyet “— Yyt [2.16]

nyt4+—(3t2)?

Pti volbé trendové funkce je nutné zvolit kritéria, na zaklad¢, kterych je mozné vybrat
konkrétni a vhodny typ funkce. Prvni jednoduchou moznosti volby je analyza grafu
zobrazené Casové fady. Graf nazorné zobrazi dlouhodoby trend v Casové fade. Volbu
trendové funkce je vSak nutné podlozit dal$imi objektivnimi kritérii jako jsou index
determinace, index korelace nebo M.A.P.E. (Hindls, Hronova a Seger, 2009).

Standardnim ukazatelem, ktery slouzi k popisu shody modelu s empirickymi udaji je

index determinace.

L0e=y)?

F=1-=t== 2.17
L(e—9)? [2.17]
y = aritmeticky primér hodnot casové fady

o — LY

y== [2.18]
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Index determinace je bezrozmérné &islo pohybujici se v rozmezi od 0 do 1. Cim vice
se hodnota indexu blizi jedné, tim lépe popisuje zkoumany jev. Funkce S maximalni
hodnotou indexu determinace totiz nejlépe popisuje vyvoj hodnot zkoumaného jevu
vV minulosti a umozni dobie predikovat budouci vyvoj.

Vedle indexu determinace se Casto pouzivd index korelace. Index korelace je
odmocninou indexu determinace:
1=+ [2.19]

Stejné jako u indexu determinace plati, Ze ¢im vice se hodnota indexu korelace blizi
jedné, tim Iépe popisuje zkoumany jev.

Mezi dalsi kritérium vhodnosti modelu trendu patii M.A.P.E., stfedni absolutni

procentualni chyba. Prednost je potom obecné dana modelu s nejnizs$i hodnotou tohoto

ukazatele.
M.A.P.E. = 20y eyl [2.20]
n Yt

(Svatosova a Kaba,2008).

Sezonni slozka je pravidelné se opakujici odchylka od trendové slozky. Perioda
opakovani je krat$i nez jeden rok nebo rovna jednomu roku. Davody, pro¢ dochazi
k sezonnimu kolisani jsou riizné. MiZe se jednat o zmény ro¢nich obdobi, vliv riznych délek
meési¢niho ¢i pracovniho cyklu. Rizné spolecenské zvyklosti jako naptiklad vyplata mezd,
svatky nebo dovolené téz vyraznou mérou ovlivituji vyvoj Casové fady v priibéhu zadaného
obdobi.

Cyklickou slozkou se rozumi kolisani pfiblizn€é v hodnotach trendu v disledku
cyklického vyvoje s dobou periody delsi nez jeden rok.

Nahodné slozka je takova veli¢ina, kterou neni mozné popsat zadnou funkci Casu
(Hindls, Hronova a Seger,2009).

Naéhodna slozka je vyvolana piisobenim faktorti ndhodného charakteru. Predstavuje
drobné, ojedin€lé nebo nepravidelné odchylky od trendu casové fady, které neni mozné

predvidat (SvatoSova a Kaba, 2008).

2.2.4. Vybérova Setieni — kvotni vybér

Ve statistické praxi dochdzi ke dvéma zplUsobiim Setfeni. Muze se jednat
o vycerpavajici Setfeni, kdy jsou analyzovany vesSkeré jednotky statistického souboru.

Takové zjistovani pfinasi znacnou finan¢ni nakladnost a narocnou organizaci, zpracovani
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muze trvat fadové mnoho meésic. Neodmyslitelnou piednosti tohoto zjistovani je vSak
ptesnost a detailnost informaci o kazdé dil¢i jednotce zakladniho souboru.

Dnes je stale Castéji piistupovano k vybérovému Setieni. To vV praxi znamena, vybrat
pouze nékteré jednotky zakladniho souboru a znich pofizenych charakteristik potom
vyvozovat zavéry o zakladnim souboru (Hindls, Hronové a Seger, 2009).

Pfi neuplném (vybérovém) zjistovani je vyuzivano pfedevsim toho, ze 1ze vénovat
mnohem vétsi pozornost samotnému zjist'ovani udaji a dosahnout tak vétsi pravdivosti dat,
popiipad¢ zjiStovat vétsi pocet znakl. Tato moznost vychazi z faktu, ze zkoumané znaky
jsou zjistovany jen u vybranych jednotek ¢imz se aparat, jenz se zjisStovanim zabyva zuzi
pouze na kvalifikované odborniky.

Reprezentativnost souboru predstavuje jeden z nejdilezitéjSich pozadavkl
vybérovych Setfeni. To znamena, Ze aby bylo mozné provést zobecnéni vysledkii vzhledem
k zakladnimu souboru, musi vybér obsahovat podstatné a charakteristické rysy souboru
zakladniho (Svatosova, Kéaba a Prasilova,2005).

Jednim z typil vybérovych Setieni je kvotni vybér. Na zéklad€ kvéotniho vybéru, ktery
je zalozen na znalosti sloZeni celé populace provadi vybér svych respondentti Centrum pro
vyzkum vetejného minéni. Tato znalost vychazi z vysledki pravidelného S¢itani lidu, diky
némuz jsou znama naptiklad takova fakta, ze v populaci je zhruba 50 % zen a 50 % muzd.
Tato znama struktura sloZeni populace se pievede na vybérovy soubor 1000 respondenti
(kde se nachazi 500 muzi a 500 zen) a ten se rozdé€li mezi pfiblizné 250 tazateld. Tito
tazatelé, ktefi jsou do vyzkumu vybirani z databaze tazatelské sité provedou kazdy ctyfi
rozhovory s riznymi respondenty (muzi a Zenami, respondenty s riznou mérou nejvyssiho
dosazen¢ho vzdélani, respondenty raznych vékovych kategorii apod.) Vysledny soubor
vSech dotdzanych potom prakticky presné odpovida sloZeni celé populace. Kvotni vybér je
jednou z moznosti zajisténi reprezentativniho souboru respondenti. Je to praveé
reprezentativnost souboru respondentt, ktera je kliCovym parametrem pro vyzkumy

vefejného minéni (Centrum pro vyzkum vetejného minéni, 2018).
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2.3. Analyza zavislosti kvalitativnich znaki

Pti statistické analyze zejména v oblastech vyzkumu vetejného minéni nebo prizkumu
trhu, kde se velmi Casto data vyjadiuji slovné, je pouzivana analyza kvalitativnich znakd.
Kvalitativni znaky lze C¢lenit na znaky alternativni (nabyvaji dvou obmén)
a znaky mnozné (nabyvaji vice nez dvou obmén). Pokud je zkoumana zavislost mezi
alternativnimi znaky, je aplikovana zdvislost asocia¢ni a v pifipadé znakli mnoznych
kontingence (Kaba a Svatosova, 2012).

Kontingence je definovana jako vztah dvou a vice kvalitativnich znaki, z nichz

alespon jeden je znakem mnoznym (SvatoSova a Kaba, 2008).

Tabulka 1 Ttidéni dvou a vice kvalitativnich znaki do kontingenéni tabulky

Znak A\Znak B b1 ‘ b2 ‘ .............. ‘ bj ‘ .............. ‘ bm | Celkem
ai N1 N2 N1 s Nim ni.
az N21 N2 Ngj . N2m na.
a | Nij . Nj
dk Nki  Nk2 . Nkj e, Nkm Nk.

Celkem ni ‘ N2 ‘ .............. ‘ n; ‘ .............. Nm N

Zdroj: SvatoSova a Kaba (2008, str. 13)

V kontingen¢ni tabulce 1ze ovéfovat vzajemnou zavislost sledovanych kvalitativnich
znaki testovanim s vyuzitim ¥ — testu. Dal$i postup je potom takovy, ze v piipadé Ze test
prokaze zavislost, zmé&fi se nasledné sila zavislosti. Tento test nelze pouzit, pokud je vice
nez 20 % teoretickych Cetnosti menSich nez 5 anebo, je-li jedna teoreticka Cetnost mensi
nez 1 (SvatoSova, Kaba a Prasilova, 2005).

Pfi vyuziti ¥ — testu se vychazi z nulové hypotézy, ktera uvadi, ze mezi
sledovanymi znaky neexistuje zavislost. Vzorec testovaciho kritéria za vyuziti vzoru
kontingen¢ni tabulky viz. Tabulka 1 je nasledujici:

(nij= noj)?
X2 =X, X, ———"——n [2.21]

noj
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Jedna se o rozdil skutecnych (empirickych) cetnosti njj a teoretickych (ocekavanych)
cetnosti noj. Teoretické Cetnosti se vyjadii jako soucin okrajovych ¢etnosti déleny
celkovym rozsahem souboru:

ninj

Ny = [2.22]

n

Dalsi postup testu je nasledujici:

1) volba hladiny vyznamnosti a (bézné a=0,05 nebo 0,01)

2) vypocet teoretickych Cetnosti v kontingenc¢ni tabulce

3) vypocet testového kritéria x2

4) vyhledani kritické hodnoty 3 Vv tabulkach x ? — rozdéleni pro pocet stupiili volnosti
[(k = 1).(m - 1)]

5) v piipadé, ze vypoctena hodnota je vétsi, nez tabulkova hodnota bylo prokazano, ze
mezi obéma kvalitativnimi znaky existuje vyznamny vztah (SvatoSova, Kaba a
Prasilova, 2005).

U prokazané zavislosti lze posuzovat jeji silu. K tomu slouzi Pearsoniiv koeficient

kontingence a Cramértiv koeficient kontingence.

Pearsoniiv koeficient kontingence je definovan:

X2
X2+n [2.23]

Cramériv koeficient kontingence je definovan:

2
V= X 2.24
n(q-1) [ ]

Koeficienty kontingence jsou pfi Gplné nezavislosti mezi kvalitativnimi znaky rovny
0, pti pevné (Uplné) zavislosti se limitn¢ blizi k 1 (SvatoSova a Kaba, 2008).

K porovnani hodnoty testovaciho kritéria s kritickymi hodnotami lze pro
rozhodovani o platnosti ¢i neplatnosti nulové hypotézy pouzit p-hodnotu. P-hodnota
predstavuje pravdépodobnost za platnosti Ho, s kterou bychom, vzhledem k jednostrannosti
nebo oboustrannosti testu ziskali stejnou nebo jest€ méné pravdépodobnou hodnotu testové
statistiky. P-hodnotu je mozné definovat i jako nejmensi hladinu vyznamnosti testu, pii které

se na danych datech jesté zamitne nulova hypotéza. Plati tedy, ze ¢im niZsi p-hodnota testu
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je, tim mensi tento test indikuje pravdépodobnost, Ze nulova hypotéza je platna. Pokud vyjde
pfi vyhodnoceni statistického testu p-hodnota ,,blizka nule*, znamena to, ze nulova hypotéza
ma minimalni oporu v pozorovanych datech a Ize hypotézu zamitnout. JestliZe je pfepoctena
hladina  vyznamnosti  ,p“  vétSi nez  teoreticka  hladina  vyznamnosti
(o = 0,05) potom nulovou hypotézu, ze mezi sledovanymi kvalitativnimi znaky neni

statisticky vyznamna zavislost pfijimame (Matematicka biologie, 2019).
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3. Teoreticka vychodiska
3.1.Vzdélavani, vzdélani a vzdélanostni struktura

3.1.1. Vychova a vzdélavani

Mezi zakladni pojmy pedagogiky patii pfedev§im vychova a vzdélavani. Vychovu
definuji Kalous a Vesely (str. 62-63, 2006) jako: ,,Cinnost, kterd ve spolecnosti zajistuje
predavani duchovniho majetku spolecnosti z generace na generaci. Jedna se tedy
o zprostredkovani vzorcit a norem chovani, komunikacnich ritualu, hygienickych navykii, jez
se uskutecnuje prostrednictvim rodinné vychovy jiz od nejranéjsiho véku déti. Komplikace
je spatfovéna Vv tom, ze vychova je v pedagogice pouZzivana ve spojeni s pojmem vzdélavani.
Na jedné strané je vSeobecné piijimano, ze se jedna o velmi uzce propojené jevy, na strané
druhé vsak vzdé€lani ptedstavuje specificky termin, ktery se nekryje s pojmem vychova
(Kalous a Vesely, 2006).

Autofi Kalous a Vesely (str. 62-63, 2006) uvadgji: ,,Pojem vzdéldavaini se obecné
V pedagogické teorii chape jako proces zamerného a organizovaného osvojovani poznatkii,
dovednosti, postojii a jiné, typicky realizovany prostiednictvim Skolniho vyucovani.

Vychova je proces zamérného ovliviiovani osobnosti ¢lovéka s cilem dosahnout
pozitivnich zmén v jejim vyvoji. Poté miiZze byt vychova chépana z rtiznych thli pohledu,
muze se jednat o vychovu jako plné fizeny proces ovlivnéni nehotového ¢lovéka pedagogem
nebo instituci, naplnény snahou podfidit tohoto jedince normam spole¢nosti, stejné tak jako
normdm instituce. Jiny pohled zdlraziuje tlohu samotného vychovavaného jako subjektu
vlastniho formovani a zvyraziiuje ji podil osobnosti na vlastnim utvareni. Je vymezen téz
treti proud, ktery vychazi z interakce mezi pedagogem a zakem.

Dalsi definice pojmu vzdélavani jinak feCeno edukace je uvedena, jako proces,
pii kterém dochazi k néjakému druhu uceni. Ve filozofii vychovy se edukace povazuje
za celkové a celozZivotni rozvijeni osobnosti ¢loveka pisobenim formalnich (Skolskych)
vychovnych instituci i neformalnich instituci (rodina). V obecné pedagogice je potom pojem
edukace vyhradné spojovan s prostfedim Skoly, kde probihaji procesy fizené¢ho a cileného

uceni (Priicha, Walterova a Mares, 2008).
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3.1.2. Lidsky kapital, vzdélani a vzdélavani

V dnesni dob¢ je obecné piijimana definice lidského kapitalu podle Beckera (1963)
jak uvadi (Fischer a Mazouch, str.1, 2011): ,,Lidsky kapital jsou schopnosti, dovednosti
a odpovidajici motivace tyto schopnosti a dovednosti uplatnit.*

Lidsky kapitdl znamena potencial spolecnosti vytvafeny jako zdsobarna znalosti
a dovednosti Vv lidech urcitého statu. V tomto potencialu autofi spatiuji ,,skryté bohatstvi‘
pro ekonomicky rast dané spolecnosti (Priicha, Walterova a Mares, 2008).

Dale lidsky kapital ptfedstavuje jiz zcela samoziejmou soucast vyrobnich faktori
ve spolecnosti. Vedle zakladnich vyrobnich faktord, tedy vedle prace, pidy a finan¢niho
kapitdlu je lidsky kapitdl v podobé uwhrnu jedineénych schopnosti jednotlivcee,
at’ uz vrozenych nebo ziskanych, vyraznym faktorem vedoucim k ziskani vzacnych statkii
(Kalous a Vesely, 2006).

Obecné plati, ze tam, kde troven vzdé€lanosti urychluje rozvoj lidského kapitalu
nasleduje 1 ekonomicky a spolecensky rast, na kterém ziskavaji prospéch i méné vzdélani
nebo nevzdé€lani jedinci. Produktivnost a ekonomicka prosperita umoziuji zvySovat nejen
individudlni pfijmy vzd€lanych jedinci, ale i ostatnich ekonomicky ¢innych obcant.
Umoznuji také vyrazny rist piijmi do vetejného rozpoctu a tim vytvaii ekonomicky
ptiznivéjsi klima pro realnou socialni politiku ve staté (Pricha, 2009).

Na mikroturovni je zpravidla lidsky kapitdl chapan jako nehmotné kapitalové
aktivum — to jsou zejména znalosti, dovednosti a tvirci schopnosti, které jsou z hlediska
jedince definovany jako statek vzdélani. Vzdé€lani jako statek, ktery nema charakter zbozi
piinasi svému nositeli individualni uzitek, ktery Ize zjednodusit na jeho budouci finan¢ni
pfijem. Neméné€ vyznamny je téZ spolecensky uzitek predstavovany makroekonomickymi
efekty v dusledku ptinost z ristu konkurenceschopnosti ekonomiky anebo na druhé strané
z uspor nakladi (Kalous a Vesely, 2006).

Mezi zékladni faktory ovliviiujici lidsky kapital jedince (a tim i celé spolecnosti) patii
geneticky zdédéné predpoklady, dale rodinné, socidlni a dalsi faktory prostiedi

a Vv neposledni fad¢ téz formélni a neformdlni vzdélani jedince; lidsky kapital jedince
by tedy v tomto pojeti mohl byt vyjadien naptiklad nejvys$si dosazenou trovni vzdélani

(Fischer a Mazouch, 2011).
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Vzdélani je obecné spjato s pojmy kultivace, rozvoj, formovani a utvafeni cloveka.
Cilevédomy proces této kultivace, fizeny, vedeny a podporovany spolecnosti
prostiednictvim osob, na néz je delegovana role vzdélavatelti, je oznacovan jako vzdélavani
(Walterova, 2004).

Pojmy vzdélani a vzdélavani, jsou velmi uzce provazany. Navic je zdiraznén fakt,
Ze jsou tyto pojmy v ¢eské pedagogické terminologii stale nespravné zaménovany. Jsou
vyzdvihovany osobnostni, obsahové, institucionalni, socioekonomické a procesualni pojeti
téchto termini. Osobnostni pojeti chape vzdélani jako soucast socializace jedince,
predstavuje potom slozku vybavenosti osobnosti, kterd se zformovala prostfednictvim
vzdélavacich procesti. Obsahové pojeti pojmt vzdélani a vzdélavani je vymezeno jako
zkonstruovany systém informaci a CcCinnosti, které jsou pldnovany v osnovach Skol
a vyucovacich pfedmétii a realizovany pii vyuce. Je vymezeno téZ institucionalni pojeti
a to tak, ze vzdelani je organizovana ¢innost zabezpeCovana instituci Skolstvi.

Socioekonomické pojeti pojmti potom vyzdvihuje vzdélani jako jednu z kategorii,
které charakterizuji populaci (skupiny obyvatelstva, spolecnost) a jedna se tedy vlastné
o vlastnost populace determinovanou socialnimi faktory a ekonomickymi faktory. Jako
posledni je uvedeno procesudlni pojeti termind vzd€lani a vzdélavani. V tomto pojeti
je definovano, ze vzdé€lani, presnéji vzdélavani, je proces, jimz se realizuji stavy jedince
a spole¢nosti ve smyslu jiz uvedenych pojeti (Priicha, Walterova a Mares, 2008).

Dosazené vzdélani zdsadnim zpiisobem formuje zivoty lidi tim, Ze otevira cestu
K povolanim s vyssi prestizi a ptijmem, ovliviiuje vybér Zivotniho partnera, vede k vyssi

A4

zivotni trovni a celkové k vyssi kvalité zivota (Matéji, Strakova a Vesely, 2010).

3.1.3. Vzdélanost

Pricha (str. 252, 2009) uvadi, ze: ,,Vzdélanost je stupen vyspélosti kultury v populaci
celého spolecenstvi (prislusnikit naroda, etnika, statu). Tato vyspélost mize byt chapana bud’
V uzsim pojeti jako dosazenda uroven formdalniho vzdélavani v populaci, nebo v sirsim pojeti
jako souhrn vSech znalosti, dovednosti, kompetenci, hodnot, postojii vzniklych veskerou
edukaci, ato formalni, neformalni a informalni. Narodni vzdélanost jako konstituent narodni
kultury musi byt objasniovana nejen Vv cisté pedagogickém chdpani, ale také v aspektu
sociologickém, kulturné-antropologickém, interkulturné-psychologickém, historiografickéem

a z dalsSich hledisek*.
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Pojem vzd¢lanost lze chapat v nékolika vyznamech, jednak jako dosaZenou
vzdélanost populace, tedy podil osob v zemi suritou urovni vzdélani, pficemz tato
vzdélanost populace je povazovana za jeden zindikatori vzdélavani a méiena
v mezinarodnich komparacich OECD. Dale je vzdé€lanost v sociologickém pojeti chapana
jako vzdélanostni struktura obyvatelstva zemé, socialnich, profesnich, etnickych skupin.
Vzdélanost je téz urCovana jakozto hustota sité Skol v poméru k poctu obyvatel nebo jako
kvalita vzdélani poskytovana skolami (Priicha, Walterova, Mares, 2008).

Vzdélanost je téz schopnost celé spolecnosti nejen se ucit z kulturni a socidlni
zkuSenosti, ale také produkovat nové poznatky a vyuzivat je ke svému rozvoji (Walterova,
2004).

Vzd¢€lanost je chapana predevsim jako véc objektivni, tedy jako néco, co ptislusi
uréitému narodu trvale, co se pfenasi z generace na generaci, na rozdil od vzdélani, které
je vymezovano jako véc subjektivni, tedy spojenou S konkrétnim c¢lovékem. Pojem
vzdélanost a S ni spojeny ukazatel ,,vzdélanost dospélé populace®, je definovan jako podil
0sob s uréitou dosazenou urovni vzdélani a struktura populace dle trovné nejvyssiho

dosazeného vzdélani (Pricha, 2009).

3.1.4. Vzdélanostni struktura obyvatelstva CR v evropském kontextu

Vzdélanostni struktura Vv sociologickém pojeti je chapana, jako rozvrstveni populace
Z hlediska dosazené irovné¢ vzdélani, ptitom se zkouma vztah mezi trovni vzdélani obyvatel
a jejich socialnim a ekonomickym postavenim, v€kem, pohlavim, profesi, primérnymi
vydélky nebo majetkovym postavenim. Tato zjisténi jsou stézejni predev§im pro vzdélavaci
politiku a planovani rozvoje v oblasti Skolstvi (Priicha, Walterova a Mares, 2008).

Zakladni charakteristikou vzdé€lavaci soustavy jsou jeji vystupy, to je kolik lidi
a sjakymi vysledky se vzdélava. Ceska vzdélavaci soustava se mize pysnit mnoha
prednostmi a to pfedevS§im: umoznuje vychovavat vysoké poCty déti v predskolnim veku, sit’
sttednich a zékladnich Skol je nadmiru hustd a ptistupnd, Skoly maji vysoké pravomoci
a zaci vykazuji v mezinarodnich srovnanich vétSinou dobré vysledky.

V mezinarodnim srovnani vykazuje CR velmi dobré charakteristiky ucasti mladé
populace na sekundarnim vzdélavani. TéméF 90 % ekonomicky aktivni populace Ceské
republiky absolvovalo né&jakou formu stiedoskolského vzdélavani. Naopak hluboko pod
evropskym primérem se nachdzi pocet osob s tercidlnim vzd€lanim, a to i1 pfesto,

7e CR zaznamenala po roce 1989 velky narist podtu studentll vysokych $kol. Ceska
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republika zaostdva, co se tykd evropského priméru také v podilu hrubého doméciho
produktu investovaného do vzdélavani. Mezi lety 1995-2005 podil investovaného HDP
neptesahl hranici 5,0 %. Oproti tomu evropsky primér se pohybuje okolo 6,2 % hrubého
domaéciho produktu (Priicha, 2009).

Urovei vzdélani obyvatelstva se od s¢itani lidu, dom a bytd, které prob&hlo v roce
1950 zjist'uje jako nejvyssi ukonceny stupeni Skolniho vzdélani obyvatelstva star§iho 15 let.
Ve Skolnim vzdé¢lani doslo od posledniho s€itani k dalSim kvalitativnim zménam. Vzrostla
celkova vzdé€lanost obyvatelstva, a to predevsim u Zen. Oproti roku 1991 vzrostl v roce 2001
pocet obyvatel s Giplnym stiednim a vy$$im vzdélanim o 70 518 osob, to je 0 36,8 %, z toho
pocet Zen s Uplnym stfednim a vys$im vzdélanim se zvysil o 42 725 osob, to je o 40,8 %.
Z celkového poctu 943 364 obyvatel starSich 15 let mélo v roce 2001 pouze zakladni
vzdélani 23,1 % obyvatel. Proti roku 1991 se pocet obyvatel se zékladnim vzdé&lanim Vv roce
2001 snizil o 92 059 osob, tj. t¢émét o 30 % a podil na celkovém poctu obyvatel starSich
15 let klesl z 35,0 % na 23, 1. Stfedni vzdélani (uénovské bez maturity a sttedni odborné bez

maturity) mélo v roce 2001 celkem 380 964 obyvatel (Cesky statisticky tiad, 2014).

3.2.Historické mezniky ¢eského Skolstvi

3.2.1. Jan Amos Komensky a jeho pFinos vyvoji ¢eského Skolstvi

Jako nejptihodné)si osoba  pro poznani novoveke pedagogiky
a jedna z nejptinosngjsich postav vyvoje deského skolstvi je spatfovana postava Jana Amose
Komenského. Jednd se o vyraznou osobnost stojici na pomezi stiedovéké
a novoveké ideologie Skolstvi, kterd predstavuje svym dilem téZ reformu v pedagogickém
uvazovani. Komensky vita clovéka do jednoty svéta, do souvislosti, kde kazda jednotlivost
ukazuje na celek, kde 1ze vSechny, vSemu a vSestranné ucit a dovést k bozimu tadu a jejich
osviceni. Cilem Komenského snah neni vychova k ur¢itému povolani ¢i spolecCenskému
postaveni, ale predevSim vychova klidstvi a k vSeobecné lidské vzdé€lanosti.
Demokratismus, na ktery Komensky poukazuje, zamétuje vychovatelské a vzdélavatelské
usili na vSechny ¢leny spolecnosti — chce pomoci vSem spoleCenskym vrstvam bez ohledu
na jejich majetkové poméry, a predevsim divkam i chlapctim (Kasper, 2008).

Podle Komenského mél proces vzdelavani smefovat od smyslového vnimani pies

mysleni k ndbozenské vife. Svét vnimal jako Skolu Zivota a Zivot jako nekonCici proces.
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Skolni vyuka mtize dle Komenského podpofit sebevzdélani, nikoliv jej viak zcela nahradit
(Mihola, 2014).

Komenského vira viad svéta a jeho poznatelnost jej ptivadi k mysSlence
pansofie — vSevédy a k mozZnosti poznat a ucit vSemu. Cestu poznani vypracovava
Komensky ve svych ucebnicich, v nichz jak smysly, tak i rozumem vede k poznani vseho.
Pokud by to tak nebylo, spoléha Komensky na princip srovnavaci metody. Tento princip
je vysvétlen tak, ze jelikoz ve svété vladne tad, ktery v§im prochazi a ve vSem se odrazi pak
je mozno pomoci analogie a srovnavani poznat i to, co se nejprve zda nepoznatelné.
Zakladem Komenského vychovy, a téz jejim predmétem se tak stadva vSeobecna harmonie
(Kasper, 2008).

V dalsi Komenského tezi je uvedeno, Ze stejné jako ma svij fad priroda, musi jej mit
1 vyucovani, stejn¢ tak jako jednotlivé predméty i1 ucebnice a metody poznani. Tento tad
potom vytvaii i celek Skolniho vzdélavani, Komensky tedy pokladd zaklady pro dnes$ni
moderni principy vzdélavani. Prikladem miize byt princip cyklicnosti a celkovosti, kdy
se na vysSim stupni vzdélani probird latka z niz$iho stupné, obohacend o miru poznéni.
O ,,uciteli naroda“ lze uzaviit dle Kaspera (str. 19, 2008) nasledovné: ,,Shrneme-/i nase
uvodni zamysleni, ukazuje se, ze Komensky v mnohém nasleduje novovékou tradici,
V podstatnych rysech svého mysleni viak zustava verny hledani radu svéta, harmonie svéta
a Boha, vjejiz dosazeni spatruje prostiedek ndpravy zkousSeného a vdlciciho svéta.
Komenského chdapeme jako jednoho z nejvétsich humanistii, kteri prijimaji poslani zasadit

¢

se o zvySeni lidské svobody, o riist vzdélanosti a osvicenosti.*

3.2.2. Osvicenské $kolské reformy v ¢eskych zemich

Jako dal$i vyznamné obdobi ¢eského Skolstvi je spatfovano obdobi vlady Marie
Terezie a nasledné jejiho syna, Josefa II. Toto obdobi ptedstavuje vyraznou dobu zmén ve
Skolském systému ¢eskych zemi. Panovnice Marie Terezie se velmi zajimala o stav Skolstvi
v monarchii, nebot' si byla védoma souvislosti mezi stavem obecné vzdélanosti
a prosperitou statu, a proto dochazi za obdobi jeji vlady k vyrazném ptevratu ve zplisobu
spravy Skolstvi. Povazuje Skolu a Skolstvi za tak zvané ,,politicum®, tedy véc statu, nikoliv
cirkve, coz bylo do té doby nevidané. Poté co byl zruSen v roce 1773 jezuitsky fad a jeho
majetek ptesel do studijniho fondu, nalezla panovnice Marie Terezie dostatecné mnoZstvi

financi na reformu $kolstvi. Jednou z prvnich reforem bylo zavedeni ,,Vseobecného Skolniho

fadu pro némecké normalni, hlavni a trividlni Skoly ve vSech cisafskych dédi¢nych zemich,
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ktery byl panovnici vyhlasen 6. 12. 1774. Tento fad obsahoval pfedepsanou vzdélavaci
povinnost pro déti ve véku od Sesti do dvanacti let (obou pohlavi), jejichz rodi¢e neméli
dostatek financi na doméaciho ucitele. VSeobecny Skolni fad se vénoval predevsim otdzkam
ziizeni a zatizeni Skol, spravé skol, dozoru nad Skolami, povinnostem a praviim, postaveni
a vzdélani ugitele, problematice vyutovacich metod, zkousek a $kolni kazng. Rad také
zavedl nasledujici skolské instituce, a to trivialni Skoly, zfizené pti venkovskych farach, kde
faraf vedle latiny a trivia (¢teni, psani, poéty) vyucoval také zakladim hospodafeni, a dale
hlavni skoly, kde se vyuc€ovala vétsi odborna zptsobilost naptiklad pro ty, ktefi se méli
vénovat vojenskému stavu, nebo rozvoji femesel, ¢i jinych oboru. Jako posledni typ jsou
uvadény normalni $koly, které davaly vzor v§em $kolam v zemi (Kasper, 2008).

Pfi zhodnoceni reforem z dob rakousko-uherské monarchie Ize tvrdit, ze diky nim
patiily eské zemé v 19. stoleti k oblastem s nejvyssi gramotnosti (Simonova, 2011).

Vybudovanim husté sité Skol se stala Skolska instituce soucasti kulturniho
a komunitniho Zivota, mistem pro setkdvani napfi¢ generacemi. O né¢kolik desitek let
pozdgji, se vznikem samostatného Ceskoslovenského statu, jiz byla ¢eska populace témét

stoprocentné gramotna (Walterové, Cerny, Greger a Chval, 2010).

3.2.3. Socialistické skolstvi az do roku 1989

Socialistické  Skolstvi v letech  1948-1989 se  hodnoti  komplexné,
se svymi negativnimi etapami predevS§im v podobé chybnych az Skodlivych fidicich
rozhodnuti. Jsou téz zhodnocena pozitiva tohoto typu Skolského systému piedevSim
Vv podobé kvantitativniho rozvoje stifedniho odborného a vysokého Skolstvi, rozSifovani
ptistupu populace k vy$§im arovnim vzdélani a téZ napiiklad rist vzdélanostni mobility.
Neni tedy spravné zaméfit svou pozornost pouze na negativni dopady, které mélo
socialistické §kolstvi na populaci Ceské republiky, piedev§im v podobé zaostavani
za zapadnim svétem. Napiiklad od roku 1948 byla zavedena povinna vysokoskolska
pfiprava uditelii a tim se tehdejsi Ceskoslovensko stalo jednou z prvnich zemi na svétg,
jez uskutecnovaly Uplné vysokoskolské vzdélavani ucitelii vSech stupiiti Skol. Dilezita byla
téZ pomérné vysoka vyspélost ekonomiky Ceskoslovenska v obdobi socialismu, diky niZ
se mohly vydaje na Skolstvi postupné zvySovat a tim celou oblast skolstvi zkvalitiiovat.
Nelze téz opomenout pozitivni rys jednotného zakladniho socialistického Skolstvi a tim byl
dlouhodoby rostouci trend v poctu ucitel, a to i za situace, kdy v dusledku kolisani

demografického vyvoje pocet zakti ZS v nékterych letech klesal. Timto se samoziejmé
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snizoval primérny pocet zaku ptipadajicich na jednoho ucitele, coz je povazovano za faktor

podporujici zvyseni kvality Skolniho vzdé€lavani (Pricha, 2009).

Tabulka 2 Vyvoj poétu zakt a uéiteld na zakladnich $kolach v Ceské republice mezi
Skolnimi roky 1953/1954 az 1988/1989

Skolni rok | Podet zaki Pocet ucitelu Priamérny pocet zaki ZS na
uditele

1953/54 1240 325 44100 28,1

1960/61 1441 340 55 227 26,0

1970/71 1207 700 61 565 19,6

1980/81 1234 516 56 690 21,7

1988/89 1283640 62 007 20,7

Zdroj: Priicha (20009, s. 47)

Pro tuto dobu byla typicka pifedevsim rovnostaiska politika doprovazena politickou
kontrolou nad vzdélavacimi institucemi. Diraz byl kladen pfedevSim na sniZeni
vzdé€lanostnich nerovnosti v piistupu ke vzdélavani a téz diraz na vzdélani poskytované
zdarma. Cel4 70. a 80. vykazuji urcité signifikantni znaky, a to pfedev§im zpomaleni vyvoje
¢eského vzdélavaciho systému v diisledku sniZeni vyznamu vzdélavani vlivem ekonomické

stagnace (Simonova, 2011).

3.2.4. Moderni ¢eské Skolstvi po roce 1989

Udalosti po 17. listopadu 1989, tedy po implementaci demokratického rezimu, velmi
ovlivnily vyvoj moderniho ¢eského $kolstvi. Pfedevsim do zakladnich Skolskych systému
pronikly vyrazné koncepéni zmény (autonomie VS, otevieni prostoru pluralitnimu skolstvi),
doslo ke zmén¢ obsahu vzdélavani (obcanska vychova, déjepis, konec povinné rustiny)
a byly provedeny personalni zmény na vedoucich pozicich (Pricha, 2009).

Analogicky s transformaci spole¢nosti se méni téz funkce a podoba tradi¢nich
instituci nové se formujicich v demokratickych podminkach. Pocitano je téz se zménou
postoji vefejnosti ke §kole a G¢asti zejména rodiét na této zméné (Walterova, Cerny, Greger
a Chval, 2010).

Téz konstituce pluralitniho demokratického systému, zaloZzené¢ho na délbé moci

na zakonodarnou, vykonnou a soudni, stejn¢ jako resustitacni a privatizacni akty zahgjily
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proces utvareni trzniho hospodaistvi. Z téchto hlavnich zdroji Cerpala i nova vzdélavaci
politika, kterd se promitala pfedev§im do Skolského zakonodarstvi upravujiciho strukturu
a organizaci Skolstvi, ale i do cilti vzdélavani ve skolach (Walterova, 2004).

Zménu ve ziizovatelské struktuie Skolskych instituci predstavil zakon z roku 1998.
Statut statnich vysokych skol si ponechaly pouze vysoké skoly vojenské a skoly ministerstva
vnitra, ostatni vysoké Skoly ziskaly statut kol vefejnych a byl umoznén vznik soukromych
vysokych skol.

Reforma vefejné spravy zroku 2000 potom zajistila decentralizaci spravy $kol
na Gzemni organy (Mihola, 2014).

Dlouhodoby zamér vzd€lavani a rozvoje vzdélavaci soustavy na obdobi 2015 — 2020
je dle Ministerstva kolstvi mladeze a t&lovychovy Ceské republiky formulovan slovy:
w~Jsou stanoveny hlavni cile regionalniho vzdélavani, a to zejména: zvySeni dostupnosti
predskolniho vzdélavani a povinny posledni rocnik predskolniho vzdeélavani, zkvalitnéni
2. stupné zakladniho vzdélavani, podpora stiedniho odborného Skolstvi, priméreny rozvoj
site skol a Skolskych zarizeni vzhledem k dlouhodobé uplatnitelnosti absolventii
ve spolecnosti a na trhu prdce a kariérni systém a standard profese ucitele.” (Ministerstvo

$kolstvi mladeze a t&lovychovy Ceské republiky, 2014).

3.3. Charakteristika sou¢asného $kolstvi a §kolského systému v CR

Skolsky systém je patef celkového vzdélavaciho systému. Tento systém zajistuje
formalni vzdelavani, a to hlavné vzdélavani déti a mladeze, je ¢lenén na druhy Skol, které
na sebe hierarchicky navazuji, coz je univerzalni princip uplatiovany ve Skolskych
systémech. Terminem ,,druhy §kol“ jsou vyjadiena dv¢ kritéria klasifikace, prvnim z nich je
kritérium v€ku vzdelavajicich se subjektii. Jednotlivé druhy skol se odlisuji tim, Ze do nich
vstupuji jedinci urcitych vékovych kategorii. Toto ¢lenéni je ur¢ovano vékovou hranici pro
vstup déti do povinného zikladniho vzdélavani, pfiéemz tato hranice je v CR stanovena
na 6. rok véku ditéte, kdy dité zpravidla vstupuje do 1. ro¢niku ZS a veskeré nasledné
vzdélani je od této veékové hranice odvozovano. Dale je uvadéno kritérium urovné
vzdélavani. V sou€asné dobé se Skolstvi ¢leni na jednotlivé trovné podle typu a naro¢nosti
vzdélavani, které poskytuji skoly. K vymezovani trovni vzdélavani se pouzivad mezinarodni
norma ISCED. Popis struktury skolskych systémti kombinuje pfi vymezeni obvykle obé

kritéria druhui $kol. Struktura skolského systému je schematicky znazornéna v Piiloze 1.
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Vysledky vzdélavani studentii se v CR pohybuiji okolo & mirné pod primérem OECD
s ohledem na ziskané znalosti. Na druhou stranu lze vSak na zadkladé¢ mezinarodniho
prizkumu pozorovat vSeobecny pokles ve vystupech vzdélavani v prvnim desetileti
21. stoleti. Prizkumy zaroven potvrzuji, Ze jak vykon, tak i volba tykajici se vzd¢lani silné
pochazi z rodinného zédzemi a je jim ovlivnéna (Prtcha, 2009).
Dle tiskové zpravy zveiejnéné Ceskym statistickym Giadem patii Ceska republika
k zemim s vysokym podilem vysokoskolaki, ve srovnani s evropskym primérem vSak
zaostava. V roce 2017 predstavoval podil vysokoSkolsky vzdélanych lidi v populaci ve véku
15 az 74 let 20 %, to je 0 6,4 % mén¢& ve srovnani s evropskym primérem. Nejvzdelané;si
obyvatelstvo zije v Praze, kde vysokoskolského vzdélani dosdhlo 38 % populace tvrdi
Gabriela Strasilova z odboru statistiky trhu prace CSU na zakladé vysledki Vybérového
Setfeni pracovnich sil (Cesky statisticky ufad, 2018).

Obrazek 1 Podil vysokoskolsky vzdélanych z celkove populace ve veku 15 a vice let v
Ceské republice v roce 2017

el

e
R

Zdroj: Cesky statisticky ttad, 2018

3.3.1. Vybrané atributy zakladniho $kolstvi

Zakladni vzdélavani v Ceské republice musi absolvovat kazdy ob&an. Skolni dochazka
je zahajena u déti ve veéku Sesti let, ptipadné u déti s odkladem povinné dochazky nejpozdéji
Vv 8 letech. Primarni, zakladni vzdélavani trva 9 let, z toho pét let na prvnim stupni a 4 roky

na druhém stupni. Zaci opoustéji zakladni §kolu v 15 letech (Cesky statisticky uiad, 2019).



Od zékladniho $kolstvi, které je v sou¢asné dob& v CR jediné povinné, se o¢ekava:
efektivni vzdélavani, vytvafeni motivace k uceni, rozvoj osobnosti zéka, pfiprava
na spolupraci S druhymi, ziskani zakladnich dovednosti pro osobni i profesni zivot. Velky
diraz je kladen na vyuku v riznorodych kolektivech vrstevnik S rtiznym socialnim
postavenim jejich rodin (Mihola, 2014).

Zakladni vzdélavani navazuje na predskolni vzdélavani a na vychovu v rodin€, zaktim
ma pomoci utvaret a postupné rozvijet klicové kompetence a poskytnout spolehlivy zaklad
vSeobecného vzdélani orientovaného zejména na situace blizké zivotu a na praktické jednani
(Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy Ceské republiky, 2018).

V ramci zékladniho vzdélavani také dochazi k délbé zodpoveédnosti za vychovu
a vzdélavani mezi rodinou a vzdélavaci instituci (Walterova, Cemy, Greger a Chval, 2010).

Zakladni vzdélani je v Ceské republice poskytovano bezplatné. Zakiim plnicim
povinnou Skolni dochazku se téZ bezplatné poskytuji uéebnice a ucebni texty, které jsou
schvaleny ministerstvem 8kolstvi. Zaci prvnich ro¢nikii a piipravnych t¥id je nevraceji,
a kromé& nich dostavaji i zakladni Skolni potfeby. Rodice se téz ucastni financovani
zakladniho vzdélani svych déti, prispivaji finanén&: na osobni Skolni potfeby Zéka,
na nékteré dalsi ucebni materidly, na kurzy konané mimo aredl Skoly (plavani, brusleni,
lyZovani). Mimo ramec vyuky potom zdkonni zastupci pfispivaji na stravovani, na ¢astecnou
uhradu skolni druZiny ¢i Skolniho klubu (tj. Skolsk4 zafizeni pro zdjmové vzdélavani)
ana kursy zdjmovych aktivit (Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy Ceské republiky,
2018).

Ceské ZS jsou ¢lenény do dvou stupiid. Prvni stupeii je tvofen prvnim az patym
rocnikem a v mezinarodni terminologii ISCED jde o ,,primarni vzdélavani®. Prvni stupen
zakladni Skoly je jedinym druhem Skoly, kde se vzdélava veskera populace mladeze, pfi¢emz
ziizovatelem vétiiny ZS jsou obce. Zvlastnosti zakladniho $kolstvi je, Ze asi 37 % $kol
existuje samostatné pouze pro 1. stupen, prevazné v mensich obcich (Prticha, 2009).

Prvni stupen zakladniho vzd€lavani je povazovan za jedno z nejnarocnéjSich obdobi,
zejména ztoho divodu, Ze vyZzaduje adaptaci na novy Zivotni rezim s pravidelnymi
pracovnimi zvyklostmi v novém prostredi, kde se téZ rozvijeji vztahy k jinym lidem. Cilem
prvniho stupné zékladniho vzdélavani je vytvafeni piedpokladii pro celozivotni uceni,
to je ziskavani zakladnich navyki a dovednosti pro $kolni i mimoskolni praci, formovani
motivace Kuceni, osvojovani si zakladni gramotnosti, vytvafeni komplexniho nahledu

na svét a zivotni prostiedi a na kultivaci vlastni osobnosti a ochranu vlastniho zdravi. Toto
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obdobi ma zasadni vyznam pro identifikaci z4jma, schopnosti a nadani jednotlivych zaka
(Mihola, 2014).

Druhy stupen zakladniho Skolstvi je tvofen 6. a 9. rocnikem. Hlavni odliSnost oproti
prvnimu Stupni je spatfovana Vtom, ze obsah vzdélavani je strukturovan do vice
samostatnych predmétil. Ve $kolach 2. stupné ZS se jiz nevzdélava veskera mladeZ, nebot
roéné asi 10 % populace mladeZe odchazi po absolvovani prvniho stupné ZS na viceleta
gymnazia (Pricha, 2009).

Naroc¢nost druhého stupné vyplyva ze signifikantnich hormonalnich, télesnych,
psychickych a osobnostnich zmén zakti v obdobi puberty. Déti se snazi na zakladé svych
odlisnosti projevit svou vlastni identitu, coz je doprovazeno kolisanim nalad, postojii
1 pracovniho vykonu pfi velké kriti¢nosti k dospélym, celému svétu, méné vSak k sobé
samym. V tomto obdobi si také mladi lidé buduji pfedstavu o vlastni budoucnosti
a sméfovani. Cilem druhého stupné zakladniho vzdélavani je poskytnout zakiim co nejlepsi
zaklad jejich vSeobecného vzdelani, coz znamend predev§im vybavit je jasnymi vztahy
k zakladnim lidskym hodnotdm a takovymi vSeobecnymi védomostmi a praktickymi

dovednostmi, které jim umozni Gc¢astnit se specializovanéjsiho vzdélavani (Mihola, 2014).

3.3.2. Vybrané atributy stifedniho Skolstvi

Stfedoskolské vzdelavani nabizi nékolik studijnich programi, pficemZz se jedna
predevSim o Stfedni vzdélavani, Stiedni vzdélavani s vyuénim listem, Stiedni vzdélavani
s maturitni zkouskou odborné nebo vieobecné a Nastavbové studium (Cesky statisticky
urad, 2018).

MiZe se jednat o konecnou etapu vzdélavani, kdy absolventi pfechazeji ptimo do trhu
prace anebo se jedna o tranzitni fazi vzdélavani, kterd pfipravuje absolventy pro vstup
do navazujiciho vzdélavaciho stupné. Stiedni Skolstvi je diferencovano podle zaméfeni,
obsahu a naroc¢nosti vzdélavani na stfedni vSeobecné vzdélavaci Skoly a odborné Skoly.
Ztizovatelem stiednich skol je nejcastéji kraj (Priicha, 2009).

Ukolem stfedniho $kolstvi je zdokonalovani zakladii pro celoZivotni uéeni a pro
obcanské i pracovni uplatnéni absolventli. Neodmyslitelnou souc¢ésti vzdélavani na sttednim
stupni je i profesni orientace a uvod do svéta prace (Mihola, 2014).

Vzhledem k tomu, Ze vSeobecny a obecné odborny zaklad je v odborném Ctyfletém
vzdélavani posilovan, nerozliSuje se jiz nadale vSeobecné (tzv. uplné stiedni) a uplné stiedni

odborné vzdelani, ale oba typy jsou jednotné oznaCovany jako stiedni vzdélani s maturitni
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zkouskou. Oznacovani stfednich Skol jako gymndzia, stifedni odborné Skoly a stfedni
odborna ucilisté¢ zlstalo zachovano, aniz by tyto typy sekundarniho vzdélavani byly
zdkonem definovany. Rada $kol realizuje vice oborti s riznym dosahovanym stupném

vzdélani a s riznym zaméienim. V zavislosti na druhu a délce absolvovaného vzdélavaciho
programu lze tedy ziskat stfedni vzdé€lani s maturitni zkouskou nebo stfedni vzdélani

s vyuénim listem (Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy Ceské republiky, 2018).

3.3.3. Vybrané atributy vyss§iho odborného skolstvi

Vy3si odborné skolstvi je v CR relativné novy typ kol — VOS, které poskytuji
vzd&lani na Grovni prvniho stupné terciarniho vzdélavani. V CR jsou ziizovany teprve
od roku 1996. Vyssi odborné Skoly realizuji programy s vSeobecnym
a odbornym vzdélavanim a s praktickou piipravou pro vykon nékterych specifickych
profesi, naptiklad zdravotnickych, technickych nebo administrativnich ¢i ekonomickych
(Pracha, 2009).

Obory vyssiho odborného vzdélani jsou stanoveny natfizenim vlady. Vzdélavaci
program pro konkrétni obor si zpracovava kazda jednotliva Skola. Stanovi cile, formy, délku
a obsah vyuky, podminky vzdé€lavani, organizaci, pribé¢h a ukoncovani studia, profil
absolventa a moznosti jeho uplatnéni. Skola musi dolozit zabezpedeni realizace
vzdélavaciho programu, mj. spoluprici s praxi, a uvést predpokladany pocet ptijimanych.
Vzdé&lavaci program podléha akreditaci, kterou udéluje MSMT. Akreditovany vzdé&lavaci
program umoziuje Skole pfijimat uchazece, vzdélavat v jeho rdmci studenty, je zdvazny pro
hodnoceni studentti i Skoly a je podkladem pro stanoveni vySe finan¢nich prostifedki
ptidélovanych ze statniho rozpoctu. Obsah vzdé€lavani je usporadan do piedmétii nebo jinych
ucelenych ¢asti studia. Obsahové slozky studia jsou potom rozdéleny na povinné, povinné
volitelné¢ a nepovinné. Teoreticka ptiprava se uskutecnuje formou prednéasek, seminait,
konzultaci, cviceni a exkurzi. Podstatnou slozkou tohoto typu studia je praktickd ptiprava
v oboru. Uskuteciuje se formou praktického vyucovani ve skole nebo formou odborné praxe
na pracovistich fyzickych ¢i pravnickych osob, které maji se skolou uzavienou smlouvu.
Délka tohoto praktického vyucovani se pohybuje od 14 dni do 5 mésicti. Organizace studia
na vyssich odbornych skolach se blizi studiu vysokoskolskému. Vyssi odborné skoly rovnéz
realizuji ve spolupréaci s vysokymi Skolami bakaldiské programy (Ministerstvo skolstvi,

mladeZe a télovychovy Ceské republiky, 2018).
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Vzdélavani na vyssi odborné skole je zakonceno absolutoriem, po jehoz uspésném
sloZeni je student opravnén pouzivat titul diplomovany specialista (DiS.) (Cesky statisticky

Gfad, 2019).

3.3.4. Vybrané atributy vysokého Skolstvi

V mezinarodni klasifikaci ISCED je vysoké Skolstvi vymezovéano jako sektor
instituci poskytujicich terciarni vzdélavani (v cCeské pedagogické terminologii potom
,»Vysokoskolské vzdelavani®), pficemz mé dva stupné. Prvni stupen terciarniho vzdélavani
nesméfuje piimo k védecké kvalifikaci. Zajistuji jej vysoké Skoly v programech
bakalaiského a magisterského studia. Vedle prvniho stupné je vsak vymezen jesté druhy
stupenl tercidrniho vzdélavani, ktery pfimo smétuje k védecké kvalifikaci. Druhy stupen
terciarniho vzdélavani je zajistén doktorskymi studijnimi programy, které jsou zavrSené
titulem Ph.D. (ekvivalent k dfive udélované védecké hodnosti CSc.). Ceské vysoké §kolstvi
je ustaveno v legislativé pomoci zakona ¢. 111/1998 Sb. a je tvofeno vysokymi $kolami
vetejnymi, statnimi a soukromymi, pficemz studium obecné probihd ve formé prezencni,
distan¢ni nebo kombinované (Pricha, 2009).

Zakon c¢leni vysoké Skoly na dva typy — instituce univerzitni (univerzity), které
poskytuji vSechny typy studijnich programi (bakalaisky, magistersky a doktorsky),
a neuniverzitni, které poskytuji pfevazné programy bakalaiské a programy doktorské viibec
neposkytuji. Instituciondlni struktura vysokych Skol se v disledku vysokoskolského zdkona
vyrazné zmeénila. VéEtSina diive statnich vysokych Skol ziskala statut vefejnych vysokych
Skol; je jich 26, vétSina z nich jsou univerzity, dv€ nové vzniklé jsou neuniverzitni. Mohou
byt zfizovany a zruSeny pouze zdkonem. Univerzita obrany (vznikla 1. 1. 2004 z ptivodnich
t¥i vojenskych gkol) a Policejni akademie CR maji nadale statut statnich vysokych gkol.
Jejich ztizovateli jsou piisluSnd ministerstva (tedy obrany a vnitra). Soukromé vysoké Skoly
zacaly vznikat ze soukromych vysSich odbornych skol, a to jako neuniverzitni vysoké skoly.
Soukromé vysoké Skoly mohou pulsobit pouze jako pravnické osoby (sedmnact z nich
ma statut obecné prospésné spolecnosti), a to po schvaleni Ministerstvem Skolstvi, mladeze
a telovychovy. K 31. 12. 2008 bylo registrovano 45 soukromych vysokych §kol.

Vysoka skola uskuteciiuje akreditované studijni programy a programy celozivotniho
vzdelavani. VSechny vysoké Skoly uskuteciiuji vedle studijnich programi i cinnosti
vyzkumné, vyvojové, umelecké, popt. dalsi tviréi Cinnosti. Studijni program podléha

akreditaci, kterou udéluje ministerstvo. V ramci akreditace se rozhoduje i o opravnéni
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pfiznavat akademické tituly. Studijni program zpracovava a predklada k akreditaci vysoka
skola, poptipadé¢ instituce, ktera ho chce ve spolupraci s vysokou skolou realizovat. Je urcen
typem (bakalarsky, magistersky, doktorsky) a formou studia (prezenc¢ni, distancni nebo
jejich kombinace). Soucasti studijniho programu je dale zpravidla jeho Clenéni na obory.
Studijni obory se ¢leni podle celostatné schvaleného ¢iselniku Klasifikace kmenovych obori
vzdélani. Na vysokych skolach se uplatniuje ptes 150 kmenovych studijnich obort. Tiidéni
kmenovych oborGi odpovidd tradicnimu tfidéni védnich obori na humanitni védy,
spolecenské védy, ptirodni védy, Iékarské védy, pedagogické védy a uclitelstvi, matematické
védy a informatiku, technické védy, ekonomické védy, zemédélské védy, vojenské
a policejni védy, uméni a architekturu, télesnou vychovu a sport (Ministerstvo skolstvi,

mladeze a t&lovychovy Ceské republiky, 2018).
3.4.Vzdélavaci politika CR

Pod pojmem vzd¢lavaci politika se vétSinou rozumi souhrn formalnich i neformalnich
pravidel, norem a praktik, které fidi a ovliviiuji jednani jednotlivcd a instituci v oblasti
vzdélavani. Vzdélavaci politiku Ize déale definovat téz jako principy, priority a metody
rozhodovani vztahujici se kuplatnovani spoleCenského vlivu na vzdélavani. Toto
rozhodovani zahrnuje strategické zaméry rozvoje vzdélavani, legislativni ramec ¢innosti
vzdélavacich cilli a obsahtl, stimulovdni a ovliviiovani Cinnosti vzdé€lavacich subjektil
a zpusob jejich kontroly.

Je tifeba délat rozdily mezi pojmy vzdélavaci politika jako praktickd c¢innost
a vzdélavaci politika jako v&dni obor. Vzdé¢lavaci politika jako prakticka ¢innost znamena
redlnou tvorbu politiky (napf. rozhodovani ministerstva, vyjednavani o zptisobu a mife
financovani, tvorbu kurikularnich dokumentii apod.), vzdélavaci politika jako védni obor
znamena védecké zkoumani a analyzu toho, jak praktickd vzdé€lavaci politika probiha.
Vzdélavaci politika jako praxe a jako védecka disciplina se navzajem podminuji a n€kdy
prekryvaji (Kalous a Vesely, 2000).

Vzdélavaci politika jako praktickd cinnost, pfedstavuje realnou tvorbu politiky
(rozhodovani, vyjednavani, tvorbu dokumenti atd.). vzdélavaci politika jako védni obor
se zabyva hleddnim zakonitosti a pravidel, kterymi se fidi vzdélavaci systémy. Pro jeji
formulaci je nutné pracovat s principy, cili, metodami, nastroji a rolemi jednotlivych aktért
vzdé€lavaci politiky. Jak uvadi Priacha (str. 759,2009): ,,Vzdelavaci politikou rozumime

principy, priority a metody rozhodovani vztahujici se k uplatiiovani spolecenského viivu na
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vzdelavani. Toto rozhodovani zahrnuje strategické zamery rozvoje vzdélavani, legislativni
ramec cinnosti subjektii, zpusob financovani, vymezovani vzdelavacich cilii a obsahii,
stimulovani a ovliviiovadni ¢innosti vzdeélavacich subjektii a zpiisob jejich kontroly*.

V zavéru 90. let se prosadilo presvédceni sdilené vSemi tehdy jiz organizacné
strukturovanymi aktéry vzdélavaci politiky (viz. dale), ze je tieba nastolit takovy narodni
program rozvoje vzdélavani, ktery vychédzi z organizované vefejné debaty. Poprvé
v demokratickych podminkach byla organizovéana vetejna diskuse, a to pod ndzvem Vyzva
pro deset milionu. Nastolena debata se pozdéji stala zdrojem formulovanych doporuceni, jak

je posléze p¥inesl Ndrodni program rozvoje vzdélavani CR. Bild kniha (2001).

Obrazek 2 Hlavni strategické linie vzdélavaci politiky CR doporuované tzv. Bilou knihou
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Zdroj: (Pracha, 2009; str. 540)

V navaznosti na tzv. Bilou knihu vlada formulovala Hlavni cile vzdelavaci politiky
viady CR (v usneseni schvaleném 7. 4. 1999), kde obecny princip jiz nabyva podoby
konkrétné;jSich opatteni jako napt. umoznit dvéma tietinam az tfem ctvrtinam mladych lidi
ziskavat maturitu ve stfednim vSeobecném nebo odborném vzdélavani, umoznit piistup

ke vzdélani 1 détem ze slabSiho socidlniho prostiedi, zvysit vefejné vydaje na vzdélavani
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a tak podobné. I kdyz nékteré zavazky byly splnény, vétsina z nich nikoliv. VSechny vlady
vSak obvykle deklaruji vzdélavani jako svoji prioritu (Pricha, 2009).

Trendy v soudobé vzdé€lavaci politice sméfuji vSeobecné predevS§im k rovnym
vzdé€lavacim pfilezitostem, co se tyce rasy, etnika, jazyka, kultury a zejména v oblasti

socialni (Urbanek, 2004).

3.4.1. AKtéFi vzdélavaci politiky

Obecné pro poznani aktért veiejné politiky, at’ uz se jedna o vzdélavaci politiku nebo
nikoliv, zkoumame tyto jejich zakladni atributy: jednani, zaméry, vzajemné vztahy, zajmy,
vliv a zdroje (jak finan¢ni kapital, tak i informace), se kterymi vstupuji do politického
procesu (Varvaszovszky a Brugha, 2000).

Na otazku, kdo je zahrnut pod tviirce vzdélavaci politiky odpovida na jedné strané
predstava, ze tvliircem vzdélavaci politiky jsou jen ty statni instituce, které maji zakonem
danou autoritu k tvorbé politiky, pfedevsim tedy vlada a zakonodarna moc. Avsak proto,
Ze hranice mezi tvorbou politiky a jeji implementaci v praxi jsou ¢asto velmi neostré,
musime do této predstavy na stran¢ druhé zahrnout téz dalsi autority a organizace. Jako
priklad vlivu téchto autorit, 1ze uvést, Ze v mnoha zemich maji napiiklad skoly a feditelé
velkou miru autonomie v dotvateni vzdélavaci politiky (Vesely, 2013).

Mezi nejvyrazngjsi aktéry vzdélavaci politiky tedy patii predevsim: zvoleni politici,
Skolska administrativa, ucitelé a jejich organizace, rodie a jejich organizace, studenti,
cirkve, zaméstnavatelé a experti v oblasti vzdélavani.

Do skupiny zvolenych politikd patii pfedevsim tstavni ¢initelé jako jsou prezident,
premiér, poslanci, ale i1 primatofi, starostové, obecni radni. Dilezité je zde zminit,
ze vzdelavaci politika byva jen malokdy signifikantnim tématem pfi celostatnich volbéach.
Zvoleni politici vyjadiuji obvykle podporu stavajicimu vzd€lavacimu systému a z jejich
hlediska by nebylo rozumné chovat se jinak, ptedev§im proto, Ze neni v jejich kompetenci
posuzovat kvalitu vzdélavaciho systému. Co vSak zvoleny politik miiZze ze své pozice u€init,
je tlacit na Skolskou administrativu, aby pfipravila a formulovala program feseni. V tomto
ptipadé mohou politici projevit svou citlivost k vefejnému minéni a jsou schopni postihnout
hlavni problém.

Mezi skolskou administrativu patii nejvyssi statni urednici v oblasti skolstvi v cele
s ministry $kolstvi a jejich naméstky, dalsi vyssi a stfedni ufednici ministerstva Skolstvi,

vedeni Skolské inspekce, vedouci regiondlnich, okresnich i mistnich Skolskych turada

41



a feditelé Skol. Tyto osoby jsou povazovani za bezprostfedné zodpovédné za komplexni
fungovani vzdélavaciho systému. Jejich hlavni funkci je sledovat stav vzdélavaci soustavy,
predikovat problémy, navrhovat a realizovat zmény. Pro komplexni porozuméni vzdélavaci
politice je nutné znat téz vlivy jinych ministerstev jako napiiklad ministerstva financi,
pfi schvalovani rozpoctu. Také natlak ze strany dalSich ministerstev jako napiiklad
ministerstva prace a socialnich véci, ministerstva zdravotnictvi, ministerstva zemédélstvi
a podobng.

Jako dalsi vyrazna skupina aktéra vzdélavaci politiky jsou spatfovani ucitelé a jejich
organizace, jejichz hlavnim cilem je tak jako u kterékoli jiné zajmové skupiny podporovat
a hajit zajmy svych ¢lentl. Je faktem, ze z4jmy ¢lent ucitelskych organizaci ztidkakdy lezi
ve sméru urychleni zmén v organizaci Skolstvi, v metodice, ¢i obsahu. To vysvétluje, pro¢
se zde promita konzervativni tendence v puisobeni uéitelskych organizaci na vzdélavaci
politiku, a to i u téch, které se jinak hlasi k radikalnim zménam.

K vyraznym skupinam, majici vliv na vzdélavaci politiku dale patii ptedevsim rodice
a jejich asociace, které vsak maji ¢asto problémy zorganizovat se jako efektivni Cinitel
vzdélavaci politiky, trvaly a organizovany vliv na vzdélavaci politiku je zde skute¢nou
vyjimkou. Dale mezi aktéry vzdélavaci politiky nutné musime zatadit samotné studenty,
ktefi maji schopnost velice prudce reagovat na politiku, se kterou nesouhlasi, avSak tvofti
ziejmé nejslabsi skupinu co do moznosti néjak zasadné vzdélavaci politiku ovlivnit. Posledni
skupiny aktért jsou potom cirkve, zaméstnavatelé a experti (Kalous a Vesely, 2006).

Ukazuje se, Ze ve vzdélavaci politice byvaji zajmy osob velmi Uzce svazané s roli,
kterou zaujimaji ve vztahu ke vzdélavacimu systému. Lidé v téchto rolich spojuji spole¢né
z4jmy, které je odliSuji od lidi, zaujimajicich v ramci vzdélavaciho systému jiné pozice.
Aktéti vzdélavaci politiky rlizné vnimaji své zajmy 1 z4jmy ostatnich aktérii podilejicich
se na tvorb¢ vzdélavaci politiky. Lisi se také odliSnymi druhy a rozsahy nejen finan¢nich
zdroji, z nichZz mohou Cerpat, at’ uz se jedna o penize, vliv, informace, ale 1i$i se téz riznymi

zpusoby, kterymi mohou vzdélavaci politiku ovliviiovat (Priicha, 2009).

3.4.2. Vzdélanostni nerovnosti v moderni spolecnosti

V kazdé spolecnosti plusobi mechanismy, které umoznuji lidem stoupat
po spolecenském zebticku. Ve vykonovych spolecnostech je toto stoupani reprezentovano
pfedevS§im dosazenym vzdélanim a prostfednictvim jeho ziskaném zaméstnani a piijmu.

Zpravidla plati, ze ¢im vyssi vzdélani jedinec dosahl, tim vysSsi spoleCenské postaveni
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draha proto pfedstavuje prvotni impuls socidlni mobility (Simonova, 2011).

Cim vyznamngj$im zdrojem socialniho vzestupu vzdélani v dané spoleénosti je, tim
vetsi diraz se klade na to, aby piistup k nému byl zcela spravedlivy. V otazce, kdo na vyssi
vzdélani dosdhne a komu bude odepieno nejde ptitom jen o to, jak velka ¢ast populace ma
Sanci na vyssi vzdélani s ohledem na prosperitu zemé ve svétové konkurenci, ale také
a zejména o to, zjakych divodi je urCitym skupindm obyvatelstva vzdélavaci systém
otevieny vice nez jinym. Ve chvili, kdy jsou rozdily na dosazené vzd€lani vnimany
jako dusledek nerovnych Sanci zpiisobenych jinymi dasledky nez zdjmem studovat, jako
je naprtiklad rasa, nabozenstvi, pohlavi, socidlni ptivod, jde o problém dotykajici se samé
podstaty socialni spravedlnosti a socialni soudrznosti spole¢nosti (Matéju a Strakova, 2006).

Spravedlivy ptistup ke vzdélani je povazovan za zékladni princip vzdélavaci politiky
v demokratickych zemich, také je vniman jako podminka k zabezpe€eni zakladniho prava
na vzdé¢lani. Snaha o spravedlnost, kvalitu a efektivitu vzdélavacich systéma je pro jejich
dalsi vyvoj zékladnim voditkem, koncept spravedlnosti je pro dnesni vzdélavaci politiku
klicovy. Pro ¢eskou vzdélavaci politiku je tento tikol obsaZen vV Narodnim programu rozvoje
vzdélavani v Ceské republice, tzv. Bilé knize (Bila kniha 2001, s. 17) jak uvadi Walterova
(str. 362, 2004) nasledovné: ,,Zajisteni skutecné spravedlivého pristupu ke vzdélavacim
prilezitostem tak, aby byly uspokojeny vsechny vzdélavaci potieby spolecnosti, aby kazdy
Jjeji ¢len mél moznost nejen si najit vlastni vzdelavaci cestu, ale i pozdéji ji v prubehu Zivota
meénit. Znamend to svobodnou volbu vzdélavaci cesty i instituce, pristup k potrebnym
informacim, predevsim vSak vytvoreni odpovidajicich vzdeéldavacich prileZitosti a forem pro

vSechny, podle jejich schopnosti, pozadavkii a potreb.
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4. Vlastni prace

V tGvodni ¢asti vlastnich analyz jsou zpracovana data o demografickém vyvoji Ceské
republiky, ktera pochézeji z demografickych rocenek Ceské republiky zvefejiiovanych
Ceskym statistickym Gfadem. Tyto analyzy srovnavaji vyvoj porodnosti a imrtnosti v Ceské
republice a dale poskytuji porovnani ve vékovych kategoriich na zacatku, uprostied a konci
sledovaného obdobi. Dale byl do kapitoly o demografickém vyvoji zafazen také graf
struktury populace podle vzdélani a véku v Ceské republice v roce 2017.

V praktické Casti prace jsou analyzovana data o vyvoji vzdélanostni struktury
obyvatel Ceské republiky na vsech stupnich vzd&lani od zékladniho po vysokoskolské.
Zdrojem dat pro analyzu jsou Gasové fady publikované Ceskym statistickym ufadem.
Pro zakladni, stfedni a vysokoskolské tirovné byla zpracovana data publikovana v ramci
»Vybérového Setfeni pracovnich sil“, které hodnoti strukturu obyvatelstva vzdy
za kalendaini rok. Do tohoto statistického zjiStovani je zahrnuto veskeré obyvatelstvo
od 15 do 64 let. Casova fada, tedy obdobi sledovanych dat zagina rokem 1993 a poskytuje
data o poctech absolventi jednotlivych vzdélanostnich trovni az do roku 2017.

V ramci ,,Vybérového Setfeni pracovnich sil“ nebyla uvddéna data o vySSim
odborném vzdélani. Aby tato prace mohla poskytnout komplexni data o vzdélanostni
struktufe obyvatelstva byla do analyz zahrnuta data o vy$§im odborném vzdélavani, ktera
byla téz erpana z Ceského statistického tifadu, a to konkrétné ze zjistovani ,,Terciarni
vzdélavani: Studenti a absolventi vysokoskolského a vys$siho odborného vzdélavani — 2017
Udaje o studentech a absolventech vyssich odbornych $kol vychazeji ze $kolni matriky,
kterou spravuje Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy (MSMT). Publikované tdaje
jsou dle stavu k 30. zai{ 2018. Cesky statisticky Gfad neposkytuje data o absolventech
vys$$ich odbornych §kol od roku 1993 do soucasnosti, a proto byla v praci vyuzita zvetejnéna

data od roku 2001-2017.
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4.1. Dlouhodoby demograficky vyvoj v Ceské republice

Vzhledem k povaze naslednych analyzovanych dat, ktera jsou velice uzce spjata S vyvojem
poétu obyvatel byla zatazena kapitola 0 vyvoji demografické struktury obyvatelstva Ceské

republiky. Tento vyvoj znazornuje Graf 1.

Graf 1 Vyvoj porodnosti a umrtnosti v Ceské republice mezi lety 1978 az 2017
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Z grafického znazornéni dlouhodobého vyvoje porodnosti a umrtnosti v Ceské
republice mezi lety 1978 az 2017 jsou patrné urcité vyvojové tendence. Zatimco umrtnost
se v Ceské republice dlouhodobé postupné snizuje, porodnost se s ¢asem méni markantngji.
Jiz od zacatku sledovaného obdobi, tedy roku 1978 porodnost vyrazné klesd. Od roku
1993 do roku 1996 se porodnost snizovala velmi vyrazné a to o 30 707 narozenych déti. Déle
porodnost do roku 2001 stagnovala a postupné se zacala zvySovat az do roku 2008, kdy
dosdhla poctu 119 842 narozenych déti, toto byla az do konce sledovaného obdobi
maximalni hodnota. Propad porodnosti v letech 1993—-1996 mimo jiné ovlivnil také kolisani

V poctech absolventli danych vzdélanostnich trovni.
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Graf 2 Znazornéni struktury obyvatelstva ve vékovych kategoriich v letech 1993, 2005 a
2017
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Grafické znazornéni struktury obyvatelstva ve vékovych kategoriich na zacatku,
uprostied a na konci sledované¢ho obdobi dopomiize k lepSimu analyzovani demografického
vyvoje v obdobi sledovani pocti absolventli jednotlivych vzd€lanostnich urovni.
Z Grafu 2 je patrné, ze nejvétsi zmény v poctech 0sob jsou zaznamenany v nejmladsi vékové
kategorii, tedy 15-25 let kterych ubyva, naopak vyrazné piibyva pocet lidi starSich 66 let.
Ve veékové kategorii 2645 let dochazi k mirnému nardstu v poctech osob a ve vekové
kategorii 46—65 let doslo nejprve k nartistu poctu osob oproti roku 1993 a na konci

sledovaného obdobi v roce 2017 k mirnému poklesu oproti roku 2005.

Z Grafu 3 je patrna struktura obyvatelstva dle véku a nejvyssiho dosazeného vzdélani
vroce 2017. Zajimavy je fakt, Ze zeny ve veku 25-34 ptevySuji muze ve stejné vékové
kategorii co do poctu absolventil vysokoskolského studia. Dfive tomu bylo naopak, bylo vice
muzu s vysokoskolskym titulem. Dale stoji za zminku, ze pfiblizné 58 % muzi ve veku
55-64 let ma nejvyssi dosazené vzdélani sttedoskolské bez maturity. Pfiblizné 25 % zZen
star$ich 65 let vystudovalo pouze zakladni skolu, pfi¢emz u muzu stejné vékové kategorie
je to pouze asi 5 %. Pocty absolventd stiednich $kol s maturitou jsou napfi¢ vékovymi

kategoriemi a pohlavim pfiblizné stejné.
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Graf 3 Struktura populace podle vzdélani a véku v Ceské republice v roce 2017
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4.2. Vyvoj poctu absolventa zakladniho stupné vzdélani

Systém zakladnich kol v Ceské republice poskytuje Eeskym ob&aniim nezbytné

elementarni znalosti. Pfesto vSak stale nalezneme ¢ast ceské populace, ktera tento zakladni

stupent vzdélani neabsolvovala. Tato cast populace je téZ promitnuta v ramci poctu

absolventt, ktefi ziskali pouze zékladni stupenl vzdélani.

Graf 4 Vyvoj poétu absolventli zakladniho vzdélani a ob&anti bez vzdélani v Ceské
republice v letech 1993-2017 a odhad pro roky 2018-2020
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Tato ¢asova fada vykazuje klesajici trend. Dlouhodobé dochazi v Ceské republice
ke snizovani poctu absolventii se zakladnim vzdélanim, a to od roku 1993 mezirocné
0 47 144 obyvatel, coz je spatfovano jako pozitivni jev a znamena celkové zvySovani
vzdé€lanosti napfi¢ populaci. Absolventi zakladnich skol dnes mnohem Ccastéji, pokracuji
ve svém vzdélavani na sttednich nebo dale na vysSich odbornych a vysokych Skolach.
To vyrazné zlepSuje jejich uplatnéni na trhu prace.

Vyrazna dlouhodoba tendence linedrniho poklesu Vrdmci poctu absolventl
se zakladnim vzdélanim Vv Ceské populaci je patrna z Grafu 4 a dolozena vybranymi
elementarnimi charakteristikami vyvoje casové fady uvedenymi v Ptiloze 3. Z grafického
znazornéni je dobfe patrny vykyv mezilety 2000 a 2001, kdy se v roce 2000 oproti
pfedchozimu roku zvysil pocet lidi se zakladnim vzdélanim a to o 89 833, coz pretrvalo
téz v nésledujicim roce 2001, kdy diference oproti roku 2000 byla minimalni, konkrétné
21 785. Nasledné¢ vSak doslo k signifikantnimu propadu v poétech absolventl
ZS ato 0 -177 297 v roce 2002.

Na zaklad¢ hodnot druhych absolutnich diferenci je moZzné popsat urcitou vyvojovou
tendenci Casové fady, pfiCemZ mira zrychleni je charakterizovana pomérem prvnich
diferenci. Tento ukazatel vykazuje nejvyssi hodnotu opét v roce 2002 a to -199 082, tedy
pokles 0 199 082 oproti predchozimu roku.

Koeficient rustu vykazuje stabilné prakticky stejnou hodnotu pohybujici
se v intervalu mezi nejnizsi hodnotou z roku 2002, tedy 0,9153 a nejvyssi hodnotou z roku
2000, tedy 1,0453. Vyjadieno ukazatelem oznacovanym jako tempo ristu, tedy koeficientem
ristu prevedenym na procenta, se jedna o interval mezi 91,5 % az 104,5 %. Toto zjiSténi 1ze
interpretovat tak, ze v ¢asové fad¢ nedochazi k Zadnym vyraznéjSim proménnym tendencim.
Z toho divodu, ze Casovd fada vykazuje téméf monotdénni vyvoj ma vyznam urcovat
primérny koeficient ristu, ktery byl dle vzorce [2.4.] metodiky prace urcen na hodnotu
97,40 %, coz jen potvrzuje monotonnost casové fady.

Vyvoj je dale charakteristicky dvéma obdobimi relativni stagnace, prvnim mezi lety
2006 az 2008 a druhym mezi lety 2014 az 2017. Toto tvrzeni dokazuje téz fakt,
ze charakteristiky popisujici dynamiku zmén vykazuji v téchto obdobich velmi nizké
hodnoty. V roce 2007 vykazuje tempo pfirastku velmi nizkou hodnotu, a to pokles

0 0,64 %, oproti pfedchozimu roku. Stejné tak v roce 2008 doslo pouze k 0,69% poklesu.
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Obecné se tento koeficient pohybuje ve stabilni oblasti hodnot. Tato ¢asova fada nevykazuje
zadné vyraznéjsi proménné tendence.

Aby bylo mozné porovnavat data k urcitému obdobi, je vyuzivan bazicky index. Jako
,baze“, tedy jako rozhodny rok tohoto porovnavani byl zvolen pocatek Casové fady, tedy
rok 1993. Z vysledkt porovnani dat k bazi je patrné, Ze v pribéhu let 1993 az 2017 dochazi
Kk postupnému snizovani poc¢tu absolventl zakladniho stupné vzdélani, a to v kone¢ném roce
2017 téméf o polovinu, tedy o necelych 50 %.

Trend vyvoje poctu absolventt zdkladniho vzdélani byl popsan pomoci modelovani
Casové fady (viz. Pfiloha 4) linearni trendovou funkci ve tvaru Ty = 2 366 390 — 47 144 * t.

Pomoci indexu determinace a stiedni absolutni procentudlni chyby M.A.P.E byla
posuzovana vhodnost zvoleného modelu trendu. Index determinace I? piedstavoval pro
zvoleny model hodnotu 0,98. Dle vzorce [2.19] metodiky prace lze z indexu determinace
urcit téz index korelace, ktery ma hodnotu 0,99. Stfedni absolutni procentualni chyba
M.A.P.E. vykézala velmi malou hodnotu 1,94 %. Ob¢ tyto hodnoty potvrzuji, Ze trendova
funkce vhodné popisuje vyvoj v ¢asové fadg.

Predikce byla provedena i na zdkladé priimérného koeficientu rstu (viz. vztah [2.4]),
jak je uvedeno v Tabulce 3.

Tabulka 3 Porovnani predikovanych hodnot poétu ob¢anii se zakladnim vzdélanim a bez
vzdélani pro roky 2018 — 2020 na zaklad¢ trendové funkce a primérného koeficientu ristu

Roky Predikce dle trendové funkce |Predikce dle pramérného koeficientu ristu
(Tt=2366 390 —47 144 * 1) (97,40 %)

2018 1140 646 1185772

2019 1 093 502 1154942

2020 1 046 358 1124913

Zdroj: vlastni zpracovani

Mimo absolutnich charakteristik o poétech studentl na jednotlivych vzdélanostnich
urovnich je tfeba znat i pomérné ukazatele. V tomto ptipad¢ tedy v procentech vyjadieny
podil obyvatel se zdkladnim vzd&lanim a bez vzdélani k celkovému poétu obyvatel CR.

Tyto podily vyjadiuje Graf 5.
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Graf 5 Vyvoj procentualniho podilu absolventi zakladniho vzd¢lani a obéant bez vzdélani
k celkovému poctu obyvatel CR ve véku 15 a vice let mezi lety 1993 — 2017
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Z grafického znazornéni je patrné, ze v Ceské republice podil obyvatelstva se zdkladnim
vzdélanim nebo bez vzdélani dlouhodobé nepiesahuje 28 % celkového poctu obyvatel
v kategorii obyvatelstva ve véku 15 a vice let. Dlouhodob& podil Cechi se zakladnim
vzdélanim nebo bez vzdélani klesa. V roce 2017 se podil obcanti se zakladnim vzdélanim

vzhledem k celkovému poctu obyvatel snizil na 13,63 %.

4.3. Vyvoj poctu absolventti stfedniho stupné vzdélani

Na stfednim stupni vzdélani se kazdoro¢né vzdelava vétSina mladé populace ve véku
15 az 18 let. Stredoskolské vzdélani Ize ziskat v ramci nékolika typi stfednich skol jako jsou
gymnazia, stifedni odborné Skoly, ucilisté. Tento typ vzdélani mlze nebo nemusi byt

zakon¢en maturitni zkouskou, vzdy zalezi na typu absolvované stfedni skoly.

4.3.1. Vyvoj poctu absolventii stfredniho stupné vzdélani bez maturity

Systém ceského Skolstvi vychovava kazdoro¢né absolventy, ktetfi ziskaji
sttedoskolské odborné vzdé€lani, nejCastéji potvrzeno vyucnim listem. Vyvoj poctu
absolventu stfedniho odborného stupné vzdélani bez maturity lze sledovat z nize prilozeného

Grafu 6.
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Graf 6 Vyvoj po¢tu absolventi stiedniho vzdélani bez maturity v Ceské republice v letech
1993-2017 a odhad pro roky 2018 — 2020
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Jak je patrné z Grafu 6, ktery sleduje vyvoj poctu absolventll na stfednim stupni
vzdélavani bez maturity mezi lety 1993 az 2017, tento ukazatel zaznamenava v priibéhu let
relativné dynamicky vyvoj. Od pozvolného nartistu mezi lety 1993 az 1998, ptes obdobi
poklesu mezi lety 1999 az 2001 s naslednym nartustem od roku 2002 do roku 2004,
az k souCasnému trendu ktery, jak je patrné z grafu, je spatfovan, s drobnym vykyvem v roce
2009, jako stale pozvolna klesajici.

V Piiloze 9 jsou zaznamenany vybrané elementarni charakteristiky poctu absolventt
stfedniho vzdélani bez maturity, pficemz nejprve byly sledovany hodnoty prvnich a druhych
diferenci. Tyto hodnoty podtrhuji tvrzeni o vyvoji ¢asové fady v obdobi od roku 1999 az
2004, které jiz bylo popséno vyse jako obdobi nejdynamictéjSich zmén vyvoje. Nejvyssi
hodnotu prvni diference ukazal rozdil mezi lety 1999 a 2000, tedy pokles
z -32 940 na -124 093. Hodnoty druhych diferenci poukazaly na nejmarkantné;jsi rozdil
v roce 2002. Hodnota druhé diference zde byla stanovena na 199 866.

Koeficient riistu vykazuje napii¢ casovou fadou stabilni hodnoty v rozmezi

v v

koeficient rGstu pro tuto ¢asovou fadu byl uréen dle vzorce [2.4.]. Jeho hodnota cini

99,67 %.
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Hodnoty tempa ptirGstku mezi lety 1993 az 2017 kolisaji pouze velmi mirn€. Nikdy
se nejednd o vetsi rast nebo pokles, nez o 3,73 %. K tomu doslo v ramci poklesu poctu
absolventi stfedniho stupné vzdélani bez maturity v roce 2000.

Diky bazickému indexu je mozné porovnat hodnoty casové fady vzhledem k pocatku
sledovaného ukazatele, tedy roku 1993, ktery byl zvolen za zékladni. TéZ hodnoty bazického
tendenci vyvoje. Na konci sledovaného obdobi, tedy v roce 2017 se oproti pocatku casové
fady snizil pocet absolventl stfedniho vzdélani bez maturity na 92,41 % ptivodniho poctu
z roku 1993.

Pro popis trendu a k predikcim budouciho vyvoje této ¢asové fady byla zvolena
linedrni  trendova funkce. Linearni trendovd funkce byla stanovena jako
Ti=3347 325 - 25438 * t.

Pro zhodnoceni vhodného vybéru modelu byl vypocitan index determinace, ktery byl
uréen na hodnotu 0,979. Hodnota M.A.P.E. byla stanovena na 0,38 %. Ob¢ hodnoty
potvrzuji, ze trendova funkce vhodné popisuje vyvoj v Casové fadé. Pomocné vypocty pro
modelovani trendové funkce jsou uvedeny v Ptiloze 5.

Predikce byla provedena i na zékladé praimérného koeficientu rustu (viz. vztah [2.4]),

jak je uvedeno v Tabulce 4.

Tabulka 4 Porovnani predikovanych hodnot poctu ob¢ant se stiednim vzdélanim bez
maturity pro roky 2018 — 2020 na zaklad¢ trendové funkce a primérného koeficientu riistu

Roky Predikce dle trendové funkce | Predikce dle primérného koeficientu ristu
(Tt =3 347 325 - 25438 * 1) (99,67 %)

2018 2 965 755 2 953 759

2019 2 940 317 2944 012

2020 2914 879 2 934 297

Zdroj: vlastni zpracovani

Z grafického znazornéni je patrné, 7e v Ceské republice dlouhodob& dochazi
k vyraznym zméndm, co se tyCe podili obyvatelstva se stfednim vzdélanim bez maturity
k celkovému poctu obyvatel. Z grafu 7 je patrné, ze za poslednich 25 let klesl podil

absolventt stfednich $kol bez maturity. Svého maxima dosahl v roce 1997, kdy podil

v

hodnotu vubec a to 33,17 %.
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Graf 7 Vyvoj procentudlniho podilu absolventii se stfednim vzdélanim bez maturity k
celkovému poctu obyvatel CR ve veéku 15 a vice let mezi lety 1993 — 2017
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4.3.2. Vyvoj poctu absolventi stiedniho stupné vzdélani s maturitou

Cesky vzdélavaci systém klade diraz na vychovu jedinct, kteii ziskaji co nejlepsi
uplatnéni na trhu prace. Soudobé tendence, které se v ramci tohoto trendu objevuji, vyjadiuji
potiebu toho, aby absolventi vstupujici na trh prace méli co nejvétsi rozptyl vSeobecnych
znalosti. Tento vSeobecny rozhled jsou schopna zajistit pfedev$im gymnazia. Studium

Vv ramci tohoto typu stfednich $kol je zakonceno maturitni zkouskou.
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Graf 8 Vyvoj poétu absolventi stfedniho stupné vzdélani s maturitou v Ceské republice v
letech 1993 — 2017 a odhad pro roky 2018 — 2020
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Graf 8 zachycuje vyvoj poctu absolventu sttedoSkolského studia s maturitou od roku
1993 do roku 2017. Z grafického zndzornéni je patrny nardst absolventi stfedni Skoly
s maturitou az do roku 2010. Od roku 2010 do roku 2017 nartst hodnoty poctu absolventl
mirné zpomaluje.

Vybrané elementarni charakteristiky, kterymi jsou prvni a druha diference, koeficient
rustu, tempo prirtstku a bazicky index nadale pomahaji definovat vyvoj poctu absolventii
V této Casové fade. V Priloze 10 jsou zaznamenany vybrané elementarni charakteristiky
poctu absolventi stfedniho vzdélani s maturitou.

Nejvyssi hodnota prvni diference se vztahuje k roku 2005, kdy nardst oproti
piedchozimu roku 2004 byl 100 594 studentti. Naopak nejnizs§i hodnota prvni diference byla
zaznamenana v roce 2003, kdy sice doSlo k nartistu, ale pouze o 4 356. Mira zrychleni,
kterou definuje druhd diference, byla nejvyssi vroce 2011, cinila -83 106.

Koeficient rastu vyjadiujici dynamiku vyvoje ¢asové fady vykazuje nejvyssi hodnotu
v roce 2005 a to 1, 0375. Tato hodnota vyjadiena v procentech, tedy 103,75 % se nazyva
tempo rustu. Znamena to tedy, ze v roce 2005 se pocet absolventli stredniho vzdélani
s maturitou zvysil o 3,75 % oproti hodnoté z roku 2004.
hodnotu potom v roce 2013 a to 0,0026. Zaporné hodnoty tempa ptirastku vyjadiuji pokles
hodnoty daného ukazatele. K tomuto poklesu doslo v letech 2011, 2012, 2015 a 2016.
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Pro porovnani vyvoje ukazatele na zacatku a na konci daného obdobi nejlépe slouzi
bazicky index, kde byl jako baze zvolen pocatek Casové fady tedy rok 1993. Hodnoty
bazického indexu neustale linearné naristaji. Z ptivodni hodnoty 1,0431 v roce
1994 na 1,4203. Tuto hodnotu Ize interpretovat tak, ze od roku 1993 doslo k nartstu poctu
obyvatel se stfednim vzdélanim s maturitou o 42 %.

Pomoci kvadratické funkce v tvaru T;= 2 824 512 + 39 986*t - 1 677*t? byl popsan
trend vyvoje v cCasové fadé. Funkce vykazuje pfiznivé hodnoty indexu determinace
(1> = 0,97254) a M.A.P.E. shodnotou 1,32573 %. Vzhledem K vyslednym hodnotam
se funkce jevi jako vhodna. Pomocné vypocty pro modelovani trendové funkce jsou uvedeny
Vv Piiloze 6.

Predikované hodnoty jsou uvedeny v Tabulce 5.

Tabulka 5 Predikce hodnot po¢tu ob¢anti se stfednim vzdélanim s maturitou pro roky
2018 - 2020 na zéklad¢ trendové funkce

Roky Predikce dle trendové funkce ,
(Tt=2824512+39986 *t— 1677 *t)

2018 3060917

2019 3 055 624

2020 3 046 977

Zdroj: vlastni zpracovani

Jak zobrazuje grafické znazornéni (Graf 9), tak absolventd stiedniho vzdélani
s maturitou pfibyva vzhledem k celkovém poctu obyvatelstva star§iho 15 let. Z pivodnich
25,8 % na pocatku sledovaného obdobi ukazatel v roce 2017 oproti roku 1993 vzrostl
0 8,21 %.
Graf 9 Vyvoj procentudlniho podilu absolventd se stfednim vzdélanim s maturitou k
celkovému poctu obyvatel CR ve véku 15 a vice let mezi lety 1993 — 2017
40,00%
35,00%
30,00%
25,00%
20,00%
15,00%

procentualni podil

10,00%
5,00%
0,00%

M < N O N 0 O O 4 &N OO < 1N O N 0 O O 4 N O < 1n O~

a O O OO0 OO OO OO O O O O O O O OO0 O d dA d A A oA o

a OO O OO OO0 O OO O O O O O O O O O O O O o o o o o o

™ = = " " 1 = AN AN AN AN AN AN AN N AN AN NN NN NN NN
rok

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

55



4.4.Vyvoj poctu studentii vy$Siho odborného stupné vzdélani

Vys§i odborné vzdélani méa v ramci Ceské republiky nejkratii historii. Tento typ kol
se zatal v Ceské republice zakladat az od roku 1996. Vzhledem k dostupnosti dat byla
pouzita data od roku 2001.

Graf 10 Vyvoj poétu absolventii vyssiho odborného vzd&lani v Ceské republice v letech
2001 — 2017 a odhad pro roky 2018-2020
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Pii pohledu na Graf 10 je mozné vysledovat dlouhodobé tendence v poétech
absolventl vySsich odbornych skol. Z grafu je patrna fluktuace ve vyvoji po¢tu absolventu.
Nejvyssi pocet absolventti vyssich odbornych skol byl v letech 2001 a 2005. Od roku
2012 pocet absolventil neustale klesa.

Vybrané elementarni charakteristiky ¢asovych fad dopomahaji k detailnimu popisu
trendu této Casové fady. V Pfiloze 12 jsou zaznamenany vybrané elementarni charakteristiky
poctu absolventi vys§iho odborného vzdélani. Hodnoty prvnich a druhych diferenci
znazoriji absolutni piirastky, respektive ubytky v poctech absolventli. Nejvyssi hodnota
prvni diference je zaznamenana v roce 2003, predstavuje pokles poctu absolventi 0 1567.
Naopak nejvetsi nartst V poétech absolventt predstavuje rok 2004. Pocet absolventi se zde
zvysil oproti predchozimu roku 2003 0 1 277. Druha diference ma nejvyssi hodnotu v roce
2004 a to nartist 0 2 844.
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Koeficient rustu vykazuje nejvyssi hodnotu v roce 2004 a to 1,2261. Tento fakt, ze
se jedna o nejvyrazné€j$i zménu v ramci Casové fady prokazala jiz prvni diference. Koeficient
rustu toto pouze potvrdil.

Bazicky index zhodnocuje zmény ve vyvoji daného ukazatele vztazené
ke konkrétnimu roku. Timto rokem byl zvolen pocatek ¢asové fady, tedy rok 2001. Bazicky
index vykazuje nejvétsi hodnotu v roce 2005, kdy predstavoval 0,9833. Pocet absolventd
se tedy oproti pocatku obdobi v roce 2001 snizil na 98,33 % plivodni hodnoty. Déle 1ze vidét,
ze na konci sledovaného obdobi doslo k poklesu na 63,68 % pivodni hodnoty.

Trend vyvoje poctu absolvent vysSich odbornych skol byl popsan kvadratickou
trendovou funkci ve tvaru Ty= 6611,74 — 111*t — 2,72*t2,

Index determinace 1% prokazal, ze model popisuje vyvoj v této Casové Fadé
549,034 % spolehlivosti. AvSak hodnota stfedni procentudlni chyby (M.A.P.E) byla
stanovena na hodnotu 5,97909 %. Model tedy vykazuje dobré ptedpoklady pro predikci.
Pomocné vypocty pro modelovani trendové funkce jsou uvedeny v Piiloze 7.

Predikce budouciho vyvoje dle vypoctené trendové funkce jsou uvedeny v Tabulce
6. Na zakladé predikovanych hodnot Ize Fict, Ze poéet absolventit VOS bude klesat.

Tabulka 6 Predikce hodnot po¢tu ob¢ant s vys$sim odborny vzdélanim pro roky 2018-
2020 na zadklad¢ trendové funkce

Roky Predikce dle trendové funkce
(Te=6611,74 — 111*t — 2,72*t?)

2018 5392

2019 5230

2020 5062

Zdroj: vlastni zpracovani

Podil obyvatelstva s vy$§im odbornym vzdélanim k celkovému poctu obyvatel
stardich 15 let v Ceské republice mezi roky 2001 az 2017 se pohyboval v rozmezi
od 0,07 % do 0,09 %. Vykyvy v poctech absolventl v jednotlivych letech jsou minimalni.
Z Grafu 11 je také patrné, e zajem Cechll o absolvovani studia na vy$§ich odbornych

Skolach je minimalni naptiklad v porovnani s pocty absolventli vysokych skol.
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Graf 11 Vyvoj procentudlniho podilu absolventi s vys§im odbornym vzdélanim k
celkovému poctu obyvatel CR ve véku 15 a vice let mezi lety 2001 - 2017
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4.5.Vyvoj poctu absolventii vysokoSkolského stupné vzdélani

Vysokoskolské vzdélani prodélava v poslednich letech nejspi$ nejmarkantnéjsi zmény
Vv ramci vSech vzdélavacich Grovni ¢eské vzdélavaci soustavy. Je zde mnoho faktori, které
tomuto vyvoji napomohly — napt. benevolentnéj$i podminky vstupu na vysoké skoly, které
vSak nutné nemusi zajistit to, ze vSichni studenti vysokou Skolu nakonec tspésné dokonci.
Naopak existuje téz mnoho faktord, pro¢ nestudovat vysokou Skolu. Jedna se o0 stimuly jako

napiiklad vice volného Casu, touha po praci, rodin€, penézich.

Graf 12 Vyvoj poctu absolventl vysokoskolského stupné vzdélani v letech 1993 — 2017 a
odhad pro roky 2018-2020
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Z Grafu 12 je patrné, Ze absolventl vysokoskolského vzdélani od roku 1993 piibyva.
Patrné jsou drobné vykyvy a snizovani poctu, dlouhodoby trend je vSak dobie zfetelny
a deklaruji ho téZ elementarni charakteristiky.

V Priloze 11 jsou zaznamenany vybrané elementarni charakteristiky poctu
absolventl vysokoskolského stupné vzdelani. Hodnoty prvnich diferenci vyjadiuji absolutni
ptirtstky nebo ubytky v poctech. Nejvyssi hodnotu prvni diference prokazal rok 2009,
kdy se oproti roku 2008 zvysil pocet absolventl s vysokoskolskym vzdélanim o 97 252.
Naopak nejmensi rozdil byl zaznamenan v roce 1996. Zde se pocet vysokoskolaka snizil
potom v roce 2013 a to -782.

Koeficient rastu se v ramci vysokoSkolského vzdélani pohybuje v rozmezi hodnot
od 0,9721 do 1,0934.

Tempo ptirtstku nevykazuje zadné vyraznéjsi kolisani. Jeho nejvétsi hodnota byla
zaznamenana v roce 2002 a to 0,0934. Vyjadieno v procentech se jedna o 9,34 % prtirtistek
vysokoskolakt oproti pfedchozimu roku 2001.

Pomoci bazického indexu, kde jako baze byl zvolen pocatek casové fady, tedy rok
1993, lze vyjadiit zmény na zacatku a konci sledovan¢ho obdobi. Z vysledki je patrné,
ze pocet absolventil vysokoskolského stupné vzdélani v poslednich letech rapidné narostl.
Jedna se o nejvétsi pfirGstek v ramci sledovanych stupiii vzdélanostni Urovné. Pocet
vysokoskolaki se v Ceské republice za poslednich téméF 25 let zvysil 2,64Krat.

Vyvoj poctu absolventl vysokych skol byl definovan kvadratickou trendovou funkci
ve tvaru T= 923 866 + 47634*t + 1949*t%,

Funkce se jevi jako vhodna pro interpolaci, coz dokazuje index determinace
s hodnotou 0,99261. Stiedni procentualni chyba s hodnotou 2,0593 % prokazuje vhodnost
modelu pro extrapolaci. Modelovani trendové funkce je dolozeno v Priloze 8.

Predikce budouciho vyvoje dle vypoctené trendové funkce jsou uvedeny
v Tabulce 7. Dle predikovanych hodnot Ize usoudit, Ze pocet absolventli vysoké Skoly bude

v Ceské republice naristat.

59



Tabulka 7 Predikce hodnot poctu ob¢ant s vysokoskolskym vzdélanim pro roky 2018-
2020 na zékladé trendové funkce

Roky Predikce dle trendové funkce ,
(Tt =923 866 + 47634*t + 1949*t°)

2018 1872 489

2019 1972 746

2020 2076 901

Zdroj: vlastni zpracovani

Podil obyvatelstva s vysokoSkolskym vzdélanim k celkovému poctu obyvatel
se od roku 1993 stabilné¢ zvySuje. Z pivodnich 7,81 % absolventi vysokych Skol v roce
1993 se jejich podil k celkovému poctu obyvatel vroce 2017 zvysil na 19,12 %.
To lze shrnout tak, ze zajem o studium a absolvovani vysoké Skoly neustale roste. Podil
obyvatelstva s vysokosSkolskym vzdélanim k celkovému poctu obyvatel je znazornén

v Grafu 13.

Graf 13 Vyvoj procentualniho podilu absolventi s vysokoskolskym vzdélanim k celkovému
poctu obyvatel CR ve v€ku 15 a vice let mezi lety 1993-2017
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Pii sledovani trovné dosazeného vzdélani mezi muzi a Zenami je nutné nejprve
si uvédomit historicky kontext. Ptistup ke vzdélani byl odjakZiva propojen s tradi¢nim
rozdélenim tloh mezi muze a Zeny. MuZi byli vZdy vnimani jako silni ochranci rodu, lovci,
ktefi vzdy zajistili rodinu at’ uZ materialné nebo finan¢né jako je tomu dnes. Pozice zeny
byla vzdy velmi uzce spjata s rodinou a péci o rodinny krb. Az do 40. let 19. stoleti probihala
vychova a vzdélavani divek pouze v ramci rodin a vzdy sméfovala k tomu, vychovat z nich

dobr¢ hostitelky a manzelky.
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Ptelom v ucasti zen na vysokoSkolském vzdélani predstavovaly terezianské reformy,
které ustanovily povinnou Skolni dochazku pro vSechny.

Vybrané elementarni charakteristiky v Ptiloze 15 popisuji vyvoj v poctech
vysokoskolsky vzdélanych muzi a Zen v €eské populaci.

Nejvyssi hodnota prvni diference u muzi byla zaznamendna v roce 2009,
kdy vysokoskolsky vzd€lanych muzi ptibylo 45 099. Naopak nejmensi hodnota prvni
diference u muzii byla zaznamenana v roce 1996, poc¢et muzi vysokoskolakii zde oproti roku
1995 klesl o 960. Pocet vysokoskolsky vzdélanych Zen se nejvyraznéji zménil v roce 2012.
Hodnota tohoto ukazatele vzrostla o 58 028. Z elementarnich charakteristik byl pro popis
vyvoje vysokoskolsky vzd€lanych muzi a Zen vybran mimo prvnich diferenci také
koeficient ristu. Ten vykazuje u muzi nejvétsi hodnotu v roce 2002 a sice 1,0837 u Zen

v

a sice 0,9817 u zen taktéz v roce 1994 a jeho hodnota byla 0,9566.

Graf 14 Vyvoj procentualniho podilu v poctech ¢eskych zZen a muzi s vysokoskolskym
vzdélanim mezi lety 1993-2017
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Graf 14 spolecné s elementarnimi charakteristikami pomaha pfesn¢ urcit vyvoj
podili Zen absolventek a muzd absolventd vysoké Skoly. Podily a absolutni pocty
vysokoskolsky vzdélanych muzi a Zen jsou uvedeny v Piiloze 14. Z grafického vyjadieni
je velmi dobie patrné, Ze dlouhodobé v Ceské republice pievazoval podet vysokoskolsky
vzdélanych muzi. To platilo od roku 1993 az do roku 2012. Od roku 2013 je naopak
sledovan jev opa¢ny. Vysokoskolsky vzdélanych Zen v Ceské republice dlouhodobé

ptibyva, v poslednich letech dokonce pocet absolventek prevlada nad poctem absolvent.
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4.6. Statisticka analyza postoji Ceské verejnosti k dostupnosti vzdélani

Nazory obcanti na rizné oblasti spole¢nosti dlouhodob¢ sleduje Centrum pro vyzkum
vefejného minéni, Sociologicky ustav AV CR, v.v.i. Data pro dalsi analyzu byla ziskana
v ramci projektu Nase spolecnost — projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni
CVVM SOU AV CR,v.v.i. Projekt byl realizovan za vyuziti kvotniho nazoru, pfi¢emz jako
kvoty byly zvoleny kraje, velikost mista bydlisté, pohlavi, vek a vzdélani. Metoda sbéru dat
je osobni rozhovor s respondentem. Setfeni bylo provadéno v zaii roku 2018 a dotazano bylo
1037 respondentt Z toho 502 muzi a 535 Zen. Primérny veék respondentl byl 47 let.

V ramci projektu NaSe spolenost byly respondentim kladeny otazky tykajici
se vzdélani. Vyzkum zjistoval, jak obcané vnimaji otevienost vzdélavaciho systému
Z hlediska moznosti ziskat vzdélani odpovidajici individualnim schopnostem kazdého
jedince, jaké faktory jsou nebo nejsou podle nich diilezité pro moznost ziskat odpovidajici
vzdélani a nadzory Ceské vetejnosti na vytvareni specidlnich Skol v rdmeci devitileté povinné
Skolni dochazky.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze necelych 75 % obéanii jsou toho nazoru, ze kazdy v Ceské
republice mize dosahnout vzdélani, které odpovidéa jeho schopnostem. Déle byly zjistény
faktory, které obcané povazuji za dilezité pro moznost dosdhnout adekvatniho vzdélani.
po vzdélani. Faktory, které dle obcani nerozhoduji o dosazeni vzdé€lani jsou rasa
¢1 narodnost a pohlavi. Graf 15 zobrazuje frekvenci odpovédi respondentli na otazku: ,,Jaké
faktory ovliviiuji moZnost dosaZzeni vzdélani?*. Do grafu byla pouZita data, ktera predstavuji
odpovédi respondenttl, ktefi jsou pevné presvédCeni, ze dany faktor je rozhodné dilezity
nebo rozhodné nedilezity pro dosaZeni vzdélani. Prizkum se také vénoval problematice
vytvareni specidlnich Skol. Nazor ¢eské vefejnosti je takovy, Ze pfevdzna vétSina obCanli
podporuje vytvareni specidlnich typt Skol v rdmci povinné dochazky. Specialni skoly slouzi

pro vzdélavani déti s mentalnim postizenim.
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Graf 15 Faktory ovliviiujici moznost dosazeni vzdélani
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Zdroj: CVVM, vlastni zpracovani

Analyza vysledkli dotaznikového Setfeni byla provedena softwarem Statistica.
Respondenti byli dotazani, zda se domnivaji, Ze je kazdému v Ceské republice umoznéno
dosdhnout vzdelani, které odpovida jeho schopnostem. Na vybér méli z péti moznych
odpovedi.

Z Grafu 16 je patrné, ze se téméf polovina respondentl, konkrétné 47 % z nich domniva,
7e je s vysokou pravdépodobnosti kazdému v Ceské republice umoznéno dosahnout
vzdélani, které odpovidd jeho schopnostem. Druhou nejéastéji vybranou odpoveédi
je ,,rozhodné ano*. Tuto odpovéd vybralo celkem 27 % respondentid. Méné ¢etnymi jsou
potom odpovédi ,,spiSe ne®, ,,rozhodné ne* a ,,nevim*. Celkem vybralo tyto odpovédi pouze

26 % respondentd.
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Graf 16 Struktura odpovédi na otazku ,,Domnivate se, ze kazdému v Ceské republice je

umoznéno dosahnout vzdélani, které odpovida jeho schopnostem?*

n=1037

m rozhodné ano = spide ano spi%e ne rozhodné ne = nevi

Zdroj: CVVM, vlastni zpracovani

V Tabulce 8 jsou zpracovany odpovédi na otazku ,,Domnivate se, ze kazdému v Ceské
republice je umoznéno dosdhnout vzdélani, které odpovida jeho schopnostem?“. Odpovédi
jsou rozdéleny dle pohlavi. Absolutni pocty odpovédi dle pohlavi respondentti zobrazuje

Ptiloha 16.

Tabulka 8 Struktura odpovédi na otazku: ,,Domnivate se, ze kazdému v Ceské republice je
umoznéno dosahnout vzdélani, které odpovida jeho schopnostem?*, ¢lenéni odpovedi dle
pohlavi — podily

Pohlavi | Rozhodné | SpiSeano | SpiSene | Rozhodné Nevim Radk.
ano ne soucty
Cetnost MuZi 127 242 83 23 27 502
Sloupc. ¢etn. 45,04% 50,00% 45,36% 52,27% 61,36%
Radk. etn. 25,30% 48,21% 16,53% 4,58% 5,38%
Celkova Cetn. 12,25% 23,34% 8,00% 2,22% 2,60% 48,41%
Cetnost Zeny 155 242 100 21 17 535
Sloupc. ¢etn. 54,96% 50,00% 54,64% 47,73% 38,64%
Radk. etn. 28,97% 45,23% 18,69% 3,93% 3,18%
Celkova ¢etn. 14,95% 23,34% 9,64% 2,03% 1,64% 51,59%
Cetnost Vs .skup. 282 484 183 44 44 1037
Celkova Cetn. 27,19% 46,67% 17,65% 4,24% 4,24%

Zdroj: CVVM, vlastni zpracovani, software Statistica
Nejcastéjsi odpovedi na otazku bylo ,,spisSe ano*“. Odpovéd’ zvolilo 50 % muzl 1 Zen

Vv souboru respondentti. Podrobny popis odpovédi je uveden v Tabulce 8.
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X2%-test neprokazal zavislost zvolené odpovédi na pohlavi (viz. Piiloha 19). Nebyl

prokézan rozdil mezi ndzorem muzl a Zen.

Dalsim faktorem, ktery mohl ovlivnit volbu této odpovédi je rodinny stav
dotdzanych. Absolutni pocty odpovédi dle rodinného stavu jsou zobrazeny v Ptiloze 17.
Odpovédi volili svobodni, zenati/vdané, rozvedeni/rozvedené, vdovci/vdovy.

Tabulka 9 Struktura odpovédi na otazku: ,,Domnivate se, Ze kazdému v Ceské republice je
umoznéno dosdhnout vzdélani, které odpovida jeho schopnostem?*, ¢lenéni odpovédi dle
rodinného stavu — podily

Rodinny stav Rozhodné ano| SpiSe ano SpiSe ne | Rozhodné Nevim Radk.
ne soucty

Cetnost 76 131 45 13 12 277
§|0UPC- Cetn. svobadny/svobodna 26,95% 27,07% 24,59% 2955% @ 27,27%
Radk. Cetn. 27,44% 47,29% 16,25% 4,69% 4,33%
Celkova cetn. 7,33% 12,63% 4,34% 1,25% 1,16% | 26,719
Cetnost 141 247 90 21 19 518
?Ioupc. Cetn. senatyivdana 50,00% 51,03% 49,18% 47,73% | 43,18%
Radk. ¢etn. 27,22% 47,68% 17,37% 4,05% 3,67%
Celkova ¢etn. 13,60% 23,82% 8,68% 2,03% 1,83% | 49,959
Cetnost 42 73 32 7 9 163
§|0UPC- Cetn. rozvedeny/rozvedena 14,89% 15,08% 17,49% 1591% @ 20,45%
Radk. Cetn. 25,77% 44,79% 19,63% 4,29% 5,52%
Celkova cetn. 4,05% 7,04% 3,09% 0,68% 0,87% 15,729
Cetnost 23 33 16 3 4 79
?Ioupc. Cetn. vdovec/vdova 8,16% 6,82% 8,74% 6,82% 9,09%
Radk. Cetn. 29,11% 41,77% 20,25% 3,80% 5,06%
Celkova ¢etn. 2,22% 3,18% 1,54% 0,29% 0,39% 7,62%
Cetnost V3 .skup. 282 484 183 44 44 1037
Celkova cetn. 27,19% 46,67% 17,65% 4,24% 4,24%

Zdroj: CVVM, vlastni zpracovani, software Statistica

Nejvétsi procento respondentli, bez ohledu na jejich rodinny stav volilo odpoved’
,,spise ano®. S velkou pravdépodobnosti se tedy domnivaji, Ze je v Ceské republice lidem
umoznéno dosdhnout vzdélani, které odpovida jejich schopnostem, piicemz lidé
V manzelstvi nebo registrovaném partnerstvi volili tuto odpovéd uplné nejCastéji tedy
z 47,68 %. V ramci rodinného stavu dale vybirali respondenti odpovédi ve velmi podobném
pomeéru ve vSech ctyfech kategoriich.

Zavislost odpovédi na rodinném stavu nebyla X2-testem prokazana (viz. P¥iloha 20).
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Tabulka 10 Struktura odpovédi na otazku: ,,Domnivate se, ze kazdému v Ceské
republice je umoznéno dosahnout vzdelani, které odpovida jeho schopnostem?*, ¢lenéni
odpovédi dle véku (pocty respondentil) - podily

Kontingenéni tabulka
Tab. :
Nazor Veék Veék Veék Veék Veék Veék Radk.
15-25 let | 26-35 let | 36-45 let | 46-55 let |56-65 let | 66 let- || soudty
Cetnost 38 53 51 34 58 48 282
Sloupc. ¢etn. | rozhodné 30% 28% 27% 23% 29% 26%
Radk. etn. ano 13% 19% 18% 12% 21%  17%
Celkova &etn. 4% 5% 5% 3% 6% 5% 27%
Cetnost 55 88 82 75 95 87 482
Sloupc. getn. spie ano 43% 47% 43% 51% 48%  48%
Radk. getn. 11% 18% 17% 16% 20%  18%
Celkova &etn. 5% 9% 8% 7% 9% 8% 47%
Cetnost 23 29 41 28 28 34 183
Sloupc. éetn. spie ne 18% 16% 22% 19% 14%  19%
Radk. éetn. 13% 16% 22% 15% 15%  19%
Celkova &etn. 2% 3% 4% 3% 3% 3% 18%
Cetnost 4 9 10 6 9 6 44
Sloupc. €etn. | rozhodné 3% 5% 5% 4% 5% 3%
Radk. etn. ne 9% 20% 23% 14% 20%  14%
Celkova Getn. 0% 1% 1% 1% 1% 1% 4%
Cetnost 8 7 6 5 10 8 44
§Ioupc. cetn. nevim 6% 4% 3% 3% 5% 4%
Radk. etn. 18% 16% 14% 11% 23%  18%
Celkova &etn. 1% 1% 1% 0% 1% 1% 4%
Cetnost V3 skup. 128 186 190 148 200 183 1035
Celkova &etn. 12% 18% 18% 14% 19%  18%

Zdroj: CVVM, vlastni zpracovani software Statistica

Poslednim analyzovanym faktorem, u kterého se ptedpokladal jeho vliv na odpovédi
respondentt je jejich vék. Tabulka 10 zobrazuje strukturu odpovédi v ramci vékovych
kategorii. Dotazovani byli roz¢lenéni do vékovych kategorii v desetiletych intervalech. Jako
posledni vékova kategorie byli zafazeni respondenti ve v€ku 66 let a vice (maximalné
do véku 89 let). Struktura odpovédi dle vékovych kategorii je patrna z Piilohy 18. Odpovéd’,
ze dosazena mira vzdélani spiSe odpovida schopnostem jednotlivce zlstava nejCastéji
zvolenou téz napfi¢ vékovymi kategoriemi. Vibec nejcastéji zvolili tuto odpoved lidé
na sklonku produktivniho véku ve vékové kategorii 56-65 let, ktefi jiz jsou schopni za dlouhé
obdobi svého plisobeni na trhu prace situaci dobfe zhodnotit, pficemzZ odpoveéd’ zvolilo
95 respondentt v této veékové kategorii. Toto Cislo predstavuje 48 % z celkového poctu
respondentt ve véku 56-65 let.

X2-test neprokazal statisticky vyznamnou zavislost mezi vékem a vybérem odpovédi

(viz. Piloha 21).
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5. Zavér

Vzdélanostni struktura obyvatelstva je ziva, dynamickd struktura, kterd prod¢lala
v poslednich 25 letech v Ceské republice vyrazné zmény.

NejmarkantnéjSimi zménami prosla ¢eska populace predevsim v poctech absolventi
se zékladnim vzdélanim a bez vzdélani a poctech vysokoskolaki, kdy vyvoj téchto dvou
vzdé€lanostnich Grovni vykazuje navzajem protichidnou tendenci. Za poslednich 25 let
se v Ceské republice vyrazné snizil poget obyvatel se zakladnim vzd&lanim a bez vzdélani,
a to téméf o 50 %. Na zaklad¢€ prognozy budouciho vyvoje stanoveného pomoci linedrni
trendové funkce byl tento dlouhodoby trend potvrzen i do nésledujicich let.

Naopak absolventii vysokych skol za poslednich 25 let vyrazné ptibyva a tento trend lze
diky vymodelované kvadratické funkci predpokladat i do budoucna.

Pocet absolventt stfedoSkolského vzdélani bez maturity od roku 2005 linearné klesa,
coz lze na zéklad¢ trendové funkce predikovat i do budoucna. Absolventu stiedoskolského
vzdélani s maturitou naopak ptibylo a predpovédi neukazuji vyrazné zmény do budoucna.
Na to miize mit vliv fakt, ze stale vice technickych obort, které diive byly zakoncené
vyucnim listem jsou dnes zakon¢eny maturitni zkouskou.

Absolventll s vy$§im odbornym vzdélanim je dlouhodobé v Ceské republice necelé
0,1 %. Divodem toho miiZe byt, Ze pro potencialni zdjemce o studium neni tento typ Skol
prilis atraktivni a rad€ji voli studium na vysokych Skolach, kdy akademicky titul slibuje lepsi
uplatnéni na trhu préce.

V ramci genderové analyzy provedené na vysokoskolském stupni vzdélani bylo zjiSténo,
ze v Ceské populaci v minulych letech dlouhodobé pievazovali vysokoskolsky vzdélani
muzi. Zpivodni 62% prevahy muzii se tato situace zaCala vyrovnavat Vv roce
2012 a od t¢ doby podil vysokoskolsky vzdélanych Zen mirn€ pievysuje. Pivodni tloha zeny
se za posledni roky vyrazn¢ zménila a je kladen diiraz na genderovou vyrovnanost v mnoha
pracovnich odvétvich. Vyssi vzdélani dopomohlo v soucasné dobe Zendm dostat se na vyssi
pracovni pozice.

V posledni ¢asti se prace vénuje tomu, zda se Ceska populace domniva, Ze kdokoliv miize
dosdhnout urcitého stupné vzdélani diky svym schopnostem. Z analyzy vyplyva, Ze vétSina
ceské populace se domniva, ze kazdy jedinec mize dosahnout vzdélani, které odpovida jeho
schopnostem, a to napfi¢ souborem respondentii. A nazory nejsou ovlivnény pohlavim,

rodinnym stavem ani vékem.
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Vzdé&lanost v Ceské republice je srovnatelna se vzdélanosti v zahraniénich statech. Mezi
zemémi OECD Cesku nalezi jedna z piednich piicek v nizkém podilu obyvatel, kteti nemaji
ani vyS$i sekundarni vzdé¢lani. S ohledem na rostouci naroky zaméstnavatell
je pochopitelné, Zze pii ziskavani prace maji nejvetsi problémy lidé s nizkou urovni
vzdélani. V Ceské republice je situace takova, Ze s vy$§im sekundarnim vzdélanim bylo
zamé&stnano 78 % a s terciarnim vzdélanim 84 % o0sob. V horsi situaci se nachazeji lidé
s nizkou Urovni vzdélani, zaméstnani jich ma pouze 43 %, ale je nutné podotknout, ze podil
obyvatel s nizkou urovni vzd¢lani v populaci je v porovnani s ostatnimi zemémi nizky. Rast
vzdé€lanosti populace je benefitem nejen pro jednotlivce, ale pro celou spole¢nost. Lidé
S vyssim vzdélanim vice vydé€lavaji, plati vyssi dané, ptispivaji vice do diichodovych
systémi a celkové méné zatézuji socialni systémy vzhledem k tomu, Ze v mensi mife
pobiraji socialni davky.

Jaké dopady vsak tento vyvoj mize mit v Ceské republice do budoucna? Neustaly
pokles absolventi technického stfedniho vzdélani bez maturity a velky nartst
vysokoskolskych absolventi? Problém s nedostatkem manudlnich pracovniki muize vyfesit
automatizace a vyuZiti vyspélych technologii, ale jsou prace, které za nas technologie
neudéld. V budoucnu by mohl byt problém najit Sikovného instalatéra nebo zednika.
Je dulezité si uvédomit, Ze poptavka po femeslnych sluzbach stale poroste a femeslnikti bude
v budoucnosti ubyvat, coz znamend, ze absolventi stfedoskolskych technickych obori
ziskaji vyhodnou pozici na trhu prace. Neustaly rist absolventi vysokych $kol bude
ovlivilovat konkurenci na trhu prace, coz bude mit za nasledek, Ze pouze titul z vysoké Skoly
nebude stacit na ziskani adekvéatni pracovni pozice a mnoho absolventii bude muset hledat

uplatnéni na trhu prace mimo své znalosti.
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6. Prilohy

Priloha 1 Skolsky systém CR (Priicha, 2009)

Dokorsks =
sudium
——

Adgr, dng. MUD, MVIX, ...

2 l
2

|

VYSOKE SKOLY
Magitersd udum Bakaladid @udiom

5 4

0

LIV ROR A

2 =

GYMNAZIA

STREDN
QUBORNA UCILSTE

BLE i | 3

et — -
=
x

J

—
=

-

Druby sugen I

1]
o=
g

POPINSA S s o DO,

- o B
2
2
&
=
=
>

Soru dden b livien

vzl
e L‘I“ll

Nashedne
mezabynued do

Stfeddnid
v ivini

vadidavani

2k ladnibo

SPECIALNE SKOLY

Prvnd sdugen
rikladniho

v hivans

|

ettt — ¢

&
Al

MATERSKA SKOLA

i vywithdy [l 2ot douda [ v 2housky
[T zivtsetns shouss + vyuind b —P dalti vadikivacs eovoh

- madunind 2iousa - Uhprace
- abnolutoniun

- Qs 2ol zkouto, sini rigoecan Zeouska, i dokdordul Zoutka

73

vadtlivan

Prodikoln



Piiloha 2 Vzdélani obyvatelstva Ceské republiky ve véku 15 a vice let podle vysledkt
., Vybeérového Setfeni pracovnich sil* mezi lety 1993 az 2017, na urovnich zakladniho
vzdélani, stiedniho vzdélani s maturitou, sttedniho vzdélani bez maturity a vysokoskolského

vzdélani
Rok/ Stupen Zikladni vzdélani a bez Sti‘edni bez Stiedni s « .
vzdélani vzdélani maturity maturitou VysokoSkolské
1993 2 289 662 3206 823 2139258 647 546
1994 2245574 3 247 062 2 231527 629 496
1995 2236279 3 255 320 2 255737 658 619
1996 2151721 3330618 2 307 408 656 905
1997 2090 160 3352979 2 375 654 668 038
1998 2034019 3356 438 2 460 264 672 353
1999 1982 468 3323498 2534 542 714 600
2000 2072 301 3199 405 2579 148 735161
2001 2 094 086 3108 230 2630 701 744 213
2002 1916 788 3216 922 2 646 235 813 727
2003 1850 969 3299 203 2 650 591 831721
2004 1810513 3 319 508 2679 056 862 226
2005 1744972 3283061 2779650 907 051
2006 1 698 065 3 264 065 2 855 847 954 570
2007 1687 182 3 244 844 2936 419 974771
2008 1675500 3197 789 3019 769 1049972
2009 1581138 3223 296 3057 152 1147 224
2010 1500 152 3191 020 3086 561 1236 303
2011 1445 499 3158 277 3032 865 1327 227
2012 1395 745 3122 854 3021175 1411 857
2013 1322676 3089 253 3029 005 1495 705
2014 1279 832 3061 695 3049 793 1541270
2015 1270 853 3046 671 3030 342 1587 797
2016 1244 360 3025 681 3004 944 1653 709
2017 1217 425 2963 539 3038510 1708178

Zdroj: CSU, upraveno autorem
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Priloha 3 Vybrané elementdrni charakteristiky poctu absolventt se zakladnim vzdélanim
nebo obyvatelstva bez vzdélani od roku 1993 do roku 2017

ol S| 2 vl | encs | aierence | KOOI | prh | Do
[2.1] [2.2.] - [2.5] -

1993 2 289 662 X X X X X

1994 2 245574 44 087 X 0,9807 0,0193 0,9807
1995 2236 279 -9 295 -53 383 0,9959 -0,0041 0,9767
1996 2151721 -84 558 -75 263 0,9622 -0,0378 0,9398
1997 2090 160 -61 560 22 998 0,9714 -0,0286 0,9129
1998 2034019 -56 142 5419 0,9731 -0,0269 0,8883
1999 1982 468 -51 551 4591 0,9747 -0,0253 0,8658
2000 2072301 89 833 141 384 1,0453 0,0453 0,9051
2001 2094 086 21785 -68 048 1,0105 0,0105 0,9146
2002 1916 788 -177 297 -199 082 0,9153 -0,0847 0,8371
2003 1 850 969 -65 819 111 478 0,9657 -0,0343 0,8084
2004 1810513 -40 455 25 364 0,9781 -0,0219 0,7907
2005 1744972 -65 542 -25 087 0,9638 -0,0362 0,7621
2006 1 698 065 -46 907 18 635 0,9731 -0,0269 0,7416
2007 1687 182 -10 883 36 024 0,9936 -0,0064 0,7369
2008 1675500 -11 682 -799 0,9931 -0,0069 0,7318
2009 1581138 -94 362 -82 680 0,9437 -0,0563 0,6906
2010 1500 152 -80 986 13376 0,9488 -0,0512 0,6552
2011 1 445 499 -54 653 26 332 0,9636 -0,0364 0,6313
2012 1395 745 -49 754 4 899 0,9656 -0,0344 0,6096
2013 1322676 -73 069 23314 0,9476 -0,0524 0,5777
2014 1279 832 -42 844 30 225 0,9676 -0,0324 0,5590
2015 1270 853 -8 980 33864 0,9930 -0,0070 0,5550
2016 1 244 360 -26 493 -17 513 0,9792 -0,0208 0,5435
2017 1217 425 -26 935 -442 0,9784 -0,0216 0,5317

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

75




lye=v]

Priloha 4 Modelovani trendové funkce o vyvoji poctu absolventii zakladniho vzdé€lani a obCanil bez vzdélani, pomocné vypocty pro urceni
hodnoty M.A.P.E a hodnoty indexu determinace

B B ¥ 5 (v - v ¥ (v - 7)°
L
1389 662 1 2 189 662 1 1319246 001292084 875233884,7 330 144 287 430 330 ™94
1551 2 4401 140 4 72102 0011813279 7037133348 402 057 242110981 428
113627 3 § 708 837 9 1124058 0.003062406 1281600304 482 762 233 058 TR TR
2151721 4 B 606 B3 16 2177814 0.01212664 GR0BI1150.0 398 203 158 585 900 450
2080 160 5 10 450 B 15 2130670 0,019381063 1641022167 336 643 113 328 477 &7
1034019 i 12204 113 36 2083326 0024339387 1430850680 180 301 78 680 %81 §11
1802440 7 13877176 2036382 0,027195426 2004713033 128 830 $1418 286 305
2072 301 16 578 403 1080238 0.04008233 00401058 318783 101 622 678 200
1084 088 18 846 TT0 1942084 0,072581326 13101416301 340 368 115 984 553 032
1914 788 10167 §8D 1884050 0.011393028 4750001005 163 271 26 657 257 530
1 B30 868 10 360 633 1847808 000170564 10002278 93 87431 B 486 711 303
1R 513 11 726161 1500662 0.005441251 07051225, 56 00 3 M8 537 465
1744472 12 684 630 1733518 0.004807764 T3041066.16 -3 346 73 033 685
1 608 045 13 7T 90k 1706374 0.004803281 0041204 44 -55 453 3074993 544
007 1687 182 13 15307 727 115 2007 1650230 17852 0.016567153 17952 TR1303078.5 B 336 4400 417 256
2008 1675 300 16 16 308 000 156 1008 1612086 63 414 0.037B47807 63 414 4021333356 -1R01E 6086 731 T4
2008 1381138 17 16 870347 L 200 1384042 16 186 0.010243302 16186 262312045 3 A1T23T 20714 671 306
010 1500 152 18 17002 744 34 2010 1517788 17 646 0.011762405 -17 648 311364017 5 -133 3683 &4 183 048 985
011 1445 480 19 17484 487 361 1011 1470854 15155 0.017402064 -15 155 §3273T340.0 308018 04 875 204 131
012 1305743 0 17014 307 400 2012 1413510 17765 0,019802711 -17 763 700034820 337773 128 001 279 251
2013 1311676 11 1T TI6 108 Hl 1013 1376366 33 600 0040391861 -3 600 JRR2603703 430 ¢l 135 624312713
014 1170 83l i 18156308 4 014 1320112 40300 0,038500868 40 350 2430355445 473 683 224 377 BOT 85T
015 1270 853 13 10220 500 520 1015 1282078 11225 0.008833001 -11 125 1260105547 <402 663 231 965 461 475
016 1244380 P 10 364 831 576 016 1134034 0428 0.007574665 0426 28842063 .08 -508 158 250 41 776011
017 1217425 15 30435 624 625 017 1187780 18 835 0.024342334 18 835 BTR31175 -536 093 287 305 212 153
1018 1140848
Suma: 43 8374938 315 508 605 T4 5525 2018 1083502 Suma: 0.4874852 53 308 550 765 1041 650 460 340
Deimir: 1753 518 13 10344228 m 2020 1046358

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Priloha 5 Modelovani trendové funkce o vyvoji poctu absolventti stfedoskolského vzdélani bez maturity, pomocné vypocty pro urc¢eni hodnoty
M.A.P.E a hodnoty indexu determinace

Rok W t vt £2 Rok ¥ lv. =¥ % MAPE 2201 y—y| (ve—v)* | ¥ =7 (. — ¥)° ?[2.17]
r

[ 2000 | 3319508 1 3319 508 1 1993 3321887 | 237833 | 0,0007163 237853 | 363742772 | 162968.84| 26 558 842 266,38

2005 | 3285061 2 6 566 121 n 1904 | 3296449 | 1338827 | 0,004078 “13388.27 | 179243 665,77 | 126 521,11| 16007 390 552,18

2006 | 3264065 3 9792 196 ) 1995 3271011 | 6945.78 | 0.002128 5045.78 | 4824382300 | 107523.60| 11561753 T11.98

2007 | 3244844 1 12979375 16 1906 | 3245573 | 72029 | 0.0002248 72020 | 53186433 | 8830408 | 7797611019.01

2008 | 3197789 5 15088047 | 25 1997 3220135 | 22345.50 | 0,0069878 3234550 | 49932528150 | 4124979 | 170154481170

2000 | 322329 3 19339776 | 36 1993 3194697 | 28599.02 | 0,0088726 28 399,02 | 817003 939,29 | 66 736,39 | 4436 416 00840

2000 | 3191020 7 237142 | 49 1999 | 3169259 | 2176130 00068195 | . | 2076130 | 47355408651 | 34480,67 | 118591667395 157503

011 | 3158277 3 35266218 | 64 2000 | 3143821 | 1445636 | 0.0045773 ' 1445636 | 20898648897 | 173774 | 301973375 '

012 | 3122854 ) 28105689 | 81 2001 3118383 | 447136 | 00014318 447136 | 1999304653 | -3368527| 113469730840

2013 | 3089253 10 30802527 | 100 2002 | 3092945 | 369227 | 00011952 369227 | 1363283652 | -67286,89 | 4327326 105.60

2004 | 3061695 11 33678640 | 121 2003 3067507 | 381164 | 0,0018982 SBILG4 | 33773 17210 | -94844.27| 8995435 168,31

015 | 3046671 12 36560050 | 144 2006 | 3042069 | 460187 | 0.0015105 460187 | 2117720879 |-109868.76| 12071 143 708.84

2016 | 3025681 13 39333838 | 160 2005 3016631 | 903037 | 0,0029912 905037 | $1909200.76 |-130858.26| 17 123 883 342.81

2017 | 2963530 14 | 41480544 | 19 2006 | 2991193 | 2763414 | 0,0093315 2765414 | 764 731 02,83 |-193 000,77 37249 296 3233

2018 | 2965755
Suma: | 44191555 | 105 | 323649602 | 1015 018 | 2040317 |Suma 00527628 3168687 547 150 377676 733
Primér | 3156540 | 735 | 23260686 | 723 2020 | 2014870

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Priloha 6 Modelovani trendové funkce o vyvoji poctu absolventl stiedoskolského vzdélani s maturitou, pomocné vypocty pro urceni hodnoty
M.A.P.E a hodnoty indexu determinace

Rok ¥ ; ¢ - ot vl Fok oo |-y || ¥ yape pag)] ve - |e—n) ¥—F iy — 712 P 217
kil
1003 | 213028 12 144 30736| 25671000 308053101 | 1903 | 2103102 | 36085 | 0,016850 35066 | 1300776113 | -50B 028 | 357 437 305 100
1994 | 2231527 -11 121  14641|  -24 545 801 270014 807 | 1994 | 2181749 | 49 778 | 0022307 48778 | 2477882160 | -505 759 | 255 791 843 763
1005 | 2285737 -10 100 10000 5573 225573727 | 1905 | 2256051 | 1215 | 0,000530 1215 | 147issos2 | 481540 | 231 880201 541
1996 | 2307 408 -9 81  B561|  -20 765 668 186900 014 | 1996 | 2328800 | 21393 | 0,008272 -21 393 STETESGE | 429 87P | 154 795 562420
1907 | 2375654 = 64 4096 10005232 152041 860 | 1907 | 2307206 | 21642 | 0,00011 21642 | 4883737423 | -361 632 130 777 T40 034
1908 | 2460 264 7 49| 2401 -172218%0 120552048 | 1988 | 2482437 | 2173 | 0.000883 2173 | 4720834840 | 277022 76 741 115 653
1900 | 23534542 & 36 1296 15207230 01 243 408 1900 | 2524224 | 10313 | 0004071 10318 | 1064532572 | -202 743 41 105 332 900
2000 1378 148 5 25 B25 =12 B85 741 &4 478 703 2000 1 ] 3309 0.00136 =3 508 5 =138 138 15 007 600 T
2001 | 2630 701 -4 16 256  -10522 803 42 091 214 2001 | 2637736 | 7035 | 0.002674 7035 | 4948318501 | -106 585 11 360 417 782
2002 | 2 648235 -3 g g1 7938 DS 23 818 118 2002 | 2smees | 43228 | 001333 43226 | 1868478014 | 21051 8 200 289 321
2003 | 2650591 -2 4 16 5301181 10 602 363 2003 | 2737832 | 87241 | 0032814 §7241 | 7611045686 | -86 585 7516 087 158
2004 28670 038 -1 1 -2 670 056 2670 056 2004 ATRIR4S | 103 703 | 0038742 =103 783 | 10772850334 | -5R 23D 3380 731 476
2005 | 2779650 o o o 0 o 2005 | 2824512 | 44 862 | 001614 44862 | 2012615456 | 42354 1 754 682 503
2006 | 2855847 1 1 1 zmssse 1855 847 2006 | 286282 | &7 | oo004ez 132573 5974 | 4m63830m.64 | 118 381 14056652004 | 0,87254
2007 | 2936419 2 4 16| se72838 11 745 677 2007 | 2897776 | 38643 | 001316 38643 | 1493300760 | 199 133 39 654 003 278
2008 | 3010 760 3 g g1 oosos0s 27 177 025 1008 | 2000377 | 00302 | 0020034 00302 | 8170783835 | 281 483 70 705 811 500
2009 | 3057152 4 16 256 12228 608 48 914 430 2008 | 2857624 | 59 528 | 0,0325%8 o5 528 | ©R0S7ESE4D | 319 566 102 314 106 598
2010 | 3 088 561 5 25 625 15432807 77 164 035 1010 | 2082517 | 104 (44 | 0033700 104 044 | 10EISI34834 | 340275 121 003 213 148
011 3 032 863 ] 36 1236 18 197 182 109 183 132 a1l J00403% | 28 809 | O,000400 i8 8o 8200461006 | 285 3T BT 366 74T 172
2012 | 3021175 7 49| 2401 1114821 148037556 | 2012 | 302124 | 1066 | 0,000353 1086 | 1137171663 | 283 888 B0 502 678 221
2013 | 3029 005 g 62 4096 24232038 193 856301 | 2013 | 3037071 | BO67 | 0.002663 087 | 6508138261 | 291 718 85 090 728 523
2014 | 3 040 703 g 81  B561| 27448141 247033272 | 2014 | 3048549 | 1244 | 0000408 1244 | 154874658 | 312507 o7 660 833 006
2015 3030 341 10 100 10000 30303 420 303 034 24 2015 305687 | 26330 | O,0DESED =26 330 5032688304 | 203 D56 BS BE1 773 RT3
2016 | 3 004 044 11 121 14641 33054 380 363588178 | 2016 | 3061441 | 36457 | 0,018801 56487 | 3191953947 | 267 857 71 640 537 132
2007 | 3038510 12 184 20736] 36462117 437345406 | 2017 | 3062856 | 24345 | 0008013 24346 | 5827302346 | 3001224 o0 735 683 171
2018 | 3060817
Spma: | 68 432 153 0 1300 | 121420 51 881 155 3468183 463 | 2019 Spma | 0,331432 62 063 §80 057 2202 580 920 814
Primic | 2737286 0 2079 246 020 | 3046877

’.

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Priloha 7 Modelovani trendové funkce o vyvoji poctu absolventli vy$siho odborného vzdelani, pomocné vypocty pro urc¢eni hodnoty M.A.P.E a
hodnoty indexu determinace

rok ¥, ¢ g2 gt vt vt rok ve |yl eyl vare pag| ye-w (ye—y) |Ye=F |Ge =77 | Fr217)
e

2000 | 8125 8 64 2096| 65000 | 320000 | 2000 | 7326 799 | 0.09838 799 638 944 1579 | 2401041
2002 | 7215 7 49 2401] 503505 | 353535 | 2002 7255 40 | 0005608 40 1637 660 | 447010
2003 | 35648 5 36 1206] -33888 | 203328 | 2003 | 7180 1532 [o0271215 1332 | 2346473 808 | 807144
2004 | 6925 5 25 625 34625 | 173125 | 2004 | 7099 174 | 0.025089 174 30186 379 143320
2005 | 7980 4 16 256| 31956 | 127824 | 2005 | 7012 977 | 0,122266 977 954 099 1443 | 2081061
2006 | 7352 3 3 81| 22563 | 67680 2006 | 6920 601 | 0079875 601 360 889 975 949 822
2007 | 6233 2 4 16] 12466 | 24032 2007 | 6823 500 | 0094633 590 347 935 313 93227
2008 | 6696 -1 1 1| 6696 6 696 2008 | 6720 24 [ 0.003587 24 377 150 22377
2000 | 6185 0 0 0 0 2000 | 6612 427 | 0068996 427 182 107 361 130 618
2010 | 6332 1 1 1| 6392 6332 2010 | 6498 146 | 0022988 146 21322 -194 37796
2011 | 6410 2 4 16| 1280 | 25640 2011|6379 31 [oo0asss | o0 31 970 136 18608 | o0ss
2012 | 6607 3 5 81 19821 | 39463 2012 | 6254 353 | 0033389 353 124 426 61 3671
2015 | 6437 4 16 256 25748 | 102992 | 2003 6124 313 | 0048391 313 97 831 -109 11971
2014 [ 6052 5 25 625 30260 | 151300 | 2014 | 5989 3 [on10453 63 4002 404 | 244443
2015 | 6033 6 36 1206 36210 | 217260 | 2015 | ss4s 187 | 0031016 187 35036 S11 | 261542
2016 | 3685 7 49 2401] 39795 | 278365 | 2016 [ 5701 16 | 0.002895 16 27 861 | 742030
2007 | 514 B 64 apoe| 41392 | 331136 | 2007 | 3350 376 | 0,072603 376 141 120 1372 | 1883514

2018 | 5392

2012 | 5230

2020 | 5062
Suma: | 111289 0 408 17544 | 45301 | 2649837 Suma: 1,016443 3287824 10 375 104
Primér | 6346 0 2 663

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Priloha 8 Modelovani trendové funkce o vyvoji poctu
hodnoty indexu determinace

absolventli vysokoskolského vzd€lani, pomocné vypocty pro urceni hodnoty M.A.P.E a

Rok ¥, ¢ ! o ot ot Rok ¥i |ve— | @ MABE [2.20] | ¥ — > (30 —32)° Y= F | (ye - F2.17]
[
1003 | ess | 12 | 144 | 20736 | 770551 | 83246607 | 1983 §31014 14631 | 0022503808 14 632 214001 190 | 377664 | 142 620 802 314
1004 | ema® | -11 | 121 14641 | 6024461 | 76160073 | 1004 635 711 §225 | 0,000888113 5225 38744708 | -305713 | 156588 705 300
1005 | esmets | -10 100 10000 | 6586101 | 65861013 | 19005 641 416 16103 | 0024386481 16 103 262217354 | 366 590 | 134 388 404 103
1006 | ewem | 3 81 | 6561 | 5012148 | 53200335 | 1996 653 029 3876 | 0,005000054 3 876 15026234 | 368304 | 135 647 025 477
1007 | esms | B 64 | 4096 | 5344303 | 42754427 | 1007 667 530 508 0,00076031 508 257078 | 357172 | 127571 533 082
008 | emms | 7 49 2401 | 3706468 | 32845174 | 1998 £15 010 13576 | 0,020102402 13576 184320 618 | -352857 | 124 508 036 007
1000 | 7Hem | £ | 36 | 1296 | 4287598 | 25715501 | 1980 708 226 6374 | 0008919313 5374 40624547 | 310610 | 06478417234
W00 | 7 5 35 | 625 | -36750806| 18370030 | 2000 734 411 740 | 0,001006843 740 547884 | -200048 | 84 128 015 06l
001 | 7tz | -4 | 16 | 256 | 2076850 11007400 | 2001 764514 | 20301 | 0027270166 20 301 412150760 | -280007 | 78950 306 300
w2 | serm | -3 9 81 |-2441180| 7313541 | 2002 708 505 15221 | 0018706224 15 222 231 701 834 | -211 483 | 44 724 046 801
W03 | mim 2 a 16 |-l663442| 3326885 | 2003 836 304 4673 | 0005618277 4673 21835436 | -103 488 | 37437 733 751
ws | sz | -1 1 1 | se21s | weas 2004 878 181 15055 | 0018504706 15 035 254560 508 | -162084 | 26 563 604 303
005 | sorost 0 0 0 0 [ 2003 o33 866 16815 | o0lEsaTase 15815 282731085 | -118 158 | 13 951 336 322
006 | s 1 1 1 054570 | 034570 2006 073 440 18870 | 0010777344 2,05003 18870 356411421 | 0630 | 4080017034 |098261
W07 | e 2 a 16 | 1040542 | 3800084 | 2007 | 1026930 52150 | 0,053500025 52150 2720565 T80 | -50430 | 2 544 043 580
008 | towem | 3 9 81 | 3140017 | 0440750 | 2008 | 1084300 | 34337 | 0032702583 3433 1170016055 | 24763 | 613 101 660
we | 1wz | s 16 | 256 | 4588808 | 18335500 | 2000 | 1145386 1638 | 0001428126 1 638 2684204 | 122015 | 14 887633 840
W0 | 1z | s 25 | 625 | 6181513 | 30007563 | 2010 | 1210761 25547 | 0020650618 25 542 651370 140 | 211083 | 44 560 274 081
W | @@ | s 36 | 1296 | 7963360 | 47780160 | 2011 | 1270834 7303 | 0035708036 47303 2246063 043 | 302017 | 01 214 369 468
w2 | e | 7 49 | 2401 | 0882006 | 60180071 | 2012 | 1352805 50052 | 0041825463 50 052 3407085087 | 386647 | 140405 052 162
W3 | s | 8 §4 | 4096 | 11065636| 05725080 | 2013 | 1410674 66031 | 0044146760 66 031 4360020700 | 470485 | 221 363 575 220
Ww1s | sz | s 81 | 6561 |13871434| 124842000 | 2014 | 1510441 30820 | 0,020002645 30 820 050457102 | 516061 | 266 318 051 702
015 | 1S | 10 | 100 | 10000 | 15877065| 158770653 | 2015 | 1595 106 7300 | 0,00460353 7300 53428340 | 562587 | 316504 178 040
016 | tesmtw | 11 | 121 | 14641 | 18100 705| 200098741 | 2016 | 1683660 | 20060 | 0018117083 20 060 BOT 625 134 | 628400 | 305011 140 041
W17 | 17wwe | 12 | 144 | 20736 | 20408135 | 243977615 | 2017 | 1776130 67051 | 003078047 57 032 4617400520 | 602088 | 486445 823276
WE | 1872480
Suma: | 25630237 | 0 | 1300 | 121420 | 61023535 ] 1437662005 | 2010 | 1072746 Suma: | 0514757137 23 482 048 540 3177 530 002 106
Drimér | 1025200 | O 2476 041 020 | 2076901

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Piiloha 9 Vybrané elementarni charakteristiky poc¢tu absolventi sttedniho vzdélani bez
maturity od roku 1993 do roku 2017

Rok/ §t9p,e i | Stfedni bez di?err‘g:lice dil?;;lel:lie rfoeficient p;iﬁmsgltu Bazicky
vzdélani maturity 2.1] 2.2] rustu [2.3.] [2.5] index [2.6]

1993 3206 823 X X X X X

1994 3247062 40 238 X 1,0125 0,0125 1,0125
1995 3255 320 8 258 -31 981 1,0025 0,0025 1,0151
1996 3330618 75 299 67 041 1,0231 0,0231 1,0386
1997 3352979 22 361 -52 938 1,0067 0,0067 1,0456
1998 3 356 438 3 459 -18 902 1,0010 0,0010 1,0467
1999 3323 498 -32 940 -36 399 0,9902 -0,0098 1,0364
2000 3199 405 -124 093 -91 152 0,9627 -0,0373 0,9977
2001 3108230 91175 32918 0,9715 -0,0285 0,9693
2002 3216922 108 691 199 866 1,0350 0,0350 1,0031
2003 3299 203 82 281 -26 410 1,0256 0,0256 1,0288
2004 3319 508 20 306 -61 975 1,0062 0,0062 1,0351
2005 3283061 -36 448 -56 754 0,9890 -0,0110 1,0238
2006 3 264 065 -18 996 17 452 0,9942 -0,0058 1,0179
2007 3244 844 -19 222 -226 0,9941 -0,0059 1,0119
2008 3197789 -47 054 -27 833 0,9855 -0,0145 0,9972
2009 3223296 25 507 72561 1,0080 0,0080 1,0051
2010 3191020 -32 276 -57 782 0,9900 -0,0100 0,9951
2011 3158 277 -32 743 -467 0,9897 -0,0103 0,9849
2012 3122854 -35 423 -2 680 0,9888 -0,0112 0,9738
2013 3089 253 -33 602 1821 0,9892 -0,0108 0,9633
2014 3061695 -27 557 6 044 0,9911 -0,0089 0,9547
2015 3046 671 -15 024 12 533 0,9951 -0,0049 0,9501
2016 3025681 -20 989 -5 965 0,9931 -0,0069 0,9435
2017 2 963 539 -62 143 -41 153 0,9795 -0,0205 0,9241

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Priloha 10 Vybrané elementarni charakteristiky poctu absolventd stitedniho vzdélani s

maturitou
Rok/ §t9p,eﬁ Stfedni s di?err‘;l:ce diIf)er;:el;ace Koeficient p;iﬁmsglczu Bazicky
vzdélani | maturitou 2.1] 2.2] ritstu [2.3.] [2.5] index [2.6.]

1993 2139 258 X X X X X

1994 2231527 92 269 X 1,0431 0,0431 1,0431
1995 2 255 737 24 210 -68 059 1,0108 0,0108 1,0544
1996 2307 408 51 670 27 460 1,0229 0,0229 1,0786
1997 2 375 654 68 246 16 576 1,0296 0,0296 1,1105
1998 2 460 264 84 610 16 364 1,0356 0,0356 1,1501
1999 2534 542 74 277 -10 333 1,0302 0,0302 1,1848
2000 2579 148 44 607 -29 671 1,0176 0,0176 1,2056
2001 2630701 51553 6 946 1,0200 0,0200 1,2297
2002 2 646 235 15 534 -36 018 1,0059 0,0059 1,2370
2003 2 650 591 4 356 -11 179 1,0016 0,0016 1,2390
2004 2 679 056 28 465 24110 1,0107 0,0107 1,2523
2005 2 779 650 100 594 72128 1,0375 0,0375 1,2994
2006 2 855 847 76 197 -24 397 1,0274 0,0274 1,3350
2007 2936 419 80572 4375 1,0282 0,0282 1,3726
2008 3019 769 83 350 2778 1,0284 0,0284 1,4116
2009 3057 152 37382 -45 968 1,0124 0,0124 1,4291
2010 3086 561 29 410 -7 973 1,0096 0,0096 1,4428
2011 3032 865 -53 697 -83 106 0,9826 -0,0174 1,4177
2012 3021175 -11 690 42 006 0,9961 -0,0039 1,4123
2013 3029 005 7 830 19 520 1,0026 0,0026 1,4159
2014 3049793 20 789 12 959 1,0069 0,0069 1,4256
2015 3030 342 -19 451 -40 240 0,9936 -0,0064 1,4165
2016 3004 944 -25 398 -5 947 0,9916 -0,0084 1,4047
2017 3038510 33 566 58 965 1,0112 0,0112 1,4204

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Priloha 11 Vybrané elementarni charakteristiky poctu absolventd vysokoskolského vzdélani
od roku 1993 do roku 2017

Rold/ Stupei | Vysokoskolské | .t |  Druhi Koeficient Tempo  Bazicky
vzdélani vzdélani [2.1] diference [2.2.] | ridstu [2.3.] | pFirdstku [2.5.] | index [2.6.]

1993 647 546 X X X X X
1994 629 496 -18 049 X 0,9721 -0,0279 0,9721
1995 658 619 29123 47 172 1,0463 0,0463 1,0171
1996 656 905 -1714 -30 836 0,9974 -0,0026 1,0145
1997 668 038 11 133 12 846 1,0169 0,0169 1,0316
1998 672 353 4 315 -6 818 1,0065 0,0065 1,0383
1999 714 600 42 247 37933 1,0628 0,0628 1,1036
2000 735 161 20 561 -21 686 1,0288 0,0288 1,1353
2001 744 213 9051 -11510 1,0123 0,0123 1,1493
2002 813 727 69 514 60 463 1,0934 0,0934 1,2566
2003 831 721 17 994 -51 520 1,0221 0,0221 1,2844
2004 862 226 30 505 12 510 1,0367 0,0367 1,3315
2005 907 051 44 826 14 321 1,0520 0,0520 1,4008
2006 954 570 47 519 2693 1,0524 0,0524 1,4741
2007 974 771 20 201 -27 318 1,0212 0,0212 1,5053
2008 1049 972 75 201 55000 1,0771 0,0771 1,6215
2009 1147 224 97 252 22 051 1,0926 0,0926 1,7716
2010 1236 303 89 078 -8 174 1,0776 0,0776 1,9092
2011 1327 227 90 924 1846 1,0735 0,0735 2,0496
2012 1411 857 84 630 -6 294 1,0638 0,0638 2,1803
2013 1 495 705 83 848 -782 1,0594 0,0594 2,3098
2014 1541 270 45 566 -38 282 1,0305 0,0305 2,3802
2015 1587 797 46 526 960 1,0302 0,0302 2,4520
2016 1 653 709 65 912 19 386 1,0415 0,0415 2,5538
2017 1708178 54 469 -11 443 1,0329 0,0329 2,6379

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Piiloha 12 Vybrané elementarni charakteristiky poctu absolventli vys$siho odborného vzdélani
mezi roky 2001 az 2017

Rok | ADSONENN | gitnce | aierence | KON | priidag, | Basickd
[2.1] [2.2] - [2.5] 0.
2001 8125 X X X X X
2002 7215 -910 X 0,8880 -0,1120 0,8880
2003 5648 -1 567 -657 0,7828 -0,2172 0,6951
2004 6 925 1277 2844 1,2261 0,2261 0,8523
2005 7989 1064 -213 1,1536 0,1536 0,9833
2006 7521 -468 -1532 0,9414 -0,0586 0,9257
2007 6 233 -1 288 -820 0,8287 -0,1713 0,7671
2008 6 696 463 1751 1,0743 0,0743 0,8241
2009 6185 -511 -974 0,9237 -0,0763 0,7612
2010 6 352 167 678 1,0270 0,0270 0,7818
2011 6410 58 -109 1,0091 0,0091 0,7889
2012 6 607 197 139 1,0307 0,0307 0,8132
2013 6 437 -170 -367 0,9743 -0,0257 0,7922
2014 6 052 -385 -215 0,9402 -0,0598 0,7449
2015 6 035 -17 368 0,9972 -0,0028 0,7428
2016 5685 -350 -333 0,9420 -0,0580 0,6997
2017 5174 -511 -161 0,9101 -0,0899 0,6368

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Priloha 13 Podil obyvatel se zakladnim vzd€lanim a bez vzdélani, se stfednim vzdélanim s
maturitou, sttednim vzdélanim bez maturity, vy$s§im odbornym vzdélanim a vysokoskolskym
vzdélanim k celkovému poctu obyvatel ve véku 15 a vice let v Ceské republice mezi lety

1993 - 2017
Celkovy pocet 5 5 5 5 5
Rok/ Stupen vzdélani | obyvatel starSich 15 | ZS a bez vzdélani | SS bez maturity | SS s maturitou | VOS VS
let
1993 8292 683 27,61% 38,67% 25,80% - 7,81%
1994 8354611 26,88% 38,87% 26,71% - 7,53%
1995 8406 441 26,60% 38,72% 26,83% - 7,83%
1996 8447533 25,47% 39,43% 27,31% - 7,78%
1997 8487 004 24,63% 39,51% 27,99% - 7,87%
1998 8523221 23,86% 39,38% 28,87% - 7,89%
1999 8555 279 23,17% 38,85% 29,63% - 8,35%
2000 8 586 440 24,13% 37,26% 30,04% - 8,56%
2001 8585511 24,39% 36,20% 30,64% 0,09% | 8,67%
2002 8606 351 22,27% 37,38% 30,75% 0,08% | 9,45%
2003 8642 549 21,42% 38,17% 30,67% 0,07% | 9,62%
2004 8680216 20,86% 38,24% 30,86% 0,08% | 9,93%
2005 8723979 20,00% 37,63% 31,86% 0,09% | 10,40%
2006 8780915 19,34% 37,17% 32,52% 0,09% | 10,87%
2007 8851281 19,06% 36,66% 33,18% 0,07% | 11,01%
2008 8950 467 18,72% 35,73% 33,74% 0,07% | 11,73%
2009 9015534 17,54% 35,75% 33,91% 0,07% | 12,72%
2010 9021754 16,63% 35,37% 34,21% 0,07% | 13,70%
2011 8971121 16,11% 35,20% 33,81% 0,07% | 14,79%
2012 8971201 15,56% 34,81% 33,68% 0,07% | 15,74%
2013 8957 906 14,77% 34,49% 33,81% 0,07% | 16,70%
2014 8938 643 14,32% 34,25% 34,12% 0,07% | 17,24%
2015 8941 697 14,21% 34,07% 33,89% 0,07% | 17,76%
2016 8934378 13,93% 33,87% 33,63% 0,06% | 18,51%
2017 8934328 13,63% 33,17% 34,01% 0,06% | 19,12%

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Priloha 14 Pocty a podily vysokoskolsky vzdélanych muzii Zen mezi lety 1993 az 2017 v
Ceské republice

Rok VS celkové VS muzi | VS Zeny | Podil MuZi | Podil Zeny

1993 647 546 401093 | 246453 61,94% 38,06%
1994 629 496 393744 | 235753 62,55% 37,45%
1995 658 619 406830 | 251789 61,77% 38,23%
1996 656 905 405870 | 251035 61,79% 38,21%
1997 668 038 411108 | 256 930 61,54% 38,46%
1998 672 353 405106 | 267 247 60,25% 39,75%
1999 714 600 425293 | 289307 59,51% 40,49%
2000 735 161 433472 | 301689 58,96% 41,04%
2001 744 213 438529 | 305683 58,93% 41,07%
2002 813 727 475 237 338 490 58,40% 41,60%
2003 831721 479527 | 352194 57,65% 42,35%
2004 862 226 494530 | 367696 57,36% 42,64%
2005 907 051 510 831 396 220 56,32% 43,68%
2006 954 570 531596 | 422974 55,69% 44,31%
2007 974771 539 175 435 596 55,31% 44,69%

2008 1049 972 565109 | 484863 53,82% 46,18%
2009 1147 224 610208 | 537016 53,19% 46,81%
2010 1236 303 649 607 586 696 52,54% 47,46%
2011 1327 227 686 002 | 641225 51,69% 48,31%
2012 1411 857 712 604 699 252 50,47% 49,53%
2013 1 495 705 750009 | 745696 50,14% 49,86%
2014 1541 270 765638 | 775632 49,68% 50,32%
2015 1587 797 773430 | 814367 48,71% 51,29%
2016 1 653 709 814 177 839 532 49,23% 50,77%

2017 1708178 832 810 875 367 48,75% 51,25%
Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Priloha 15 Vybran¢ elementarni charakteristiky vyvoje v poctech vysokoskolsky vzdélanych
muzil a Zzen v Ceské republice mezi lety 1993 az 2017

5 . Prvni Prvni
Rok | VS muzi | VS Zeny | diference diference Koeficient ristu muzi Koeficient ristu
muZi [2.1.] Zeny [2.1.] [2.3.] Zeny [2.3.]

1993 | 401093 | 246 453 X X X X
1994 | 393744 | 235753 -7 350 -10 700 0,9817 0,9566
1995 | 406830 | 251789 13 086 16 037 1,0332 1,0680
1996 | 405870 | 251035 -960 -754 0,9976 0,9970
1997 | 411108 | 256 930 5 237 5 895 1,0129 1,0235
1998 | 405106 | 267 247 -6 002 10 317 0,9854 1,0402
1999 | 425293 | 289 307 20 187 22 060 1,0498 1,0825
2000 | 433472 | 301689 8179 12 382 1,0192 1,0428
2001 | 438529 | 305683 5 057 3995 1,0117 1,0132
2002 | 475237 | 338490 36 708 32 807 1,0837 1,1073
2003 | 479527 | 352194 4290 13 704 1,0090 1,0405
2004 | 494530 | 367 696 15 003 15 502 1,0313 1,0440
2005 | 510831 | 396220 16 301 28 524 1,0330 1,0776
2006 | 531596 | 422974 20 765 26 754 1,0406 1,0675
2007 | 539175 | 435596 7578 12 622 1,0143 1,0298
2008 | 565109 | 484863 25 934 49 267 1,0481 1,1131
2009 | 610208 | 537016 45 099 52 153 1,0798 1,1076
2010 | 649 607 | 586 696 39 399 49 679 1,0646 1,0925
2011 | 686 002 | 641225 36 395 54 529 1,0560 1,0929
2012 | 712604 | 699 252 26 602 58 028 1,0388 1,0905
2013 | 750009 | 745 696 37 405 46 443 1,0525 1,0664
2014 | 765638 | 775632 15 629 29 937 1,0208 1,0401
2015 | 773430 | 814 367 7792 38 734 1,0102 1,0499
2016 | 814177 | 839532 40 747 25 165 1,0527 1,0309
2017 | 832810 | 875 367 18 634 35 836 1,0229 1,0427

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Piiloha 16 Vyhodnoceni odpovédi na otazku: ,,Domnivite se, ze kazdému v Ceské republice
je umoznéno dosahnout vzdelani, které odpovida jeho schopnostem?“, ¢lenéni odpovedi dle

ohlavi (pocty respondentit)
DosaZené vzdélani vlivem schopnosti | rozhodné ano | spiSe ano | spiSe ne | rozhodné ne | nevi |celkem
Muz 127 242 83 23 27 502
Zena 155 242 100 21 17 535
celkem 282 484 183 44 44 1037

Zdroj: CVVM, vlastni zpracovani

Piiloha 17 Vyhodnoceni odpovédi na otazku: ,,Domnivate se, ze kazdému v Ceské republice
je umoznéno dosahnout vzdelani, které odpovida jeho schopnostem?*, ¢lenéni odpovéedi dle

rodinného stavu (absolutni poéty respondenti)

rodinny stav rozhodné ano spiSe ano spiSe ne | rozhodné ne |Nevim |celkem
svobodny, svobodna 76 131 45 13 12 277
zenaty, vdana

(registrované

partnerstvi) 141 247 90 21 19 518
rozvedeny, rozvedena 42 73 32 7 9 163
vdovec, vdova 23 33 16 3 4 79
Celkem 282 484 183 44 44 1037

Zdroj: CVVM, vlastni zpracovani

Ptiloha 18 Vyhodnoceni odpovédi na otdzku: ,,Domnivate se, Ze kazdému v Ceské republice
je umoznéno dosahnout vzdelani, které odpovida jeho schopnostem?*, Elenéni odpovedi dle
veku respondentli (absolutni pocty respondentil)

Vékova kategorie | rozhodné ano | spiSe ano | spiSe ne rozhodné ne nevim Celkem

15-25 let 38 55 23 4 8 128
26-35 let 53 88 29 9 7 186
36-45 let 51 82 41 10 6 190
46-55 let 34 75 28 6 5 148
56-65 let 58 95 28 9 10 200
66 let - 48 87 34 6 8 183
Celkem 282 482 183 44 44 1035

Zdroj: CVVM, vlastni zpracovani
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Priloha 19 Testovani vyznamnosti zavislosti pohlavi na zvolené odpovédi (kontingencni

tabulka)
Souhrnna tab.: O¢ekavané Cetnosti (Tabulka1)
Pearsonuv chi-kv. : 5,67862, sv=4, p=,224469
Pohlavi Nazor Nazor Nazor Nazor Nazor Radk.
1 2 3 4 5 soucty
M 136,5130 234,2989 88,5882 21,29990 21,29990 502,000
zZ 145,4870 249,7011 94,4118 22,70010 22,70010 535,000
V3S.skup. 282,0000 484,0000 183,0000 44,00000 44,00000 1037,000

Zdroj: Statistica, vlastni zpracovani

Piiloha 20 Testovani vyznamnosti zévislosti rodinného stavu na zvolené odpovédi

(kontingen¢ni tabulka)

Souhrnna tab.: O¢ekavané Cetnosti
Pearsontv chikv. : 3,27637, sv=12, p=,993258
Rodinny stav Nazor Nazor Nazor Nazor Nazor Radk.
1 2 3 4 5 soucty
svobodny/svobodna 75,3269 129,2845 48,8824 11,75313| 11,75313 277,000
Zenaty/vdana 140,8640 241,7666 91,4118 21,97878  21,97878 518,000
rozvedeny/rozvedena 44,3259 76,0771 28,7647 6,91610 6,91610 163,000
vdovec/vdova 21,4831 36,8717 13,9412 3,35198 3,35198 79,000
Vs .skup. 282,0000 484,0000 183,0000 44,00000 44,00000| 1037,000
Zdroj: Statistica, vlastni zpracovani
Priloha 21 Testovani vyznamnosti véku na zvolené odpovédi (kontingen¢ni tabulka)
Souhrnna tab.: O&ekavané ¢etnosti (Tabulka35)
Pearsonuv chi-kv. : 10,8076, sv=20, p=,951061
Nazor Vék Veék Veék Veék Vék Vék Réadk.
15-25 let 26-35 let 36-45 let 46-55 let 56-65 let 66 let - soucty
1 34,8754 50,6783 51,7681 40,3246 54,4928 49,8609 282,000
2 59,6097 86,6203 88,4831 68,9237 93,1401 85,2232 482,000
3 22,6319 32,8870 33,5942 26,1681 35,3623 32,3565 183,000
4 5,4415 7,9072 8,0773 6,2918 8,5024 7,7797 44,000
5 5,4415 7,9072 8,0773 6,2918 8,5024 77797 44,000
VS .skup. 128,0000  186,0000  190,0000  148,0000 200,0000  183,0000| 1035,000

Zdroj: Statistica, vlastni zpracovani
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