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Abstrakt

Tato bakalafska prace Vliv t&éZby uhli na chemické slozeni povrchovych vod
v TuSimicich se zaméfuje na vysledky méfeni z Vyzkumného ustavu pro hnédé uhli
a. s. a SeveroCeskych dolu a. s. vybranych rekultivovanych vodnich plochach na
Chomutovsku. Méfeni probihalo v letech 2005 az 2019.

PFi praci byli zkoumany vysledky méfeni na lokalitach Merkur 5, Merkur 8
a Merkur 11, Prunéfov 7. Cerpacich stanicich CS Severni svahy, CS Luzni¢ka
a CS Cernovice. Vysledky méfeni byli porovnany s Ceskou technickou normou
CSN 75 7221 Klasifikace kvality povrchovych vod.

Cilem prace bylo zjistit kvality vod na rekultivovanych plochach, urgit jejich

jakost a navrhnout moznosti pro zlepsSeni pro jejich kvality.

Klicova slova: rekultivace, kvalita vod, znecisténi vod, téZba, monitoring

Abstract

This work The influence of coal mining on the chemical composition of surface
waters in TuSimice with a focus on the results of measurements from the Vyzkumného
ustavu pro hnédé uhli a. s. and SeverocCeské doly a. s. In selected reclaimed water

areas in the Chomutov region. Measurements continued between 2005 and 2019.

During the work, the results of measurements at the localities Merkur 5, Merkur
8 and Merkur 11, Prunéfov 7. CS Luzni¢ka, CS Severni svahy and CS Cernovice.
The measurement results were compared with the Czech technical standard

CSN 75 7221 Classification of surface water quality.

The aim of the work was to determine the quality of water in reclaimed areas,

determine their quality and suggest opportunities for improvement for their quality.

Keys words: reclamation, water quality, water pollution, coal mining, monitoring
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1. Uvod

Tézba nerostnych surovin zejména pak povrchova je spojena s rozsahlym
poskozenim okolni krajiny (Stys, 1981). V dnedni dobé je potfeba co nejvice a
nejlépe obnovovat zniéenou krajinu, za pouziti nejnovéjSich poznatkl a technologii.
Na vysypkach se na nachazi substrat, ktery se vyrazné liSi od okolnich pld
nezatizené tézbou. Maji ¢asto extrémni zrnitostni slozeni, coz ovliviiuje jejich vodni

rezim. Mohou obsahovat téZké kovy, vySSi kyselost nebo toxické. (Bradshaw, 1997).

Diky obnové krajiny mohou vznikat nejen pokusy a obnovy pfirodni krajiny
pfed téZbou, ale i specialni stanovisté pro organismy. Pro spravné obnovu krajiny a
jejich dlouho udrzitelnost je potfeba znat i chemické slozeni nejen pad, ale i vod
nachazejicich se na obnovenych lokalitdch. Pro dlouhodobé zhodnoceni stavu
rekultivované krajiny nam muaze pomoct monitoringu vod a pud. Zjistime stav a vyvoj
latek v ekosystéemu a pfi spravném vyhodnoceni pfipravit na zlepSeni krajiny
(Kovar, 2014).



2. Cile prace

Hlavnim cilem prace je za pomoci dat z VUHU a. s. a Severogeskych dolt a.s.
ziskat pfehled vyvoje mozného znecisténi sledovanych vybranych vodnich ploch na

rekultivovanych plochach v TuSimicich za obdobi 2005 az 2019.

DalSim cilem je zkoumani vysledki méfeni a porovnani s ostatnimi vybranymi
lokality. Analyza téchto vysledki nam mulze ukazat vyvojové plosné znecisténi a

proces Cisténi vod.

Prace muze poslouzit k nastoleni problematiky znecisténi vodnich ploch na
rekultivovanych plochach v TuSimicich pro dal§i mozné méfeni a stanoveni vysledka.

VedlejSim cilem prace je zvysit povédomi o pravé uzite€ném monitoringu vod.



3. Literarni reserse

3.1. Rekultivace

Rekultivace je budoucnost dnesniho svéta. Po zni€eni krajiny je pro nas velmi
dllezité krajinu obnovovat. Jak poni¢enou od nasich predkd, tak nasi nynéjsi ¢innosti,
tézbou nerostnych surovin. Rekultivace ndm mohou dat novy pohled na krajinu. Jsou
pokusem obnovit plvodni krajinu nebo ji pfirozené blizkou s funkénim ekosystémem.
Rekultivace musi byt v souladu se zakony €. 183/2006 Sb. Rekultivace prosly riznymi
fazemi vyvoje, jako je =zalesfiovani, postupné prfechazeni na zemédélské
a vodohospodarské vyuziti. DalSi formy jsou vice pfiblizeny k &lovéku, a to rekreace,
stavebni plochy &i sklady pro rGzné potfeby. Optimalizaci krajiny, nejvhodnéj$iho
zpUsobu obnovy devastovaného Uzemi, si muizeme predstavit napfiklad
krajinu po zasahu t&Zby nerostnych surovin, na severu Cech zejména t&Zbou uhli
(Brozik, 2006).

Rekultivovana plocha by méla splfiovat zakladni vlastnosti. Ekologickou
vyvazenost, stabilitu ekosystému na takové urovni, kdy bude vyvazené zastoupeni
producentl, konzumentl a reducent( v krajiné. Dulezité je hlavné dostatecné
zastoupeni producentl v krajiné. Zdravotni hygienickou nezavadnost Ize dosahnout
vhodnym reliéfem. Vhodny reliéf je dulezity pro tvorbu mezoklimatickych,
mikroklimatickych a bioklimatickych poméru.

Velky vyznam ma umérné zastoupeni reducentu, ktefi maji znacny vyznam na
ekologicky a hygienicky kolobéh latek a energii v ekosystémech. Dalsi faktorem je
dostatek zelené v krajiné. Zelef v krajin€@ ma i hygienicky zdravotnickou funkci.
V neposledni fadé jsou pro krajinu dulezité vodni poméry, a to i z hlediska
ekonomického a hygienicky zdravotnického. Esteticka pusobivost je stejné jako
zdravotné hygienicka nezavadnost zavisla na vhodném reliéfu krajiny. DalSimi
dalezitymi prvky jsou umérna zastoupeni vSech zakladnich zpUsobU rekultivace a jeji
feSeni kompozice v krajiné, respektive jeji proporcionality v prostoru rekultivované
plochy. Hlavni diraz je kladen i na ekonomickou efektivnost (Jonas, 2000). Tu lze
docilit vhodnym typem projektu na napravu rekultivované plochy a jeji nasledné
vyuziti do budoucna.

Velmi vynosnym typem je napfiklad zemédélska rekultivace. Lesnicka
rekultivace je velmi cenéna ekologicky, ale jeji plné dokoné&eni je v fadé mnoha let.

Hydrické rekultivace je mozné pouzit k rekreaci, jako uzitkovou vodou ¢&i vodu pitnou.



Muzeme nalézt i dalSi komeréni vyuziti rekultivovanych ploch zejména pfimo pro
rekreaci lidi.

Pro spravné vytvoreni rekultivované plochy po tézbé je nutné dobré planovani
projektu pro jeji vytvoreni. Mélo by se pfihlédnout k ovlivnéni uzemi. Jaky byl pfirodni
charakter krajiny pfed devastaci a jak vypada okoli krajiny. V dusledku tézby
a devastace se vyrazné zméni pfirodni raz krajiny (Kovaf, 2014). Pro vytvoreni
optimalni rekultivace by se mélo pfihlédnout ke konstantnim a variabilnim faktoram.
Konstantni faktory jsou jen velmi malo proménné, nebot klimatické podminky,
nadmorskou vy38ku a vyskyt nadloZnich hornin v mnoha pfipadech neovlivhime. Mezi
konstantni faktory patfi také ekonomické poméry, urbanizace krajiny, lidnatost,
vymeéra a struktura zemédélského a lesniho pidniho fondu. Do variabilnich faktort
zarazujeme zejména techniku a technologii skryvky, umisténi vysypek nebo odvall,
dopravu a zakladani nadloznich hornin (Stys, 1996).

Pro vysokou miru variabilnich faktord nelze optimalizaci rekultivacnich
zpusobu, které jsou dany vhodnym pomérem zemédélskych, lesnickych, hydrickych,
rekreacnich a ekologickych zplsobu rekultivace, typizovat a normalizovat. Pozadavky
ekologicke, ekonomicke, zdravotné hygienické a estetické vyvazenosti rekultivované
krajiny Ize zfejmé feSit jen umérnym zastoupenim vSech zakladnich zpUsobl
rekultivaci pfi respektovani vSech pfirodnich a socioekonomickych faktor(, které se
uplatiuji v dané oblasti (Daoliang et al, 2018).

Vytvoreni vhodnych zplsobU rekultivace je slozity a neopakovatelny proces.
Mé&l by vychazet z posouzeni ekologickych a ekonomickych podminek z postizeného

uzemi a jeho okoli.

3.2. Prubéh tézby a priprava na rekultivace

Pfed samotnou téZzbou nerostnych surovin musi byt provedena skryvka
nadlozi pidy v dané lokalité. K odkryti a odvozeni vrchni ¢asti nadlozi se pouziva
t&Zka technika jako jsou napf. kolesova, korekova a lopatova rypadla a dragliny. Cim
vytéznost povrchové tézby je az 100 %, oproti hlubinné, kde je vytéznost okolo 50—
60 %. Pfi nadzemni téZba je naprosto devastované misto t&Zby a jeji okolni krajina.
Méni se cela statigrafie uloZzeni nadloznich hornin, procesem skryvky, dopravy a
vysypani vytéZenych hornin na vysypky (Stys, 1981).

Vysypky se zakladaji pomoci zakladacl, které jsou soucasti kolesovych
rypadel. Jsou dvé moznosti zakladani vysypek. Prstovym nebo bo¢nim zptsobem.
Prstovy zpUsob je z pohledu rekultivace a vyuzivani ¢asto nevhodny, jeho zpusobem

vznikaji nerovné a Clenité povrchy. Pied rekultivaci je potfeba velké fady pozemnich



praci k Upravé povrchu vysypky. Boénim zpusobem je spojena s pouzitim pasovych
zakladacl, které vytvari typickou strukturu hfebend. Sypanim zakladadi v pasech
vznika systém drobnéjSich elevaci a mezi hfebeny pak &asto zustavaji hlubsi,
mnohdy zvodnélé deprese. Tento zplsob sypani vysypek je z hlediska geodiverzity
a navazujici biodiverzity velmi pfiznivy (Kolar, 2014).

Mnozstvi skryvkového materidlu se vétSinou udava okolo 5 m® na 1 m?
vytéZené horniny. Potfeba plochy pod vysypkou se vypocitava z jednoduchého

vztahu:

V = objem vytéZenych zemin v rostlém stavu
k = koeficient nakypfeni vytéZenych zemin
H = pfedpokladana vyska vysypky

Pfipravy na samotnou rekultivaci za€ina planem, ktery obsahuje technickou
¢ast. Do technické €asti fadime: mnozstvi zeminy, jeji pouziti, cil a zplsob Uprav
terénu. Biologickou €ast, kde se stanovuje osevni postup, intenzitu a sloZeni hnojeni
a cil rekultivace. Cast, kde stanovuje dobu, po kterou bude probihat technicka
a biologicka ¢ast. Rozpoctovou Cast, kdy se stanovi rozpoc€et nakladu. Naklady se
berou z fondu tézby. A mapové podklady.

Rekultivace probiha postupné dle rychlosti téZzby dolovani hornin. Nejprve
zacina technicka ¢ast, kdy se vytvari pfedpoklady pro pfedem dany typ rekultivace.
Do technické rekultivace patfi technicka uprava, vytvofeni vhodného reliéfu,
prevrstveni vhodnymi hmotami, zplanyrovani povrchu. Vytvari se Clenitosti terénu pro
hydrometeorologické poméry, odvodnéni a nasledné vytvofeni vodnich poméru.
Vytvofi se nejlépe pfirozeny sklon svahu, aby nedo$lo k sesouvani pudy. Nasledné
se povrch vysypek urovnava kryci zeminou. Ta nam umozfiuje naslednou biologickou
rekultivaci (Stys, 2014).

3.3.  Typy rekultivaci
ZplUsob a moznosti provedeni rekultivace zavisi i na slozeni zeminy.

Vysypkové zeminy po povrchové tézbé hornin ¢lenime na 5 jakosti.

3.3.1. Zemédélska rekultivace
Druhy Zemédélské plochy mély velky vyznam v poloviné dvacatého stoleti

a dodnes se nejvice vyuzivaji zejména na Severu Cech v Usteckém kraji, kde doslo



k velkému ubytku zemédélskych ploch, a proto jsou zde biologické rekultivované
zemédélské plochy vitany.

V poslednich letech je kladen vétSi diraz na vétSi vyznam diverzity krajiny
a jeji ekologickou stabilitu. Kdy se doporucuji nejen péstovani zemédélskych plodiny
ve vysoké mife, ale také louky. Zemédélskym pudam by nemeéla chybét dostatecna
pestrost a slozeni rostlin. Zemédélské rekultivace se provadi dvéma typy. S navazkou
urodné pldy, ¢i bez navazky ornice. Je dllezité si uvédomit, Zze nové vznikly povrch
neni puvodni a je vytvofen uméle, tzv. antropozem. Pokud se v podlozi nachazi
sterilni i atoxické materialy, je nutné provést melioraci.

K tomu se pouzivaji mineralni sorbety, sliny &i vapnéni. Pro oziveni pudy se
pouzivaji prakopnické plodiny, které se v cyklu sazi a sekaji (3 — 5 let), dokud plida
nema dostatecné mnozstvi humusovych latek.

Pouzivaji se zejména jetel luéni (Trifolium pretense), jetel rdzak (Trifolium
incarnatum), komonice bila (Melilotus albus), vojtédka setd (Mediago sativa), jetel
plazivy (Trifolium repens), stirkovnik rizkaty (Lotus corniculatus). Z lipnicovitych to
jsou: lipnice luéni (Poa pratensis), jilek vytrvaly (Lolium perenne), svefep bezbranny
(Bromus dermis), kostfava ovéi (Festuca ovina), jilek mnohokvitek (Lolium
multiflorum), bojinek luéni (Phleum pretense), ovsik vyvyseny (Arrhenatherum elativ),
kostfava ¢ervena (Festuca rubra), srha lalo¢nata (Dactylis glomerata) (Brozik, 2006).
Nadale by v zemédélskeé rekultivaci neméli chybét remizky a solitarni stromy, pro

hmyz, ptactvo, drobné savce a botanickou rozmanitost.

3.3.2. Lesnicka rekultivace

DalSi ze zakladnich zplUsobu rekultivace je lesnicka rekultivace. Zalesfiovani
ploch ma pozitivni dopad na diverzitu krajiny a jeji ekologickou stabilitu. Lesy maji
vyznamnou funkci v krajiné. A to zejména pii hospodafeni s vodou, zajistuji
ekologickou stabilitu, dale maji protierozni, hygienickou, asanacni, klimatickou
a rekreacni funkci. Lesni plochy udrzuji pfirodni vliahu, zpeviiuji padu, chrani uzemi
proti vétrné erozi a poletavému prachu.

Rostliny pomoci asimilaénich organt s drsnym, chlupatym ¢&i lepkavym
povrchem zachycuji prasné Castice ale i plynné slozky, které znecistuji ovzdusi.
Avsak tyto procesy mohou byt pro rostliny Skodlivé, az toxické.

SmiSené lesni porosty dokazou zachytit 50-70 % prachovych Castic z ovzdusi.
Lesni ekosystémy dokazou za rok akumulovat az 150 000 kg prachu, 600-700 kg
slou€enin Zeleza, 600-700 kg sloucenin hliniku, 100-150 kg slou¢enin manganu,
80-100 kg fluéru, 90-100 kg siry a 5 kg rlznych tézkych kovu.



Tlumeni  hluku vyplyva z vhodné strukturovanych porostll dfevin
(odrazy a lomy zvukovych vIn). Lesni porosty dokazou pohltit kratké viny do 250 Hz
a dlouhé viny nad 2500 Hz. HIuk tlumi pfedev§im husté porosty s kefovym patrem a
velkym objemem asimilaénich organut (Zeleny, 2006).

Lesnické rekultivace jsou dlouhodobym procesem v fadu minimalné 20 let,
nez je zalesnéna plocha schopna odolavat vnéjSim vlivim. Pfed vysadbou stromi
a kefll je nutné spravné upravit plochu, ktera se bude zalesfiovat. Spravné zvolit,
které druhy strom0 a kefi se budou vysazovat. Vysazuji se ptvodni druhy a druhova
smiSenost. Vysadbou prace rekultivatord nekonci. Mladé stromy a kefe se museji
sledovat, kontrolovat jejich zdravotni stav a ope€ovavat. Snazit se zabranit okusovani
zvére ve vysoké mife nebo hmyzim skidcum. Nesmi chybét lesopéstebni zasahy,
jako jsou okopavky, pfihnojovani, pravidelné ozinani bufené nebo dosazovat za
uhynulé jedince, aby nasledna kultura byla schopna v budoucnu plnit funkci lesa.
Spravné funguiji lesni ekosystém ma mit nékolik vékovych generaci.

K vysadbé na rekultivovanych plochach se napfiklad pouziva borovice lesni
(Pinus silvestris), dub letni (Quercus robur), dub zimni (Quercus petraea), smrk ztepily
(Picea abies), javor klen (Acer psaudoplatanus), modfin opadavy (Larix decidua), lipy
(Tilia), bfizy (Betula), tfeSen ptaci (Cerasus avium), ptaci zob (Ligustrum), svida bila

(Cornus alba), zimolez (Lonicera), bez ¢erny (Sambucus nigra) a dalSi (Brozik, 2006).

3.3.3. Hydricka rekultivace

rekultivaci je potfeba dobfe znat vodni poméry krajiny a spravné je vyuzit.
NejcastéjSim mistem hydrickych rekultivaci jsou pfedevSim vnitfni vysypky lomd,
ale své uplatnéni nachazi vodni hospodarstvi i na vnéjsich (pfevySenych) vysypkach,
ve zbytkovych jamach i na plochach devastovanych hlubinnou tézbou (Smolik, 19917).
Hydrické rekultivace se mohou objevit pfirodné a jeji ponechani, uprava a nasledné
udrzovani ma kladny vliv na ekologickou stabilitu krajiny. Jsou vytvareny i uméle
(pfivadecCe, pfevody vod), napfiklad proti povodnim, &i ke zvySeni ekologické stability
krajiny v dané lokalité (Kovar, 2014).

Hydrickou rekultivaci mizeme rozdélit na malé a velké vodni plochy. Pfi menSich se
vytvareji mokrady, tiné a malé reten¢ni nadrze, tyto malé vodni plochy jsou soucasti
planu rekultivace spojené se zemédélskou nebo lesnickou rekultivaci. A vytvafi tak
uceleny celek nové vybudované krajiny s regulovatelnym rezimem vody. Pfi vytvareni
vétSich vodnich ploch, nej¢astéji zatopenim povrchovych a dullnich lomud, musime
zjistit hladiny spodnich vody v okoli, prisaky pldy a vytvoreni pfivade¢l z okolich fek.

Je nutno i zabezpecit stabilitu bfehl pfi ¢innosti vodni hladiny. Vétsi vodni plochy se



daji vyuzit k zadrzovani pitna a uzitkové vody, k rekreacnim a sportovnim ucéelim
nebo k chovu ryb (Gallo, 2019).

3.3.4. Rekreacéni rekultivace

Rekreaéni krajina predstavuje novy typ krajiny. Tento se zacal vytvaret
v poloviné 20. stoleti. Rekreacéni rekultivace mohou byt sou&asti jinych rekultivaci jako
druhotny zamér. Prvotni zaméry byvaji golfova hristé, letisté ¢i rizna sportovisté.
3.4. Tézba uhli na Chomutovsku
prvni svétovou valkou (1914). Prvni hlubinny dil v lokalité byl pojmenovan Merkur a
rozSifil se po konci prvni svétové valky (1918). Po konci valky se oteviel dul Meissner,
ktery byl pfejmenovan nejdfiv v roce 1945 na diil Satra. V roce 1951 pfejmenovan na
ddl LibuSe a v roce 1958 na dll Nastup. V roce 1956 by zahajena odkryvka povrchové
lomu Prunéfov. Prvni vytézené tuny hnédého uhli v lomu Prunéfov se datuji k roku
1958.

Kvuli stale zvySujici se spotfebé energetického uhli, byla vroce 1971
zahajena otvirka vykonnéjSiho lomu ,Bfezno™. Ro¢ni kapacita lomu méla umozriovat
vytézeni kolem 22 mil. tun hnédého uhli, které se spalovalo v elektrarnach
v TuSimicich. Lom ,Bfezno™ jiz byl uzavien a nyni se tézi na lomu Libous.
Mezi roky 1963 a 1964 byla zprovoznéna a uvedena do provozu Elektrarna TuSimice
| (ETU I). Elektrarny TuSimice | byla v provozu ve vSech 6 blocich do zacatek
90. stoleti. Jeji zelezobetonovy komin, ktery méfil 196 metrd byl odstfelen v roce
2005. V letech 1974 a 1975 zahdjila provoz se &tyfmi 200 MW bloky Elektrarna
Tusimice Il. Obé elektrarny patti mezi jedny z nejefektivn&jsi v Ceské republice. Diky
své poloze, kdy jsou postaveny co nejbliz zdroji, a tedy se vyrazné snizuji naklady na
dopravu.

Mimo dodavky elektfiny zajistuje Elektrarny TuSimice Il i dodavky tepla pro
mésto Kadan. Jeji roCni dodavka tepla je pfiblizné 750 TJ. Udrzeni Elektrarny
TuSimice Il se planuje az do roku 2035, kdy se pfedpoklada vytézeni povrchového
dolu Libous.

Diky tézbé hnédého uhli zanikla spousta obci. Ahnikov, Branciky, brany,
Bystfice, Cachovice, Kralupy, Krbice, Libou$, LuzZice, Milzany, Nasi, Prahly,
Prezetice, Racice, Vrchnice a Zasady. Po nékterych vesnicich se jmenuji lomy,

skryvky nebo vodni plochy.



3.5. Ekologické a krajinarské vlivy

Tézba uhli je velky zasah do krajiny, zejména tézba uhli lomova. Pfemériuje
se krajinny raz, pedosféra, hydrosféra, litosféru a cely ekosystému (Stys, 2014).

Krajinny raz Ize definovat jako pfirodni, kulturni a historicky charakter urcité
krajiny (§ 12 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny). U pedosféry
dochazi k znehodnoceni mate¢ného substratu, mechanickému slozeni, fyzikalnim
vlastnostem a chemismu (Stys, 20714). Zniéi se struktura a edafon. U hydrosféry
dochazi ke zméné pohybl vod. Nucené odklonéni tok( napf. Prunéfovsky potok byl
v roce 1963 odklonén mimo smér dobyvaciho prostoru a do Ohfe byl sveden v useku
kadariského stupné (Stys, 2014).

DalSimi zménami jsou chemické slozeni a tlak. Tézba uhli ovlivriuje i kvalitu
ovzdusi. ZvySuje se na Uzemi pradnost a hluk diky tomu, Ze v okoli téZebni plochy
nejsou dostatecné plochy zelené. Od pedosféry, hydrosféry a litosféry ma tézba
dopad na cely ekosystém, ktery se na daném uzemi poruSi. Navrat funk&niho

ekosystému zpét do krajiny po tézbé muze trvat i nékolik desitek let (Bech et al, 2018).

3.6. Ochrana zivotniho prostredi

Jedna se o obor pecujici o zachovani i cilevédomé vytvareni produktivniho,
zdravého a krasného pfirodniho prostfedi, jako zakladni slozky Zivotniho prostfedi.
Obor je to mlady, nejdfive byla &innost neorganizovana, nahodna a zavisla na
jednotlivci, pozdéji skupinach nadSencu, statni Urovni az to doslo k nadnarodni
odborné instituci (Kovar, 2014).

Ochranu rozdélujeme na zvlastni, ktera chrani jmenovité objekty pfirody, a
obecnou, jez chrani nevyjmenované pfirodni prvky krajiny. Zde v Ceské republice
k tomu byl schvalen zakon €. 114/1992 Sb. O ochrané pfirody a krajiny. Dle tohoto
zakona rozdélujeme ochranu obecnou (ochrana pfirody jako celku) a ochranu
specialni (ochrana zvlasté chranéné &asti prirody). Specialni ochranu rozdélujeme na
Uzemni a druhovou. Uzemni ochrana se sklada z velkoplo$nych zvl&sté chranénych
uzemi (VZCHU) a maloplo$nych zvlaété chranénych uzemi (MZCHU). Ochrana
druhova se rozdéluje na druhy organisma (zivoc€ichd, rostlin a hub), druhy nerostu a

vyznamnych dfevinnych jedinct (Brozik, 2006).

3.7. Znecisténi a ochrana povrchovych vod

Znecistovani povrchovych vod narusuje jejich biologickou rovnovahu a jejich
samocistici schopnosti. Mnozstvi znecisSténi zavisi na mnozstvi a kvalité vody
v nadrzi. Nejnapadnéjsimi indikatory znecisténi jsou vodni organismy, nejCastéji jejich
uhyn, ¢i vyskyt organismu, ktefi zZiji v zneciSténych vodach. DalSimi indikatory

znecisténi jsou vyskyt pény, zména barvy vody, nanosy, zména chemického slozeni



¢i zmény fyzikalnich vlastnosti. Znecistovani povrchovych vod je zpusobenou fadou
lidskych ¢&innosti, zemédélstvim, produkce Spatné vyciSténych odpadnich vod,
havarie, nekazen. Mnozstvi znecisténi odpadnimi vodami se posuzuje podle ucinki
a chemickych, biologickych a estetickych zmén a stupném poskozeni verejnych
zajma.

Znedisténi vodnich ploch zjistujeme indikatory a monitoringem vod.
Vyhodnoceni méfeni se provadi dle jakosti vod. Tyto tfidy jsou z Ceské technické
normy CSN 75 7221. Dle toho se stanovi tfida jakosti a mezni hodnoty.

Ochrana povrchovych vod pomoci CHOPAV (Chranéné oblasti pfirozené
akumulace vod), vytvafenim CHKO (Chranéné krajinné oblasti), PR (Pfirodni
rezervace) a dalSich. Kde se omezi lidska €innost (napf. nadmérné hnojeni, pouzivani

pesticidll) a zakazané Cinnosti budou trestany sankcemi (Brozik, 2006).



4. Metodika

4.1. Monitoring vod

Jednim z moznosti ukazatell kvality vod je monitoring. Rozbory vod slouzi
jako jeden z ukazatell kvality a moznosti uUpravy kvality vod a jeji vyuziti.
K vyhodnoceni kvality vod pouzivame mikrobiologické, biologické, fyzikalni a
chemické ukazatele (Daoling Lia et al, 2019). Mezi mikrobiotické patfi mikro a makro
organismy indikujici znecisténi vod. Do biologickych ukazateltl fadime neplodnost
organismua ¢i vymirani a ztrata druhd na lokalitach. Fyzikalni ukazatelé jsou chut,
pach, barvu, prihlednost, zakal a teplota. V neposledni fadé i chemické ukazatelé,

kdy se méfi latky obsazené ve vodé (Bradshaw, 1997).

4.2. Metodika odbér vzorkii

Odbér vzorkGh musi byt reprezentativni z mista odbéru. Odbér vzorkli se
odebiraji do vzorkovnic. Vzorkovnice jsou specialni nadoby na odbér, maji nékolik
velikosti a nabizeji i konzervaéni latky. Je dulezité odebirat vzorek vody do spravné
vzorkovnice. Po odebrani vzorku do vzorkovnice musi byt oznacen a vypsat zaznam
0 odbéru vzorku. V zaznamu odbéru vzorku musi byt zaznamenano: datum a Cas
odbéru, misto odbéru, typ odebrané vody, Cisla a oznadeni vzorku, Zadatele a
odbératele, poZzadované analyzy, podminky odbéru (teplota, neobvyklé podminky),
pozadovany rozbor, podpis odbératele.
Po odbéru a vyplnéni zaznamu by se v co nejkratS§im Case méla provést analyza,
nebot velka Cast slozek podléhd zménam. Rychlost zmén zavisi na svétle,

biologickém oziveni vody &i jeji teploté (Jonas et al, 2000).

4.3. Popis parametri a metod

4.3.1. Potenciometrie, pH

Jedna se o elektrochemickou metodu zaloZzenou na méfeni rovnovazného
napéti galvanického ¢lanku. Clanek je sestaven z indikaéni (mérné) a referentni
(srovnavaci) elektrody. Potencial mérné elektrody zavidi na koncentraci sledované
latky, potencial srovnavaci elektrody je neménny. Rovnovazné napéti, které je
rozdilem téchto dvou potenciall, je mirou koncentrace sledované latky — v tomto
pfipadé koncentrace oxoniovych iontl H;O".

V Cistych vodach bychom méli naleznout pH mezi 6 a 9. AvSak hodnota pH
zavisi i na obsahu rozpusténého CO. a teploté vody. Pficinou poklesu pH po 6 muze

zapfiCinit pfitomnost anorganickych a organickych kyselin. Tento jev mUzeme



pozorovat u vod najit i raselinist. ZvySena hodnota pH nad 9 byva zplsobena
pfitomnosti uhli¢itand, hydroxidid a hydrogenuhli¢itand. Hodnota pH muize mit
ovlivnéna i reakcemi jako jsou fotosyntéza (zvySeni), respirace (snizeni) a nitrifikace

(snizeni).

4.3.2. Chemicka spotieba kysliku dichromanem draselnym, CHSK¢,

Metoda spociva v oxidaci organickych latek obsazeny ve zkoumaném vzorku
dichromanem draselnym v silné kyselém prostiedi kyseliny sirové (H2SO.) pfi
dvouhodinovém varu zkoumaného vzorku, ktera nesmi prekrocit 150 ‘C a pretlak
0,1 MPa ve zkumavce. Obsah zkumavky se nesmi michat. A provadi se slepé méfeni
s destilovanou vodou. CHSKc; |Ize povazovat za pfiblizny odhad teoretické spotfeby
kysliku, ktery je spotfebovan na uplnou chemickou oxidaci organickych latek ve vodeé,
a to na vysledné anorganické zplodiny (Fribertova, 2010).

Stanoveni CHSKc: se pouziva pro rozbor vSech druhl vod a patfi mezi

zakladni vodohospodarské analyzy.

4.3.3. Stanoveni zeleza, Fe

Zelezo je nejrozsifenéjsi prechodny prvek na Zemi. Najdeme ho v horninach
(krevel Fe20O3, magnetovec Fesz0q, pyrit FeS;, limonit Fe,C0O3.H20 a siderit FeCOs3),
ale i v organismech. Rozpousténim Fe do vod pomaha CO; a huminoveé latky.
Z antropogenniho znecisténi to jsou primyslové odpadni vody (mofirny, valcovny,
dratovny) a koroze vodovodniho potrubi.

Povrchové vody zde v CR maji pomé&rné malo Zeleza, méné nez 0,5 mg.I%,
avSak vody zraselinist maji obsah Zeleza ve vodé vy$$i az 1 mg.I?. ZvySené
mnozstvi Zeleza ve vodé se projevuje Zlutym az Cervenohnédym zakalem vody.

Obsah Zeleza ve vodé tedy ovliviiuje vizualni vzhled vody a chutové vlastnosti,
ale neni zdravi Skodliva. Pro ryby vys$s$i koncentrace a preména Fe? na Fe**
zpusobuje pokryvani nerozpustnymi slou€eniny zaberni listky a tim omezuji dychani
(Smidl et al, 2014).

4.3.4. Stanoveni amoniakalniho dusiku, N-NH,*

V8echny formy dusiku se navzajem méni. Ve vodach se vyskytuji z rozkladt
organické hmoty, hnojenim zemeédélskych ploch ¢&i z splaskovych a pramyslovych
odpadnich vod (Smidl et al, 2014).



4.3.5. Stanoveni siranu, S-SO,*
Jednim z pfirodnich zdroju sirani muzeme zaradit zvétravani sadrovec
(Cas0, . 2H,0) a oxidace sulfidickych rud (ZnS, FeS;, CuFeS,, PbS, Cu.S, HgS).

2FeS, + 2H,0 + 70, — 2Fe?* + 4S04% + 4H*

Na oxidaci se podileji litotrofni bakterie rodu Thiobacillus a Ferobacillus.
Do antropogennich zdroji fadime odpadni vody z chemického, ddlniho,
papirenského, textilniho a farmaceutického primyslu. Spole¢né s hofcikem ma u

&lovéka projimavé uginky (Smidl et al, 2014).

4.3.6. Stanoveni dusi¢nant, N-NO3
se vyskytuje jako plynny N> nebo oxidy dusiku. VSechny formy dusiku se vzajemné

méni (kolobéh dusiku).

4.3.7. Stanoveni nerozpusténych latek, NL

Stanovuje mnozstvi nerozpusténych latek ve vodé. Pocitano v mg/l. Je zde
snhaha o pfiblizny odhad obsahu organickych a anorganickych latek. Probiha metodou
zihani susSiny. Nerozpusténé latky se z vod odstraniuji filiraci nebo odstfedovanim
(Smidl et al, 2014).

4.3.8. Stanoveni rozpusténych latek, RL

Mezi dalSi zakladni ukazatele jakosti vod patfi stanoveni mnozstvi
rozpuSténych latek ve vodé. RL se stanovuje mg/l. Stanovuje se odpafeni a
vysusenim odparki a jejich nasledni zihani pfi predem stanovené teploté (Smidl et
al. 2014).



5. Charakteristika studijniho uzemi

5.1. Popis lokality TuSimice

Lokalita TuSimice a okoli jiz postupné pFestava byt pouze mésicni krajinou a
ziskava svoji novou podobu. V nékterych ohledech uplIné jinou nez pfed zaCatkem
tézby hnédého uhli. AvSak diky novym pomérim to vypada na velmi kvalitni

zpracovani, kdy bude krajina schopné dlouhodobé udrzitelna.

5.2. Geologie a pedologie v oblasti lokalit TuSimic

Pudy zde vznikly na tézkych tercialnich jilech. Na celé ploSe Dolu Nastup
TuSimice previladaji tézké pady s vysokym obsahem jemnych, jilnatych ¢astic. Pudy
maji vysokou kapilarni pérovitost, coz indikuje vy$Si vodorznost, ale niz§i propustnost
vody a provzdusnost pudy.

Rekultivované pudy odpovidaji vlastnostmi pfirozené rostlych pdd v dané
lokalité. Je zde stfedni urovné obsahu oxidovatelného uhliku (organické hmoty,
humusu). PFiznivy obsah pfistupového hoféiku, vapniku a drasliku. Z vysledku
mérfeni je patrné malé mnozstvi pfistupového fosforu. Pdda v dané lokalité ma
vysokou schopnost poutat rizikové prvky, jako jsou arsen a zinek. AvSak z vysledku
mérfeni jsou tyto limity pod drovni limitnimi hodnotami pro zemédélské pudy
(Stys, 2014).

Pfevlada zde €ernozem, ktera vznikla podobné jako smonice, ktera se zde
také nachazi. Cernozem a lesostepni vegetace vytvofila kvalitni humusové podlozi.
Oba tyto pldni typy jsou velmi Urodné. AvSak po zasahu tézby se zménilo podlozi a

bylo obohaceno hlusinou z dolu (Zeleny et al, 2000).

5.3.  Klimav oblasti lokalit

Pfevazuji zde zapadni, JZ a SZ vétry. Dochazi zde k ¢astému vyskytu mlh
v rannich hodinach diky omezenému proudéni vzduchu z KruSnych a Doupovskych
hor. Drzi se zde i primyslové emise. Tuto oblast miZzeme dle stupnice zafadit do
kategorie Bs, oblast mirné tepla, mirné vihka s mirnou zimou (Bejcek et al, 1999).

Pramérny ro¢nim uhrn srazek je 486 mm v Kadani a 514 mm v Malkové.
V letnim obdobim cca 292 mm v Kadani a 299 mm v Malkové. Primérna rocni teplota
je 14 °C.

5.4. Souc€asna c¢innosti a stav
Nadale se v okoli téchto ploch provadi seceni travnich a bfehovych porosta.
Na nékterych lokalitach, napfiklad Prunéfov 5 byli uméle vytvofeny ptaci budky pro

drobné zpévné a vodni ptactvo (spoluprace s CZU).



5.5. Popis jednotlivych lokalit

Merkur 5

Stavba byla zahajena 1989 a ukonéena 1995. Hydricka rekultivace vznikla
pfirodné mezi cestou a zemédélskou rekultivaci. Probéhlo pouze zpevnéni breh(.
Vodni plocha se nachazi na jihovychod od sidla Doly Nastup TuSimice. V jeho okoli
je lesnicka rekultivace, cesta a za cestou zemédélské rekultivace. Do vodni lochy
proudi pramen.

Na lokalité mizeme najit z obojzivelniku €olka obecného (Triturus vulgaris),
skokana skfehotavého (Rana ridibunda) a kuhfku obecnou (Bombina bombina).
Zastupce plazl je uzovka obojkova (Natrix natrix). Z ptakl muzeme zahlédnout
kachnu divokou (Anas platyrhynchos), lysku €ernou (Fulica atra) , postolku obecnou
(Falco tinnunculus) a konipase bilého (Motacilla alba). Ze savcl liSku obecnou
(Vulpes vulpes), ktera lovi v okoli vodni lokality hlodavce, hraboSse mokfadniho
(Microtus agrestis) ¢i myS domaci (Mus musculus). Mizeme zde zahlédnout i zajice
polni (Lupus europaeus), prase divoké (Sus scrofa) nebo srnce obecného (Capreolus
capreolus).

Z rostlinné fiSe zde mizeme naleznout olSi lepkavou (Alnus glutinosa), dub
letni (Quercus robur), rakos obecny (Phragmites australis), orobinec uzkolisty (Typha
angustifolia) ¢i chrastici rakosovitou (Phalaris arundinacea).

Odbérnym mistem je okraj vodné plochy, ktera sousedi s plochou Merkur 6.

Jsou zde upravovany bifehové porosty secenim.

Merkur 8

Stavba byla zahajena vroce 1995 a ukonCena vroce 2000. Hydricka
rekultivace vznikla mezi lesnickou a zemédélskou rekultivaci.
Vodni plocha se nachazi na vychod od sidla Doly Nastup TuSimice. V jeho okoli se
nachazi lesnicka rekultivace, zemédélské rekultivace a cesta. Na lokalité muzeme
vidét ropuchu obecnou (Bufo bufo), ropuchu zelenou (Bufo viridis), skokana hnédého
(Rana temporaria) a skokana skfehotavého (Rana ridibunda). Diky lesnické
rekultivaci v blizkém okoli zde mizeme naleznout i slepySe kifehkého (Anguis fragilis)
nebo jeStérku obecnou (Lacerta agilis). Z ptdkd zde muzZeme zahlédnou potapku
malou (Tachybaptis ruficollis), volavku popelavou (Ardea cinerea), labut velkou
(Cygnus olor), potapku roha¢ (Podiceps cristatus), kachnu divokou (Anas
platyrhynchos), kané lesni (Buteo buteo), ¢ejku chocholatou (Vanellus vanellus) i

konipase bilého (Motacilla alba). Ze savcl zde muzeme vidét liSku obecnou (Vulpes,



vulpes), zajice polni (Lupus europaeus), prase divoké (Sus scrofa) nebo srnce
obecného (Capreolus capreolus)

Misto odbéru se nachazelo mezi bfehovym porostem, lezicim na rozhrani
rekultivacnich ploch Merkur 5 a Merkur 3. Na lokalité se nenachazi zadna betonova

jimka &i umély odtok.

Merkur 11

Stavba byla zahajena v roce 1995. Nadrz byla uméle vytvofena pro zachyceni
vody z ulozi§té popela EPRU rekultivace Letisté. Bfehy jsou pisCité. Pritéka zde
potok.

Vodni plocha se nachazi na vychod od sidla Doly Nastup TuSimice. V jeho
okoli se nachazi vzdalené lesnicka rekultivace, zemédélské rekultivace a cesta.

MuzZeme zde pozorovat velkou rozmanitost organismi. Z obojzivelniku
uvidime ropuchu obecnou (Bufo bufo), ropuchu zelenou (Bufo virdis), skokana
hnédého (Rana temporaria), skokana skifehotavého (Rana ridibunda) nebo také ¢olka
obecného (Triturus vulgaris). Z plazi zde mOzeme zahlédnout jestérku zelenou
(Lacerta agilis) nebo uzovku obojkovou (Natrix natrix).

Na vodni hladiné lze pozorovat potapku malou (Tachybaptus ruficollis),
kachnu divokou (Anas platyhynchos), labut velkou (Cygnus olor) nebo polaka
chocholacku (Aythya fuligula). U bfehového porostu se vyskytuje volavka popelava
(Ardea cinerea) a byl zde zpozorovan i krahujec obecny (Accipiter nisus) a kané lesni
(Buteo buteo). Z pévcu Ize zaslechnout ¢ervenku obecnou (Erithacus rubecula), kosa
¢erného (Turdus merula), rakosnika prouzkovaného (Acrocephalus schoenobaenus),
sykoru modfinku (Parus caerulus) nebo pénici pokifovni (Sylvia cummunis).

Ze savcu tu pak Ize zahlédnout rejsce vodniho (Neomys fodiens), hryzce
vodniho (Arvicola terreestris), zajice polniho (Lepus europaeus), kralika divokého
(Oryctolagus cuninulus), prase divoké (Sus scrofa), srnce obecného (Capreolus
capreolus).

Misto odbéru je vySlapané nejspis od divoke zvére.

Prunérov 7
Stavba zahajena v roce 1996 a ukoncena v roce 1998. Nadrz byla vytvofena
umeéle kvuli Bystfickému potoku, ktery protéka Kadani do feky Ohfe. Pfi stavbé byla

zaroven udélana zabrana proti stoleté vodé.



Vodni plocha se nachazi na vychod od sidla Doly Nastup TuSimice. V jeho okoli se
nachazi lesnické rekultivace, zadrzovaci nadrz a cesta.

V okoli se nachazi lesnicka rekultivace a cesta. Na bfehu se hojné vyskytuje
bfehova vegetace chrastice rakosovité (Phalaris arundinacea), kostravy rakosovité
(Festuce arundinacea), rakose obecného (Phragmites australis), orobince
Sirokolistého (Typha latifolia) a uUzkolistého (Typha angustifolia) & puskovrce
obecného (Acorus calamus). Mizeme zde najit i karbinec evropsky (Lycopus
europaeus).

Mistem odbéru byla jihovychodni €ast vodni plochy.

CS Severni svahy

Cerpaci stanice Severni svahy se dfive jmenovala SS 2, nasledn& byla
pfejmenovana na CS Severni svahy. CS Severni svahy navazuje severni &asti na
rekultivaci vysypky Prunéfov.

Na vodni hladiné a jejim okoli mizeme zpozorovat zejména vodni
bezobratlové zivoCichy. Druhy jepic (Ephemeroptera), poSvatek (Plecoptera), vazek
(Odonata), Sidélek (Zygoptera) nebo bruslaiek (Gerris).

Na brezich Ize naleznout bifehové porosty.

Misto bylo vytvofeno uméle a v okoli mizeme naleznout pfirozenou sukcesi.

CS Luzniéka
Dfive pojmenovana jako SS 1, byla vytvofena uméle. Cela jeji plocha je

vybetonovana. V okoli Ize najit par solitérnich stromu a travnaté plochy.

CS Cernovice
Pavodni pojmenovani bylo SS 3. Cerpaci stanice Cernovice byla uméle
vytvorena, cela plocha je z betonu a nelze tu vidét ani bfehové porosty. Okoli CS

Cernovice jsou travnaté plochy.



6. Vysledky

6.1. Vysledky méreni na lokalité Merkur 5

Na lokalité Merkur 5 nebyl v prvni obdobi roku 2009 dostatek vody k odebrani

vzorku. Zaznamenano v grafu prazdnym polem.

Na lokalité Merkur 5 bylo zjis§téno konstantni pH (graf ¢. 1 v pfiloze), kdy se

pohybovalo primérné na hodnoté 8,05. Nejvy$Si namérena hodnota 8,62 byla v roce

v v

na odebrani vzorku k analyze. Hodnoty pH muzeme konstatovat mirnou zasaditost.

Graf €. 2 — vysledky méfeni CHSKc, na lokalité Merkur 5

Merkur 5 - CHSKcr v mg/I
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15 mg.I" jiz patfi do 1. jakosti tfidy vod dle CSN 75 7221. Nejvy$si naméfena hodnota
120 mg.I"* v roce 2007 patfi jiz do nejvyssi jakostni tfidy. Z analyzy vysledkl za 10 let

fadime lokalitu Merkur 5 s naméfenymi hodnotami CHSKc, do IV. jakostni tfidy.

Z grafu ¢. 3 v pfiloze je jasné patrny nizky obsah Zeleza na dané lokalitg,
kromé jedné odchylky v roce 2014, kdy naméfena hodnota byla 860 ug.I*.



Lokalita Merkur 5 ma nizky obsah Mn (graf ¢. 4 v pfiloze). Kromé nejvyssi
namérfené hodnoty v roce 2009, kdy na méfena hodnota byla 1090 ug.I* a v roce

2011, kdy jiz hodnota klesla na 870 ug.I* jsou ostatni namérené hodnoty do 50 ug.I™=.

Graf €. 5 — vysledky méfeni N-NOs™ na lokalité Merkur 5

Merkur 5 - N-NO3 v mg/I
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DusiCnany v lokalité Merkur 5 (graf ¢. 5) byli naméfreny v nejvy3si jakostni tfidé
dle CSN 75 7221. Nejvy$si naméfena hodnota 1900 mg.I" v roce 2013 patfila
k nejvy§8i naméfené hodnoté na vSech pozorovanych lokalitach. Az v poslednich
letech se mnozstvi dusiCnant snizuje, vroce 2015 byla naméfena hodnota
1,50 mg.I"t, kterou Ize jiz zaradit do prvni jakosti tfidy. Vyvojové hodnoceni vysledku
Ize vidét zvySovani mnozstvi dusi€nanu ve vodé na lokalité Merkur 5. ZvySeny obsah

mohl zapficinit hnojeni zemédélskych rekultivaci v okoli.



Graf ¢. 6 — vysledky méfeni SO,% na lokalité Merkur 5

Merkur 5 - SO4% v mg/!
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Obsah siranl (graf ¢. 6) s vykyvy pomalu klesa k nizS§im hodnotam, ale stale

patfi do V jakostni tfidy vod. Nejvys$si namérena hodnota 3490 mg.I* byla v roce 2013

MnozZstvi amoniakalniho dusiku (graf ¢. 7 v pfiloze) na lokalit¢ Merkur 5 byl
kromé let 2006, 2007, 2012, 2014 a 2015 pod hranou méfitelnosti. Nejvy$Si naméfena
hodnota byla v roce 2014 0,44 mg.I", ktera jiz spada do lll. jakostni tfidy.

Graf €. 8 v pfiloze nam ukazuje vysledky méfeni nerozpusténych latek.

roku 2009 jsou naméreneé vysledky konstantni a nenachazime vykyvy.



Graf €. 9 — vysledky méfeni RL na lokalité Merkur 5

Merkur 5 - RLggov mg/I
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Na lokalité Merkur 5 bylo zjisténé velké mnoZstvi rozpusténych latek. Z grafu
naméfena hodnota. NejvysSi naméfena hodnota patfi k nejvétsSi naméfené hodnoté

na vSech sledovanych lokalitach.

Lokalitu Merkur 5 dle vysledku rozbor( vzorkl v letech 2005 az 2015 Ize
zaradit do Il1. jakostni tfidy povrchovych vod dle CSN 75 7221, zneg&i$téna voda. Voda

neni vhodna pro zavlahu.

6.2. Vysledky méreni na lokalité Merkur 8
Analyza vzorkl z méfeni na lokalité Merkur 8 nam dala pohled na ne¢ekané

vykyvy naméfenych hodnot, které se liSi v Case.



Graf €. 10 — vysledky méFeni pH na lokalité Merkur 8
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Z analyzy vysledkl hodnot pH na lokalité Merkur 8 bylo zjiSténo lehce zasadité
prostfedi (graf ¢. 10). Nejvy$Si méfena hodnota 9,84 v roce 2007 byla nejvyssi
naméfena hodnota ze vSech sledovanych lokalit. Nejvy$Si naméfena hodnota byla

se ro¢né snizuji k neutralni hodnoté pH.

Graf €. 11 — vysledky méfeni CHSKc, na lokalité Merkur 8

Merkur 8 - CHSKCr v mg/I
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hodnota 32 mg.I" v roce 2010. Nejvy$si naméfena hodnota 215 mg.I* v roce 2008.



v v

hodnotu 105 ug.It v roce 2013 fadime do prvni jakosti kategorie. Nejvy$$i namérenou
hodnotou 1390 ug.I"? v roce 2014. Lze vidét konstantni vysledky méreni (graf ¢. 12

v priloze) az na vykyv s nejvy$Si naméfenou hodnotu v roce 2014.

Obsah manganu na lokalité Merkur 8 miazeme vidét v grafu &. 13 v pfiloze,
kdy jsou naméfené hodnoty aZz na vykyv v letech 2007 az 2009 stejné. Vysledky
méfeni se pohybuji na hodnotach 50 pg.I*. Vykyv v roce 2008 je 1460 ug.I*. Pfi
analyze vysledkd Fadime obsah manganu do | jakostni tfidy vod dle CSN 75 7221.

Graf €. 14 — vysledky méfeni N-NOs™ na lokalité Merkur 8

Merkur 8 - N-NO; v mg/I
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V grafu ¢. 14 zjistuje, Ze vysledky z méfeni dusi€nant jsou ve lll. jakostni tfidé.
Nejmensi méfena hodnota dusi¢nanl na lokalité Merkur 8 byla 0,35 mg.I"* v roce
2006. Nejvyssi naméfena hodnota 192,50 mg.I* v roce 2011 je ojedinély vykyv

v naméfenych hodnotach.



Graf ¢. 15 — vysledky méfreni SO4% na lokalité Merkur 8

Merkur 8 - SO,2 v mg/I
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Mnozstvi sifiCitand je stejné jako na lokalité Merkur 5 vysoké a nema
konstantni ani klesajici sklon. Nejvy$s$i namérena hodnota 2245 mg.I"* byla namérena
v roce 2005. Nejmensi namérfena hodnota 511 v roce 2010 byla spiSe vykyv. Kfivka

méla tendenci klesat. Namérené hodnoty mizeme pozorovat v grafu ¢. 15.

Amoniakalni dusik (graf . 16 v pfiloze) na lokalité Merkur 8 je az na nejvyssi
namérenou hodnotu 2 mg.I"* v malych &islech, kdy nékolikrat byla namérena hodnota

0,05 mg.I" a nizsi.

Obsah nerozpusténych latek (graf ¢. 17 v pfiloze) ve vodé na vodni ploSe
Merkur 8 postupné v letech klesa. Nejvy$si naméfena hodnota 138 mg.I"t v 2006 je
vykyvem v naméfenych hodnotach. Obvykle se naméfené hodnoty dostavaji do Il. az
l1I. jakostni tiidy dle CSN 75 7221. V letech 2007, 2009 a 2011 byla naméFena nejnizsi
hodnota 5 mg.I*.

V grafu &. 18 v pfiloze Ize vyCist naméfené hodnoty rozpusténych latek. Az na

vroce 2012 4260 mg.l' jsou hodnoty podobné stejné. V poslednich letech maji

tendenci zvySovani.

Lokalita Merkur 8 je za dobu 10 let méfeni zafazena do lll. jakostni tfidy
povrchovych vod dle CSN 75 7221. Voda neni vhodna k zavlaze.



6.3. Vysledky méreni na lokalité Merkur 11
Lokalita Merkur 11 byla zafazena do monitorovani az v roce 2009. Vysledna

méreni mame pouze za obdobi 2009 az 2015.

Hodnot pH (graf ¢. 19 v pfiloze) se pohybuje v zasaditych hodnotach.
NejmenSi méfena hodnota 7,8 byla naméfena v roce 2010. NejvySSi naméfena

hodnota 8,42 byla naméfena v roce 2011. Hodnoty pH si drzi konstantni kfivku.

Mnozstvi CHSKc, (graf &. 20 v pfiloze) na lokalité Merkur 11 zafazuje do Il

namérena v letech 2009 a 2010. V roce 2011 byla naméfena nejvys3iho hodnota

z méfeni 42 mg.It.

Graf €. 21 — vysledky méfeni Fe na lokalité Merkur 11

Merkur 11 - Fe v pg/!
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byla 23 pg.I* v roce 2013. Vysledky méfeni fadime do I. jakostni tfidy vod.



Graf €. 22 — vysledky méfeni Mn na lokalité Merkur 11

Merkur 11 - Mn v pg/I
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45 ug.I* je velky rozdil od nejvy$si namérfené hodnoty 264 ug.It . Takto vysoka
hodnota nebyla ojedinéla.

Graf €. 23 — vysledky méfeni N-NOz™ na lokalité Merkur 11

Merkur 11 - N-NO,
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Ve vysokych hodnotach méfenych vysledkl je i mnozstvi dusi¢nanu. V grafu

¢. 23 Ize zjistit, Ze hodnoty nejsou konstantni a pohybuji se od 0,99 mg.I (nejnizsi

namérena hodnota v roce v roce 2009) po 233, 75 mg.I* (nejvy$si namérena hodnota



v roce 2011). Mnozstvi dusi¢nanl na lokalité Merkur 11 Fadime do V. jakostni tfidy

vod.

Mnozstvi sifi¢itan( je obdobné jako na ostatnich lokalitach vysoké a vysledky
meéfeni zafazujeme do V. jakostni tfidy vod. V grafu ¢. 24 v pfiloze mizeme vidét

v v

méfeny maji tendenci klesat.

Obsah amoniakalniho dusiku (graf &. 25 v pfiloze) ve vodé na lokalité Merkur
11 je az na vykyv s nejvy$$i namérenou hodnotou 0,45 mg.I* v roce 2013 stejné a to

0,050 mg.I*t. Vysledky méreni fadime do |. jakostni tfidy vod.

V grafu &. 26 v pfiloze Ize pozorovat vysledné hodnoty nerozpusténych latek.
hodnota 5 mg.I* byla naméfena v letech 2009 a 2013. Nejvy$si naméfena hodnota
67 mg.I"t v roce 2010. Nejvy$si namérena hodnota je ojedinéle vysoka oproti zbylym

vyslednym hodnotam.

Graf €. 27 — vysledky méFeni RL na lokalité Merkur 11
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Mnozstvi rozpusténych latek ve vodé na této lokalité ma tendenci postupné
klesat, avSak vysledky nemaji konstantni postupnou klesajici hodnotu. Nejmensi
vysledna hodnota 440 mg.I* v roce 2012 je skoro o 5000 mg.I* niz$i, nez nevyssi

nameérfena hodnota 5330 mg.I* v roce 2010.



Pro kvalitni hodnoceni lokality Merkur 11 nam chybi nékolik let méfeni.
Z analyzy dostupnych vysledku fadime lokalitu Merkur 11 do IV. jakostni tfidy dle

CSN 75 7221, silné znedisténa voda.

6.4. Vysledky méreni na lokalité Prunérov 7
Na lokalité Prunéfov 7 mame nekompletni vysledky v disledku malého mnozstvi
doby v dobé méfeni. Z vyslednych dat Ize vycist velké znecisténi v roce 2005, kdy se

postupné mnozstvi méfenych latek snizoval.

Analyza méreni hodnot pH (graf ¢. 28 v priloze) na lokalité nam ukazuje neutralni

v v

7,14 v roce 2013.

Naméfené hodnoty CHSKc, z grafu ¢. 29 v pfiloze zjistujeme, Ze nejvySsi
namérena hodnota 43 mg.I"* v roce 2005 byla spiSe ojedinéla, namérené hodnoty se

14 mg.I* byla namérena v roce 2009.

Analyza mnozstvi Zzeleza (graf ¢. 30 v pfiloze) na lokalité Prunéfov 7 je az na
dvé stejné nejvyssi hodnoty 790 ug.I™ nizka. Nejvy$si namérené hodnoty Zeleza bylo
v letech 2013 a 2015. MnozZstvi Zeleza na této lokalité fadime do I. jakostni tfidy vod
dle CSN 75 7221.

V grafu ¢. 31 v priloze nalezneme vysledna méfeni manganu. Mnozstvi
manganu ve vodé na lokalité Prunéfov 7 je konstantné nizké, kromé prvotniho méfeni
v roce 2005, kdy byla naméfena hodnota 4520 ug.I*. Nasledujici roky se hodnoty
manganu pohybovali v hodnoté 50 ug.I*. Vysledky méfeni manganu zafazujeme do

. jakostni tfidy vod.



Graf €. 32 - vysledky méfeni N-NOs na lokalité Prunéfov 7
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Analyza naméfenych hodnot dusi¢nanu v grafu ¢. 32 nam ukazuje vysledky,
kdy opét nejvyssi naméfena hodnota 535 mg.It byla v roce 2005. V naslednych
méfeni se hodnoty klesaly. Nejniz§i namérena hodnota 0,1 mg.I*t byla v roce 2009.
PFi porovnani s CSN 75 7221 Ize vysledky méfeni dusiénan( zafadit do |. jakostni

tridy.

Graf ¢. 33 — vysledky méfeni SO4? na lokalité Prunéfov 7

Prunéfov 7 - SO, v mgl/|

3500
® 3230
3000
[ ]
2500
2000
® (]
1500 * o
{ [ [ ]
1000
® °

500 SV

0

653\653\é§>d§s\é§\d§v\é§>d§8\é§bd§s\dsbd§§<§§>débcﬁi\dd>cﬁs\dﬁs\d§hd§>

NI UV VA VA U A VA VA VA A A A A A A A U A

AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN A
40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q 40Q

F PP ee
LR R P PN AR AP AR ARSI SRR AN AN AN AN A AN AN P PN
QY QY QY QY RV QY QY QY QY QYT QY /Y RV RV QY QY QU QY QY

Na lokalité Prunéfov 7 vySlo z analyzy méfenych vzork( oproti ostatnim
mg.It byla naméfena v roce 2012. Nejvyssi ihned na zacatku méfeni v roce 2005,
3230 mg.It. | pfes nizké namérené hodnoty fadime mnozstvi siran(i na této lokalité

do V. jakostni tfidy vod.



Mnozstvi amoniakalniho dusiku (graf ¢. 34 v priloze) je az v letech 2013 az
2015 velmi nizké. V roce 2013 byla naméfena hodnota 1 mg.I". V ostatnich letech

byla naméfena hodnota 0,05 a nizSi, zafazujeme do |. jakostni tfidy vod.

V konstantnich vyvoji jsou nerozpusténé latky (graf ¢. 35 v pfiloze). V roce
2005 byla namérena hodnota 20 060 mg.I, av8ak po zbytek méfeni jsou hodnoty
2012. | pfes nejvy88i naméfenou hodnotu vroce 2005 zafazujeme mnoZstvi

nerozpustnych latek do I. jakostni tfidy vod.

Neustalené vysledné méfeni maji rozpusténé latky (graf ¢. 36 v pfiloze).
Hodnoty se pohybuji v IV a V. jakostni tfidé vod. V roce 2005 byla naméfena nejvyssi

vysledek méreni 6640 mg.I*. V letech 2007 az 2013 analyza méfeni méla tendenci

Z analyzy vSech vysledku Ize usoudit, ze v roce 2005 byla voda na lokalité

Prunéfov 7 velmi silné znecisténa a postupem let se procistovala.

6.5. Vysledky méFeni na lokalité CS Severni svahy
Méfeni na CS Severni svahy probihalo nepravidelné. Mé&feni probihalo
v letech 2010 az 2014 a nasledné od roku 2017 do roku 2019, kdy se pocet méfeni

zvysil na 4 méfeni za rok.

namérena hodnoty 7,6 v roce 2017 po nejvyssi naméfenou hodnotu 8,6 v roce 2019

Vv jarnim a letnim obdobi.

Mnozstvi chemické spotfeby kysliku pomoci dichromanu draselného z
grafu ¢. 38 v priloze je patrny vyvoj, kdy vroce 2017 v podzimni obdobi byla
naméfena nejvys$si hodnota 35 mg.I"t a nasledné vysledky méreni postupné klesaly.

v v

vyskocila nahoru. Mnozstvi CHSKc, zafazujeme do Il. jakostni tfidy vod

Analyza méfeni zeleza na Cerpaci stanici Severni svahy (graf ¢. 39 v pfiloze)

v v



do podzimniho méfeni v roce 2019, kdy hodnota vyskodila na 1670 pg.I* . MnozZstvi

zeleza na této Cerpaci stanici Ize zaradit do I. jakostni tfidy vod.

Vysledky z méfeni manganu (graf ¢. 40 v pfiloze) zafazujeme do |. jakostni

v v

V zimnim obdobi v roce 2019 vyskocila hodnota manganu na 1290 ug.I*.

| pfes vykyvy méfenych vysledkl dusi¢nant fadime do |. jakostni tfidy vod.

hodnota 0,5 mg.I" byla nékolikrat za celou dobu méfeni, viz. graf . 41 v priloze.

Mnozstvi sifiCitana (graf ¢. 42 v pfiloze) je dle vysledkl neustaleny. Nelze
namérena v roce 2014 v podzimnim obdobi a nejvys$si namérena hodnota 402 mg.I*
v jarnim obdobi v roce 2019. Tyto hodnot jsou jedny z nejmensich naméfenych
hodnot z celkové méfeni na vSech lokalitach, i pfes to zafazujeme do V. jakostni tfidy
vod. Dle CSN 75 7221.

Na CS Severni svahy se mnozstvi amoniakalniho dusiku (graf &. 43 v pfiloze),
zmeéfena hned ve vsech letech 2017 az 2019, az na vykyv jarnim obdobi 2018 a

zimnim obdobi 2019, kdy byla namérena nejvyssi hodnota 0,30 mg.I*.

Graf 6. 44 — vysledky méfeni NL na CS Severni svahy
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V grafu ¢. 44 mame vysledné hodnoty nerozpusténych latek. AZ na nejvyssi

v v

namérena hodnota 2 mg.It byla namérena v letnim obdobi v roce 2017. Dle nizkych
vysledkd méfeni fadime nerozpusténé latky na této Cerpaci stanici do |. jakostni tfidy

vod.

Graf 6. 45 — vysledky méfeni RL na CS Severni svahy

CS Severni svahy - RLc, v mg/|
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obdobi vroce 2014. Nejvy$Si nameéfena hodnota 1028 mg.I' byla naméfena
v podzimnim obdobi v roce 2019. Na této Cerpaci stanici fadime rozpusténé latky do

[I. jakostni tfidy.

CS Severni svahy dle CSN 75 7221 fadime do Il. jakostni tfidy vod — mirn&

znecisténa voda, voda je podminecné vhodna k zavlaze.

6.6. Vysledky méFeni na lokalité CS Luzniéka
Mé&rfeni na Cerpaci stanici LuzniCka probihalo dvakrat ro¢né v letech 2006 az
2014 a ctyfikrat roéné 2017 az 2019. Z vysledkt méfeni Ize usoudit, Ze voda v Cs

Luzni¢ka nema ustalené parametry.

v v

(6,85) a nejvyssi (8,4) naméfena hodnota byla z roce 2008. Hodnoty se pohybuji

v mirné zasaditych Cislech.



Analyza vyslednych méfenych CHSKc: na této Cerpaci stanici (graf ¢. 47
hodnota 3 mg.I"* v podzimnim obdobi v roce 2019 byla nejmensi naméfena hodnota
na vSech mérenych lokalitadch. Nejvy$si namérena hodnota 52 mg.I" byla namérena
v roce 2014.

Mnozstvi Zeleza ve vodé na CS Luznitka (graf & 48 v pfiloze) bylo postupné
se zvySujici. Od 2014 se vyrazné mnozstvi Zeleza ve vodé zvySilo. NejvysSi
sledovany v letech 2006, az 2011. Stanovené mnozstvi Zeleza na CS Luzni¢ka

zafazujeme do lll. jakostni tfidy vod.

V grafu ¢&. 49 v pfiloze |ze vidét vysledna méfeni mnozstvi manganu ve vodé.
Nejvy$$i namérena hodnota 1600 ug.I* je ojedinélym vykyvem ve vysledcich
2010. Kfivka vysledku je az na mensi vykyvy neméni. Nema tendenci se zvySovat ani

snizovat.

Mnozstvi dusiénanG (graf & 50 v priloze) na CS Luznicka nam ukazuje

neustaleny vyvoj naméfenych hodnot. Vysledné hodnoty jsou velmi vysoké oproti

vroce 2009. Nejvy$Si naméfenda hodnota 13,7 mg.t vroce 2010. MnozZstvi

dusi¢nanu zafazujeme do IV. jakostni tfidy vod.

Graf & 51 — vysledky méFeni SO,% na CS Luzni¢ka
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PFfi analyze vysledkt sirand mzeme v grafu & 51 v pfiloze sledovat
konstantni namérené hodnoty. Ojedinély vykyv jarnim obdobi v roce 2019 s nejvyssi

namérfenou hodnotou 365 mg.I? i tak zaradime do Il. jakostni tfidy vod. Ostatni

v v

v v

Graf 8. 52 — vysledky méfeni N-NH4* na CS Luznitka

CS LuZnicka - N-NH,* v mg/|
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Vysledné hodnoty méfeni amoniakalniho dusiku na této erpaci stanici jsou postupné
se zvySujici. V letech 2006 az 2012 maji velmi nizké hodnoty. AvSak od roku 2014 se
hodnota 0,03 mg.I* v roce 2017 v jarnim obdobi. MnoZstvi amoniakalniho dusiku na
CS Luzni¢ka Fadime do Il. jakostni tfidy vod dle CSN 75 7221.

V grafu ¢. 53 v pfiloze vidime vysledna méfeni nerozpusténych latek ve vodé.
Hodnoty maiji velké vykyvy, kdy nékolikrat byla namérena hodnota 2 mg.I't mezi
vysokymi hodnotami. Nevy$$i naméfena hodnota 32 mg.I' byla naméfena v roce
20009.



Graf &. 54 — vysledky méfené RL na CS Luzni¢ka

CS LuZni¢ka - RLgg, v mg/I
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Nejvy$si namérena hodnota v 460 mg.I* v roce 2011. Z analyzy vyslednych vzorkd

fadime mnozstvi rozpusténych latek do Il. jakostni kategorie.

CS Luznitka méla nejvétsi zkoumané obdobi. Bylo vypozorovano zne&isténi
vody, kdy se nasledné postupné let snizuje. Cerpaci stanici fadime do |. jakostni tfidy
vod dle CSN 75 7221. Voda je vhodna k zavlaze.

6.7. Vysledky méFeni na lokalité CS Cernovice

Na &erpaci stanici Cernovice probihalo méfeni v letech 2010 az 2014, kdy se
odebirali dva vzorky ro€né. Nasledné probihalo méfeni od roku 2017 az 2019, kdy se

odebirali Ctyfi vzorky rocné.

Z vysledk méreni hodnoty pH (graf ¢. 55 v priloze) na této Cerpaci stanici
vySlo najevo neutralni az mirné zasadité pH. Vyvojové se kfivka neméni a je
2019. Nejvys8i naméfena hodnota v roce 2011. Takto ojedinély vykyv v méfeni mohl
znamenat chybu v méfeni nebo napfiklad zvySeni eutrofizace vod v dobé odbéru

vzorku.



Graf &. 56 — vysledky méfeni CHSKc, na lokalité €S Cernovice
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Mnozstvi chemické spotfeby kysliku nam ukazuje graf ¢. 56. Pfi porovnani
CSN 75 7221 fadime vyhodnoceni CHSKc; do Il. jakostni tfidy vod. V roce 2011 ve
stejném obdobi, kdy bylo zvySené i hodnoty pH byla naméfena nejvyssi hodnota 60
mg.lt. V jarnim obdobi roku 2019 byla naméfeno 3 mg.I* . MnoZstvi chemické

spotfeby kysliku ma tendenci klesat.

Ojedinélé vysoké vykyvy ma mnozstvi Zeleza (graf ¢. 57 v priloze), kdy
nejvy$$i namérena hodnota 1050 pg.I* byla namérena v roce 2014. Vyvojové doslo
skokové k narustu mnozstvi Zeleza v letnim obdobi v roce 2019. Z vysledku Ize
usuzovat eutrofizaci vod a lokalni prisaky znecisténi. Obsah Zeleza zafazujeme do I.

jakostni tfidy vod.



Graf &. 58 — vysledky méfeni Mn na lokalité CS Cernovice

CS Cernovice - Mn v ug/!
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Analyza obsahu manganu na této Cerpaci stanici, I1ze srovnat s vysledky
mnozstvi Zeleza. Také zde doslo v ojedinélému vykyvy v letnim obdobi 2019, kdy se
naméfila hodnota 271 pg.I't. MnoZstvi naméfeného manganu zafazujeme do |.
jakostni tfidy vod dle CSN 75 7221.

Graf 8. 59 — vysledky méfeni N-NO3™ na lokalité €S Cernovice
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Postupné klesajici obsahu ve vodé maji dusi¢nany. Kdy v roce 2010 byla

v v

namérena nejvys$si hodnota 74 mg.I" a postupné v letech 2012 az 2019 ma klesajici



tendenci. ZvySovani obsahu dusi¢nanu ve vodé mohlo zpusobit hnojeni na okolnich

rekultivovanych plochach.

Graf &. 60 — vysledky méfeni SO42 na lokalité CS Cernovice

CsS Cernovice - SO, v mg/|
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Pfi analyze obsahu sificitan doSlo k zavéru lokalniho znecisténi v letech 2014
a 2017. V roce 2017 v jarnim obdobi byla naméfena nejvyssi hodnota na této lokalité,
775 mg.I* . AvSak tato hodnota patfi k nejmensim nameéfenym hodnotam pfi

porovnani s ostatnimi lokalitami. Mnozstvi sifiitanu fadime do lll. jakostni tfidy vod.

Z mnozstvi amoniakalniho dusiku v grafu €. 61 v pfiloze 1ze vyCist nejvyssi
naméfenou hodnotu v 0,7 mg.I" v roce 2011. Mnozstvi se postupem let snizuje a
naméfena v letnim obdobi v roce 2017. Zafazujeme do Il. jakostni tfidy vod dle CSN
75 7221.

PFi stanoveni obsahu nerozpusténych latek (graf ¢. 62 v pfiloze) v Cerpaci
stanici Cernovice doslo ke dvéma velkym vykyviim v méfeni. Prvni se odehralo v roce

2011, kdy byla namérena nejvyssi hodnota na této lokalité. 57 mg.I'*. Druhy vykyv se

nespada do I. jakostni tfidy vod. Nejvy$$i naméfena hodnota 1350 mg.I* byla



nameéfena jarnim obdobi v roce 2014. MGzeme sledovat konstantni vyvoj, ktery ma

tendenci klesat.

CS Cernovice zarazujeme do lIl. jakostni tfidy vod dle CSN 75 7221. Voda
neni vhodna k zavlaze. Na vysledcich naméfenych hodnot u vS8ech zkoumanych

parametrl Ize vidét lokalni znecisténi s tendenci nasledného snizovani.



7. Diskuze

Z vysledk( mizeme pozorovat hodnoty pH, které se u vS§ech mérenych lokalit
pohybuji v neutralnim az mirné zasaditych hodnotach. Ob&asné vykyvy souvisi

s dalSimi naméfenymi hodnotami, kdy se poukazovalo na znecisténi.

PFi porovnani méfeni chemické spotfeby kysliku dichromanem draselnym
pouhych 26 mg.I"t. Nejhiife na tom je lokalita Merkur 8, kde byla namérena nejvyssi
hodnota 215 mg.I™*

Z analyzy vysledku Zeleza na sledovanych lokalitach Ize vidét postupny narust
v poslednich let. ,Nejhdfe* dopadla prekvapivé CS Luznitka, ktera ma nejvyssi
namérenou hodnou 3480 ug.I*. Znedisténi vod mohl zpUsobit vyluh z Zeleznych rud
a zvysSeni obsah CO.. | kdyZ se nejedna o zdravé Skodlivé znecisténi nadale bych
sledovala vyvoj mnoZstvi nejen Zeleza, ale i manganu. | ten ma zvySujici se kfivku

namérenych hodnot na vSech sledovanych lokalitach.

Na lokalitach Merkur 5, Merkur 8 a Merkur 11 Ize pozorovat zvySujici se kfivku
v mnozstvi obsahu dusi¢nant ve vodé. Naopak ostatni lokality maji opacny jev, kdy

se kfivka naméfrenych hodnost dusi¢nand ve vodé snizuje nebo je konstantni.

Nejvice oCekavané vysledky mérfeni sifiitanl ve vodé ukazalo, Ze starsi
lokality jako je Merkur 5, Merkur 8 a Merkur 11 maji jiz klesajici sklon kfivky vysledk
namérenych hodnot. Lokalita Prunéfov 7 nizké vysledky, ale kvali chybéjicim datiim,
diky malého mnozstvi vody, nelze vyvadét zavéry. Cerpaci stanice Severni svahy,

Luzniéka a Cernovice poukazuiji na stale aktivni éinnost lomu.

ZvySené hodnoty amoniakalniho dusiku na lokalitdch Merkur 5, Merkur 8,
Merkur 11 a Prunéfov 7 mohou poukazovat na rozklad organickych latek ve vodach
nebo odpadni a splaskové zemédélskych vod uniky do okoli. Zbylé sledované plochy

maji neustalené kfivky z méfrenych vysledku.

Mnozstvi nerozpusténych latek na lokalitach ma tendenci klesat. Vidim zde
dobré znameni v podobé procistovani vod z nasledku tézby uhli. NejvySSi namérena
hodnota 20 060 mg.I? na lokalit¢ Prunéfov 7 bych usuzovala chybé v méfeni.

V nasledujicim méfeni se jiz takto vysoké hodnoty neobjevovaly.



Poslednim méfenym parametr, rozpusténé latky ve vodé maji se zvySovat,
zejména na lokalitach Merkur 5, Merkur 8, Merkur 11 a Prunéfov 7. Tyto vody ackoliv
nejsou plné stojaté nemaji tak vysoky odtok, jako Cerpaci stanice Severni svahy,

Luznicka a Cernovice.

V&echna vysledna méfeni na lokalitach byly porovnavany s CSN 75 7221 a

CS Luznicka. Nejvyssi jakostni tfidu méla lokalita Merkur 11.

Po vyhodnocenich vysledkii a srovnani s Ceskou technickou normou
CSN 75 7221 je potfeba nadale stav vod v lokalité Tusimic sledovat. Mozné Gpravy
vod pro zlepsSeni jejiho stavu do budoucna. Za 10 let se stav obsahu sirant ve vodach
pomalu sniZuje a je potfeba k tomu nadale pfispivat. Snazit minimalizovat propustnost

sirant do vod a jeji znecisténi.



8. Zaver

Nynéjsi vysledna méfeni nam ukazala velké rozptyly v méfenych vysledcich.
Nejen na lokalité samotné, ale v porovnani s ostatnimi lokality. Jsou zde vidét lokalni
i dlouhodobé znecisténi. Dlouhodobé znecisténi pfisuzuje tato prace historii lokality,

kdy je potfeba nadale sledovat trend vyvoje naméfenych hodnot.

Po zhodnoceni vSech naméfenych vysledkl na sledovanych lokalitach jsem
DoSla kzavéru, ze bych rada pokraCovala ve sledovani lokality TuSimice
monitoringem vod. Je zde moZna cela Skala méfeni na lokalitach, které jsou postupné

rekultivované a mizou nam dat pohled na zménu v ¢ase.

Mame zcela novou Sanci vytvofit krajinou, ktera jiz byla naSimi predky
zdevastovana. Za pouziti nejnovéjSich poznatku, technologii a zkoumani vybudovat

uceleny ekologicky stabilni krajinu a bude mit moznost dlouho udrzitelného vyvoje.

Tato prace pfinesla zhodnoceni vysledki naméfenych na sledovanych
lokalitach. Pro uplné pfehledné zpracovani a prehled vyvoje stavu vod v TuSimich by

bylo potfeba nékolikaleté sledovani vSech vodnich ploch v Tusimich.
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