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Tyrani zvirat a ochrana zvirat proti tyrani

Abstrakt

Diplomova prace s nazvem ,,Tyrani zvifat a ochrana zvitat proti tyrani* je rozdélena do dvou
casti: teoretické a praktické. Teoreticka ¢ast se zabyva soucasnou pravni ochranou zvitat proti
tyrani a rozborem jednani proti této pravni ochrané. V praci jsou probrany jednotlivé skutkové
podstaty spravnich deliktt a trestnych ¢intd véetné pravnich postihli za ¢innost sméfujici proti
zivotu a zdravi zvifat, pficemz z ptislusné pravni upravy lze dovodit i souasnou ochranu
zvitat proti tyrani, ktera je dale analyzovana. Déle jsou v praci uvedeny vybrané judikaty
zabyvajici se problematikou tyrani zvifat. V praci budou vysvétleny zakladni pojmy

souvisejici s touto problematikou.

Praktickd ¢ast diplomové prace se zabyva zejména rozborem statistiky trestnych ¢inil
spojenych s tyranim zvifat a jeji vyhodnoceni z pohledu Policie Ceské republiky. Je zde tedy
uveden podil trestné ¢innosti a spravnich deliktli v porovnani s ostatni protipravni ¢innosti
obecné, coz je zpracovano do piehlednych tabulek a grafii. V diplomové praci jsou téz
zpracovany piipadové studie na téma tyrani zvifat a ochrana zvifat proti tyrani, které
poukazuji na jednotlivé rozdily mezi pfestupkem a trestnym cinem a rovnéZz poukazuji

na primarni a tercialni prevenci v této oblasti.

Kli¢ova slova: Zvife, tyrani zvifat, ochrana zvitat, pravni ochrana, zanedbani péce o zvite,

chov zvifat, trestny ¢in, piestupek, sankce.



Animal cruelty and protection of animals against cruelty

Abstract

Diploma thesis entitled "Animal cruelty and protection of animals against cruelty"
is divided into two parts: theoretical and practical. The theoretical part deals with the current
legal protection of animals against cruelty and analysis of actions against this legal protection.
The thesis discusses the individual facts of administrative offenses and criminal offenses,
including legal sanctions for activities aimed at life and health of animals, while the current
legislation can deduce the current protection of animals against cruelty, which is further
analyzed. Furthermore, the work presents selected case law dealing with the issue of animal

cruelty. The work will explain the basic concepts related to this issue.

The practical part of the diploma thesis deals mainly with the analysis of statistics of
crimes related to animal cruelty and its evaluation from the perspective of the Police
of the Czech Republic. Thus, the share of criminal activity and administrative offenses
in comparison with other illegal activities in general is given here, which is processed
into clear tables and graphs. The diploma thesis also includes case studies on the topic
of animal cruelty and animal protection against cruelty, which point to the individual
differences between the offense and the crime and also point to primary and tertiary

prevention in this area.

Keywords: Animal, animal cruelty, animal protection, legal protection, neglect of animal

care, animal husbandry, crime, offence, sanction
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1 Uvod

Pti vybéru tématu diplomové price jsem se zaméfil na svlj zdjem o ochranu prav
a svobod, jenZ vychéazi z mého povoladni policisty, které je zaroven i mym Zivotnim poslanim.
Ve zpracovani diplomové prace vyuzivam zejména svoji praxi zpracovatele trestnych ¢int

u Policie Ceské republiky a ptedchozi vzdélani pravniho sméru na Policejni akademii v Praze.

V soucasné dobé¢ jsou zvifata soucdasti zivota téméi kazdého z nas. Troufam si fici,
7e kazdy ma (¢i v minulosti mél) v roding alesponi n&€jaké zvite. Ne kazdy se vSak k témto
zvitatim po celou dobu choval jako k domacim mazlicktim. Ze Siroké Skaly takovych piipadii
muzeme jako piiklad uvést situaci, kdy majitele chov zvifete omrzel a zivy tvor
za tento lidsky rozmar zaplatil Zivotem. Ze své praxe u policejniho sboru mohu popsat
napiiklad problémy tykajici se nelegalnich mnoziren psid, kde tito psi doslova piezivali
(a nasledné ¢asto i umirali) v otfesnych podminkach. Dale jsem osobné fesil protipravni
jednani muze, ktery si svoji zlost z hadky s piitelkyni vybijel na psovi, ktery byl v tu dobu

nejsnadnéjsi obéti, jelikoz se nemohl viibec branit.

Za znaény pokrok povazuji novelizaci obcanského zdkoniku, zjehoZ ustanoveni
vyplyva, Ze zvife jiz neni véc, ale Zivy tvor, ktery je nadan smysly. Samoziejmé se zvife
v pravni roviné nevyrovna clovéku, coz ani neni mozné, ale zhlediska ochrany zvifat
se jedna o velky posun. V nékterych vyjmenovanych piipadech se na zvife stale pohlizi jako

na véc, ale nemyslim si, Ze by v tomto sméru byla mozna jesté néjaka zmena.

Problematika tyrani zvifat a ochrana zvifat proti tyrani tvoii velmi Sirokou oblast,
ke které lze ptistoupit z mnoha smeérii. Vzhledem k rozsahu tohoto tématu neni mozné v ramci
diplomové prace probrat vSechny dil¢i okruhy, a tak bych se v praci rad detailn€ji zaméfil

na pravni aspekt této oblasti.

Ve zvoleném pravnim sméru se prvotné¢ zameétuji na definice jednotlivych pojmi
souvisejicich s tématem tyrani zvifat a jejich ochrany proti tyrani, které jsou k dokonalému
pochopeni a dal§imu zpracovani prace velice dilezité. Dale povazuji za nutné provést pravni
rozbor skutkovych podstat trestnych ¢inti souvisejicich s danym tématem uvedenych v hlavé
VIII — Trestné Ciny proti Zivotnimu prostfeni, zdkona ¢. 40/2009Sb., trestniho zakoniku
a skutkovych podstat spravnich deliktli vyjmenovanych zejména v zédkoné €. 246/1992 Sb.,
na ochranu zvifat proti tyrani. Dale jsou v diplomové praci uvedeny a rozebrany vybrané
soudni judikaty tykajici se tyrani zvitat a jejich ochrany.
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V praktické ¢asti prace se zaméfuji na statistiku problematiky tyrani zvitat a jeji
vyhodnoceni z pohledu Policie Ceské republiky. V neposledni fadé je v praci vypracovano

nékolik pfipadovych studii na téma tyrani zvifat v roviné ptestupku a trestného ¢inu.
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2 Cil prace a metodika

V nize zpracovanych podkapitolach jsou uvedeny cile diplomové prace a metodika, kterd byla

pouzita pii zpracovani praktické ¢asti prace.

2.1 Cil prace

Hlavnim cilem diplomové prace je sezndmeni se zdkladnimi pojmy souvisejicimi s tématem
tyrani zvifat a ochrany zvifat proti tyrani, analyzovani soucasné pravni upravy z hlediska
dostate¢nosti ochrany zvifat proti tyrani, pravnich postihi za jednani proti ochrané zvifat,
vyhotoveni statistiky trestnosti a podilu trestnych ¢ind na dseku tyrani zvifat ve srovnani
s ostatni trestnou c¢innosti a vneposledni fadé demonstrovani jednotlivych rozdila

na ptipadovych studiich.

2.2 Metodika

Teoreticka ¢ast diplomové prace je zaméfena zejména na analyzu soucasné pravni Upravy
pfi ochrané zvitat proti tyrdni. Ddle je v ivodni &asti prace provadéna komparace mezi

spravnimi delikty a trestnymi ¢iny proti Zivotu a zdravi zvifat.

V praktické ¢asti diplomové prace jsou uzity statistické metody pii vyhodnoceni
trestné Cinnosti proti zvifatim v souvislosti s ostatnimi trestnymi ¢iny. V ptipadovych
studiich, v nichz logicky postupujeme pti pochopeni a rekonstrukei téchto piikladu, je uzita
metoda explanace. Rovnéz bude v souvislosti s touto praci provedeno dotaznikové Setieni

tykajici se obecné vnimaného postaveni zvifete ve spole¢nosti.
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3 Zakladni pojmy

V nésledujicich podkapitolach jsou definovana zékladni pojmoslovi tak, jak jsou vymezena

v soucasné pravni uprave, a také jak budou v celé praci nasledné pouzivana.

3.1 Zvirte a jeho postaveni ve spole¢nosti

StéZejni pojem, se kterym je nutné se seznamit, je jednoznacné pojem ,,zvife®. Obycejny
clovek by fekl, Ze tento pojem je zcela jasny a Ze se jednd o zivého tvora, ktery ma svoji
inteligenci, neni ¢lovékem, a je soucasti naseho kazdodenniho zivota. Tato definice
je samoziejmé spravna, avSak z hlediska pravniho je nutné dale posoudit nahled na pojem

,»zvite® z pohledu vetejného a soukromého prava.

Pojem ,,zvife* je pouzivan napfi¢ mnoha pravnimi ptedpisy, avSak pouze v zakoné
¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdé&jSich pifedpist, nalezneme
jedinou legalni definici, kterd zvife definuje nasledovné: ,,zvifetem je kazdy zivy obratlovec,
kromé ¢lovéka, nikoliv viak plod nebo embryo™!. Z této definice Ize tedy vyvodit, Ze pro
pravni ucely z pohledu vefejného prava je zvifetem Zivocich, ktery mé centralni nervovou
soustavou a kostru sloZzenou z patefe a lebky, a neni ¢lovékem, plodem nebo embryem.
Z uvedeného by se dalo pochopit, Ze uvedeny zadkon chrani pouze obratlovce, ktefi tvori
ptiblizné¢ 3 % zivoc€ichii na na$i planeté, ale neni tomu tak. Pfi pohledu do ustanoveni
§ 3 pism. j) zédkona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozd¢&jsich
predpist, zjistime, Ze tento zdkon chrani také pokusna zvifata, kterd jsou v uvedeném
ustanoveni definovana jako Zivy obratlovec, Zivy hlavonoZec a rangjsi stadium vyvoje shora

definovanych zivocicht.

Zakon na ochranu zvifat proti tyrani vSak neni jediny pravni ptedpis, ktery
ma za ukol ochranu zvifat. Musime zde vzpomenout také naptiklad Trestni zakonik
¢. 40/2009 Sb., Veterinarni zakon €. 166/1999 Sb., zakon ¢. 252/1997 Sb., o zemédélstvi

a dale také pravni normy evropské unie a jiné.

! Ustanoveni § 3 pism. a) zédkona €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdéjsich predpisti.

In: Sbirka zakont. 15. 4. 1992. ISSN 1211-1244.
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Dal$im vyznamnym pravnim predpisem, ktery upravuje postaveni zvifete
ve spolecnosti, je zdkon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zékonik, ktery uvadi, Ze LZivé zvite
ma zvlastni vyznam a hodnotu jiz jako smysly nadany Zivy tvor. Zivé zviie neni véci
a ustanoveni o vécech se na zivé zvite pouziji obdobné jen v rozsahu, ve kterém to neodporuje

jeho povaze.*?

Obriazek 1 — Svoboda zviFat na demonstraci’

3.2 Historie postaveni zviiat ve spolecnosti

Souziti zvitat a lidi existuje jiz cela tisicileti. Jiz z d€jepisu vime, Ze ¢lovek se vyvinul z opice,
a tudiz mame k sob¢ velice blizko i z antropologického hlediska. Cely Zivot ¢lovéka je tedy
nerozluéné spjat se zviraty. Postupem Casu se souziti se zvifaty ménilo, kdy v prvopocatku
pro Clovéka slouzilo zejména mrtvé zvife, a to jako zdroj potravy. V souvislosti se
zemeédé€lskou Cinnosti ¢lovéka byla zvifata domestikovana, a predstavovala tak hlavné taznou
silu pti obdélavani polnosti. Dalsi zvitata (zejména psi) slouzila jako pomoc pii lovu zvéfe, ¢i
jako nahanika ovci. V neposledni fad¢ se zvitata v pribéhu let pouzivala i k vykonu nékterych

povolani (naptiklad u ozbrojenych slozek).

2 Ustanoveni § 494 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zdkonik, ve znéni pozdgjsich predpisii. In: Sbirka zakond.
3.2.2012. ISSN 1211-1244.

3 SVOBODA ZVIRAT NA DEMONSTRACI STOP TYRANI — TVRDSI TRESTY V OSTRAVE (4.11.2018).
In: Svoboda zvirat [online]. 2018 [cit. 2023-02-28]. Dostupné z: https://svobodazvirat.cz/galerie/svoboda-zvirat-
na-demonstraci-stop-tyrani-tvrdsi-tresty-v-ostrave-16-6-2018/
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Diive se chovani ¢loveka ke zvitatim nefidilo téméf zddnymi pravidly. A pokud ano,
byla tato pravidla zpocatku pouze dobrovolna, a proto za jejich poruseni nebylo mozné ulozit
jakoukoliv sankci. Jednalo se tedy pouze o tzv. moralni normu, ze které nevznikala zvifeti
témét zadnd ochrana pied tyranim, ¢i jinym nevhodnym zachdzenim. Za ochocena zvirata
musel clovék samoziejmé piijmout odpovédnost a musel se o né umét i starat. Jak
se spoleCnost vyvijela, vznikala i novad pravidla, kterd byla zpocatku pouze zvykova,
¢i nabozenskd, a pozdé&ji jiz byla vyjadfena normou zavaznou — tj. zdkony, ¢i jinymi

natizenimi. Tyto normy jiz byly vynutitelné, a proto se dbalo na jejich dodrzovani.

Pocatky vyvoje vztahu zvirat a lidi ndm ukézala archeologie, kdy jesté pied vyndlezem
pisma bylo toto obsazeno jiz v jeskynnich malbach, kde bylo patrné ochocovani stale novych
druhii zvitat. Mrtva zvifata jiz neslouzila jen jako potrava, ale kromé masa se vyuzivala
i kozeSina pro vytvareni odévi pravékych lidi. Vynalez pisma s sebou piinesl i zminky
o profesiondlech, ktefi méli jako hlavni dkol starani se o zvifata. Pozd&ji byli tito

profesiondlové zmifovani i v natizenich a zdkonech kralt.

,Dosud nejranéj$i zminku o zvifatech lze najit v zakoniku zakladatele III. dynastie
v Uru, vladafe Urnammua (2111-2093 pi. n. 1.). V prologu k t€émto zdkontim jsou zmifnovani
dozorci nad pastvou skotu a bravu. O jejich povinnostech vSak nevime nic blizsiho. Prvni
zakonnd norma, ktera obsahuje nafizeni souvisejici s chovem domacich zvitat, pochazi
z obdobi vlady Lipit-IStara, vladate Isinu v letech 1934—-1924 pi. n. l. Zakony Lipit-IStarovy
se dochovaly na hlinénych deskach uloZenych dnes v Univerzitnim muzeu ve Filadelfii,
a na tabulce s prologem ulozené v Louvru. Nachazime zde predevs$im ustanoveni na ochranu
vlastnika zvifete, nebo jsou zde vypocitavany naptiklad tresty za poskozeni dobytcete.
Za poranéni krouzkem v nose je vinik povinen zaplatit jednu tfetinu kupni ceny dobytcete,

za vypichnuté oko polovinu ceny zvifete, za zlomeny roh jednu ctvrtinu ceny, stejné jako

za poskozeni ocasu zvifete.**

Svoji roli ve vztazich lidi se zvitaty méla i cirkev, kterd méla na svédomi celou fadu

studii a nafizeni v souvislosti s ochranou zvifat proti tyrani. V téchto dokumentech byla

4 BURDA, Zden&k a Ivana SYKOROVA. Nékteré vyznamné historické skutecnosti z pohledu vztahti ¢lovék-
zvite. Komora veterindrnich lékarii Ceské republiky [online]. 2008-12-12 [cit. 2021-12-21]. Dostupné z:
https://www.vetkom.cz/nektere-vyznamne-historicke-skutecnosti-z-pohledu-vztahu-clovek-zvire/
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uvedena pravidla pro prepravu zvifat, jejich ochranu pted piirodnimi zivly, pravidla

pro lov a v neposledni fad¢ jejich vyzkum pro 1ékatské a védecké ucely.

Dalsi neopomenutelnou kategorii jsou také tzv. ,posvatna zvifata“, kterd uctivaji
dodnes nékteré narody naptiklad jako bohy. V Egypté to byla zejména kocka, které nemohlo
byt nijak ublizeno. Pokud nékdo proti kocce uzil nésili, znamenalo to kruty trest a mnohdy
i smrt. Dal§imi uctivanymi zvifaty jsou pro néktera nabozenstvi také naptiklad kravy, sokoli,
¢i krokodyli. Tato zvitata mohou pro nékteré znacit straZzce obydli, ¢i rodinného bohatstvi

a pro n¢které mohou mit vyznam v ptevtéleni zivych bytosti a bohi.

Zakladni zasady chovani ¢loveéka ke zviteti jsou vsak velice prosté, a vychazejme tedy
z preambule zédkona na ochranu zvifat proti tyrani, kde je uvedeno, Ze ,,zvifata jsou stejn¢ jako
¢lovék zivymi tvory, schopnymi na rdzném stupni pocitovat bolest a utrpeni, a zasluhuji

si proto pozornost, pééi a ochranu ze strany ¢lovéka.”

3.3 Skupinové rozdéleni zvirat

V soucasné dob¢ jsou v nasich pravnich predpisech zvitata rozdélena do ¢ty skupin, kterymi

jsou volné zijici zvitata, zvifata hospodarska, zvifata v zajmovych chovech, a zvitata pokusna.

3.3.1 Volné Zijici zvire

Volng¢ zijicim zvifetem oznacuje zakon na ochranu zvitat proti tyrani takové zvite, které ,,patii
k druhu, jehoz populace se udrzuje v ptfirodé samovolné, a to i v piipadé¢ jeho chovu
v zajeti“.® Do této kategorie patii i tzv. ,handicapované volné¢ Zijici zvife“, které neni
vzhledem ke své nemoci, zranéni, ¢i jiné okolnosti, schopno pfezit ve volné piirode,

at’” uz docasn¢, nebo trvale. Pod témito zvifaty si mizeme piedstavit veskerou lesni zver,

¢i dalsi nedomestikovana zvifata.

5 Zékon €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozd&jsich predpist. In: Sbirka zakond.
15.4.1992. ISSN 1211-1244

6 Ustanoveni § 3 pism. a), f) zakona & 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdgjsich
ptedpist. In: Sbirka zakond. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.
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3.3.2 Zvire v lidské péci

Zvitetem v lidské péc¢i zakon definuje takové zvite, které je piimo zavislé na bezprostiedni
péci loveéka.” Mezi takova zvifata patii obecné veskerd zvifata, o ktera se ¢lovék musi starat,
aby nezemfela, ¢i nijak nestrddala. Jsou to naptiklad akvarijni rybi¢ky, doma chovani

hlodavci, ¢i hospodaiské zvitata, kterd vSak maji v zakoné vyclenénou svoji zvlastni kategorii.

Do této kategorie bychom mohli zafadit i toulavé zviie, které bylo, ¢i stéle
dle zékona je v lidské péci. Jedna se o zvifte, ,.které neni pod trvalou kontrolou nebo dohledem
fyzické osoby nebo chovatele a které se pohybuje volné mimo své ustdjeni, vyb&hové

prostory nebo mimo domécnost svého chovatele.*

Zakon dale definuje opusténé zviie, pii¢emz toto zviie muselo byt ptivodné v lidské
péci. Za opusténé se povazuje tehdy, jestlize jiz neni pod piimou kontrolou
¢i dohledem fyzické osoby, kterd se o n¢j méla starat a ze skutkového stavu véci vyplyva,

7e toto zvite jeho chovatel imysIné opustil, kdy jej vyhnal, nebo se jej jinak zbavil.’

3.3.3 Hospodarské zvire

,Hospodatskym zvitetem je zvife chované pro produkeci zivoci§nych produktd, viny, kaze
nebo kozeSin, poptipadé pro dal$i hospodaiské nebo podnikatelské ucely, zejména skot,
prasata, ovce, kozy, kon¢, osli a jejich kiizenci, driibez, krélici, koZeSinova zvitata, zver
a jind zvifata ve farmovém chovu a ryby, véetné zvifat produkovanych jako vysledek
genetickych modifikaci nebo novych genetickych kombinaci“.!® Kategorie zvifat
hospodaiskych se tedy dle definice fidi ucelem chovu. Tato zvifata jsou tedy prevazné
chovana k hospodarskému, ¢i podnikatelskému wuzitku. V této kategorii to mohou byt

napiiklad tazni kong&, sluZzebni psi a vyjmenovand zvifata pfimo v pfedmétném ustanoveni.

7 Ustanoveni § 3 pism. b) zakona ¢&. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozd&jsich predpisi.
In: Sbirka zakond. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.
8 Ustanoveni § 3 pism. h) zdkona ¢&. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdgjsich predpisi.
In: Sbirka zakond. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244,
? Ustanoveni § 3 pism. i) zakona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve zn&ni pozd&jsich predpisi.
In: Sbirka zakont. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.
10 Ustanoveni § 3 pism. ¢) zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozd&jsich predpisi.
In: Sbirka zakont. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.
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3.3.4 Zvire v zijmovém chovu

LZvitetem v zdjmovém chovu zvife, u kterého hospodarsky efekt neni hlavnim uc¢elem chovu,
a to bud’ chované v prostordch k tomu ur¢enych, nebo v domacnosti, jehoz chov slouzi

predevsim zdjmové ¢innosti ¢lovéka, nebo zvife slouzici Elovéku jako jeho spole¢nik.!!

Jako dalsi stupent této kategorie zdkon na ochranu zvifat proti tyrdni oznacuje tzv.
zvitete vyZadujicim zvlastni péci. Takové zvife musi byt v zdjmovém chovu a mé diky svym
genetickym vlastnostem zvlastni naroky na péc¢i. Vymezeni takového zvifete nalezneme
ve vyhlasce €. 411/2008 Sb., o stanoveni druhi zvifat vyzadujicich zvlastni péci. K chovu

zvitat vyZadujicich zvlastni péci je nutné mit povoleni organti veterinarni spravy.

3.3.5 Pokusné zvire

Zakon pokusné zvife definuje jako Zivého obratlovce, s vyjimkou ¢lovéka, véetné samostatné
se zivicich larvalnich forem a plodd savct od posledni tfetiny jejich bézného vyvoje, ktery

je nebo ma byt pouzit k pokustim.

Za pokusné zvife se povazuje také zvife, které je v ran&jSim stadiu vyvoje, nez
je stadium samostatné se Zivicich larvalnich forem a plodl savcl od posledni tretiny jejich
bézného vyvoje, pokud ma byt zvifeti umoznéno zit nad rdmec tohoto stadia vyvoje
a v disledku provadénych pokust je pravdépodobné, ze po dosazeni tohoto stadia vyvoje
jej postihne bolest, utrpeni, strach nebo trvalé poSkozeni. Za pokusné zviie se povazuji také

7ivi hlavonozci.'?

Pokusy na zvifatech a chov laboratornich zvifat musi byt v souladu se zdkonem
246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani a vyhlaSkou ¢. 419/2012 Sb., o ochrané
pokusnych zvitat. UGelem je ochrafiovat Ziva zvitata pied tyranim, bezdtivodnym

usmrcovanim a poskozenim jejich zdravi.

! Ustanoveni § 3 pism. ) zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani, ve znéni pozd&jsich predpisi.
In: Sbirka zakond. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244,

12 Pokusy na Zivych zvifatech. Biologie a genetika pro bakalafe: VFU Brno, Fakulta veterinarni hygieny a
ekologie Ustav biologie a chorob voln& Zijicich zvifat [online]. [cit. 2022-01-30]. Dostupné z:
https://cit.vfu.cz/opvk2014/?title=teorie-pokusy na zviratech&lang=cz
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3.4 Tyrani zvirat

Pojem tyrani zvifat mizeme definovat jako lidskou ¢innost smétujici proti Zivotu a zdravi
zvitat, a to bud’ s imyslem, nebo i opomenutim nékterych povinnosti. Poskozeni Zivota
a zdravi muze byt napiiklad ve smyslu fyziologického strddani, nemoznosti Zit plnohodnotny
zivot, nepiiznivych zivotnich podminek a podobné. Kazda skupina obyvatel v§ak miize pojem
tyrani zvitat pocitovat rozdiln€. Zalezi na kulturnim prostiedi, pravnim poveédomi
a legislativé daného statu i na konkrétni situaci, jak chovani vaci zviratim lze chapat.

V mnoha zemich se o zavedeni prav zvitat zaslouzilo i medializovani znamych piipada tyrani.

Piestoze v zdkonech mnoha zemi je zpravniho hlediska zvife chdpano jako véc
movita, zac¢ina posledni dobou pfevladat nazor o tom, Ze by se me¢lo zvifeti vénovat vice péce
a ochrany, jakozto zivému tvorovi. V mnoha statech je tyrani zvitat povazovano za trestny
¢in, za ktery lze udé€lit pachateli i trest odnéti svobody. V dalSich zemich je tyrani zvitat
povazovano pouze za spravni delikt, za ktery je pachatel povinen uhradit pouze pokutu,
¢i nahradit Skodu. Jsou vsak i dalsi staty, kde zvifata nedisponuji Zadnymi pravy, a proto

se k nim lidé mohou chovat tak, jak se jim zlibi.

Pod pojmem tyrani zvifat si vétSina lidi predstavi pravé fyzické poskozeni zdravi
zvitete, ¢i zanedbani péce o zvife, které muze v krajnich pfipadech vést az k usmrceni.
Posuzovani tyrani zvitat z hlediska platné legislativy zavisi i na definici zakona, ktery urcuje,
jaké skupiny zvifat jsou povazovany za chranéné. V Cesku jsou zdkonem chranéni napiiklad

pouze obratlovci, kteti dosahli postembryonalniho stadia.

Tematicky okruh tyrani zvifat je izce spjat s oborem sociologie a psychologie, které
prokazuji ptimou souvislost chovani lidi pfi nasili pachanych na lidech, spolu s nasilim
pachanych na zvitatech. V roce 1983 byla provedena studie, pti které bylo zjisténo, ze 88 %
rodin, ve kterych dochazelo k tyrani déti, doslo téZ k pachani nésili na zvitatech. Dalsi studie
prokazala, ze 73 % partnerti dotazovanych zZen zvife né€jakym zptisobem tyralo, ¢i zabilo.
Pachani nasili ¢asto vede k negativnimu vnimani pociti vii¢i ostatnim osobam a dochazi tak
k eskalaci nasilného chovani. Potlacovani takového chovani, by mélo byt soucésti

dlouhodobého zaméru k ukonéeni veskerého nasili mezi nami."?

13 VANDROVCOVA, Tereza: ,Ndsilné ciny pdchané na zvifatech v souvislosti dalSich patologickych
jevir“,2008, In: Vecernik, K. (ed.), Trendy socialné patologickych jevi. Praha: MCSS, 220-226. [online] [cit.
2016-03-19] Dostupné z: http://humanimal.cz/texty soubory/nasilne-ciny-pachane-na-zviratech.html
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4 Pravni predpisy pro ochranu zvirat proti tyrani

Pravni pfedpisy na ochranu zvitat proti tyrani se nachazeji napifi¢ celym pravnim fadem,
a muzeme je tedy vidét v mnoha pramenech préva. Tyto pfedpisy maji rliznou pravni silu
v ndvaznosti na pramen prava, ve kterém jsou publikovany. Sefadime-li je praveé podle pravni
sily, tak na vrcholu pomyslné pyramidy bude pravé ustavni pofadek Ceské republiky, pod
kterym budou zdkony, obecné zavazné vyhlasky a nafizeni vydané v ramci pfenesené
pusobnosti, az po podzdkonné interni predpisy riznych organizaci. Nesmime také opomenout
mezinarodni pravo a stim souvisejici mezindrodni smlouvy, ¢i smérnice organti Evropské

unie, které jsou ratifikovany, a tudiz musi byt u nas dodrzovany.

Abychom se v pravnich ptedpisech na ochranu zvifat proti tyrani 1épe orientovali,
muzeme si je rozdelit na zakladni, které ndm vymezi a zakazi urcitou cinnost, kterou
lze povaZzovat za protipravni, a dale na podpurné, které ndm naopak upravuji zachazeni
se zvitetem, aby byla docilena co nejlepsi péce o jeho prosperitu a zdravi. Podptirné pravni
predpisy tedy nemaji jako hlavni cil ochranu zvifat proti tyrani, avSak k ochrané zvifat proti
tyrani nemalym dilem pfispivaji.

4.1 Zakladni pravni predpisy na ochranu zvirat proti tyrani

Zakladnimi pravnimi pfedpisy na ochranu zvitat proti tyrani jsou takové predpisy, které nam
vymezuji a zakazuji urCitou c¢innost, kterou lze povazovat za protipravni v souvislosti
se zvifaty. Jsou jimi zejména:

° Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik

o Zékon €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani

o Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., o minimdlnich standardech pro ochranu hospodaiskych
zvifat

o Vyhléaska ¢. 411/2008 Sb., o stanoveni druhti zvitat vyZadujicich zvlastni péci

o Vyhlaska ¢. 4/2009 Sb., o ochrané zvitat pii pieprave

o Vyhléaska ¢. 114/2010 Sb., o ochran¢ handicapovanych zvitat pii chovu

. Vyhlaska ¢. 418/2012 Sb., o ochran¢ zvitat pfi usmrcovani

. Vyhlaska ¢. 419/2012 Sb., o ochrané pokusnych zvitat
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o Vyhléaska ¢. 5/2009 Sb., o ochran¢ zvifat pii vefejném vystoupeni a pii chovu

o Vyhlaska ¢. 3/2009 Sb., o odborné zptisobilosti k vykonu dozoru na useku ochrany
zvitat proti tyrani

o Vyhléska ¢. 346/2006 Sb., o stanoveni blizSich podminek chovu a drezury zvitat

JelikoZ je Ceska republika ¢lenem Evropské unie, je zde mj. povinnost dodrzovat
nafizeni organti Evropské unie. Jako zdkladni préavni pfedpisy na ochranu zvitat proti tyrani

v ramci téchto nafizeni, 1ze zatadit nasledujici:

e nafizeni Rady (ES) ¢. 1099/2009 ze dne 24. zafi 2009 o ochrané zvifat

pfi usmrcovani (nafizeni nabude u¢innost dne 1. 1. 2013),

e nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2005 ze dne 22. prosince 2004 o ochrané zvifat béhem
piepravy a souvisejicich ¢innosti a o zméné smérnic 64/432/EHS a 93/119/ES

a nafizeni (ES) ¢. 1255/97,

e nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 882/2004 ze dne 29. dubna 2004
o ufednich kontroldch za ucelem ovéfovani, zda jsou dodrzovany pravni piedpisy
o krmivech a potravindch a ustanoveni o zdravi zvifat a dobrych Zivotnich

podminkach zvirat,

e nafizeni Rady (ES) ¢. 1040/2003 ze dne 11. ¢ervna 2003, kterym se méni nafizeni
(ES) ¢. 1255/97, pokud jde o pouziti mist zastavek,

e nafizeni Rady (ES) ¢. 1255/97 ze dne 25. Cervna 1997 o kritériich Spolecenstvi
pro mista zastavek a o zméné¢ planu cesty uvedeného v piiloze smérnice

91/628/EHS. '

Dale nesmime opomenout dohody a smlouvy Rady Evropy, které zakladaji pridruzeni
mezi Ceskou republikou na jedné strané a Evropskymi spoleGenstvimi a jejich ¢lenskymi

staty na strané druhé, kterymi jsou zejména:

4 Statni veterinarni sprava. Primd ochrana zvirat proti tyrani [online]. [cit. 2022-01-29]. Dostupné z:
https://www.svscr.cz/prima-ochrana-zvirat-proti-tyrani/
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Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 118/2006 Sb. m. s., o sjednani Protokolu
o zmén¢ Evropské dohody o ochrané obratlovcli pouzivanych pro pokusné a jiné

védecké ucely,

Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci €. 116/2003 Sb. m. s., o pfijeti Evropské
dohody o ochrané obratloveid pouzivanych pro pokusné a jiné védecké ucely

(€. 123),

Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 114/2003 Sb. m. s., o pfijeti Evropské

dohody o ochran¢ jate¢nich zvirat (¢. 102),

Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 21/2000 Sb. m. s., o sjednani Evropské

dohody o ochran¢ zvifat chovanych pro hospodaiské ucely,

Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 20/2000 Sb. m. s., o sjednani Evropské

dohody o ochran¢ zvifat pii mezinarodni preprave,

Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 19/2000 Sb. m. s., o sjednani Evropské

dohody o ochran¢ zvifat v zajmovém chovu,

Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 200/1998 Sb., o sjednani Protokolu
tykajiciho se sanitarnich a fytosanitarnich opatfeni a opatfeni na ochranu zvifat ve
vztahu k obchodu k Evropské dohodé zakladajici ptidruzeni mezi Ceskou republikou

na jedné strané a Evropskymi spolecenstvimi na strané druhé.'>

4.2 Podpurné pravni predpisy na ochranu zviiat proti tyrani

Podptirnymi pravnimi piedpisy na ochranu zvitat proti tyrani jsou takové predpisy, které nam

upravuji zachdzeni se zvifetem, aby byla docilena co nejlepsi péce o jeho prosperitu

a zdravi. Jedna se napiiklad o nasledujici pravni predpisy:

W

Vyhlaska ¢. 309/2011 Sb., o stanoveni podminek vySetfovani skotu na bovinni

spongiformni encefalopatii v ramei prohlidky jate¢nych zvifat a masa,

W

Vyhlaska ¢. 290/2008 Sb., o veterinarnich pozadavcich na Zivocichy pochdzejici
z akvakultury a na produkty akvakultury, o opatfenich pro predchazeni a zdoladvani

nekterych ndkaz vodnich zivocicht,

15 Statni veterinarni sprava. Dohody a smlouvy Rady Evropy [online]. [cit. 2022-01-29]. Dostupné z:
https://www.svscr.cz/zdravi-zvirat/dohody-a-smlouvy-rady-evropy/
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e Vyhlaska ¢. 382/2003 Sb., o veterinarnich pozadavcich na obchodovani se zvitaty

a o veterinarnich podminkach jejich dovozu ze tfetich zemi,
e Vyhlaska ¢. 372/2003 Sb., o veterindrnich kontrolach pti obchodovéni se zvitaty,

e Zikon Ceské narodni rady ¢. 381/1991 Sb., o Komoie veterinarnich lékatt Ceské

republiky,

e Vyhlaska ¢. 370/2006 Sb., o odbornych kurzech k vykonu nékterych odbornych

¢innosti v oblasti Slechténi a plemenitby hospodatskych zvitat,

e Zakon ¢. 162/2003 Sb., o podminkach provozovani zoologickych zahrad a o zméné

nékterych zakont (zdkon o zoologickych zahradéach),

e Vyhlaska ¢. 415/2009 Sb., o stanoveni pozadavkli na odbér vzorkii a zplsobu

zveiejnéni metod laboratorniho zkouseni produktii ke krmenti,

e Vyhlaska ¢. 197/2004 Sb., k provedeni zédkona ¢. 99/2004 Sb., o rybnikafstvi, vykonu
rybaiského prava, rybarské strazi, ochrané¢ motskych rybolovnych zdrojt

a o zmeén¢ nékterych zadkont (zakon o rybaistvi),

e Zakon ¢&. 449/2001 Sb., o myslivosti.'¢

Samoziejmé existuje mnoho dalSich pravnich predpist na ochranu zvifat proti tyrani.
Celkovy vycet neni pro ucel této prace podstatny, avSak pro zdkladni piehled
je postacujici. Jako stézejni predpisy, jak pro tuto diplomovou praci, tak i pro ochranu zvitat
proti tyrani, bych vSak oznacil trestni zakonik, zdkon na ochranu zvifat proti tyrani

a dale veterinarni zakon, na ktery je ¢asto odkazovano.

4.3 Historie pravni upravy o ochrané zvirat proti tyrani na naSem uzemi

O zvitatech hovofi nepfeberné mnozstvi zdkonnych opatieni, kdy prvnim takovym opatienim,
které wupravovalo chovani c¢lovéka ke zvifathm na naSem tzemi, bylo nafizeni
¢. 31/1855 ftiSského zdkoniku, kterym byla vydana prvni vyhlaska proti tyrani zvifat.
Za dob Rakouska Uherska vznikala spousta novych norem, stejné tak jako rGznych spolk,

kdy jako jeden z mnoha muzeme uvést Spolek na ochranu zvirat, ktery propagoval slusné

16 Statni veterinarni sprava. Neprimd ochrana zvifat proti tyrani [online]. [cit. 2022-01-29]. Dostupné z:
https://www.svscr.cz/zdravi-zvirat/neprima-ochrana-zvirat-proti-tyrani/
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zachazeni se zvifaty a odsuzoval jejich tyrani a nelidské zachdzeni. Tento spolek dale
zminoval uzitek zvitat a snazil se s touto osvétou pusobit na vSechny vrstvy obyvatelstva
Zaroven diky jeho fungovani veslo v platnost mnoho pravidel proti Sifeni zvifecich mora

¢i jejich prevenci.

nové vzniklé Ceskoslovenské republiky, lze vyjmenovat nasledujici:

e Vyhlaska zemského prezidenta ve Slezsku ¢. 8/1899 (ze dne 7. 1. 1899) se zdkazy
zlého naklddani se zvifaty, ve znéni natizeni prezidenta zemské zpravy politické pro

Slezsko ¢. 18/1926 (ze dne 24. 7. 1926).

e Vyhlaska mistodrzitele na Moravé ¢. 61/1901 (ze dne 5. 11. 1901), kterou

se vyhlasuji pfedpisy proti tyrani zvifat ve znéni vyhlasky ¢&. 51/1914 (ze dne
3.7.1914).

e Vyhlaska mistodrzitele pro Cechy ¢&. 45/1902 (ze dne 31. 5. 1902) o zamezeni tyrani

zvirat.

V tehdejsi dobé byly pravni ptedpisy o ochrané zvifat proti tyrani pfipravovany vice
neZ 5 let, a moznd proto 1 na sebe dobfe navazovaly a byly logicky propojené s dalSimi
pravnimi piedpisy. V této dobe se jednalo o velice moderni soustavu pravnich ptedpisu, kterd
vychazela z nejnovejsich védeckych poznatki a zabyvala se nejpodstatnéj§imi okolnostmi,
které byly soucasti kazdodenniho Zivota ve spole¢nosti zvifete. Jednalo se zejména o chovani
zvitat v domécnosti a hospodafstvi, pouziti zvitete pii dopravé a praci, obchod se zvifaty,
pouzivani zvitfat pti lécebnych a védeckych pokusech, tyrani zvitat a jejich usmrcovani
a podobné. Byla zde pravné feSena celd fada oblasti, v¢etné poméru k jinym pravnim

predpistum.

Ceskoslovenska republika tedy navazala na zikonna opatieni o ochrané zvitat proti
tyrani, kterd v omezené mife platila i pied jejim vznikem. Bylo pfipraveno spletité nafizeni
o ochrané zvitat proti tyrani, kterym se zakazovalo tyrani zvitat a které postacilo k potrestani
kazdého, kdo by jednal vrozporu — at’” uz v umyslu ¢i nedbalosti. Toto vladni nafizeni
0 ochran¢ zvifat proti tyrani, které bylo vydano pod ¢. 106/1939 Sb., bylo v pribéhu II.
svétové valky novelizovano, ale bohuZel se zfizenim Protektoratu Cechy a Morava bylo

nasledné prezidentem republiky zruSeno jako zdkon z dob nesvobody. Timto krokem doslo
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k témét Uplnému vymizeni pravni ochrany zvifat proti tyrani z naseho pravniho fadu, a to

bezmala na pul stoleti.

Obrazek 2 — Chov hospodaiskych zvirat!’

Jako jedna z prvnich (a na dlouhou dobu i z poslednich) vlastovek na ochranu zvifat
proti tyrani ptichdzi v roce 1950 jako zdkon ¢. 88/1950 Sb., trestni zdkon spravni, ktery
ukladal pokutu az do vyse 5 000,- K¢ nebo odnéti svobody v dob¢ trvani maximalné sedm dni

tomu, kdo bezdivodné plisobi zvifeti bolest nebo jiné utrpeni.'®

Az v roce 1992 byla vydana nova pravni Gprava na ochranu zvifat proti tyrani, ktera
po nékolika novelizacich plati dodnes. Samoziejmé se jednd o zakon ¢. 246/1992 Sb.,
na ochranu zvitat proti tyrani, ktery nabyl u¢innosti dne 29. 05. 1992 a od té doby byl jiz

Ctytiadvacetkrat novelizovan.

17 Chov hospodai'skych zvitat. In: WIKIPEDIE: Oteviend encyklopedie [online]. 2022 [cit. 2023-02-28].
Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Chov_hospod%C3%A1%C5%99sk%C3%BDch_zv%C3%AD%C5%99at

8 RYDVAL, Tomés. Ochrana zviFat proti tyrani jako soucdst pravnai ochrany zvirat v Ceské republice.
Aplikované pravo. 2006, €. 2, s. 31 —33.
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Dne 22. biezna 2012 doslo k vydéani tzv. Nového obcanského zdkoniku pod cislem
89/2012 Sb. s nabytim uc¢innosti 1. ledna 2014, ktery lze povazovat jako prikopnicky zakon
na ochranu zvifat proti tyrani. ,,V tomto zakoniku doslo k tzv. dereifikaci neboli odvécnéni
zvifat. Ziva zvifata uz tedy v soucasné pravni Gpravé nejsou povazovana za véc v pravnim
smyslu, ale jsou zvlaStnim pfedmétem pravnich vztahii. Ustanoveni o vécech se na né€ aplikuje
pouze v ptipade€, Ze to neodporuje jejich povaze, coz Ize dovodit podle okolnosti konkrétniho
piipadu. Ustanoveni o vécech na né¢ nemuizeme nikdy pouzit, pokud by to bylo v rozporu
s predpisy na ochranu zvitat. Z toho vyplyva, Ze zvife nemize byt mimo jiné pouzito jako
zastava nebo jako predmét exekuce, pokud by mu odlouceni od majitele piisobilo

nepfiméfeny stres.“!”

Z hlediska prava osobnostniho, které maji pouze lidé, vSak nemlizeme zvifata stale
brat jako za sobé rovna, a proto i nadale zistavaji spiSe pravnim objektem. Z tohoto tvrzeni
obecného povédomi tedy vyplyva, Ze zvife lze uzit jako predmét prav majetkovych. Zvite
tedy mizeme prodat, koupit ¢i darovat, aniz bychom se vystavili pravnimu postihu. Tyto
majetkové dispozice vSak mohou byt u zvifat omezena pravé novym obcanskym zakonikem.
V soukromém pravu musime se zivymi zvifaty nakladat tak, abychom jim nezputsobili
neadekvatni nasledek sledovany konkrétnim ukonem. V obcanském zakoniku je kladen diiraz
na pojem ,zivé zviite”, pii jehoz zasadé hledime na zvife jako na tvora Zzivého, nikoliv
mrtvého. Na mrtvé zvife je tedy v pravu hledéno jako na hmotnou véc, kterou lze dale uzit,
délit a nakladat s ni jako s kteroukoliv jinou véci, pfic¢emzZ se zvife stdva mrtvym okamzikem

jeho smrti.

Trestni ptredpisy bohuzel na tuto zménu obcanského zakoniku nijak nenavazaly
a v jejich pohledu je zvite stale véci jako takovou. Trestni zdkonik sice obsahuje ustanoveni
o trestnych Cinech proti zivotu a zdravi zvifat, ale ve vztahu k § 134 tr. zdkoniku smétuje

protipravni jednani proti zvifeti stale jako proti véci.

Z pohledu soukromého prava poziva zvife zvlastni status, avSak s piivlastkem véci,
z pohledu vefejného prava je zvife nadale véci. Na tomto Ize naptiklad snadno prezentovat

sloZitost a zejména zdlouhavost reakce zakonodarného procesu na spolecenské pozadavky.

19 BREZINA, Jan. Dereifikace zviiete aneb skutecné jiz zviie neni véci?. Epravo.cz [online]. 25.5.2020, , 1 [cit.
2022-01-15]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/dereifikace-zvirete-aneb-skutecne-jiz-zvire-neni-
veci-111098.html
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5 Organy zabyvajici se ochranou zvirat proti tyrani

V ustanoveni § 19 zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, jsou uvedeny
organy, které se zabyvaji dle tohoto zdkona ochranou zvitat, kterymi jsou ministerstvo, Statni
veterindrni sprava, statni organy piislusné ke schvalovani projektd pokust, Ministerstvo
vnitra a Ministerstvo obrany v ramci své pusobnosti, obecni ufady obci s rozsifenou

pusobnosti a obce.

V piipadé poruseni zdjmu chranéného trestnim zdkonem, mohou byt v ramci své
pusobnosti obdobnym institutem i organy ¢inné v trestnim fizeni. Vysledek trestniho fizeni

je jistym preventivnim aspektem tohoto problému.

5.1 Ministerstvo

Pro ucely tohoto zdkona se ministerstvem rozumi zejména Ministerstvo zemédélstvi, které dle
ustanoveni § 20 odst. 1 zdkona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, zejména
projednava, koordinuje a kontroluje plnéni tkold ochrany hospodaiskych zvitat, pokusnych
zvitat, zvitat v z4jmovych chovech a voln¢ zijicich zvifat, v€etné zvitat v zoologickych
zahradach, a predklada pfisluSnym statnim organtim ndvrhy na nezbytnd opatieni. Déle
spolupracuje s dal§imi organy, které se zabyvaji ochranou nebo chovem zvifat, plni tkoly dle
predpistt Evropské unie, které upravuji ochranu zvifat, spravuje povoleni k pordZce zvifat
v piipadé nabozenskych obtadi, rozhoduje o opravnéni k chovu pokusnych zvitat a o tomto
vede a zvefejiiuje statistické informace. Dale muize ministerstvo udélit, pozastavit nebo
odejmout akreditaci Skolicim pracovistim k potfddani rGznych kurzi, kterda souvisi s chovem

zvitat. 20

5.1.1 Usti‘edni komise

Ustiedni komisi zfizuje ministr zemédélstvi jako svij poradni organ na useku ochrany zvifat
proti tyrani, stejn¢ tak jako jejiho ptedsedu a ustiedni ¢leny. Tyto ¢leny komise ministr
zemeédelstvi jmenuje po dohodé s ministrem Zivotniho prostfedni, pficemz to musi byt

odbornici pfedem navrzeni prisluSnymi organy zabyvajici se ochranou nebo chovem zvifat.

20 Ustanoveni § 20 odst. 1 zékona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zviFat proti tyrani, ve znéni pozdgjsich predpisa.
In: Sbirka zakont. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.

28



Clenstvi v této komisi je vefejnou funkci. Organy komise jsou predseda a rada
ustfedni komise, kterou tvoii pravé piedseda a 4 voleni mistoptedsedové, kteti jsou zaroven
predsedy jednotlivych vyborti pro ochranu zvitat proti tyrani. Témito vybory jsou vybor
pro ochranu hospodaiskych zvitat, vybor pro ochranu zvifat v zdjmovych chovech, vybor

pro ochranu volné Zijicich zvitat a vybor pro ochranu pokusnych zvifat.?!

5.2 Statni veterinarni sprava

Soucasti statni veterinarni spravy jsou Krajské veterinarni spravy a v Praze to je Méstska
veterinarni sprava na uUseku ochrany zvirat, které dle ustanoveni § 22 odst. 1 zdkona
¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani, zejména vykonavaji dozor nad dodrzovanim
povinnosti uloZzenych chovatelim zvifat, plni ukoly, které pro né vyplyvaji z predpist
Evropské unie, spravuji povoleni k chovu druhti zvifat vyzadujicich zvlastni péci, vydavaji
a odnimaji osvédéeni dopravniho prostiedku pro piepravu hospodéiskych zvitat, provadi
kontroly knih jizd pfi pfepraveé zvitat, stanovuji veterinarni podminky pro pokusy na zvifatech
a jejich porazky, v ptipadé poruseni pravnich ptedpisi mohou vydavat zadvazné pokyny
k odstranéni nedostatkli, podavaji podnéty piislusSnym piestupkovym komisim v piipadé
poruseni povinnosti na useku ochrany zvifat, spravuji povoleni k chovu kufat chovanych
na maso a posuzuji plnéni pravidel ochrany kutat pii jejich porazce, vykonavaji pravidelny

dozor chovu pokusnych zvifat a jejich dodavateliim a o tomto vedou zaznamy. 22

Usttedni veterinarni sprava Statni veterindrni zpracovava a realizuje program ochrany
zvitat, vykonava dozor nad dodrzovanim pravidel pro ochranu zvifat proti tyrani, plni ukoly
vychazejici z predpistt Evropské unie upravujicich ochranu zvifat, spolupracuje s organy
Rady Evropy, Evropské unie a tfetich zemi, kterym na vyzadani poskytuje pfislusné
informace, vede zdznamy o dopravcich zvitat a dopravnich prostiedcich pro ptfepravu zvirat,
kdy tuto pfepravu zvifat mlze zakdzat pifi poruseni predpist, spravuje informace o programu

ochrany zvifat na svych webovych strankach, organizuje odbornou ptipravu a vzdélavani

21 Ustanoveni § 20b zékona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdg&jsich predpisi. In:
Sbirka zékoni. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.

22 Ustanoveni § 22 odst. 1 zékona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zviFat proti tyrani, ve znéni pozdgjsich predpisa.
In: Sbirka zakont. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.
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veterinarnich lékatd a dalSich odbornych pracovnikli v oboru ochrany zvitat a péce o jejich

pohodu, preklad4 komisi a ministerstvu vyroéni zpravy pii ochrané zvifat. 2

5.3 Statni organy prislusné ke schvalovani projektu pokusu

Statnim organem, ktery je zodpovédny za schvalovani projektdi pokusii, je Ustiedni organ
statni spravy, kdy jeho hlavni kol je uveden v ustanoveni § 23a zdkona ¢. 246/1992 Sb.,
na ochranu zvifat proti tyrani. Jak zpojmenovani organu vyplyva, jeho tkolem
je rozhodovani o projektech pti pokusech na zvitatech, kdy o tomto vede podrobnou statistiku

a kazdoroéné zpracovava souhrnné zpravy, které piedklada ministerstvu. 2

5.4 Obce

Obce mohou na zaklad¢ ustanoveni § 24 zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti
tyrani, zfizovat, provozovat a rusit utulky pro zvifata a dale mohou na zakladé mistni

samospravy obecné zavaznou vyhlagkou upravit pohyb psti na uzemi obce. 2

5.5 Obecni urady obci s rozsifenou pusobnosti

Obecni ufad obce s rozsifenou pusobnosti je tzv. mezi¢lanek pienesené plisobnosti
samospravy mezi ostatnimi obecnimi ufady a krajskymi urady. Tyto ufady tedy maji oproti
ostatnim obecnim uUfadim vice pravomoci. V soucasné dob¢ je u nas 205 obci s rozsifenou
pusobnosti. Na zaklad¢ ustanoveni § 24a odst. 1 zédkona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat
proti tyrani, tyto obecni Ufady zejména plni tkoly pfi ochrané zvitat na zdkladé pravnich
predpist, neni-li ptislu$ny jiny organ ochrany zvifat, vyzaduji elektronicky opis z evidence
prestupki, nebo vypisu z Rejstiiku trestti. Dale je obecni ufad obce s rozsifenou plisobnosti
povinen projednat piestupky vyplyvajici z poruseni povinnosti uloZenych chovatelim

a dal3im osobam na useku ochrany zvifat. 2°

23 Ustanoveni § 22 odst. 2 zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdgjsich predpisi.
In: Sbirka zakont. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.

24 Ustanoveni § 23a zakona ¢&. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdg&jsich predpist. In:
Sbirka zakond. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.

25 Ustanoveni § 24 zakona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve zn&ni pozd&jsich predpisd. In:
Sbirka zakond. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.

26 Ustanoveni § 24a zakona ¢&. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdg&jsich predpist. In:
Sbirka zakond. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.
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5.6 Organy ¢inné v trestnim Fizeni

Preventivni ¢innost pfi ochrané zvifat proti tyrani mohou ptisobit i organy ¢inné v trestnim
fizeni. Ochranou zvifat se v tomto pifipadé rozumi hrozba trestu, ktery miize byt pachateli
udélen za nasili proti zvifatim. Orgdny ¢innymi v trestnim fizeni jsou podle § 12 odst. 1
zakona €. 141/1961, o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), soud, statni zéstupce a policejni

organ.

5.6.1 Soud

Soudni moc v Ceské republice je nezavisla, coz znamena, Ze neni ze své ¢innosti odpovédna
74dné jiné moci. Ustava deklaruje nezavislost soudcovské moci, a proto do ¢innosti soudct
nesmi nikdo zasahovat a ohrozovat jejich nestrannost. Proto soudce nemuze byt zaroven
senatorem ¢i poslancem, nesmi mit zadnou funkci ve vefejné spravé a vykonavat dalsi
¢innosti. Soudni moc se uplatiiuje zejména pii poskytovani ochrany prav obcanti a dalSich
subjektll v obéanskopravnim fizeni, ale také pti prezkoumavani rozhodnuti spravnich organi.

Pouze soudy mohou v trestnim ¥{zeni rozhodovat o ving a trestu pachatelfi trestnych &int. 2’

5.6.2 Statni zastupce

Ulohou statniho zastupitelstvi je zastupovat vefejnou Zalobu v trestnim ¥izeni a vykonavat
dalsi ukoly podle zdkona. Plsobnost statniho zastupitelstvi spociva zejména ve vykonu
dozoru nad zdkonnosti v pfipravném fizeni, které vykonava ve vétSiné piipadii policejni
organ, a dale v zastupovani obzaloby v fizeni pfed soudem. Statni zastupce je pravnik, ktery
byl do funkce jmenovan ministrem spravedlnosti a byl pfidélen k uréitému statnimu

zastupitelstvi, aby vykonaval jeho ukoly. 28

5.6.3 Policejni organ
Policejni orgén definuje ustanoveni § 12 zakona ¢. 141/1961 Sb., trestniho fadu,
kde je uvedeno, Ze policejnim organem jsou tutvary Policie CR, Generalni inspekce

bezpecnostnich sbort, povétené organy Vézenské sluzby, poveétené organy Celni spravy CR,

27 Soudni moc v Ceské republice. JUSTICE.CZ: katalog Zivotnich situaci [online]. Praha, 2017 [cit. 2022-07-14].
Dostupné z: https://justice.cz/web/msp/soudy-a-soudci.

28 O STATNIM ZASTUPITELSTVI. Unie stdtnich zdstupcii Ceské republiky [online]. Praha [cit. 2022-07-15].
Dostupné z: https://www.uniesz.cz/o-statnim-zastupitelstvi/
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povétené orgdny Vojenské policie a Vojenského zpravodajstvi a povérené orgadny Utadu

pro zahrani¢ni styky a informace.

Policejni organ vykonava zejména tzv. ptipravné fizeni, které je stadiem trestniho
fizeni jest¢ pred zahdjenim soudniho fizeni a ma dvé faze (provéfovani a vySetfovani).
Ucelem je piipravit podklady pro fizeni pred soudem. Jde o nevefejné fizeni, ve kterém
policejni orgdn provéiuje podezieni ze spachani trestného ¢inu, opatiuje podklady pro podani
obzaloby, vyhledava a zajistuje diikazni prosttedky dulezité pro objasnéni vsech skute¢nosti
dualezitych pro posouzeni piipadu, veetné pachatele a nasledku trestného ¢inu. Nad ¢innosti
policejniho organu vykonavd dozor statni zéstupce, ktery nésledné¢ rozhoduje o podéani

obzaloby k soudu.

5.6.3.1 Faze provérovani (postup pired zahajenim trestniho stihani)

Trestni fizeni mize byt zahdjeno napiiklad podanim trestniho ozndmeni nebo vlastni ¢innosti
policejniho organu. Provéfovani je vétSinou zahdjeno sepsanim protokolu o zahajeni tkont
trestniho fizeni. V nékterych pfipadech miiZze byt provéfovani zahdjeno provedenim
neodkladnych a neopakovatelnych tikonti, kterymi mohou byt naptiklad ohledani mista ¢inu,

vyslech svédka, zadrZeni podezielého, vydani ¢i odnéti véci apod.

V této fazi se objasiiuji a proveéiuji skutecnosti nasveédcujici tomu, zda byl spachan trestny
¢in a v zavéru se bud’ zahdji trestni stthdni konkrétni osoby a nésleduje faze vySetfovani, nebo
se trestni stihani nezah4ji. Divody nezahdjeni trestniho stihani jsou naptiklad odlozeni véci,

konani zkraceného pripravného fizeni a odevzdani véci prislusnému organu.

5.6.3.2 Faze vySetfovani

Tato faze zacina usnesenim o zahdjeni trestniho stihani konkrétni osoby. Policejni organ mize
v této fazi 1 nadédle vyhleddvat dikazy k objasnéni trestného Cinu. V zévéru vySetfovani
dochdzi na navrh policejntho orgdnu ze strany statntho zastupce napiiklad
k podani obzaloby, po kterém nasleduje soudni fizeni, odklonu trestniho fizeni, postoupeni
véci jinému organu, zastaveni trestniho stihani, zanikla-li trestnost ¢inu, nebo obvinény nebyl

v dobg ¢&inu piicetny. 2

2 Trestni Fizeni: POMOC OBETEM TC. Policie Ceské republiky [online]. Praha, 2022 [cit. 2022-07-15].
Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/trestni-rizeni.aspx
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6 Protipravni jednani

Protipravni jednani je jednéni odporujici spolecenskému konsenzu, pficemz tento konsenzus
musi byt, z pohledu kontinentdlniho préva, vyjadien v psaném pravu. Déale miize jit také
o poruSeni povinnosti, ktera vyplyva ze zavazkového pravniho poméru. V této diplomové
praci se vSak budeme zabyvat pouze porusenim pravnich piedpist, zejména trestnymi ¢iny,
prestupky a jinymi spravnimi delikty. O protipravni jednani se nejednd v ptipad¢, je-li dana

néjaké z okolnosti vylucujici protipravnost. Tyto okolnosti jsou v praci popsany dale.

6.1 Trestny Cin

Spolec¢nost vyhradila néktera protipravni jednani jako natolik zdvazna az zavrzenihodna,
7e povazuje postih pachatele takového jednani za velmi dilezity, a prave tato jednani oznacila
pojmem trestny ¢in. Za spachani trestného ¢inu muize byt mimo jiné udé€len i trest odnéti
svobody. Definici trestného ¢inu stanovuje trestni zakonik, kde je vyslovné uvedeno,
7e: trestnym c¢inem je protipravni ¢in, ktery trestni zdkon oznaluje za trestny a ktery
vykazuje znaky uvedené v takovém zakongé.* *° Z tohoto tvrzeni tedy vyplyva, Ze trestné ¢iny
jsou taxativné vyjmenovany pouze v trestnim zdkon¢ a nikde jinde. Nikdo si ani nemuaze sam
stanovit, a to ani organ ¢inny v trestnim fizeni. Dale trestni zdkonik uvadi dal$i definici
trestného Cinu, a to: ,.trestnym ¢inem se rozumi jen ¢in soudné trestny, a pokud z jednotlivého
ustanoveni trestniho zédkona nevyplyva néco jiného, téz pfiprava k trestnému ¢inu, pokus
trestného ¢inu, organizatorstvi, navod a pomoc.“3! O viné a trestu za spachéni trestného ¢inu
rozhoduji tedy pouze piislusné soudy. Trestna je i piiprava zvlast zdvazného zlocinu, coz
je trestny ¢in, na ktery trestni zdkonik stanovi horni hranici trestni sazby nejméné 10 let, dale
je trestné pokusit se spachat trestny c¢in, organizovani trestného ¢inu, navod a pomoc
k trestnému ¢inu. To vSe pouze pokud neni u jednotlivych trestnych ¢inti uvedeno néco

jiného.

Skutkové podstaty jednotlivych trestnych ¢inll jsou pak uvedeny ve zvlaStni casti
trestniho zakoniku, tedy od § 140 zakona ¢. 40/2009 Sb., kde jsou rozdéleny od nejvyssi

zavaznosti do XII hlav.

30 Ustanoveni § 13 odst. 1 zékona & 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdg&jsich predpisd. In: Sbirka
zakont. 15.4.1992. ISSN 1211 1244.

31 Ustanoveni § 111 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdg&jsich predpist. In: Sbirka zakond. 15.
4.1992. ISSN 1211 1244.
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6.1.1 Trestné Ciny proti zviFatim

Trestné ¢iny na useku ochrany zvifat proti tyrani jsou uvedeny zejména v hlavé VIII zvlastni
¢asti zadkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zékoniku, ktera se zaobira ochranou zZivotniho prostiedi.
Pro leps$i orientaci si mizeme tyto trestné Ciny rozdélit na primé, které chrani zvitata proti
tyrani bezprosttedné, jako naptiklad trestny ¢&in Tyrdni zvifete podle § 303 zakona
¢. 40/2009 Sb. trestniho zakoniku, a dale na nepiimé, které zvirata chrani skrze zivotni
prostiedi a dba o to, aby méla ptiznivé Zivotni podminky. PopiSeme si zde vSak jen zakladni
skutkové podstaty, které pro zakladni orientaci a zékladni pravni kvalifikaci skutku dostatecné

postacuji.

6.1.1.1 Trestné ¢iny proti zviratum — piimé

.8 299 zékona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

Neopravnéné nakladani s chrianénymi volné zijicimi Zzivofichy a plané rostoucimi
rostlinami

(1) Kdo v rozporu s jinym pravnim piedpisem usmrti, zni¢i, poSkodi, odejme z pftirody,
zpracovava, doveze, vyveze, proveze, piechovava, nabizi, zprostfedkuje, sobé nebo jinému
opatii jedince zvlasté chranéného druhu zivocicha nebo rostliny nebo exemplai chranéného
druhu a spacha takovy ¢in na vice nez dvaceti péti kusech zivocicht, rostlin nebo exemplarii,

bude potrestan odnétim svobody az na tfi léta, zdkazem ¢innosti nebo propadnutim véci.

(2) Stejn¢ bude potrestan, kdo v rozporu s jinym pravnim piedpisem usmrti, zni¢i, poskodi,
odejme z piirody, zpracovavd, doveze, vyveze, proveze, prechovavd, nabizi, zprostiedkuje,
sobé nebo jinému opatii jedince siln¢ nebo kriticky ohrozeného druhu Zivoc¢icha nebo rostliny

nebo exemplai druhu piimo ohrozeného vyhubenim nebo vyhynutim.

§ 300 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

Neopravnéné nakladini s chrinénymi volné Zijicimi Zivocichy a plané rostoucimi
rostlinami z nedbalosti

Kdo z hrubé nedbalosti porusi jiny pravni piedpis tim, Ze usmrti, zni¢i, poskodi, odejme
z ptirody, zpracovav4, opakované doveze, vyveze nebo proveze, prechovava, nabizi,
zprostiedkuje nebo sobé nebo jinému opatii jedince zvlasté chranéného druhu Zivocicha nebo
rostliny nebo exemplai chranéného druhu ve vétSim rozsahu nez dvaceti péti kusi nebo

jedince kriticky ohroZzeného druhu Zivo¢icha nebo rostliny nebo exemplai druhu piimo

34



ohroZzeného vyhubenim nebo vyhynutim, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok,

zdkazem ¢innosti nebo propadnutim véci.

§ 302 zékona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku
Tyrani zvirat
Kdo tyrda zvife surovym nebo tryznivym zplisobem, bude potrestdn odnétim svobody

na $est mésict az na tii 1éta, zdkazem ¢innosti nebo propadnutim véci.

§ 302a zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

Chov zvirat v nevhodnych podminkach

(1) Kdo chova vétsi pocet zvitat v nevhodnych podminkéach a tim ohrozuje jejich Zivot nebo
jim zpUsobuje zna¢né utrapy, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo zdkazem
¢innosti.

(2) Kdo chova zvifata v nevhodnych podminkach za ucelem obchodu, anebo kdo kofisti
z takového chovu, a tim ohrozuje jejich Zivot nebo jim zplsobuje znaéné utrapy, bude

potrestan odnétim svobody na Sest mésicti az ¢tyti 1éta nebo zdkazem ¢innosti.

§ 303 zékona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

Zanedbani péce o zvire z nedbalosti

Kdo z hrubé nedbalosti zanedba potfebnou péci o zvife, které vlastni nebo o néZ je povinen
se z jiného divodu starat, a zpisobi mu tim trvalé nasledky na zdravi nebo smrt, bude

potrestan odnétim svobody az na Sest mésicil, zakazem ¢innosti nebo propadnutim véci.

§ 304 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

Pytlactvi

(1) Kdo neopravnéné lovi zvef nebo ryby v hodnoté nikoli nepatrné nebo ukryje, na sebe nebo
jiného ptfevede nebo piechovava neopravnéné ulovenou zveér nebo ryby v hodnoté nikoli
nepatrné, bude potrestan odnétim svobody aZ na dvé 1éta, zdkazem ¢innosti nebo propadnutim

véci.
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§ 305 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

Neopravnéna vyroba, drzeni a jiné naklidani s 1é¢ivy a jinymi litkami ovliviiujicimi
uzitkovost hospodarskych zviirat

(1) Kdo neopravnéné vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabizi, zprosttedkuje, proda nebo jinak
opatii nebo prechovava latku s thyreostatickymi, gestagennimi, androgennimi, estrogennimi
nebo jinymi hormondlnimi u¢inky, beta-agonisty nebo jinou latku uréenou ke stimulaci
uzitkovosti hospodarskych zvifat nebo pifipravek obsahujici takovou latku, bude potrestan

odnétim svobody azZ na jeden rok, zakazem ¢innosti nebo propadnutim véci.

§ 306 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

Sifeni nakaZlivé nemoci zviat

(1) Kdo, byt i z nedbalosti, zptisobi nebo zvysi nebezpeci zavle¢eni nebo rozsifeni nakazlivé
nemoci zvifat v zdjmovych chovech, hospodafskych zvitat nebo volné Zzijicich zvifat, bude

potrestan odnétim svobody aZ na jeden rok, zdkazem ¢&innosti nebo propadnutim véci.**2

6.1.1.2 Trestné ¢iny proti zviFatim — nepiimé

.8 293 zékona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

PoSkozeni a ohroZeni Zivotniho prostredi

(1) Kdo v rozporu s jinym pravnim piedpisem umyslné poskodi nebo ohrozi pidu, vodu,
ovzdusi nebo jinou slozku Zivotniho prostiedi, a to ve vét§im rozsahu nebo na vétsim uzemi,
nebo takovym zplisobem, ze tim mtize zpusobit t€zkou ujmu na zdravi nebo smrt nebo je-li
k odstranéni nésledkd takového jednani treba vynalozit nédklady ve zna¢ném rozsahu, nebo
kdo umyslné takové poskozeni nebo ohrozeni slozky zivotniho prosttedi zvysi nebo ztizi jeho
odvraceni nebo zmirnéni, bude potrestan odnétim svobody az na tfi léta nebo zdkazem

¢innosti.

§ 294 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku
Poskozeni a ohroZeni Zivotniho prostiredi z nedbalosti
(1) Kdo v rozporu s jinym pravnim piedpisem z hrubé nedbalosti poskodi nebo ohrozi ptdu,

vodu, ovzdusi nebo jinou slozku zivotniho prostiedi, a to ve vé&tSim rozsahu nebo

32 Ustanoveni §§ 299 az 306 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zédkonik, ve zn&ni pozdg&jsich predpist. In: Sbirka
zédkonu. 15.4.1992. ISSN 1211 1244.
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na vetSim Gzemi, nebo takovym zptsobem, Ze tim mliZe zpisobit téZkou ujmu na zdravi nebo
smrt anebo je-li k odstranéni nésledki takového jednani tfeba vynalozit naklady
ve zna¢ném rozsahu, nebo kdo z hrubé nedbalosti takové poskozeni nebo ohrozeni slozky
zivotniho prostfedi zvysi nebo ztizi jeho odvraceni nebo zmirnéni, bude potrestan odnétim

svobody az na Sest mesicii nebo zdkazem c¢innosti.

§ 294a zékona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

Poskozeni vodniho zdroje

Kdo, byt i z hrubé nedbalosti, zplisobi poskozeni vodniho zdroje, u néhoz je stanoveno
ochranné pasmo, tak, Ze tim zanikne nebo je zna¢né oslaben divod pro zvlastni ochranu

vodniho zdroje, bude potrestan odnétim svobody az na dvé 1éta.

§ 295 zékona €. 40/2009 Sb., trestniho zadkoniku

Poskozeni lesa

(1) Kdo, byt i z nedbalosti, t€zbou lesnich porosti nebo jinou C¢innosti provedenou
v rozporu s jinym pravnim piedpisem zpusobi, byt i pfipojenim k jizZ existujici holing, vznik
holé sece nebo zplisobi zadvazné poskozeni lesa na celkové vétsi ploSe lesa nebo profedi lesni
porost pod hranici zakmenéni stanovené jinym pravnim piedpisem na celkové vétsi plose lesa,

bude potrestan odnétim svobody az na dvé 1éta nebo zdkazem ¢innosti.

§ 297 zékona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

Neopravnéné vypusténi znecist'ujicich latek

(1) Kdo v rozporu s mezinarodni smlouvou, byt i z nedbalosti, vypusti nebo, a¢ je k tomu
povinen, nezabrani vypusténi ropné, jedovaté kapalné nebo jiné obdobné znecist'ujici latky
z lodi nebo jiného namoiniho plavidla, bude potrestdn odnétim svobody na Sest mésicli

az tii léta, zdkazem ¢innosti nebo propadnutim véci.

§ 298 zékona €. 40/2009 Sb., trestniho zadkoniku

Neopravnéné nakliadani s odpady

(1) Kdo, byt i z nedbalosti, porusi jiny pravni piedpis upravujici nakladani s odpady tim,
7e prepravi odpad pres hranice statu bez oznameni nebo souhlasu ptislusného organu vetejné
moci, anebo v takovém oznameni nebo zadosti o souhlas nebo v pfipojenych podkladech
uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené tdaje nebo podstatné udaje zamléi, bude potrestan

odnétim svobody az na jeden rok nebo zédkazem ¢innosti.
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(2) Kdo, byt i z nedbalosti, v rozporu s jinym pravnim piedpisem ukladd odpady nebo
je odklada, prepravuje nebo jinak s nimi naklad4, a tim zpisobi poskozeni nebo ohrozeni
zivotniho prostiedi, k jehoz odstranéni je tfeba vynalozit naklady ve zna¢ném rozsahu, bude

potrestan odnétim svobody az na dvé léta nebo zdkazem Cinnosti.

§ 298a zdkona €. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

Neopravnéna vyroba a jiné nakladani s latkami poskozujicimi ozonovou vrstvu

(1) Kdo v rozporu s jinym pravnim piedpisem, byt i z hrubé nedbalosti, vyrobi, doveze,
vyveze, uvede na trh latku poskozujici ozonovou vrstvu nebo s ni jinak naklada, bude

potrestan odnétim svobody az na jeden rok, zdkazem ¢innosti nebo propadnutim véci.

§ 301 zékona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

Poskozeni chranénych ¢asti prirody

Kdo, byt’ i z hrubé nedbalosti, porusi jiny pravni pfedpis tim, Ze poskodi nebo znié¢i pamatny
strom, vyznamny krajinny prvek, jeskyni, zvlasté chranéné tzemi, evropsky vyznamnou
lokalitu nebo ptaci oblast tak, Ze tim zanikne nebo je znacné oslaben diivod pro ochranu
takové Casti piirody, bude potrestan odnétim svobody az na tii 1éta, zdkazem ¢innosti nebo

propadnutim véci.

§ 307 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku

Sifeni nakaZlivé nemoci a $kiidce uZitkovych rostlin

(1) Kdo, byt i z nedbalosti, zptisobi nebo zvysi nebezpeci zavleceni nebo rozsifeni nakazlivé
nemoci nebo Skiidce uzitkovych rostlin, bude potrestdn odnétim svobody az na jeden rok,

zdkazem ¢innosti nebo propadnutim véci.* %3

6.2 Prestupek

Spolecnost, respektive zakonodarce, povazuje néktera jednani na useku ochrany zvitat
za mén¢ zavazné a ponechdva tak jejich trestani na trovni méné zavaznych
protispolecenskych jednani. Tato jednani byla nazvana pojmem piestupek. Trestni pravo

je urCeno k ochrané¢ zajmi stanovenych trestnim zakonem, které musi byt uzivano pouze

33 Ustanoveni §§ 293 az 307 zékona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdgjsich predpisd. In: Sbirka
zédkonu. 15.4.1992. ISSN 1211 1244.
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tehdy, jestlize uziti jinych pravnich predpisi ke sjednani napravy neni mozné, je zjevné

neucinné ¢i nevhodné. Toto pravidlo se nazyva subsidiarita trestni represe.

Prestupek spadd do kategorie spravnich deliktd, kdy se jedna o méné zavazné
protipravni jednani, za které se ukladaji spravni tresty, kterymi jsou napomenuti, pokuta,
zakaz Cinnosti, propadnuti véci nebo ndhradni hodnoty a zvetejnéni rozhodnuti o prestupku.
Zakon definuje ptestupek jako ,spoleensky Skodlivy protipravni ¢in, ktery je v zakong
za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zdkonem, nejde-li o trestny

¢in.“ 3% Pfestupkového jednani se miize dopustit jak osoba fyzicka, tak pravnicka.

6.2.1 Prestupky proti zviratum

%

Za tyrani se podle § 4 odst. 1, zdkona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani,

povazuje:

a) ,nutit zvife k vykonim, které neodpovidaji jeho fyzickému stavu a biologickym
schopnostem a prokazatelné prekracuji jeho sily,

b) podrobit zvife vycviku nebo vefejnému vystoupeni anebo obdobnému tcelu, je-li toto
pro zvife spojeno s bolesti, utrpenim, zranénim nebo jinym poskozenim, jakoZz
i vychovéavat, cvicit nebo uceloveé pouzivat zvite k agresivnimu chovani vici ¢lovéku
nebo jinym zvitatim,

¢) zjinych neZ zdravotnich divodu
1. omezovat vyzivu zvitete v¢etné jeho napdjeni, nestanovi-li zvlastni piedpis jinak,
2. podavat zvifeti potravu obsahujici pfimesi nebo piedmeéty, které mu zplsobuji
bolest, utrpeni nebo jej jinak poskozuji,
3. omezovat bez nutnosti svobodu pohybu nutnou pro zviie ur€itého druhu, pokud
by omezovani zptsobilo utrpeni zvifete,

d) vydat slabé, nevylécitelné¢ nemocné, vyCerpané nebo staré zvite, pro které je dalsi
prezivani spojeno s trvalou bolesti nebo utrpenim, k jinému tcéelu nez neodkladnému
a bezbolestnému usmrceni,

e) podavat zvifeti dopingové latky a jiné latky poSkozujici organismus s cilem zménit

jeho vykon nebo vzhled,

34 Ustanoveni § 5 zékona ¢&. 250/2016 Sb., o odpové&dnosti za prestupky a Fizeni o nich, ve znéni pozdg&jsich
ptedpist. In: Sbirka zakond. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.
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f)

g)

h)

)

k)

)

cvi¢it nebo zkouSet zvife na jiném zivém zvifeti, s vyjimkou vycviku loveckého
dravce, pouzivat jinych zivych zvifat jako ldkadel nebo néstrah, aniz
by to vyzadoval lov, §tvat zvifata proti sob¢, aniz by to vyzadoval lov, vycvik nebo
pouziti ovcackého nebo pasteveckého psa, priprava zvifete k jeho vypusténi
do volné piirody nebo k ¢innosti uvedené v § 14 odst. 9,

provadét nebo nechat provést chirurgické zakroky za ucelem zmény vzhledu nebo
jinych vlastnosti zvifete, a to i v pfipad€, Zze by uvedené zdkroky byly provedeny
za pouziti prostiedkd pro celkové nebo mistni znecitlivéni, prostfedkd snizujicich
bolest nebo jinych metod, nejde-li o pfipady uvedené v § 7 odst. 3 a 4, zejména

1. kupirovat usi, nicit hlasivky nebo pouzivat jinych prostfedki k omezeni hlasitych
projevi zvifat anebo z jinych nez zdravotnich divodii amputovat drapy, zuby, jedové
nebo pachové zlazy,

2. z jinych nez zdravotnich divodi fezat parozi nebo jeho ¢asti ve vyvojové fazi
zivé tkane,

3. poskozovat kosti, svaly nebo nervy kiidel ptakt starSich 3 dnt tak, aby bylo
zabranéno jejich 1étani,

provést technicky zakrok, ktery vyvola bolest, utrpeni nebo poskozeni zdravi zvifete,
nebo chirurgicky zékrok za ui€elem znemoznéni nebo zmeény trvalého oznaceni zviiete
¢ipem nebo tetovanim,

pouzivat podnétli, pfedmétd nebo bolest vyvoldvajicich pomiicek tak, Ze piisobi
klinicky zjevné poranéni nebo nasledné dlouhodobé klinicky prokazatelné negativni
zmeény v ¢innosti nervové soustavy nebo jinych organovych systému zvirat,

podavat zvifeti bez souhlasu veterinarniho Iékafe  veterindrni  1é¢iva
a pripravky s vyjimkou téch, které jsou volné v prodeji, provadét krvavé zakroky,
pokud nejsou provadény osobou odborné zplsobilou nebo uprava kopyt
a podkovarské ukony, pokud nejsou provaddény osobou, ktera splituje odbornou
zpusobilost podle zvlastniho pravniho ptedpisu; za tyto zadkroky se nepovazuji
paznehtaiské ukony a ukony uvedené v § 64b veterinarniho zakona,

vyvolavat bezdiivodné nepfiméfené pisobeni stresovych vlivi biologické, fyzikalni
nebo chemické povahy,

chovat, zejména rozmnoZovat zvitata v nevhodnych podminkiach nebo tak,

aby si sama nebo vzajemné zptsobovala utrpent,
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m) zasahovat do priibéhu porodu zptisobem, ktery neodpovidéa obtiznosti porodu, zvysuje

bolest anebo poskozuje zdravi matky i mladéte,

n) zachazet se zvifetem, piepravovat je nebo je pohdnét zplsobem, ktery vyvolava
nepiiméefenou bolest, utrpeni nebo poskozeni zdravi anebo vede k jeho netimérnému
fyzickému vycerpani,

0) pouzivat k vazani nebo k jinému omezeni pohybu zvifete prostfedky, které zvifeti
zpusobuji, anebo lze pfedpokladat, Ze budou zptsobovat, poranéni, bolest nebo jiné

poskozeni zdravi,
p) usmrtit zvife zptisobem plisobicim neptiméfenou bolest nebo utrpeni.

r) prekrmovat nebo krmit zvife nasilnym zplGsobem, nejde-li o zadkrok nezbytny
k zachrané jeho Zivota nebo zachovani jeho zdravi,

s) pouzivat ziva zvitata ke krmeni téch druht zvitat, u nichZ z biologickych divodd neni
takovy zplsob vyZivy nutny,

t) opustit zvife s vyjimkou zvitete volné Zijictho s umyslem se ho zbavit nebo zvite
vyhnat,

u) pfi manipulaci s zivymi rybami zbavovat ryby Supin nebo ploutvi, vsouvat rybam
prsty pod skiele do Zaber nebo jim vtlacovat prsty do o¢nic anebo nasilné vytlacovat
jikry nebo mli¢i, pokud se nejedna o vyzkum a umely chov ryb a, nejde-li o postup
stanoveny zakonem o rybarstvi a zdkonem o ochrang ptirody a krajiny,

v) oznaCovat zvife vymrazovanim s vyjimkou ryb, a oznacovat zvife vyzehem,
s vyjimkou koni, stanovi-li tak zvlastni pravni predpis,

w) chovat spoleéné¢ v maloobchodnich prodejnach Zivych zvifat hlodavce samcéiho

a samic¢iho pohlavi, nejde-li o holata ur¢ena ke zkrmenti,

x) pouzivat elektricky proud k omezeni pohybu koncetin nebo téla zvifete mimo pouziti
elektrickych ~ ohradniki  nebo  pfistroj0  pro  elektrické = omraCovani

a usmrcovani zvitat anebo odchyt ryb podle zvlastniho pravniho piedpisu,

y) jiné jednani v rozporu s timto zdkonem, v jehoZ dtsledku dojde k utrpeni zviiete.*

35 Ustanoveni § 4 odst. 1, zdkona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdgjsich predpisi.
In: Sbirka zakont. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.
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Dalsim neméné dllezitym ustanovenim zakona na ochranu zvifat proti tyrani
je ustanoveni § 4 odst. 4, kde je uvedeno, ze ,.kazdy je povinen zajistit, aby zvite, které chova,
nezranilo ani neusmrtilo zvife jiného chovatele. To neplati, pokud se zvite jednoho chovatele
brani utoku zvifete jiného chovatele nebo pokud zvite chovatele brani prostor urceny k jeho
chovu a déle v piipad¢ pasteveckych pst pti ochrané hospodaiskych zvitat. Toto ustanoveni
se vztahuje na volné zijici zvife, pouze pokud je chovano v zajeti. Toto ustanoveni
se nevztahuje na zvite chované v honitbé podle zdkona o myslivosti a na loveckého dravce,
pokud je pouzivan podle zdkona o myslivosti.“*® Z tohoto ustanoveni je patrnd samotnd
ochrana zvitat proti usmrceni, kterd je vSak zaroven postavena do pozadi za ochranu lidskych

zajmu.

6.3 Okolnosti vyluéujici protipravnost

V pravnich ptedpisech existuji vyjimky, které vylucuji protipravnost i v piipadé naplnéni
formalnich a materidlnich znaki urcité skutkové podstaty. Okolnosti vylucujici protipravnost
jsou takové okolnosti, které pachatele ¢inu jinak protipravniho zbavuji trestni odpovédnosti,
nebo odpovédnosti za prestupek a jsou jimi zejména krajni nouze, nutna obrana, svoleni
poskozeného, piipustné riziko a opravnéné pouziti zbrané. Jako piiklad ze zdkona na ochranu
zvitat proti tyrani muZeme uvést pokusy na zvitatech, které vSak musi byt schvaleny
a zaroven musi byt v souladu se zdkonem, ¢i jinym pravnim ptredpisem. Pokud by nedoslo

k naplnéni zakonnych pozadavkd, jednalo by se o tyrani zvitat. *’

Déle jsou v zdkonech uvedeny i nékteré vyjimky, které dovoluji drobné vyboceni
ze zakonného ramce. Jedna z vyjimek je napiiklad na ,,vychovu, vycvik a pouziti zviiete
k plnéni ukoll, stanovenych ozbrojenym silam, bezpe¢nostnim sbortim nebo obecni policii
zvlas$tnimi pravnimi predpisy. Na vychovu a vycvik psii provadény chovatelskymi sdruzenimi
nebo organizacemi v rdmcei zdjmové ¢innosti se nevztahuje zdkaz vychovavat a cvicit zvire k
agresivnimu chovani vici ¢loveéku, pokud se jednad o zadrzeni figuranta nebo cviceni zakusu

do ochranného odévu.*38

36 Ustanoveni § 4 odst. 4, zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdé&jsich predpist.
In: Sbirka zakont. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.

7(2)  MULLEROVA, Hana; STEJSKAL, Vojtéch. Ochrana zvifat v prévu. 1. vydani. Praha: Academia,
2013, 319 s. ISBN 978-80-200-2317-9.

38 Ustanoveni § 4 odst. 3, zdkona &. 246/1992 Sb., na ochranu zviFat proti tyrani, ve znéni pozdg&jsich predpisi.
In: Sbirka zakont. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.
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6.3.1 Krajni nouze

,,Cin jinak trestny, kterym nékdo odvraci nebezpeci ptimo hrozici zajmu chranénému trestnim
zakonem, neni trestnym c¢inem. Nejde o krajni nouzi, jestlize bylo mozno toto nebezpeci
za danych okolnosti odvratit jinak anebo zpusobeny nasledek je zfejmé stejné zdvazny nebo

[ 24

jesté zavazngj$i nez ten, ktery hrozil, anebo byl ten, komu nebezpeci hrozilo, povinen
je snaget.”

Zde tedy zalezi na splnéni nékolika podminek, a to, Ze nebezpeci za danych okolnosti
nebylo mozné odvratit jinak (subsidiarita), zplisobeny nasledek nesmi byt ziejmé stejné
zavazny nebo jesté zdvazné€jsi nez ten, ktery hrozil (proporcionalita), ten, komu nebezpeci

hrozilo, nebyl povinen je snaset. Jako ptiklad krajni nouze mizeme uvést zabiti uto¢iciho psa.

6.3.2 Nutna obrana

,Cin jinak trestny, kterym nékdo odvraci ptimo hrozici nebo trvajici itok na zdjem chranény
trestnim zakonem, neni trestnym ¢inem. Nejde o nutnou obranu, byla-li obrana zcela zjevné

nepfiméfena zptisobu ttoku.* 4

Stejné jako u krajni nouze, musime i u nutné obrany splnit nékolik podminek a to,
ze utok musi pfimo hrozit nebo trvat, obrana nesmi byt zcela zjevné nepiimétena zpisobu
utoku (proporcionalita). U nutné obrany neni kladen diraz na subsidiaritu, z ¢ehoz vSak
nevyplyva, Ze obrana musi byt jedina moznost, jak odvratit utok. Obrana vSak muze byt
i mirn€ agresivngj$i. Prikladem muze byt fyzicky utok osoby X na osobu Y. Osoba Y se muze

branit i mirn¢ nepfiméteng, a to i v ptipadé, Ze mize utok odvratit jinak, napiiklad utékem.

6.3.3 Svoleni poskozeného

Trestny ¢in nespacha ten, kdo jedna na zaklade svoleni osoby, jejiz zajmy, o nichz tato osoba
muze bez omezeni opravnéné rozhodovat, jsou ¢inem dotéeny. Svoleni vSak musi byt dano
pted nebo soucasné s jednanim osoby, ktera pacha Cin jinak trestny, a to dobrovolné, vazné,
uréit¢ a srozumitelné. Pokud je svoleni ddno az po spachéni Cinu, je pachatel beztrestny,
mohl-li divodné ptedpokladat, Ze by tato osoba souhlas vzhledem k okolnostem piipadu

a svym poméram udélila. Vyjimkou je svoleni k 1ékatfskym zakroktim, které jsou v dob¢ ¢inu

39 Ustanoveni § 28 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve zn&ni pozd&jsich predpist. In: Sbirka zakont. 15.
4.1992.ISSN 1211 1244.
40 Ustanoveni § 29 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdgjsich predpist. In: Sbirka zakond. 15.
4.1992. ISSN 1211 1244.
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v souladu s pravnim fadem a poznatky lékaiské védy a praxe. Za svoleni nelze povazovat

souhlas k ubliZeni na zdravi nebo usmrceni. 4!

6.3.4 Pripustné riziko

Jde o ptipady, kdy nékdo vykonavd v ramci svého povolani, zaméstnani, postaveni nebo
funkce spolecensky prospésnou ¢innost, kterou ohrozi nebo porusi zdjem chranény trestnim
zakonem. Tato okolnost vyluCujici protipravnost se uziva zejména pii Iékafskych
experimentech, ¢i v hospodéiské a vyzkumné oblasti. Rovnéz i zde je nutné splnéni dalSich
podminek. Vysledku neni mozné dosdhnout jinym zplsobem, riziko odpovida
predpokladanému prospéchu, soulad s etickymi hodnotami, je nutné vyhodnotit rizika pred

zahjenim experimentu. *?

6.3.5 Opravnéné pouziti zbrané

Trestny ¢in nespaché ten, kdo pouzije zbran v mezich stanovenych jinym pravnim ptredpisem,
jako napiiklad zikon &. 273/2008 Sb., zédkon o Policii Ceské republiky, kde je mimo jiné
uvedeno, Ze ,,policista je opravnén pouzit zbran ke zneSkodnéni zvifete ohrozujiciho Zivot

nebo zdravi osoby.**?

Definice slova ,zbran“ je pak obsazena v nékolika pravnich predpisech, piicemz
se nekteré definice shoduji a nékteré vykazuji rtizné odchylky. Zakladni definici zbrané
muzeme nalézt v trestnim zakoniku, kde je uvedeno, Ze ,zbrani se rozumi, pokud
z jednotlivého ustanoveni trestniho zdkona nevyplyva néco jiného, cokoli, ¢im je mozno
ucinit atok proti t&lu dirazngjsim.* ** Dalii definici upravuje mimo jiné zakon o Policii Ceské
republiky takto: ,,zbrani podle této hlavy se rozumi zbran stielnd vcetné stieliva a doplnku
zbran¢, vyjma vrhaciho prosttedku majictho povahu stielné zbran¢ podle jiného pravniho
predpisu s docasné zneschopiiujicimi ucinky, déale zbrani bodné a se¢nd, vybusnina, specialni

vybusny predmét, priilomovy pyrotechnicky prostfedek a specilni naloZivo.**

4l Ustanoveni § 30 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve zn&ni pozd&jsich predpist. In: Sbirka zakond. 15.
4.1992. ISSN 1211 1244.

42 Ustanoveni § 31 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve zn&ni pozd&jsich predpist. In: Sbirka zakond. 15.
4.1992. ISSN 1211 1244.

# Ustanoveni § 56 odst. 1, pism. h) zakona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
ptedpisii. In: Sbirka zakont. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.

4 Ustanoveni § 118 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve zn&ni pozd&jsich predpisii. In: Sbirka zédkond. 15.
4.1992. ISSN 1211 1244.

4 Ustanoveni § 56 odst. 5 zdkona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpist. In:
Sbirka zakont. 15. 4. 1992. ISSN 1211 1244.
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7 Pripadové studie

Veskeré piipadové studie jsou zaloZeny na skutednych piipadech Setfenych Policii CR,

uvedend jména a adresy jsou vSak z dlivodu zachovani anonymity pozménény.

7.1 Pripadova studie ¢. 1 — postieleny kocour

Dne 3. 2. 2021 v 15:00 hod. zjistil pan Kamil H., Ze jeho kocour kulha na pravou zadni nohu.
Majitel kocoura ihned odvezl ke zvérolékati, ktery jej oSettil a z vn&jsi ¢asti pravého stehna
vyjmul olovénou diabolku. U kocoura doslo k drobné rance na kuzi, pficemz k poskozeni
stehenni kosti nedoglo. Kamil H. se néasledné& dostavil na Policii CR, kde o incidentu uginil

oznameni.*®

Obriazek 3 — Postfeleny kocour (ilustrativni fotografie)*’

Policisté uvedené jednani pravné kvalifikovali jako podezieni z pfestupku na useku
tyrani zvitat podle § 27 odst. 1, pism. b) zak. ¢. 246/1992 Sb., o ochrané zvitat proti tyrani.

Tedy, Ze se fyzicka osoba dopustila ptestupku tim, Ze tyra zvite.

Ve véci byla ¢inéna opatieni, béhem nichZ byla zajisténa olovéna diabolka z divodu

moznosti provedeni balistické expertizy. Bylo pozadovano vysvétleni od oznamovatele

46 Skutek Feseny Kralovéhradeckou policii pod ¢.j. KRPH-5269/PR-2021-050218

47V obci Pihel nékdo postielil kocoura, pripad vysettuji kriminalisté. In: Libereckd DRBNA [online]. 2020 [cit.
2023-02-28]. Dostupné z: https:/liberecka.drbna.cz/z-kraje/ceskolipsko/24140-v-obci-pihel-nekdo-postrelil-
kocoura-pripad-vysetruji-kriminaliste.html
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Kamila H., na jehoz zdkladé¢ bylo zjisténo, Ze ke zranéni kocoura muselo dojit dne 3. 2. 2021
v dobé od 07:00 hod. (kdy byl kocour jesté v potadku) do 15:00 hod., kdy bylo zjisténo jeho
zranéni. Dale bylo provedeno Setfeni v misté bydlisté Kamila H. a jeho kocoura, na zakladé
¢ehoz byl u sousedu zjistén pravidelny pohyb pfedmétného kocoura a podatilo se vytipovat
dvé osoby z okoli, které nemaji ke zvifatim kladny vztah a vlastni vzduchové pusky.
Od téchto osob bylo pozadovano vysvétleni, béhem nichz se ke stielbé na kocoura pana
Kamila H. nejprve zadna nedoznala. Od téchto osob vSak byly zajistény celkem tii legalné
drzeny vzduchové pusky, které byly schopny vypalit zajisténou olovénou diabolku. Tyto
pusky byly nasledné¢ odesldany na odbor kriminalistické techniky a expertiz, kde byly
podrobeny odbornému balistickému zkouméni. Porovndnim zajisténé olovéné diabolky
vytazené ze stehna kocoura s kontrolnimi vzorky vystfelenych diabolek ze zajisténych
vzduchovych pusek podezielych, byla zjisténa shoda na jedné ztéchto pusek. Byla tedy
ustanovena konkrétni puska pana Radovana J., ze které vysla diabolka, kterd zranila kocoura
pana Kamila H. Na pusce byly nasledné zajistény daktyloskopické otisky a tyto byly
porovnany s databazi AFIS — tedy databazi, kde jsou uchovany kontrolni daktyloskopické
otisky osoby. Zde vSak nevysla zddnd shoda. Daktyloskopické otisky z pusky proto byly

ulozeny k pozdéjSimu porovnani.

Pan Radovan J. byl opétovn¢ vyzvan k podani vysvétleni na policejni sluzebnu,
kde odpovidal na otazky ohledné jeho casového harmonogramu ze dne 3. 2. 2021 a na to,
které osoby mély k jeho pusce ptistup. Timto bylo zjisténo, ze v dome Zije sdm a nikdo jiny
krom¢ Radovana J. pusku neuzival. Toto tvrzeni bylo nasledné potvrzeno porovnanim
zajisténych daktyloskopickych otiskl z pusky s jeho otisky prstti, béhem n€¢hoz byly na pusce
zjistény pouze otisky podezielého. Na zdkladé mnozstvi dikazli se pan Radovan J. k ¢inu
pfiznal. Motivem bylo Casté potulovani vySe zminéného kocoura po zahradé¢ Radovana J.,
a tak se majitel nemovitosti rozhodl pro vystrahu vystielit ze své vzduchové pusky vedle

zvitete proto, aby jej vyplasil. Nedopatienim vSak zasahl kocoura do zadni nohy.

Orgéan policie nasledné¢ oznamil piestupek pana Radovana J. na piislusny urad,
pfi¢emz bylo zaroven navrzeno propadnuti vzduchové pusky. Obecni Gfad obce s rozsifenou
pusobnosti nasledn¢ udélil panu Radovanovi J. pokutu ve vysi 1000 K& a realizoval

propadnuti vzduchové pusky, ktera byla uzita k prestupku.
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7.2 Pripadova studie ¢. 2 — napadeni psem

Dne 10. 6. 2022 okolo 22:00 hod. vencila Miroslava O. své §téné rasy némecky Spic na ulici
pfed svym domem. Béhem této chvile (pani Miroslava meéla svého psa piivazaného
na voditku) ptibéhl pes rasy kiizence stafordsirského teriéra s pitbulem a jejitho psa napadl.
Svédkem incidentu byl i majitel kiiZence, ktery k mistu napadeni ptispéchal, vzal svého psa,
pripnul jej na voditko a z mista utekl. Napadenim vSak vzniklo $ténéti zranéni ve formé trzné
rany na zadni strané krku, které si vyzadalo veterinarni oSetfeni. Za toto oSetfeni zaplatila
Miroslava O. ¢astku ve vysi 4 500,- K¢. Majitelka psa nasledné celou skute¢nost ohlasila

na linku 158.48

Obrazek 4 — Psi boj (ilustrativni obrazek)*

Véc byla ze strany policisti pravné kvalifikovana jako podezieni z pfestupku na tseku
ochrany zvitat podle § 27 odst. 2, pism. a), g) zak. ¢. 246/1992 Sb., o ochrané zvifat proti
tyrani. Tedy se fyzickd osoba jako chovatel dopustila pfestupku tim, Ze nezajistila ji chované

zvite tak, aby nezranilo zvife jiného chovatele a neucinila opatieni proti uniku zvifete.

48 Skutek Feseny Kralovéhradeckou policii pod ¢.j. KRPH-64103/PR-2022-050211
4 How to Break Up a Dog Fight Without Getting Hurt. In: Leerburg [online]. 9.10.2014 [cit. 2023-03-21].
Dostupné z: https://leerburg.com/dogfight.htm
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Ve véci bylo pozadovano vysvétleni od Miroslavy O., ktera ve svém vyslechu uvedla
podrobny popis psa, jenZ napadl jeji §t€né, a to véetné popisu jeho majitele. V misté napadeni
bylo provedeno Setfeni k aktivnimu kamerovému systému, diky némuz se podatilo
na odchodové cesté psa a jeho majitele zajistit kvalitni kamerovy zaznam, z né&jz byly
vytvoteny fotografie, které¢ byly ukazany v ramci Setfeni u osob bydlicich v okoli incidentu.
Timto se podatilo ustanovit majitele kiizence, a to pana Vladimira S., ktery byl ve véci
vyslechnut a ptiznal, Ze k popsanému incidentu doslo. Nevsiml si vSak jakéhokoli zranéni na

zadném z psich aktérd, a proto z mista odesel.

Orgén policie nasledné¢ oznamil piestupek pana Vladimira S. na obecni dGfad obce

s rozsifenou plisobnosti, ktery udélil panu Radovanovi J. pokutu ve vysi 500 K¢ a ptikazal mu

nahradit skodu zptisobenou oznamovatelce Miroslavé O.

7.3 Pripadova studie ¢. 3 — ohroZzeni brouci

Dne 19. 7. 2021 bylo na Policii CR piijato anonymni oznameni. Neznima osoba
na internetovych strankach portadlu Bazos.cz nabizela k prodeji pfiblizné¢ 40 kusti neZivych
exemplaiti silné ohrozenych a kriticky ohroZenych zvlasté chranénych druht broukd,

kdy ptilohou oznameni byla téZ fotografie predmétného inzeratu.>

Obrazek 5 — Sbirka broukii Ceské republiky (ilustrativni obrazek)™'

30 Skutek Feeny Kralovéhradeckou policii pod ¢.j. KRPH-59412/TC-2018-050281
3! Sbirka broukt Ceské republiky. In: Vybaveni skol: Obchod pro kaZdého [online]. 2013 [cit. 2023-02-28].
Dostupné z: https://www.vybaveni-skol.cz/sbirka-brouku-ceske-republiky.html
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Ve véci byly zahdjeny tkony trestniho fizeni pro podezieni z ptecinu Neoprdavnéné
naklddani s chranénymi volné Zijicimi Zivocichy a plané rostoucimi rostlinami podle § 299
odst. 2 trestniho zakoniku, tedy pro podezieni, ze dosud neustanoveny pachatel v rozporu
s pravnim predpisem usmrtil, odejmul z pfirody, zpracoval, dovezl, vyvezl, provezl,
ptechovaval, nabidl, zprostfedkoval, sobé nebo jinému opattil exemplat chranéného druhu
a spachal takovy ¢in na vice nez dvaceti péti kusech exempléit. Takovy pachatel mize byt

potrestan odnétim svobody az na tfi 1éta, zdkazem ¢innosti nebo propadnutim veéci.

K fotografiim inzerovanych broukii v uvedenému inzeratu bylo pozadovano odborné
vyjadieni, jimZ bylo potvrzeno, Ze v inzeratu je nabizeno celkem 31 kust nezivych exemplait
siln€¢ ohrozenych a kriticky ohroZenych zvlasté chranénych druhti broukt. Od provozovatele
portalu Bazo$.cz byly pozadovany informace k pfedmétnému inzeratu, diky nimz se podatilo
ustanovit IP adresu pocitace, ze kterého byl inzerat podan a dale kontaktni udaje ve formé
mobilniho telefonu a e-mailu inzerenta. DalSim Setfenim se podafilo zjistit, ze IP adresa
je provozovéana na Uzemi mésta Hradec Kralové a zjistény mobilni telefon a e-mailovou
schranku provozuje Petr H., ktery bydli v Hradci Kralové, ul. Jana Masaryka 33. Zjisténa
adresa byla ovéfena a bylo zde provedeno Setfeni. Timto policisté zjistili, Ze jméno Petr H.
na zdejsi adrese skutecné figuruje. V dalSich databazich bylo ovéteno, ze Petr H. (ani nikdo

z jeho rodiny) nema a nikdy nemél povoleni k drZeni chranénych broukt.

Od okresniho soudu v Hradci Kralové byl prosttednictvim okresniho statniho zéstupce
vyzéadan piikaz k domovni prohlidce v byt¢ Petra H., a to kvili ddvodnému podezieni, Ze zde
uvedena osoba v rozporu s jinym pravnim piedpisem drzi nejméné 31 nezivych exemplait

siln¢ ohrozenych a kriticky ohroZenych zvlast¢ chranénych druhi broukt.

Dne 13. 8. 2021 byla v ptedmétném byté provedena domovni prohlidka, pted kterou
byl proveden obligatorni vyslech Petra H., jenz uvedl, Ze inzerat opravdu podal on sam
ze svého pocitace a kontaktni udaje jsou pfimo na n¢j. Dale vypoveédél, Ze jeho konickem
je entomologie. Od svych 10 let se zabyval sbérem broukd, které si v poloviné pfipadll i sam
preparoval a nasledné zakladal doma do sbirek. Sbiral veskeré brouky, ktefi ziji v Ceské
republice i v zahrani¢i. Podeziely pfi vyslechu téz popsal samotny proces preparace. Povoleni
k drzeni chranénych broukil nikdy nemél. Brouky sbiral sam pro sebe, nikoli pro vybrané
instituce ¢i komeréni ucely. Povoleni ke sbéru chranénych druhti broukti tudiz nikdy (jakozto
pouhy nadS$enec a laik) nemohl ziskat. Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ pfirody a krajiny

W

a s tim souvisejici vyhlagku &. 395/1992 Sb. - provedeni zikona Ceské néarodni rady
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¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny a jeji ptilohy, podeziely znd. O tom, Ze jsou

brouci chranéni a jejich drzeni, prodej, nabizeni a vyména je zakazana, védel.

Dle vypovédi Petra H. zemtel v loriském roce jeho kamarad, ktery byl také amatérsky
entomolog. Od jeho rodiny nasledné koupil jeho sbirku. Aby se mu alespon ¢ast nakladi
navratila, chtél ne¢které brouky prodat. Zcela jisté je neprodaval za ucelem velkého zisku. Jeho
motivem byla snaha o alesponi ¢aste¢nou redukci nékladd, které na odkup sbirky zemielého
vynalozil. Proto v roce 2021 nékteré brouky nabidl k odprodeji prostiednictvim portalu

Bazos.cz. Za prodej broukt utrzil ptiblizné 2 000,- K¢&.

Na zavér uvedl, Ze je cely zivot nadSencem a amatérskym entomologem. Brouky,
které ma ve sbirkach, sbiral jen pro své vlastni a nikoli komeréni Gcely. Jeho vizi v ramci
sbératelstvi bylo vydani publikace, ve které by uvedl veskeré své nalezené brouky. Timto

by své Zivotni hobby pomysiné zpecetil.

Po shora uvedeném vyslechu byla provedena domovni prohlidka, pii které doslo
k zajisténi sbirky, jez ¢itala 1 875 kust rtznych druht brouki. K témto broukiim bylo
pozadovano odborné vyjadieni, kterym bylo zjisténo, ze 368 kust je fazeno mezi zvlasté

chranéné druhy ve smyslu zakona ¢. 114/1992 Sb.

Petrovi H. bylo sdéleno obvinéni z pfeCinu neopravnéného naklddani s chranénymi
volné zijicimi ZivoCichy a plané rostoucimi rostlinami podle § 299 odstavec 2 trestniho
zékoniku, kterého se mél dopustit tim, zZe v rozporu s § 54 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
ptirody a krajiny, v platném znéni, imyslné ptechovaval v pfesné nezjisténé dobé (nejpozdeji
do dne 19. 7. 2021) nezivé exemplafe jedinci ohrozenych, silné ohrozenych a kriticky
ohrozenych zvlasté¢ chranénych druht zivocichii (brouky) dle § 14 odstavec 2 a piilohy III
vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., v platném znéni, kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona
CNR ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, které ziskal koupi, darem, usmrcenim
a odejmutim z pfirody. K t€émto exemplafim ani nevlastnil vyjimku k zdkonnému drzeni
zvlasté chranénych druht Zivocichi podle § 56 zékona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody
a krajiny, v platném znéni, jiz vydava mistn¢ piislusny krajsky urad a dale v rozporu
s § 54 zékona €. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, v platném znéni, imysIné nabizel
v pribéhu mésice Cervence roku 2021 na aukénim portdle Bazo$.cz k prodeji nezivé
exemplare jedincti ohrozenych, siln€¢ ohrozenych a kriticky ohroZenych zvlast¢ chranénych

druhii Zivocichi (brouky) dle § 14 odstavec 2 a prilohy III vyhlasky ¢&. 395/1992 Sb.,
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v platném znéni, kterou se provad&ji nékterd ustanoveni zdkona CNR &. 114/1992 Sb.,
o ochrané piirody a krajiny, které ziskal koupi, darem, usmrcenim a odejmutim z ptirody, kdy
tyto nezivé exemplaie byly zajistény policejnim organem) na zaklad¢ prikazu k domovni
prohlidce dle § 83 odstavec 1 trestniho fadu, vydanym Okresnim soudem v Hradci Kralové.
K témto exemplaitim ani nevlastnil vyjimku k zdkonnému drZeni, prodeji, nabizeni k prodeji
zvlasté chranénych druhti zivo€icha podle § 56 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody
a krajiny, v platném znéni, ¢i vyjimku z komer¢nich aktivit dle § 15a zédkona ¢. 100/2004 Sb.,
o ochran¢ druhti volné zijicich zivoCichi a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu
s nimi a dalSich opatfenich k ochrané téchto druhi a o zméné nékterych zdkonl v platném
znéni, které vydava mistné ptislusny krajsky urad. Tedy v rozporu s jinymi pravnimi predpisy
usmrtil, pfechovaval, odejmul z ptirody, zpracovaval, nabizel, dovezl, sobé nebo jinému
opatfil jedince siln¢ a kriticky ohrozeného zvlasté chranéného druhu Zivocicha a dale spachal

takovy ¢in na vice nez dvaceti péti kusech zvlasté chranénych Zivocichi.

Za uvedeny piecin byl Petr H. odsouzen dne 8. 9. 2022 k podminénému trestu odnéti
svobody v trvani 2 mésicti s podminénym odkladem na 1 rok a dale k penéZitému trestu

ve vysi 20 000,- K¢.

7.4 Pripadova studie ¢. 4 — poSkozeni zivé ¢asti pudy

V srpnu roku 2019 ozndmil Lukas P., Ze na sousedni louce v katastru obce Trebechovice pod
Orebem nezndmy pachatel za pomoci tézké techniky odvazi skryvku pidy na nezjisténé

misto, a porusuje tak zakon o ochrané zemé&délského ptidniho fondu.>

Obrazek 6 — Skryvka zeminy (ilustrativni obrazek)>

52 Skutek Feseny Kralovéhradeckou policii pod ¢&.j. KRPH-45197/TC-2020-050281
53 Skryvka zeminy, vykop a betonovani zakladovych past. In: Svépomoci.cz [online]. 2016 [cit. 2023-02-28].
Dostupné z: https://www.svepomoci.cz/clanek/3203-skryvka-zeminy-vykop-a-betonovani-zakladovych-pasu
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Ve véci byly zahajeny tkony trestniho fizeni pro podezieni z PoSkozeni a ohroZeni
zivotniho prostiedi podle § 293 odstavec 1 trestniho zdkoniku, tedy pro podezieni, ze dosud
neustanoveny pachatel v rozporu s pravnim piedpisem umyslné poskodil pidu ve vétsim

rozsahu, a mize byt tedy potrestdn odnétim svobody az na tfi 1éta nebo zakazem ¢innosti.

Byl proveden vyslech oznamovatele Lukéase P., jenz oznacil louku, kde k téZeni
skryvky dochézi a predal registra¢ni znacku nékladniho vozidla, které zeminu z mista odvazi.
Z katastru nemovitosti byl ustanoven majitel pozemku, na kterém dochézelo k t€Zbé zeminy,
pficemz se jednalo o Patrika R. z Tiebechovic pod Orebem. Na misto téZby se vydali
policisté, ktefi provedli ohledani mista trestného ¢inu, béhem néhoz bylo zjisténo, ze doslo
k vytéZeni ornice a podorni¢i v celkové vyméie 31835 m’ Na misté se vSak nikdo
nenachazel a k t€zb¢ jiz nedochazelo. V informacnich systémech se podafilo zjistit majitele
nakladniho vozidla, které bylo k odvozu zeminy pouzivano. Jednalo o pana Tomase O.
Ten byl piedvolan k podani vysvétleni na mistni oddé&leni Policie CR, kde uvedl, Ze si jej
k odvozu vytéZené zeminy najal Patrik R. z Tfebechovic pod Orebem, jenz by tdajné mél byt
i majitelem pozemk. Tato skutecnost byla jiz diive v katastru nemovitosti potvrzena. Tomas
O. uvedl, Ze zeminu odvazel k nedalekym stavebnim pozemkim v obci Ttebechovice
pod Orebem, kde byla z této plidy stavéna protihlukova sténa. O tom, Ze k t€Zbé€ ornice nemé

Patrik R. povoleni, nevédél.

K podéni vysvétleni byl také pfedvolan vlastnik daného pozemku — pan Patrik R.,
ktery ve své vypovedi uvedl, Ze v roce 2015 dostavel svlij rodinny dim v Ttebechovicich pod
Orebem, kde v soucasné dob¢ stale bydli. Jelikoz se jeho rodinny dim nachazi pobliz
zelezni¢ni trati, byla souéasti tehdejsiho projektu smlouva se spole¢nosti SZDC, jez méla
vystavét mezi jeho rodinnym domem a Zelezni¢nim koridorem protihlukovou sténu. Jelikoz
je hluk ze Zelezni¢ni traté netnosny (vlaky zde jezdi kazdou ptlhodinu, a to i v no€nich
hodinéch) a spole¢nost SZDC se ani po opakovanych urgencich ke stavbé protihlukové stény
neodhodlala, rozhodl se Patrik R. pro stavbu této st€ny svépomoci a z vlastnich prostiedki.
Pro tyto ucely zakoupil pozemky mezi Zelezni¢ni trati a jeho stavajicim pozemkem, aby zde

mohl protihlukovy val vystavét, aniz by kohokoli omezoval.

V roce 2019 se Patrik R. dohodl s panem Vladislavem T., ktery do té¢ doby hospodafil
na jeho pozemku v Ttebechovicich pod Orebem, ze tuto ¢innost ukonéi, aby si tak mohl
odvézt zeminu pro stavbu protihlukového valu. Pozemky vlastnil Patrik R. vice nez 13 let,

ale skryvku na pfedmétnych pozemcich zapocal az v roce 2019, po sklizni pana Vladislava T.
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Skryvku provedl sam, nemél najatou zaddnou spolecnost, kterd by praci vykonala. Veskery
vytézeny material prevezl za sviij dim v obci Ttebechovice pod Orebem, kde z ného vystavél

protihlukovy val. Skryvka zeminy mu trvala asi 1 mésic.

Patrik R. nemél Zzadné povoleni na odstranéni skryvky, jelikoz se jednalo o jeho
pozemky, a tak se domnival, Ze Zddné povoleni nepotiebuje. Neptedpokladal, Ze je zapotiebi
zadat o povoleni skryvky zeminy ze svych vlastnich pozemkt. Ke zptsobu vytézeni zeminy
uvedl, ze se jednalo o jeho vlastni techniku nebo zaptj¢enou. Jednou z jeho podnikatelskych
¢innosti je vykup, prodej a financovani nakladni a t€zké techniky, proto ma k témto strojim
ptistup. Skryvku provedl do hloubky 10-15 centimetrd, a to proto, aby pan Vladislav T. mohl
1 nadale na téchto pozemcich péstovat plodiny. Informaci, Ze mé provést skryvku jen v této

vrstvé, ziskal na internetu.

Zemina vytéZend z jeho pozemkl na vystavbu valu nestacila, proto vozil zeminu
i zobce Ledce. Tam zeminu kupoval od firmy, jejiZ ndzev si nepamatuje. Jaké mnozstvi
ornice odtézil, nevi. O tom, Ze ornice a podorni¢i je jednou z dilezitych sloZzek zivotniho

prostiedi, nevédel.

Dale uvedl, Zze pozemky, na kterych provedl skryvku zeminy, jsou zahrnuty
v uzemnim planu obce a je predpokladano, ze budou predmétem projektu vystavby. Ta by
meéla zapocit v priabéhu néasledujiciho roku. Védeél tedy, ze na danych pozemcich dojde

vvvvvv

provedenim skryvky nemuze dopustit Zadného protipravniho jednani.

JelikoZ zde nebyl spatfovan umysl v poskozeni Zivotniho prostiedi, bylo panu Patriku
R. sdéleno obvinéni ze spachani prec¢inu poskozeni a ohrozeni Zivotniho prostredi z nedbalosti
podle § 294 odstavec 1, odstavec 2 pism. b) trestniho zédkoniku, kterého se mél dopustit tim,
7e v presné nezjisténé dobé v mésicich Cervenec a srpen roku 2019 na pozemkové parcele
¢islo 1/3 nachazejici se v katastralnim tzemi Ttebechovice pod Orebem, porusil ustanoveni
dle § 3 zékona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu v platném znéni, dale
ustanoveni dle § 8 odstavec 2 zékona ¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi v platném znéni tim
a dale § 2 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ piirody a krajiny v platném znéni tim, Ze na
predmétnych pozemkovych parcelach prostiednictvim tézké mechanizace vytézil ornici
a podorni¢i o celkové vymére 31.835 m2, kterou si odvezl na pozemkové parcely ¢. 232/1

a 233/1, nachazejici se v katastralnim uzemi Tiebechovice pod Orebem, ze které vybudoval
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protihlukovou sténu. Kvili skryvee a odvozu zeminy doslo k dlouhodobému poskozeni
slozky Zivotniho prostiedi, a to ke snizeni mocnosti ptivodniho pidniho profilu. Skryvkou byl
postizen predev§sim svrchni humozni horizont, jenz je nejkvalitngjsi slozkou pudy, nebot
je stabilizovan organickou hmotou, miva pfiznivéj$i pudni reakci a diky hnojeni obsahuje
vyssi obsah pfijatelnych forem zivin. Ddle byla odstranénim nejkvalitngj§i casti pady
negativné ovlivnéna jeji sorpéni schopnost (tzn. schopnost zadrzet a vyuzit ziviny), retencni
schopnost ptidy pro vodu a produkéni schopnost pidy, nebot’ doslo ke sniZeni vegetacni
hloubky pidy s piiznivéjsimi ptidnimi parametry. K odstranéni nasledka takového jednani,
tzn. naklady na ndvoz, rozprostfeni ornice a na biologickou rekultivaci postizené pozemkové
parcely nachazejici se v katastralnim uzemi Ttebechovice pod Orebem, je tfeba vynalozit
naklady ve vys$i nejméné 2 216 428,40,- K¢&. Zavérem tedy doslo v rozporu s jinym pravnim
predpisem z hrubé nedbalosti k poskozeni plidy, a to na vétsim tizemi a k odstranéni nasledku
takového jednani je tfeba vynalozit ndklady ve zna¢ném rozsahu, ptfi¢emz takovym ¢inem

doslo k dlouhodobému poskozeni slozky Zivotniho prostfedi a piidniho edafonu (Zivé ¢asti

pudy, které obyvaji ptidni organismy).

Za uvedeny pieCin byl Patrik K. odsouzen dne 12. 12. 2022 k penézitému trestu
ve vysi 50 000,- K¢.

7.5 Pripadova studie ¢. 5 — tyrani psa

Dne 12. 5. 2021 oznamila na Policii CR pani Jana C., Ze se v jejim byt& ve 2. patie bytového
domu v Hradci Krélové, ul. Fu¢ikova 303, ktery mél v prondgjmu Petr V. a jeho ndjemni
smlouva jiz vyprsela, nachdzela opusténa a podvyzivena fena kiiZzence pitbulteriéra. Ta byla

nasledné odvezena méstskou policii do hradeckého psiho utulku.>*

Obriazek 7 — Podvyziveny pes (ilustrativni obrazek)*

54 Skutek Feseny Kralovéhradeckou policii pod ¢&.j. KRPH-43127/TC-2021-050281
55 Tyréni zvifat - Co mizu dé&lat?. In: PESWEB [online]. 2016 [cit. 2023-02-28]. Dostupné z:
https://www.pesweb.cz/cz/2250.tyrani-zvirat-co-muzu-delat
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Ve véci byly zahajeny ukony trestniho fizeni pro podezieni z piecinu tyrdni zvifat
podle § 302 odstavec 1 trestniho zékoniku, kterého se mél dopustit Petr V. tim, Ze tyra zviie
surovym nebo tryznivym zpisobem a muiiZze byt potrestan odnétim svobody na Sest mésict

az na tfi 1éta, zdkazem ¢innosti nebo propadnutim véci.

Byl proveden vyslech oznamovatelky Jany C., jez uvedla, Ze dne 1. 3. 2020 si od ni
pronajal byt na uvedené adrese pan Petr V., ktery fadné platil ndjemné az do bfezna roku
2021. Jelikoz najemné za duben nepfislo, kontaktovala jej s dotazem na doplaceni ndjemného.
Petr V. uvedl, Ze musel pracovné odjet do Havifova a Ze by v byté¢ méla bydlet jeho druzka
Lucie K., kterd ndjemné uhradi. K uhrazeni nijemného vsak nedoslo, a proto majitelka bytu
doty¢nou kontaktovala. Ta uvedla, Ze v byt¢ momentalné nebydli, jelikoZ s Petrem V. jiz
netvoii partnerskou dvojici. Jana C. se poté pokousela opétovné kontaktovat Petra V., ktery
jiz na telefon, SMS a e-maily nereagoval. V prubéhu celého mésice dubna roku 2021
a zaCatku mésice kvétna roku 2021 se tedy majitelka nemovitosti v riznou denni i no¢ni dobu
stavovala v byté a zvonila na zvonek, pfi¢emz nikdo neoteviral. Vzhledem k poruseni najemni
smlouvy se domluvila na schizce s realitnim makléfem, nacez doslo k odvrtani zamku
na dvefich pfedmétného bytu, aby mohla byt nemovitost nabidnuta k dalSimu prondjmu.
Ve chvili otevieni dveti vSak bylo zjisténo, Ze byt je z velké &asti jiz vystéhovany a ze zde
delsi dobu nikdo nebydli. JelikoZ byl z jednoho pokoje slySet psi §t€kot, rozhodla se Jana C.
zavolat na misto méstskou policii. Po otevieni pokoje zjistili, Ze se zde nachdzi podvyZiveny
pes, vpokoji je velké mnozstvi jeho vykali a neni zde zddny zdroj jidla ani vody.
Z uvedeného divodu hlidka méstské policie odvezla psa do méstského utulku, kde o n&j bylo
postarano. Byt byl nasledné ohledan a byla provedena fotodokumentace. Od oznamovatelky

byla zajiSténa ndjemni smlouva s osobnimi daji ndjemce Petra V.

Nésledné¢ bylo pozadovano posouzeni od provozovatele psiho utulku v Hradci
Kralové, pana Oldficha D., ktery uvedl, Ze dne 10. 5. 2021 k nim do utulku pfivezla méstska
policie fenu kiizence pitbulteriéra, ktera byla velmi podvyzivena a agresivni. Na psovi bylo
vidét, Zze byl velmi vysilen. Pfi pfijmu psa nebylo mozné provést veterinarni prohlidku,
a to z diivodu vySe zminéné agrese. Nepodafilo se tudiz zjistit ani ptipadné Cipovani zvifete.
Psovi zacala byt po mensSich davkach poddvana potrava spole¢né s vodou, avsak subjektivni

nazor oSetfovatelky na zdravotni vyhlidky zvifete nebyl pozitivni.
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Béhem nékolika dnli se vSak stav psa piekvapive zlepsil natolik, Ze mu bylo mozné
nasadit ndhubek a provést veterinarni prohlidku. Zprdva o veterindrni prohlidce byla
poskytnuta policejnimu organu. Pfi piijmu psa do utulku bylo téZ na mobilni telefon vyfoceno
nékolik fotografii, ze kterych bylo patrné, do jaké miry byl pes vyhubly. Dle nazoru
osetfovatelky byl pes tyran hlady. V ramci veterinarniho vySetfeni byl pes zvaZen, pfiCemz
jeho véha byla 18 kg. Odhadem by mél mit pes této velikosti pti normalnim vyzivovém stavu
hmotnost 25 — 30 kg. V ramci veterinarni prohlidky chtéli oSetfovatelé psovi odejmout
obojek, ktery byl vsak ptirostly ke kuzi, a proto bylo jeho odstranéni komplikované.
Do utulku piijeli za n€kolik dni inspektofi Krajské veterinarni spravy pro Kralovéhradecky

kraj, kteti psa prohlédli a sepsali zpravu, je z byla zajiSténa policejnim organem.

Ve véci byla také vyslechnuta byvala ptitelkyné podezielého — pani Lucie K., ktera
vypoveédéla, Ze s Petrem V. byla v partnerském vztahu od zacatku roku 2019. V dobé
seznameni jiz m¢l fenku kiiZence pitbulteriéra, kterd se jmenovala Sheela a odhadovany vék
byl kolem 9 let. Petr V. tvrdil, Ze psa vlastni jiz tii roky a koupil jej od ptedchozi chovatelky.
Na zacatku roku 2020 se partnefi spolecné prestéhovali do bytu v Hradci Kralové,
ul. Fu¢ikova 303, kde spole¢né zili az do bfezna roku 2021. V této dobé doslo k ukonceni
partnerského vztahu a Lucie K. se pfestéhovala do Pardubic. Jelikoz Sheela byla Petra V.,
staral se o ni pfevazné on. Lucie K. se o ni starala pouze v pfipadech, kdy byl Petr V. v praci.
Sheela byla krmena granulemi 2x denné, vodu méla v misce neustdle. V dobé partnerského
souziti byla Sheela osvalena a v dobré kondici, pficemz se jeji vdha mohla pohybovat okolo
30 kg. K jeji povaze Lucie K. uvedla, Ze byla pfitulnd a hodnd, nebyla agresivni. Sheelu
vidéla naposledy v bieznu roku 2021, kdy byla v pofadku. Petr mél k Sheele pozitivni vztah.
Ptipadné tresty teSil pouze verbdln€, nikoli fyzicky. V dobé, kdy ze spole¢ného bytu
odchazela, Petr zlstal v byté se Sheelou sdm. Nyni vSak nevi, kde Petr je a co d€l4, neni s nim

v kontaktu.

Dne 4. 6. 2021 byl k uvedenému skutku vyslechnut podeziely Petr V., ktery uvedl,
7e vlastni fenu kiizence pitbulteriéra jménem Sheela, které je okolo 12 let. Psa si Petr V.
potidil od nezndmé inzerentky z Prahy. Sheela byla v té dobé v dobré kondici a vézila okolo
30 kg. Se zvifetem bylo udajné pravidelné¢ dochézeno k veterinaii, ockovaci prikaz mel mit
Petr V. dle jeho slov v byté, policejnimu organu jej vSak nikdy nedolozil. Naposledy byl pes
ockovan po prevzeti od predchozi majitelky. Psa dle vypovédi odéervoval sam, zadné

zdravotni problémy neevidoval.
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Dne 1. 5. 2021 musel Petr V. odjet pracovné¢ do Havifova a mél pozadat svého
znamého Milose M., aby se mu o psa staral. Mél mu dét i kli¢e od svého kralovéhradeckého
bytu a nakoupit granule a konzervy do zasoby. Pivodné mél v Havifové pobyvat pouze
14 dni, kvtli pracovnimu vytizeni se vSak tento ¢as prodlouzil natolik, Ze si zde Petr V. musel
pronajmout bydleni. KdyZ odjizd¢l z Hradce Kralové, byla Sheela v dobrém vyZivovém stavu.
Na dotaz, zda ne¢kdy kontaktoval svého znamého Milose M., uvedl, Ze nikoliv. O psa se tedy
nezajimal. V tomto ohledu uznal svou chybu. Dle jeho slov ,,mél myslenky zcela nékde jinde

a na psa si nevzpomnél®. Myln¢ predpokladal, ze se kamarad o psa postara.

Na otazku, zda vi, kde v soucasné dobé Sheela je a vjakém se nachédzi stavu,
odpoveédél, ze predpoklada, Ze je stdle v byté v Hradci Kralové, ve kterém bydlel a Ze je
v poradku. Ve chvili, kdy byl Petr V. konfrontovan ohledné sou¢asného zdravotniho stavu
Sheely pti pfijmu v psim utulku (zde bylo zjisténo, ze fena vazi 18 kg, ma dlouhodobé
nelécené zanéty usi a na krku ma odfeniny po obojku, pterostlé drapy) majitel odpovedél,
7e o obojku nic nevi a drapy pravidelnég stiihal (v byt¢ byly nalezeny nizky k tomuto urcené).
O zanétech v usich nemél ponéti. Nad stavajici hmotnosti zvifete vyjadfil litost, stejné tak
nad celkovym zdravotnim stavem, ktery kvili neadekvatni péci o zvife vznikl. Trval vSak
na tom, Ze ,,vzhledem ke starostem, které mél, mu nezbyval ¢as na pomysleni nebo zajem

o stav jeho psa.*.

Dale byl ve véci vyslechnut i Milo§ M., ktery se mél o psa v dobé neptitomnosti
podezielého Petra V. starat. Ten ve své vypovédi uvedl, Ze Petra V. znd ze zaméstnani,
pficemz oba pracovali u bezpecnostni agentury. Jejich pratelstvi trvalo do doby, nez mu
Petr V. ptebral jeho ptitelkyni Lucii K., k ¢emuz doslo na pocatku roku 2019. Od té doby
nebyli v kontaktu. Naposledy se vidéli v zimé roku 2020.

O tom, ze Petr V. choval psa, vi. Sporadicky jej v minulosti sdm vencil. Jednalo
se o fenu kiizence pitbulteriéra jménem Sheela. Milo§ M. uvedl, Ze ho Petr V. od roku 2019
nepozadal, aby tohoto psa pohlidal. Klice od jeho bytu nikdy nemél a ani mu nepiedaval
krmivo pro psa. Dale Milo§ M. uvedl, ze psa vencil jen vyjimecné, jelikoZ toto zatizovala
primarné (nyni jiz byvald) pritelkyné Petra V. — pani Martina Z. Psa Petr V. udajné casto

nechaval samotného doma a nechtél s nim nikam chodit.
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Dne 14. 7. 2021 bylo Petrovi V. sdéleno obvinéni ze spachani ptecinu Tyrani zvitat
podle § 302 odstavec 1 trestniho zdkoniku, kterého se mél dopustit tim, Ze v pfesné nezjisténé
dobé, nejméne vsak v tadu tydnt pied datem 12. 5. 2021, kdy v Hradci Kralové v ulici
Fuc¢ikova 303 ponechaval dlouhodobé a bez dozoru svého psa kiiZzence plemena pitbulteriér.
Nezajistil mu dostatek potravy, tekutin, pohybu, ani pobyt v hygienicky nezdvadném
prostiedi, kdyz jej ponechdval v prostiedi dlouhodobé znecisténém psimi vykaly a zanechal
jej v izolaci bez uspokojeni zakladnich socidlnich potfeb. Timto dlouhodobé nedodrzoval
povinnosti chovatele stanovené v § 4 zakona ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni pé¢i a o zméné
souvisejicich zdkonl, ve znéni pozdéjsich predpist, a nezabezpecil tak zvifeti primétené
podminky v zdjmovém chovu, jak to uklada § 13 zdkona €. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat
proti tyrani, ve znéni pozdéjsich predpist, kdyz svého vyse zminéného psa vystavil plisobeni
negativnich stresovych vlivii biologické povahy v podobé dusevnich utrap, fyzikalni povahy
v podobé nedostatku pohybu, hladovéni a Ziznéni i chemické povahy v podobé nuceného
pobytu v drazdivém mikroklimatu. Tyto okolnosti danému zvifeti zptsobily zdravotni

problémy, stavy bolesti a utrpeni tryznivym zptisobem. Tedy tyral zvife tryznivym zptisobem.

Za uvedeny piecin byl Petr V. odsouzen dne 2. 1. 2023 k podminénému trestu odnéti
svobody v trvani 6 mésicli s podminénym odkladem na 1 rok, a déle k penézitému trestu

ve vysi 25 000,- K¢.

7.6 Pripadova studie €. 6 — tyrani kocky

Dne 5. 4. 2020 v rdmci provéifovani kradeze jizdniho kola v Hradci Kralové zajistila hlidka
Policie CR kamerovy zaznam. Vyhodnocenim tohoto kamerového zaznamu bylo zjisténo, dne
5. 4. 2020 v 03:45 hodin vstoupil do bytového domu muz s kockou v podpazi, nasledné
ji v chodbé¢ pied vytahem hodil na podlahu a snazil se ji nohama zabranit, aby utekla. Poté
ji chytl rukou za ki0zi na hibete, zvedl do vySky a Sel s ni zpét k vytahu, kde ji hodil na
zrcadlo. Zde ko¢ce nasledné obéma nohama na nékolik sekund pfislapl zadni nohy a hlavu.
Do zvitete dale n¢kolikrat opakované kopal. Muz nasledné jel do 7. patra domu, kde jiz

nejsou dalsi kamery.>®

56 Skutek Feseny Kralovéhradeckou policii pod &.j. KRPH-119505/TC-2021-050271
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Obrazek 8 — Tyrani ko€Ky (ilustrativni obrazek)®’

Na zékladé téchto zjisténi byly zahdjeny ukony trestniho fizeni pro podezieni
ze spachani precinu tyrani zvitat dle § 302 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. ¢) trestniho
zakoniku, tim Ze uvedenym jednanim bezdivodné vystavil zvife pasobeni negativnich
stresovych vlivli biologické povahy v podobé dusevnich utrap a stresu a fyzikalni povahy
v podobé vyvolani nepiimétené bolesti, utrpeni a neumérného fyzického vycerpani. Timto
jednanim pachatel porusil § 2 odst. 1 zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani
a § 4 odst. 1 pism. k), n) zdkona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, tedy tyral

zvite zvlast surovym a tryznivym zptisobem na misté vefejnosti pristupném.

Policejni orgdn v dané véci vyslechl Evu J., ktera je predsedkyni Spolecenstvi
vlastniki jednotek v uvedeném bytovém domé v Hradci Kralové. K osobé pachatele uvedla,
7e se jednd o muze, kterého osobné neznd, ale na dané adrese jej opakované zahlédla, jelikoz
se vnedavné dob¢ pristehoval ke své piitelkyni do jednoho ze zdejSich byti. V minulosti

v dom¢ udajn¢ poskodil kamerovy systém.

Fotografie z kamerového zdznamu byly zaslany ke ztotoZnéni na okolni utvary Policie
CR, nageZ byl podeziely ztotoznén jako David F., ktery je znamou kriminalné zavadovou
osobou zabyvajici se kradezemi a zaroven je i uzivatelem drogy pervitin. David F. mé¢l

na sob& i stejné obledeni, v némz byl o dva dny déle kontrolovan hlidkou Policie CR.

57 Cat Found With Three Broken Legs: Foster’s Boyfriend Being Investigated For Animal Abuse. In: Cole &
Marmalade site [online]. 26.2.2019 [cit. 2023-03-21]. Dostupné z:
https://coleandmarmalade.com/2019/02/26/cat-found-with-three-broken-legs-fosters-boyfriend-being-
investigated-for-abuse/
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Podezielého na fotografiich z kamerového zaznamu identifikovala i jeho tehdejsi pritelkyné
Zuzana M., a to zejména podle obliceje, postavy a obleceni. Otec provétovaného (Martin F.)
vyuzil svého prava a k véci se odmitl vyjadfit z davodu, Ze by sobé nebo osob¢ blizké mohl

svou vypovedi zptisobit nebezpedi trestniho stihani.

Od Krajské veterinarni spravy pro Kralovéhradecky kraj bylo vyzadovano odborné
vyjadieni k zajisténému kamerovému zédznamu, na zéklad¢é kterého je ziejmé, Ze podeziely
zachazel s kockou obzvlasté tryznivym zpisobem. Zvife se po opakovaném hrubém
zachéazeni snazilo ukryt. Bylo vSak paralyzované bolesti a stresem, jelikoZ jej pfi kazdém
pokusu o unik David F. znovu chytil a opét snim Umysln¢ a tryznivé zachdzel.
Pti opakovaném padu na tvrdou zem z vysky, pifi kopani do téla zvifete plnou silou
a pii stoupani na télo zvirete doslo s nejvétsi pravdépodobnosti pfinejmensim k pohmozdéni
mékkych tkani a vnitfnich organti. Obvykle vSak pii takovém hrubém zachazeni dochazi
i ke zlomenindam a vnitinimu krvaceni, obzvlast pokud je takové kondni opakovéno.
Z doloZenych materidli nevyplyva a Krajské veterinarni spravé neni znamo, jaky byl
nasledny stav zvifete po utocich, zda bylo oSetfeno, ¢i doslo k jeho thynu. Pokud doslo k
uhynu zvifete, byl by porusen § 4 odst. 1 pism. p) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani,
kdy se za tyrani povaZuje usmrceni zvifete zpuisobem pisobicim nepfiméienou bolest nebo

utrpeni.

Utelem zakona 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdgjsich
ptedpist, je chrénit zvitata, jez jsou zivymi tvory schopnymi pocitovat bolest a utrpeni, pred
tyranim, poskozovanim jejich zdravi, pokud byly zpisobeny, byt z nedbalosti, ¢lovékem.
Podle § 4 odst. 1 pism. k) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani se za tyrani povazuje
bezdlivodné vyvoldni neptiméfeného plsobeni stresovych vlivli biologické, fyzikalni nebo
chemické povahy. Podle §4 odst. 1 pism. n) zdkona na ochranu zvitat proti tyrani se za tyrani
povazuje zachéazet se zvifetem, pfepravovat je nebo je pohanét zpisobem, ktery vyvolava
nepiiméfenou bolest, utrpeni nebo poskozeni zdravi anebo vede k jeho netimérnému
fyzickému vycCerpani. Podle 5 4 odst. 1 pism. i) zdkona na ochranu zvitat proti tyrani
se za tyrani povazuje pouzivani podnétli, predmétd nebo bolest vyvolavajicich pomitcek tak,
7e pusobi klinicky zjevné poranéni nebo nasledné dlouhodobé klinicky prokazatelné negativni
zmeény v ¢innosti nervové soustavy nebo jinych organovych systémi zvitat. Podle § 2 odst. 1

zakona na ochranu zvitat proti tyrani se tyrani zakazuje.
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Krajska veterinarni sprava statni veterindrni spravy pro Kralovéhradecky kraj
na zéklad¢ prostudovani spisového materidlu a zhlédnuti kamerového zaznamu dospéla
k zavéru, ze doslo k poruseni zakona na ochranu zvifat proti tyrani. Zaroven zdidraznila,
7e celé jednani vykazuje znamky tyrani zvlast surovym a tryznivym zpuisobem v prostorach

vestibulu domu a vytahu, coz jsou mista vefejné a vetejnosti piistupna.

Ve véci byl vyslechnut provétovany David F., ktery uvedl: ,,Tohoto jednani jsem
se nedopustil. Byly mi ukdzany kamerové zaznamy a osoba na kamerovém zdznamu je mi jen
podobna. J4 jsem se tohoto jednani nedopustil. Dale se k tomuto neméam uz dal co vyjadrit.
Pokud jde o misto, kde se toto mélo stat, tak uvadim, ze tato adresa mi je znama, vim,
jak vypada tento vytah. Do piredmétného bytového domu jsem chodil za mou tehdejsi
pritelkyni Zuzanou M., a ta méla pouze psa. Zuzana bydli v 7. patie, tudiZ jsem pfedmétnym

vytahem jezdil. Kdo v tomto bytovém domé mél ko¢ku, nevim.*

Dne 14. 7. 2021 bylo Davidu F. sdéleno obvinéni ze spachani pfecinu tyrani zvitat
dle § 302 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. c¢) trestniho zdkoniku, kterého se m¢l dopustit
tim, Ze dne 5. 4. 2020 v 03:45 hodin vstoupil do domu, na misté vetejnosti pfistupném, muz
s koc¢kou nezjisténého pohlavi a stafi, kterou drzel v ruce, nasledné ji v prostoru chodby pied
vytahem pustil na podlahu a snazil se ji nohama zabranit, aby utekla. Po odchyceni ji uchopil
rukou za kiUzi na hibeté a Sel s ni zpét k vytahu, kde po vstupu do vytahu ko¢ku hodil na
zrcadlo, koc¢ka spadla na podlahu vytahu, a nasledné ji obéma nohama na nékolik sekund
ptislapl levou botou zadni nohy a pravou botou hlavu. Timto jednanim bezdivodné vystavil
zvite pusobeni negativnich stresovych vlivli biologické povahy v podobé dusevnich utrap
a stresu, a fyzikalni povahy v podobé vyvolani nepfiméfené bolesti, utrpeni a neimérného
fyzickému vyCerpdni, ¢imz svym jedndnim porusil § 2 odst. 1 zdkona ¢. 246/1992 Sb.,
na ochranu zvitat proti tyrani a § 4 odst. 1 pism. k), n) zdkona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu
zvitat proti tyrani, tedy tyral zvife zvlast surovym a tryznivym zplsobem na misté vefejnosti

pristupném.

David F. byl mimo shora uvedeny piipad souzen i za loupez, kradeze a tyrani osoby
ve spolecném obydli, za coz byl dne 3. 5. 2021 odsouzen k souhrnnému trestu odnéti svobody

v trvani 6 let.
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7.7 Pripadova studie ¢. 7 — zastreleni psa

Dne 3. 3. 2021 v 15:20 hodin byla vyslana hlidka Méstské policie Hradec Kralové do ulice
Na Rybarn¢, kde mélo dojit k napadeni oznamovatele Lukase K. voln¢ pobihajicim psem,

jenz jej mé&l kousnout do nohy.>®

- ; —,'.1\_‘ 4 ¢ ‘)4
SN o T

Obriazek 9 — Syn zbrani branil matku pFed utokem agresivniho psa (ilustrativni obrazek)®

Hlidka méstské policie se dostavila na misto v 15:26 hodin, kde se k ni ptihlasil
oznamovatel, ktery uvedl, Ze jej napadl pes rasy pitbulteriéra hnédé barvy, jenz nasledné
odb&hl na blizkou louku. Doslo pouze roztrzeni teplakd a k povrchovému zranéni lytka

Lukase K., které si nevyzadalo Iékai'ské oSetteni.

StraZnici si vyZzadali piijezd kolegy z odchytové sluzby a po jeho ptfijezdu se vydali
psa hledat. U zdejsi ubytovny slySeli nahly kiik, a proto obratem béZeli k mistu, odkud
se hluk ozyval. Zde nalezli muze, ktery vylezl na strom, pod nimz $tékal pes odpovidajici
popisu. Jelikoz byl pes agresivni, rozhodli se straznici psa uspat pomoci uspavaci pusky. Psa
ze vzdalenosti 20 metrt stielili narkotiza¢ni Sipkou, nacez se vtom okamziku pes proti

straznikim rozebéhl a pokusil se na n¢ zautocit. Na zaklad¢ této skutecnosti nezbyvala jiz jina

58 P¥ipad feseny Méstskou policii Hradec Kralové v roce 1998

59 VIDEO: Syn zbrani branil matku pied tokem agresivniho stafforda. In: IDNES.cz: ZPRAVODAJSTVI
[online]. 2020 [cit. 2023-02-28]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/plzen/zpravy/cesko-plzen-utok-psa-obrana-
pistole-vystrel-policie.A200721 183622 plzen-zpravy wass
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moznost nez agresivniho psa stielit sluzebni zbrani. Pes po vystfelu na nasledky zranéni

na misté podlehl.

Na misto byla piivolana hlidka Policie CR, ktera provedla ohled4ni mista a celou véc
zadokumentovala. Volny pohyb psa byl kvalifikovan jako podezieni z pfestupku na useku
ochrany zvitat podle § 27 odst. 2, pism. g) zak. ¢. 246/1992 Sb., o ochran¢ zvitat proti tyrani.
Tedy se fyzicka osoba jako chovatel dopustila pfestupku tim, Ze neucinila opatfeni proti iniku
zvitete. A jednani psa, za které je odpovédny jeho majitel, bylo pravné kvalifikovano jako
ubliZeni na zdravi podle § 7 odst. 1, pism. b) zak. ¢. 251/2016 Sb., o nékterych piestupcich,
v soubéhu s poskozenim véci podle § 8 odst. 1, pism. a), bod 4 zdk. ¢. 251/2016 Sb.,
o nekterych prestupcich.

Jednani straznikti bylo pravné kvalifikovano jako poskozeni cizi véci podle § 228
odst. 1 zak. ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, které bylo nasledné odlozeno, jelikoZ pouziti
zbrané a zastieleni psa bylo vyhodnoceno jako opravnéné. Ve véci byly zajistény kamerové
zaznamy z osobnich kamer strdznikd, jez byly nasledné vyhodnoceny a na zdklad¢ téchto
zaznamu bylo pozadovano odborné vyjadieni znalce. Ten ve svém posudku uvedl,
7e se vtomto piipadé jednalo o krajni nouzi. Utok psa byl posouzen jako pfimo hrozici
nebezpeéi, podminka subsidiarity byla odvracena pouzitim uspavaci pusky, kterd vsak
nezafungovala. Vzhledem k rozlehlému prostranstvi se strdznici nemeéli pied psem kam

schovat nebo utéct. Hrozici nebezpedi tedy nebylo mozné odvratit jinak. Zivot &lovéka

vvvvvv

o 24

je podle § 20 odst. 1, pism. a) zdkona ¢. 553/1991 Sb., o obecni policii, opravnén pouzit

sluzebni zbran za podminek nutné obrany, nebo krajni nouze.

Policisté dale v okoli mista ¢inu provedli Setfeni k majiteli psa, ktery vSak nebyl
zjistén. Pes nemél obojek, zndmku ani Cip. Fotografie psa byla zvetejnéna na webovych
strankach mésta Hradce Kralové a na socialnich sitich z divodu, zda psa dokaze nékdo
identifikovat, coz by mohlo vést ke ztotoznéni majitele a objasnéni celého piipadu. Nikdo
se vSak szadnym poznatkem neptihlésil a piestupek byl odlozen, nebot” nebyly zjiStény

skute¢nosti odiivodniujici podezieni, Ze jej spachala urcita osoba.
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7.8 Pripadova studie ¢. 8 — pytlactvi

Dne 4. 11. 2020 bylo na obvodnim oddéleni Policie CR Novy Bydzov piijato ozndmeni
od myslivce Karla P., ktery pfi honitbé pobliz obce Hradek nalezl v lese celkem 7 draténych
ok, jez se pouzivaji k pytlaceni zvéte. Ve dvou okach byly chyceny srny, které vysvobodil

a vypustil do volné piirody.*°

Obrazek 10 — Muz hlidal vinici pomoci draténych pytlackych pasti (ilustrativni obrazek)®!

Ve véci byly zahajeny ukony trestniho fizeni pro podezieni z piecinu pytlactvi podle
§ 304 odstavec 1 trestniho zdkoniku, kterého se mél dopustit dosud neustanoveny pachatel
tim, Ze neopravnéné lovil zvét v hodnoté nikoli nepatrné a mulZe byt potrestan odnétim

svobody az na dv¢ Iéta, zdkazem ¢innosti nebo propadnutim véci.

Byl proveden vyslech oznamovatele Karla P., ktery uvedl, ze dne 3. 11. 2020 m¢li
v lese u obce Hradek hon, béhem n¢hoZ pii nahanéni zajicti nalezl v lesnim porostu pobliz
nezpevnéné cesty mezi obcemi Hradek a Radostov celkem 7 draténych ok, kterd se pouzivaji
pravé pro lov zvéie. Ve dvou okach byly chyceny srny, které mély oka uvazana okolo krku.

Srny nemohly byt chyceny dlouho, jelikozZ mely stale dostatek sil a na jejich krku nebyly

60 Skutek Feseny Kralovéhradeckou policii pod &.j. KRPH-101175/TC-2018-050271

6! Muz hlidal vinici s pomoci draténych pytlackych pasti, hrozi mu trest. In: IDNES.cz: ZPRAVODAJSTVI
[online]. 2012 [cit. 2023-02-28]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/zpravy/cerna-kronika/hlidac-nastrazil-kolem-
vinice-pytlacka-oka.A120725 135820 zlin-zpravy sot
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hluboké rany. K srnam se Karel P. pfiplizil a oka pfestfihl kombinovanymi klestémi, které

nosi u sebe. Nasledn& hlidku Policie CR na misto nalezu zavedl.

Policisté provedli ohledani mista ¢inu, pfi némz byla zajisténa draténa oka, ktera byla
podrobena odbornému zkoumani z oboru genetiky a mechanoskopie. Nejprve se oka zaslala
na genetické zkoumani, béhem kterého byl zajistén muzsky DNA profil, jejZ se porovnanim
v ndrodni databazi bohuzel nepodatfilo ztotoznit. Dale byla draténd oka odeslana
na mechanoskopii, kterou se zkoumalo misto stfihu, jez nasledné¢ muize byt porovnano
s ur¢itym nastrojem. Porovnanim stfihu s databazi se podafilo zjistit pouze druhovou shodu,

a to s vysledkem, ze stiih vytvotily Stipaci klesté. Konkrétni néstroj zjistén nebyl.

Setfenim v okoli mista &inu se podafilo zjistit, Ze nezpevnénd cesta je sniména
soukromou fotopasti jednoho z mistnich myslived, a to Lukdse K, ktery byl nasledné
vyslechnut. Uvedl, ze fotopast zde ma umisténou kvuli monitorovani migrace zveéie
a zaznamy policistim poskytl. Na zdznamech bylo dne 1.11.2020 ve 23:02 hodin zachyceno
mensi tmavé vozidlo, které se vzhledem ke Spatné kvalit¢ zdznamu nepodaiilo pfesnéji

identifikovat.

Na misto byly ze strany Policie CR nainstalovany operativni fotopasti a prostor byl
pravidelné monitorovan. Nebylo ovSem zjisténo, Ze by se v dané lokalit¢ pohybovaly
podezielé osoby, které by mohly mit souvislost s danym pfipadem pytlactvi. Od doby
oznameni jiz k dalSim ndleziim pytldckych ok nedosSlo. Karel P. uvedl, Ze se cleny
mysliveckého spolku kontrolovali i pfilehlé pozemky v rdmeci jejich honitby, avSak ani zde
zadna dalsi oka nenasli. Dale byla ve véci provadéna dalsi Setfeni za ucelem zjisténi poznatkd
vedoucich k osobé pachatele provéfovaného trestného c¢inu. Provadénymi Setfenimi
se nepodafilo ziskat Zadny relevantni poznatek o osob¢ pachatele. Z tohoto diivodu byl skutek
odloZen, nebot’ se nepodaftilo zjistit skuteCnosti opraviiujicich zahdjit trestni stithani proti

konkrétni osobé.
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8 Vyhodnoceni pripadovych studii

V ptedchozi kapitole byly vybrany nejzajimavéjsi ptipady, které byly Setieny ze strany Policie
Ceské republiky Kralovéhradeckého kraje. Z diivodu citlivosti udajii byla mista, data a jména

pozménéna.

8.1 Vyhodnoceni oznameni skutku

Pokud se zaméfime na osobu oznamovatele a jeho vztah k oznamovanému skutku, zjistime,
7e ve veétsiné pripadl ma oznamovatel né¢jaky osobni nebo profesni vztah k dané véci. Pokud
se nejednd o anonymni oznameni, které mize pochazet od osoby, jez se v dané problematice
orientuje (ptipadova studie ¢islo 3 — ohroZeni brouci), jedna se vétSinou o osoby, které vlastni
ohrozené zvife, popfipad¢é k nému maji blizky vztah. A to profesni nebo osobni. MiiZeme tedy
konstatovat, Ze v dnesni (uspéchané) dobé se mnoho lidi nezajima o cizi problémy. Pokud jiz

k feseni dojde, je to Casto teprve v piipade€, kdy se jich dana problematika osobné dotyka.

Z hlediska v¢asnosti oznameni a jeho vlivu na stddium tyrani mizeme konstatovat,
ze ve veétsing pripadl byla ozndmeni u¢inéna ihned, jakmile se o tyrani oznamovatel dozvédél.
Nedoslo tak k prodleni a eskalaci nasledki tyrani zvifat, které mohly vést i ke smrti zvitete.

Naopak se oznamovatel snazil zvifeti pomoci obratem, aby jiz déle netrpélo.

8.2 Vyhodnoceni Setieni ze strany Policie Ceské republiky

Veskeré tkony policejniho organu (pokud se jedna o podezieni z trestného ¢inu) nebo organu
policie v ptipadé podezieni z prestupku, jsou jasn¢ definované zdkony a policisté musi ve véci
konat. Kazdy jednotlivy skutek byva ptidélen dle slozitosti minimalné jednomu policistovi,
dozoruje praci policisty statni zastupce, ktery je nejvys$si autoritou trestniho fizeni, dozoruje
spisovy materidl, a to v¢etné prace policistll pii jejich vySettovani. Kazdy jednotlivy policista
se také musi fidit etickym kodexem, ktery jej zavazuje Cinit veSkera dostupnd opatieni
k objasnéni konkrétniho skutku. Pii vyhodnocovani Setfeni nebylo tedy shledano ze strany

Policie Ceské republiky zadné pochybeni.
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8.3 Vyhodnoceni udélené sankce

Pokud se zamétime na konkrétni ptipady a sankce, které pachatelé obdrzeli za poruseni zajmu
chranéného zdkonem — tedy nechranili zvifata — zjistime, ze tyto tresty jsou velmi nizké.
Trestni zakonik a dal$i podplirné zdkony na ochranu zvitat jsou dle mého subjektivniho
nazoru postaveny dobfe, tresty za poruseni zajmu chranéného zakony jsou adekvéatni a zvifata
maji dostate¢nou zakonnou ochranu. Soudce ¢i spravni organ ma k volbé Sirokou $kalu sankci

a mize se rozhodnout dle skodlivosti konkrétniho jednani.

Ke kolizi vSak dochazi u spravnich organt a soudl, kde jsou vymeéfovany tresty
na dolni hranici sazby a ochrana zvifat tedy neni natolik dokonald, jak se vétSina vetejnosti
domniva. Jde tedy pouze o lidsky faktor, ktery mize miru ochrany zvitat ovlivnit a udélit tak
vys§i trest. Soudci vSak vsoucasné dobé velice casto sahaji  k niZSim trestim,
vySe trestd za danou problematiku mize casem zlepS$it. Musi vSak nastat jest¢ mnoho zmén

v systému soudniho trestani a vézenstvi.

8.3.1 Pripadova studie ¢. 1 — postieleny kocour

Za postieleni kocky, a tedy ptestupek podle § 27 odst. 1, pism. b) zak. ¢. 246/1992 Sb.,
o ochran¢ zvitat proti tyrani, lze ulozit mimo jiné pokutu do 1 000 000 K¢. Pachateli byla
udélena pokuta ve vysi 1 000 K¢ a propadnuti vzduchové pusky, kterd méla hodnotu okolo
2 000 K¢&. Procentudlné vyjadieno jde to 0,3 % z celkové mozné pokuty. Jednéni pachatele

bylo imyslné a v pfipad¢, ze by se netrefil pouze do nohy, mohl zapfti¢init i smrt zvifete.

8.3.2 Pripadova studie ¢. 2 — napadeni psem

Za napadeni psa psem, které¢ho si majitel nehlidal (ackoliv mél), a tedy ptestupek podle § 27
odst. 2, pism. a), g) zak. ¢. 246/1992 Sb., o ochran¢ zvifat proti tyrani, lze ulozit mimo jiné
pokutu do 400 000 K¢&. Pachateli, ktery jednal z nedbalosti, byla udélena pokuta ve vysi
500 K¢ a nahrazeni Skody za oSetieni psa poSkozené. V ptipadé, kdyby se tohoto jednani
pachatel dopustil poprvé, zda se byt vySe pokuty adekvatni, jelikoZ se nepozorny psovod
pravdépodobné dostateéné pouci a psa bude mit pro pfist¢ vice pod dohledem. Pokud

by psovod vencil svého psa opét bez dozoru, je mozné sdhnout i po vyssi pokute.
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8.3.3 Pripadova studie ¢. 3 — ohrozeni brouci

Za sbér, usmrceni a prechovavani nezivych exemplafi silné ohroZenych a kriticky
ohrozenych zvlast¢ chranénych druhti broukid, a tedy pfeCin Neopravnéné nakladani
s chranénymi volné Zijicimi zivocichy a plan¢ rostoucimi rostlinami podle § 299 odst. 2
trestniho zakoniku, za ktery lze pachateli ulozit trest odnéti svobody az na tii 1éta, zdkaz
¢innosti nebo propadnutim véci, obdrzel pachatel odsuzujici rozsudek k podminénému trestu
odnéti svobody v trvani 2 mésicti s podminénym odkladem na 1 rok, a dale penézity trest

ve vysi 20 000,- K¢.

Jednani pachatele bylo imyslné a o tom, Ze nesmi chranéné brouky bez povoleni
drzet, prodavat, nabizet a sménovat, védél. Z rozsahlé sbirky ¢itajici celkem 1875 exemplaia
bylo celkem 368 kust zvlast¢ chranénych. Jde tedy o spodni hranici trestu a subjektivné
se obavam, ze vtomto pifipadé soudce pachatele od budouciho pachani obdobné trestné
¢innosti pfili§ neodradil. Domnivam se, Ze by bylo na misté ulozit dale sankci propadnuti

neopravnéné drzenych 368 kusti zvlasté chranénych druhi broukd.

8.3.4 Pripadova studie ¢. 4 — poskozeni zivé ¢asti pudy

Pachatel neopravnéné za pomoci téZké techniky vytézil a odvezl skryvku plidy, ¢imZ spachal
ptecin poskozeni a ohrozeni Zivotniho prostiedi podle § 293 odstavec 1 trestniho zdkoniku.
Za uvedeny trestny ¢in hrozil pachateli trest odnéti svobody az na tii léta nebo zdkaz ¢innosti.

Za uvedeny skutek byl pachatel potrestan penézitym trestem ve vysi 50 000,- K¢.

Ku prospéchu pachatele hraje hlavni roli skutecnost, ze pozemek byl v jeho vlastnictvi
a v prabéhu nékolika mésicli se na uvedeném misté mélo stavét. Na druhou stranu vytéZena
pida byla o velkém plo$ném rozsahu, a to 31835 m? coz by méla byt pro pachatele
pritézujici okolnost. Penézity trest se ud€luje v dennich sazbach o nejmensi délce 20 dni
a nejvice 730 dni, kdy denni sazba ¢&ini nejméné 100,- K& a nejvice 50 000,- K&.%% Nejnizsi
penézity trest by mél byt tedy 2 000,- K¢ a nejvice 36 500 000,- K¢. Jedna se tedy o spodni

hranici penézitého trestu.

62 Ustanoveni § 68 odst. 1, 2 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd&jsich predpist. In: Shirka
zdkonii. 15.4.1992. ISSN 1211 1244.
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8.3.5 Pripadova studie ¢. 5 — tyrani psa

Vlastnik nechal svého psa bez potiebné péce, jidla a piti po dobu nékolika tydnt, ¢imz
spachal precin tyrani zvifat podle § 302 odstavec 1 trestniho zédkoniku, za coZ mu hrozil trest
odnéti svobody v délce od Sesti mésicli az po tfi 1éta, zdkaz Cinnosti nebo propadnutim véci.
Za tento precCin byl pachatel odsouzen k podminénému trestu odnéti svobody v trvani

6 mésict s odkladem na 24 mésict, a dale k penézitému trestu ve vysi 25 000,- K¢&.

Dle znaleckého posudku pes trpél n€kolik tydni, a pokud by nebyl v¢as nalezen, doslo
by k jeho utyrani. Smrti psa zabranila pronajimatelka bytu. Sdm majitel se tedy netcastnil
na zachrané psa a nechal by jej zemfit, kdyby nezasdhla jina osoba. Ackoli nedoslo k nejhorsi
varianté, tzn. thynu psa, pachatel byl potrestan relativné mirné, jelikoZ §lo o spodni hranici

mozného trestu.

8.3.6 Pripadova studie ¢. 6 — tyrani kocky

Za kopani do koc¢ky a hazeni s ni o zem a zed’, coz bylo dle znaleckého posudku posouzeno
jako zvlast surovy a tryznivy zplisob na misté vefejnosti pristupném, tedy precin tyrani zvitat
dle § 302 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. c) trestniho zdkoniku, hrozil pachateli trest
odnéti svobody na jeden rok az pét let nebo zdkaz ¢innosti. Pachatel byl ve véci souzen
1 za loupez, kradeze a tyrani osoby ve spolecném obydli, za coz byl odsouzen k souhrnnému

trestu odnéti svobody v trvani 6 let.

Za nejzavaznéjsi ¢in, ktery pachatel spachal, tedy zvlast zavazny zlo¢in loupez podle
§ 173 odst. 1 trestniho zakoniku, hrozil pachateli trest odnéti svobody na dvé 1éta az deset let.
Vzhledem ktomu, Ze byl pachatel v minulosti jiz n¢kolikrat soudné trestdn a nepoucil
se ze svych chyb, zda se byt trest odnéti svobody v trvani 6 let adekvatnim. Na druhou stranu
by pachatel v angloamerickém rezimu prava mohl dostat trest odnéti svobody v trvani i vice
nez 20 let. Vtomto piipadé mé&l obvinény Stésti, ze se v nasem staté ukladd pouze jeden

uhrnny trest.

8.3.7 Pripadova studie ¢. 7 — zastreleni psa

V této piipadové studii §lo o okolnost vylucujici protipravnost a ochranu vys$siho zdjmu
chranéného trestnim zakonem, a tedy zde k zadnému trestu nebylo pfistoupeno,
coz je spravné. Prestupek volné pobihajiciho psa bez dozoru majitele potrestdn nebyl

z diivodu, Ze se majitele nepodatilo ustanovit.
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8.3.8 Pripadova studie ¢. 8 — pytlactvi

Za nastrazeni pytlackych ok k neopravnénému lovu zvéte, a tedy piecin pytlactvi podle § 304
odstavec 1 trestniho zakoniku, hrozil pachateli trest odnéti svobody az na dvé léta, zakaz

¢innosti nebo propadnuti véci.

V uvedené piipadové studii nedoSlo kusmrceni zvétre, jelikoZ chycené srny
v pytlackych okach nalezl pozorny myslivec a vysvobodil je, aniz by jim vzniklo vazné
zranéni. Pachatele se 1 pres veskeré usili policejniho organu nepodafilo ustanovit,

a tak nedoslo k jeho potrestani.

Obrazek 11 — Za m¥izemi (ilustrativni obrazek)®

8 (11) Veselka za mifzemi: 3 Zeny, které si vzaly vrahy. In: Epocha Plus [online]. 2016 [cit. 2023-02-28].
Dostupné z: https://epochaplus.cz/veselka-za-mrizemi-3-zeny-ktere-si-vzaly-vrahy/
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9 Statisticka data tyrani zvirat v Kralovéhradeckém Kkraji

Statisticka data jsou zpracovana za dostupna obdobi, aby nam sdélila co nejvyssi vypovidajici
hodnotu, a to ve tfech ¢asovych rozmezich. Jedna se o zpracovani trestnych ¢inti a prestupkt
na uzemi Kralovéhradeckého kraje v oblasti tyrani zvifat z roku 2017, 2019 a 2021.
Statistické  ptehledy  trestné  Cinnosti  jsou  dostupné  zwebovych  stranek
https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2021.aspx a piehledy
prestupkil jsou Gerpany z interniho systému Policie Ceské republiky po piedchozim souhlasu

nadfizeného sluzebniho funkcionaie.

9.1 Statisticky prehled trestné ¢innosti

Za rok 2017 bylo v Kralovéhradeckém kraji evidovano celkem 7 230 trestnych ¢inil, z toho
bylo objasnéno 4 654 skutkd, coz odpovida objasnénosti 64,4 %. Celkova zplsobena

majetkova skoda byla ve vysi 397 000 000,- K¢.

Pro porovnani bylo v celé Ceské republice v roce 2017 evidovano celkem 202 303
trestnych ¢intl, z nichz bylo objasnéno 4 654 skutktl, tedy 46,9 %. V roce 2019 bylo celkem
199 221 skutkd s objasnénosti 46,8 %. Vroce 2021 bylo evidovano 153 223 skutkt
s objasnénosti 47,3 %. Z téchto statistik miizeme vycist, Ze trestnd ¢innost z dlouhodobého
hlediska ustupuje. S valkou na Ukrajin¢ se vSak velice rozmohla internetova trestna ¢innost
ve form¢ podvodd, tudiz v roce 2022 a 2023 lze predpokladat navyseni téchto statistickych

Cisel.

Pokud se zaméfime pouze na trestnou Cinnost pachanou v oblasti tyrani zvitat
a ochrany zvifat proti tyradni, jsou statisticky evidované pouze trestné Ciny pytlactvi podle
§ 304 trestniho zakoniku, tyrani zvitat podle §§ 302 a 303 trestniho zadkoniku a ohrozeni
zivotniho prostiedi spachané umysiné podle §§ 293, 294a, 295, 297, 298, 298a, 299, 301
trestniho zakoniku, a ohroZeni Zivotniho prosttedi spachané z nedbalosti podle §§ 294, 294a,
295, 297, 298, 298a, 300, 301 trestniho zdkoniku, které jsou nize zpracovany do prehlednych
tabulek a grafii.
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Klasifikace skutku | Registroviano | Objasnéno | % objasnénosti | Skoda v K&
Pytlactvi 7 3 42,9 % 91 000
Tyrani zvitat 1 1 100 % 0
OhroZeni zivotniho
prostiedi — imyslné 0 0 0% 0
Ohrozeni zivotniho
prostiedi — nedbalostni 2 0 0 % 80 000

Tabulka 1 — Pfehled trestnych ¢ini pro rok 2017 v Kralovéhradeckém kraji

Vroce 2019 celkova kriminalita v Kralovéhradeckém kraji mirné klesla, a to na

celkovy pocet 7 132 trestnych ¢inti s objasnénosti 61,6 %. Celkova zpisobena skoda byla pak
vycislena na ¢astku 1 068 066 000,- K¢.

Klasifikace skutku | Registrovdno | Objasnéno | % objasnénosti | Skoda v K&
Pytlactvi 1 0 0 % 10 000
Tyréani zvirat 12 6 50 % 51 000
OhroZeni zivotniho
prostiedi — imyslné 2 1 50 % 0
OhroZeni zivotniho
prostiedi — nedbalostni 1 1 100 % 0

Tabulka 2 — Piehled trestnych ¢ini pro rok 2019 v Kralovéhradeckém kraji
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Jak lze predpokladat ze statistiky celkové trestné Cinnosti, klesl v roce 2021 pocet
spachanych trestnych ¢intt i v Krdlovéhradeckém kraji, a to na celkovy pocet 5 268.
Objasnéno bylo celkem 3 301 skutkd, coz odpovida 62,7 %. Skoda, ktera byla zpasobena
témito trestnymi ¢iny, byla vycislena na ¢astku 2 367 340 000,- K¢.

Klasifikace skutku | Registrovdno | Objasnéno | % objasnénosti | Skoda v K&

Pytlactvi 0 0 0% 0

Tyrani zvifat 9 2 22,2 % 5000

Ohrozeni zivotniho

prostiedi — imysIné 2 0 0% 0

OhroZeni Zivotniho

prostiedi — nedbalostni 1 1 100 % 0

Tabulka 3 — Piehled trestnych ¢ini pro rok 2021 v Kralovéhradeckém kraji

M Pytlactvi

B Tyrani zvirat

O Ohrozeni prostiedi -
umysliné

O OhroZeni prostiedi -
nedbalostni

2017 2019 2021

Graf 1 — Prehled trestnych €inti na iiseku ochrany zvirat proti tyrani v Kralovéhradeckém kraji
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Z uvedené statistiky mizeme odvodit fakt, Zze navzdory klesajici trestné cinnosti,
celkové zplsobena Skoda vzrostla, coZz miize byt zplisobeno zvelké ¢&asti inflaci, jez
v poslednich letech vyrazné vzrostla. V1iv na stoupajici celkovou vysi skody ma téz fakt,
7e internetové podvody se mnohdy pohybuji ve znaéné vyssich ¢astkach nez jinad majetkova

trestna ¢innost.

Pocty trestné Cinnosti na useku ochrany zvitat proti tyrani se nezdaji byt nijak zavislé,
stejn¢ jako jejich objasnénost. U trestného ¢inu Pytlactvi pozorujeme s postupem casu
klesajici tendenci, zatimco pocty trestnych ¢ind Tyrani zvitat od roku 2017 vysoce vzrostly.
TéZ se zvysil 1 pocet evidenci. Trestné Ciny pii ohrozeni Zivotniho prostfedi se permanentné
pohybuji okolo 1 skutku ro¢n€. Zptisobend Skoda u trestnych ¢inli pti ochrané zvifat proti

tyrani klesa oproti zptisobené skodé celkové trestné ¢innosti na uzemi Ceské republiky.

9.2 Statisticky prehled spravnich delikti

Statistika na urovni spravnich delikti evidovanych Policii Ceské republiky je vyrazngé
obsdhlejsi. V roce 2017 bylo v Kralovéhradeckém kraji feSeno celkem 45 100 ptestupki
fyzickych osob a 715 spravnich deliktti pravnickych osob, ze kterych se podafilo objasnit
42 469 skutki, coz odpovida objasnénosti 92,7 %. Pro srovnani bylo v roce 2017 v celé Ceské
republice ze strany Policie Ceské republiky evidovano celkem 1 197 396 spravnich deliktd.
V roce 2019 ¢italo v Kralovéhradeckém kraji celkové mnozstvi 60 920 spravnich deliktd
s objasnénosti 93,8 %, a v roce 2021 bylo celkové evidovano celkem 55 637 spravnich delikt

s objasnénosti 93,6 %.

Evidence deliktu Pocet skutku Objasnéno % objasnénosti
2017 78 73 93,6 %
2019 128 117 91,4 %
2021 113 99 87,6 %

Tabulka 4 — Piehled spravnich delikti v Kralovéhradeckém kraji
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Graf 2 — Prehled spravnich delikti v Kralovéhradeckém kraji

Od Oddéleni tisku Odboru komunikace a vnéjsich vztaht Policejniho prezidia Ceské
republiky bylo zjisténo, ze evidence spravnich deliktd v oblasti tyrani zvifat a ochrany zvitat
proti tyrani, neni bohuzel nikde vedena. Pro tucely zpracovani této diplomové prace
se podatilo ziskat alesponi zevrubné statistiky, ze kterych vyplyva, ze pocty evidovanych
spravnich delikti od roku 2017 prudce vzrostly a drzi se v po¢tu pies 100 evidovanych skutkii

za kalendéaini rok. Objasnénost piipadl v oblasti ochrany zvifat proti tyrani je okolo 90 %.
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10 Zavér

Ve své diplomové préci jsem zjistil, Ze tendence ochrany zvifat proti tyrani ma stoupajici
charakter, pti¢emz postihy za protipravni jednani smétujici proti zivotu a zdravi zvifat jsou
dlouhodobé¢ na vzestupu a tresty za poruseni zakona pii ochrané zvitat téz stoupaji. Dle mého
nazoru chrani zakony zvitata velice dobfe a sankce za poruseni téchto zakonu jsou dostatecné,

coz od tyrani zvifat jist¢ odradi mnoho osob.

Déle je vSak nutné zvazit lidsky faktor, jelikoz udéleni sankce za poruSeni zédkona
na ochranu zvifat je pouze na soudu ¢i spravnim organu. Jak jsme se v ptipadovych studiich
mohli presvédCit, tresty za protipravni jednani jsou bohuzel vétsinou ukladany na dolni
hranici trestni sazby a je pouze otdzkou, zda se pachatel takového cinu dokadze ze svého

jednani poucit natolik, aby jiz ptisté zvifata nevystavoval dalSimu utrpeni.

Ze statistickych metod zkouméni bylo dale zjisténo, ze obcané piihlizejici
protipravnimu jednani viéi zvitatim nejsou lhostejni, takové jednani hlasi na policii a snazi
se tyrand zvifata chranit ozndmenim ¢i samotnym pficinénim pfi zachrané. Toto zaroven

potvrzuji i zpravy v médiich, které se touto problematikou také vice zabyvaji.

Ukony Policie Ceské republiky jsou pii objastiovani protipravniho jednani jasné
definovany zakony. Ze statistik vyplyva, Ze se podafi vice nez 50 % evidovanych skutkii
uspésné vyiesit. Kazdy skutek byva zpravidla pridélen nejméné jednomu policistovi, ktery
se snazi danou situaci objasnit. Jako dvoji kontrola spravnosti postupu pii objastiovani slouzi
ptitomnost dozoru vyssi instance nad vySetfujicim policistou. Tento systém vySetfovani

je tedy dle mého nazoru nastaven velice dobte a zélezi jiz pouze na schopnostech kazdého

jednotlivého policisty a dalSich okolnostech konkrétniho piipadu, zda se jej podafi vytesit.
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