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Predlozena disertacni prace je vénovana jednomu z nastroju spole¢ensko-ekonomickych
zmén, které v Ceskoslovensku na pielomu 40. a 50. let vedly k etablovani tzv.
komunistického rezimu. Autor se rozhodl zpracovat historii akénich vyborti Narodni fronty ve
Styfech okresech severovychodnich Cech, konkrétné v okrese Hradec Kralové, Nachod, Novy
Bydzov a Trutnov. Prace je rozdélena do dvou chronologicky posloupnych celkd, jez jsou
vnitin¢ ¢lenény do nékolika tematickych podkapitol.

Zatimco prvni ¢ast se vénuje obdobi, kdy akéni vybory NF sehravaly nezanedbatelnou roli pti
ociste Ceskoslovenské spolecnosti a pii etablovani komunistické diktatury, druhd mapuje
¢innost akénich vyborl v éte jejich upadajiciho spolecenského postaveni a vlivu. Vnitini
struktura prace je logicky uspotradana a nalezit¢ zdivodnéna. Samotny text vychazejici
pramenu lokalni provenience piinasi celou fadu zjisténi, jez pomahaji zpiesnit obraz prvnich
mésict a let po zméné politického rezimu v tinoru 1948. PredevSim je nutno ocenit, Ze se
autor rozhodl vénovat ¢innosti akénich vyborii na okresni trovni. Ctenafi se tak dostava do
rukou drobnohled na mistni déje, jez prakticky kopirovaly centralni tendence, avSak ¢asto
mély osobity — mnohdy az pitoreskni — charakter. Srovnatelné s jinymi procesy podobného
typu, totiZ neslo v ¢innosti akénich vyboril pouze o o€istu spole€nosti od neptatel nove se
etablujiciho rezimu, ale také o prinik motivaci vychazejicich z ekonomickych a kariérnich
z4jmu ¢1 osobnich sporl (viz autorovy zavery na s. 242).

Jakkoliv je funkce ak¢énich vybord Narodni fronty v historiografii znama coby nastroj rezimni
zmény, §ife jejich ¢innosti Ctenafe piekvapi: bez zajimavosti neni naptiklad dohled nad
volbami v kvétnu 1948 ¢i plisobeni vV mistnim vzdélavacim systému (ani v jednom ptipadé
nelze hovofit ani o ,,svéhlavé® ani o ,,klidné* periferii). Za nejcennéjsi je nicméné dle mého
soudu mozno povazovat analyzu (ne)cinnosti akénich vybort v dobé jejich pozvolného
upadku. Ve chvili, kdy doSlo k relativni stabilizaci rezimu, akéni vybory NF zacaly plnit
jakousi servisni funkei pii vykonavani béznych administrativnich ukont ¢i pfi realizaci
kazdodenni politiky KSC (jakkoliv jejim néstrojem byla pravé NF): jejich kompetence se
pohybovaly od podilu na kolektivizaci zeméd¢lstvi, pies jisty dohled nad schvalovanim

funkcionait lidové spravy, po zajistovani chodu spolecenskych organizaci NF. Nikdy jiz



ovSem v tomto obdobi nepatfily akéni vybory NF mezi hlavni inicidtory danych déjt a tak
muzeme vedle jejich upadajiciho vlivu sledovat také permanentni ztratu zajmu 0 aktivni
¢innost v nich.

Potud o nespornych kvalitach prace, ktera v mnoha ohledech dovoluje poupravit dosavadni
pohled na bézné fungovani potnorového obdobi, nyni k problematickym momentim a
doporucenim. Jakkoliv nevyrazné a spise implicitné, autor v zasadé odpovédél na vytcené
otazky (viz Uvod, s. 10). Nicméné hned odpovéd’ na otazku prvni, sméfujici ke vzniku
akcénich vybort, zlstal ¢tendii dluzen, respektive nebyl ji schopen adekvatné osvétlit.
Domnivam se, Ze k zodpovézeni praveé této otazky by autor musel vyuzit zdroje, od nichz
caste¢né védome odhlizi, a sice zdroje obecnéjsiho charakteru. Teprve materialy
komunistického ustiedi (pfedevsim fond Klementa Gottwalda) ¢i bezpe¢nostnich orgént
(Archiv bezpecnostnich slozek) by autorovi umoznily pojednat, zda ak¢ni vybory vznikaly
spontanné ¢i na objednavku komunistického ustiedi, odkud byly fizeny.

S touto otdzkou ostatné souvisi hned druha vytka tykajici se zacileni prace. Jak jsem jiz
zminil, zaméfeni na regionalni vyvoj patii ke kladiim predloZené disertace. Soucasné je
ovSem patrné, Ze autor se mistnimi podminkami nechal ,,svést™ az piilis. V tivodu tolik
vychvalované regionalni d€jiny tak v Horakové pojeti spiSe napliiuji domaci stereotypy
nejasné vymezeného oboru. Mnohé mechanismy a jevy by napomohlo osvétlit srovnani

S jinymi regiony v ¢eskych zemich: at’ uz na zaklad€ shrnujicich zprav uloZzenych

V Gottwaldovée fondu ¢i v jinych fondech Narodniho archivu v Praze, nebo na zdkladé¢ domaci
odborné literatury: z poslednich praci zejména Slouf, J., Spriznéni ménou: genealogie
plzeniské revolty 1. cervna 1953; Mriika, J., Svéhlava periferie: kazdodennost diktatury KSC
na prikladu S'umperska a Zabrezska v letech 1945-1960; Kaska, V., Neukdznéni a
neangazovani: disciplinace ¢lenii Komunistické strany Ceskoslovenska v letech 1948-1952
(argument, ze se nejedna o tituly explicitné se vztahujici k tématu predlozené disertace,
pfitom nemuZe obstat). Podobné to je na Grovni literatury zahrani¢ni. V préci naprosto
absentuje recepce odbornych praci, které by se vénovaly zméndm rezimt v ostatnich statech
sttedovychodni Evropy. Zminéna ,,dvoji nepfitomnost* doméciho a zahrani¢niho srovnani
praci vyrazné ochuzuje a sniZuje relevantnost jejich zavéra.

Mezi zavazna negativa prace je nutné pocitat také nedostateéné teoretické ukotveni autorova
vyzkumu. Nejde pfitom o nepfitomnost jakési pomyslné sumy ,,teoretické vybavy* standardné
ptitomné v pracich tohoto typu, ale o zakladni postulovani vyzkumného pole v kontextu
ceskoslovenskych déjin a v kontextu déjin stalinismu. V praci se naptiklad minimalné

objevuje problematika povahy a cili ,,stalinské diktatury*, otazky sméfujici k povaze a



charakteru revoluce coby spole¢enského fenoménu, véetné tématiky jejich fazi/etap
(nejklasi¢téjsi prace obecného charakteru je pfitom k dispozici v ¢estiné - viz Huntova, L.
Francouzska revoluce: politika, kultura, trida; literaturu k revoluci stalinského typu
nepocitaje). Podobn¢ autor nedava ¢innost sledovanych instituci do souvislosti

S dlouhodobymi jevy v eskoslovenské, predevsim Ceské, spole¢nosti. Na nékterych mistech
sice autor zmifuje retribucni soudnictvi i proces tzv. druhé retribuce, skute¢nost, Ze se v ramci
Ceskych zemi za poslednich tficet let jednalo jiz o téeti (1918, 1945, 1948) pomérné radikalni
oCistu ¢eského institucionalniho a svym zptisobem i spole¢enského Zivota (s mensimi ¢i
vyraznéjSimi rozdily samoziejme), ziistava stranou autorova zajmu. Nepiitomnost téchto a
podobnych dalSich rdmct autorovy jednoduse nedovoluje akéni vybory Narodni fronty
usouvztaznit s obecnéjSimi historickymi dé€ji a prace tak zlistdva predevsim v zajeti
zkoumanych lokalit a popisu jejich déju.

Diserta¢ni prace jesté¢ zminéné vyhrady snese, pro ptipadné publikovani by vSak bylo
zapotiebi vyrazné upravy predlozeného rukopisu na zéklad€¢ naznacenych poznamek; vétsi
pozornost by mél autor vénovat také jazykové urovni rukopisu. Pro zavérecnou rozpravu
doporucuji uchazeci, aby se znovu zaméfil na otazku spontannosti ¢i fizenosti akénich vybortu
NF, stejné tak bych mu doporucoval osvétlit, z jakych teoretickych zdroji koncepce akénich
vybori vychazela (Slo naptiklad o ryze stalinsky koncept pievzaty z ptivodni Leninovy teorie
ptebirani burzoaznich statnich organt, nebo o koncept, ktery mél predobraz v narodni
revoluci z roku 1945, ¢i o kombinaci obojiho?). Diserta¢ni praci Pavla Horaka doporucuji

k obhajobg.

V Praze 22. kvétna 2017 Jan Mervart



