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SOUHRN

Svatotomagska a Trojmezska hornatina v podhtifi Sumavy byly trvale osidleny
jiz v prubéhu 13. stoleti. Prestoze se jedna o piihrani¢ni oblast se zhorSenymi
klimatickymi podminkami, zemédélstvi mélo vyrazny podil na pieméné tamni
pfirodni krajiny na kulturni. Politicko hospodaiské zmény v 50. letech 20. stoleti,
predevsim nastoleni tzv. zelezné opony, vSak vyrazn¢ ovlivnily nastoleny trend.
Odsun obyvatel, zbotfeni vesnic a znepfistupnéni oblasti po nékolik desitek let opét
obnovily pfirozené pfirodni procesy a zmény land use. Cilem prace je popsat tyto
zmény ve vybranych &astech podhtifi Sumavy ve vztahu k zpiisobu ochrany ptirody
prostiednictvim geografickych informacnich systémt (GIS). Z map stabilniho
katastru vyplyva, Ze jednotlivé slozky land use v podhtiti Sumavy tvofily v 1. pol.
19. stol. pestrou krajinnou mozaiku s pomérné vysokym zastoupenim orné pudy. Jeji
vymeéra se vSak postupné sniZovala a v soucasné dobé€ se v uzemi jiz nevyskytuje. Ve
sledovanych lokalitich doSlo k naristu pfedev§im u lest, zmény vV intenzité
obhospodatovani se projevily v zastoupeni sukcesnich ploch. Bylo zjiSténo, ze
z hlediska vyuziti pidy mély sledované lokality velmi podobny vyvoj.

KLICOVA SLOVA

Kulturni krajina, podhtiii Sumavy, land use, mapy stabilniho katastru, GIS

ABSTRACT

The Svaty Toméas Highlands and the Trojmezi Highlands in the Sumava
foothills were constantly settled during 13th century. Although this area is a
borderland with a less favourable climate, agriculture had a significant influence on
the landscape changes. However political and economic changes during the 1950’s,
especially the establishment of the Iron Curtain, had impacted previous trends.
Displacement of inhabitans, destruction of villages and inaccessibility of the area
have restored the natural processes. The aim of this work is to describe changes of
land use in The Sumava foothills with regard to nature protection and results
evaluated by geographic information system technologies. From stable cadastre maps
it was detected, that land use in 1st half of 19th century in the Sumava foothills was
very varied, it was there existed a lot of small fields of arable soil. However the
surface of arable soil diminished gradually during the time and at the present time
don’t exist any more in the study area. In monitored areas in the first place grew the
share of forests. The changes of management also had an impact on the size of
succession areas. It was found, that changes in land use are very similar in the all
monitored regions.

KEY WORDS

Cultural landscape, Sumava foothills, land use, stable cadastre maps, GIS
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1. UvoDp

Clovék plisobi na krajinu a jeji krajinny raz jiz po dobu delsi nez 10 000 let.
Vzhledem krozsahu pavodniho osidleni vSak byly prvotni zmény pomérné
malé amély pouze lokalni charakter. S rostoucimi naroky lidstva dochazelo
k postupné intenzifikaci vyuziti krajiny a z krajiny pfirodni, jejiz nedilnou soucasti
¢lovék pivodné byl, se stala krajinou kulturni, do zna¢né miry slouzici predevs§im
jako zdroj at’ jiz potravin, nerostnych surovin, vody ¢i dfeva. Tim do zna¢né miry
vymizela jeji pfirozend harmonie a charakteristicky krajinny rdz. Nejvyrazngjsi
zmény v Ceské krajiné€ nastaly s pocatkem primyslové revoluce v 1. pol. 19. stol.,
dal§imi vyznamnymi mezniky byly také 1. a 2. svétova valka. Posledni vyrazna
zména pak nastalav 2.pol. 20. stol.,, kdy s nastolenim komunismu prob¢hla
kolektivizace, doslo k vyrazné unifikaci krajiny a naruseni jeji celkové stability a je
otazkou, jak tyto jen velmi tézko vratné zmény ovlivni dal§i budoucnost. Pouze
za predpokladu, ze ¢lovék pochopi minulost krajiny, bude mozné porozumét také
jejimu dalSimu vyvoji. Cennym zdrojem pro tato zjisténi mohou byt historické
mapove podklady (mapy stabilniho katastru, letecké métické snimky atd.).

Zcela rozdilnym vyvojem v 2. pol. 20. stol. prosla oblast ¢eského pohranici,
nebot’ vytvofeni nepfistupného pasma zde vedlo ke vzniku velmi extenzivné,
popfipadé¢ vibec nevyuzivaného uUzemi a souCasna tvai mistni krajiny je zcela
odlis$nd. Prizkum jejiho vyvoje tak mlze byt dalSim z cennych zdroji k pochopeni
budouciho vyvoje nejen dané oblasti ale i krajiny jako celku. Cilem této prace je
na zaklad¢ dostupnych historickych tidaji (mapy stabilniho katastru, letecké métické
snimky) a vlastniho terénniho Setfeni analyzovat s vyuzitim technik geografickych

informa¢nich systémii (GIS) zmény land use ve vybranych &astech podhtifi Sumavy.

Diplomovéa prace byla vypracovana na katedie krajinného managementu
Zemédélské fakulty Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budg&jovicich v navaznosti
na vyzkumny zamér Zeméd¢lské fakulty JU — MSM 6007665806 — Trvale udrZzitelné
zpusoby zemédélského hospodateni v podhorskych a horskych oblastech zamétené

na vytvareni souladu mezi jejich produkénim a mimoprodukénim uplatnénim.



2. LITERARNi PREHLED
2.1 Krajina
2.1.1 Definice krajiny

Krajina je povazovdna za uceleny soubor biotickych a abiotickych prvka
a jejich vzajemnych vztaht, v¢etné ptisobeni ¢lovéka (Bastian, Steinhardt, 2002). Je
¢asti zemského povrchu s charakteristickym reliéfem tvofenym souborem funkcéné
propojenych ekosystémil s civilizacnimi prvky (zakon €. 114/1992 Sb.), ma pfirozené
hranice, svérdzny vzhled, individualni vnitini strukturu, chovani a specificky vyvoj
(Demek, 1974). Pro termin krajina existuje fada definic a je mozné k ni pfistupovat
zriznych hledisek (estetika, uméni, historie, politika, ekonomie, morfologie aj.)
(Forman,Godron, 1993), vétSina definic se vSak shoduje na jejim polyfunkénim
charakteru (Sklenicka, 2003). Krajina je pfili§ rozmanitd, aby bylo mozné se o ni
jednoduse vyjadrtit (Forman, Godron, 1993).

Vedle pfirodni krajiny formované pouze piirodnimi procesy, existuje dnes
prevazné krajina kulturni, ktera je vysledkem cinnosti ptirodnich a antropogennich
faktord, na jejichz vzdjemném poméru zavisi mira jejiho zkulturnéni a naruSeni
(Lipsky, 2000). Kazdd krajina ma také krajinny rdz, tedy piirodni,
kulturni a historickou charakteristiku urcitého mista ¢i oblasti, ktera slouzi jako
nastroj zamezujici poskozeni jeji estetické a kulturni hodnoty (zakon ¢. 114/1992

Sb.).

2.1.2  Vyvoj kulturni krajiny v CR

Soucasny krajinny rdz kulturni krajiny ve stfedni Evrop¢ je vysledkem procesu
historickych promén krajinné struktury az po dobu tisice let (Trpak, Trpakova,
2006), vznik kulturni krajiny na naSem tzemi se datuje do obdobi mladsi doby
kamenné (Lipsky, 2000). Neolit predstavoval zdsadni zménu v zplisobu Zivota, nebot’
Clovek prestal byt jednoznacné zavisly na ptirode (lov a sbér) a hlavnim prostiedkem
se stala vlastni produktivni i€ast na tvorbé zdkladnich Zivotnich potieb (Lokoc,
Lokocova, 2010). Az do doby kamenné se ¢loveék v podstaté choval jako kterykoliv
zivocisny druh (Barta, 2007).

Neolitické osidleni bylo pomérné tidké, pro zakladani osad byly preferovany
vyvyseniny na okraji dolnich niv, vesnici tvofilo 3 — 5 domt a sidelni areal mél
velikost 5 — 10 km® ( Loko&, Loko¢ova, 2010). Praktikovano bylo Zarové
zemédelstvi s lesnim prilohem, které spocivalo ve vypaleni lesa a do urodné pudy

obohacené¢ popelem bylo nasledné zaseto. Po 1 — 2 letech vSak vynos vyrazné poklesl
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a pole muselo byt ponechano ladem, aby doSlo k obnové Zzivin (Gojda, 2000).
V neolitu tak zapocalo druhotné Sifeni otevienych ploch na tukor lesa (Barta,
2007) arotace les — pole — les vytvarela v krajiné proménlivou mozaiku (Lipsky,
1999). Piesto viak v dobé& raného zemé&dé&lstvi byla vétsina uzemi Ceské republiky
zalesnéna (Michal, 1994). Teprve v pozdni dob¢ bronzové doslo v dusledku prvniho
relativné velkého pielidnéni k znacnému rozsiteni ploch obdélavané pidy (Lipsky,
1999).

V 1. pol. 1. tisicileti dochazi k do¢asnému utstupu osidleni v disledku st¢hovani
narodd, coz piinasi prechodnou invazi lesti na zemédélsky obdélavané pudé, nastup
slovanské kolonizace v 6. stol. n. 1. vSak znamena opctovné rozsifeni agrosystému
(Lipsky, 1999). Vliv méla také intenzifikace vyroby Zeleza ndrond na spotiebu
palivového drivi (Barta, 2007). V oblastech ptiznivych pro zemédélské vyuziti pidy
tak pluzina dosahla vétsiho podilu nez lesy (Low, Michal, 2003).

Béhem stiedoveéké kolonizace v 12. a 13. stol. doséhl rist populace takové
miry, Ze byla nutna piestavba starych sidelnich celkl a osidleni novych rozséhlych
oblasti (Loko¢, Lokocova, 2010), vyznamné tak byly zasazeny 1 oblasti
vnitrozemskych a pohrani¢nich vrchovin, které byly do té doby osidleny jen
sporadicky (Lipsky, 1999). V obdobi sttedovéku na misto ptilohového zemédélstvi
nastupuje trojpolni systém zalozeny na rozdé€leni pluziny na 3 ¢asti a stfidani ozimu,
jate a uhoru (Gojda, 2000). Dal§imi kroky pro zabezpeceni dostatecné produkce
potravin byla také hlubsi orba pluhem a zména tvaru pozemkd na dlouhé protahlé
pasy (Lipsky, 1999). Tento zptsob hospodaieni vSak nepiinesl zvySeni vynosu
plodin a nedostatecné produkce byla kompenzovéana dal$im ndrGstem zeméd¢€lskych
ploch (Loko¢, Lokocova, 2010). Vysledkem stfedovéké kolonizace je sit’ sidel
vzdalenych v priméru 2,5 km (Loéw, Michal, 2003), vySkova hranice kultivované
krajiny dosahla 500 m. n. m. a v 2. pol. 14. stol. zlistaly zemédélsky nevyuzity jen
vysoko polozené horské svahy nebo obtizné dostupné plochy souvislych lesnich
porostil, které byly zabirany aZz béhem 16. stol. (Loko¢, Loko&ova, 2010). Castym
motivem pro osidleni zemédélsky malo vhodnych oblasti byla také
tézba a zpracovani nerostti (Low, Michal, 2003).

Husitské valky a s nimi spojeny zanik sidel zastavily Ustup lesi a ubytek
pracovnich sil vedl k do¢asnému navratu k ptilohové, nékdy az zarové hospodarské
soustaveé (Low, Michal, 2003). V obdobi od 2. poloviny 15. stol. do poc¢atku 17. stol.

vSak dochdzi k opétovnému rozsSitovani vymeéry zemédélské puady. Pozitivem byl
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pestiejSi sortiment péstovanych plodin, chov ovci a zaklddani rybniki (Lipsky,
1999). Do vyvoje osidleni a kulturni krajiny vyrazné zasahla také tficetiletd valka,
béhem které doslo k vyraznému poklesu poctu obyvatel a zaniku obci (Barta, 2007).
Béhem 28 let vymielo 48 % veskeré populace (Loko¢, Lokocova, 2010).

Od 2. tretiny 17. stol. do pocatku 18. stol. dochazi vlivem klimatickych
zmén k vyznamnému ochlazeni, pfesto vSak roste pocet obyvatel, divodem je
intenzifikace péstovani obili a zavadéni novych plodin, zejména brambor (Bérta,
2007). Zaroven je také poloZzen zaklad tzv. Ceské barokni krajiny s typickou sakralni
architekturou (kiize, kaplicky, bozi muka) doplnénou vyznamnymi krajinnymi prvky
(solitéry, aleje aj.) (Lipsky, 1999). V zemédélstvi stale prevlada trojpolni soustava,
kterd dosahla maximalniho rozvoje, dal$i intenzifikaci brani zejména nedostatek
zivin (Loko¢, Lokocova, 2010), vyznamné se zvysila vyméra orné plidy predevsim
na ukor lest, pastvin a ladem lezici pudy (Lipsky, 1999). Intenzifikace tézby dieva
a poskozeni lesa pastvou hospodarskych zvifat davaji vzniknout prvnim lesnim
radim (1754) a je zapocata obnova lesti. Preferovana je vysadba smrkovych
monokultur (Low, Michal, 2003).

19. stol. se stalo obdobim ptevratnych zmén. Doslo k enormnimu naristu poctu
obyvatel (1,7krat). ZvySujici se potfeba energie zpiisobena ptichodem pramyslové
revoluce vedla k pfechodu od obnovitelnych zdrojt (dievo) k neobnovitelnym (uhli).
Zasadnich zmén se dockalo také zemédélstvi zavedenim tzv. stfidavého
(¢tyrhonného) systému hospodateni (Loko¢, Lokocova, 2010). Vysledkem byl dalsi
rozvoj t€zby nerostnych surovin, rozmach zemédélské vyroby a zména skladby lest,
¢imz byl vyrazné poznamenan krajinny raz (Barta, 2007). Zaroven se také diky
technickému pokroku zdsadné méni postoj lidi ke krajiné (Low, Michal, 2003).
nastroju (seci stroje, pluhy, plecky aj.) diky kterym bylo mozné provadét lepsi orbu
1 sklizenl a zemé&délskd vyroba zaznamenala oproti predchozi etap€ nartst o 350 %.
Rozoranim uhorii stoupla plocha obdé¢lavané pudy, na konci 19. stol. byla nejvice
zastoupena mala hospodafstvi s primérnou vymérou 2 hektary (Loko¢, Lokocova,
2010).

Na pocatku 20. stol. dochazi k intenzifikaci vyroby v disledku primyslové
revoluce a industrializace a tyto trendy se vyrazné promitaji do nartistu fragmentace
krajiny (Skleni¢ka, 2001). Zasadnimi zménami vSak krajina prosla az v obdobi

socialistické kolektivizace (Kubes, 1996). Pfi¢inou jsou pievratné politické
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1 ekonomické zmény, zmény ve vlastnickych pomérech a ptechod od malovyrobnich
technologii soukromého zemédélstvi k socialistické velkovyrobé (Lipsky, 2000).
PreruSeni kontinuity hospodatfeni a zptetrhdni vlastnickych vztahii také znamenalo
dalsi naruSeni vztahu obyvatel ke krajin¢ (Lokoc¢, Lokoc¢ova, 2010). Béhem 50. a 60.
let prob¢hla prvni faze kolektivizace a dosSlo k zaorani mezi a sluCovani pozemki,
v 70. letech pak byla dale zvySovana vyméra orné pludy. Vysledkem byl ubytek
trvale travnich porostli, odvodnéni a rozorani luk a likvidace vétSiny stabilizacnich
prvkil v krajiné (zatravnéné meze, rozptylena zelen, biehové porosty) z divodu
upravy tvaru pozemkl na miru technice (Lipsky, 1992). Obdobi 70. — 80. let je také
typické poskozenim lesnich porostl imisemi (Barta, 2007). Mezi dalSi podstatné
zmény, které se projevily na podobé krajiny, patii odliv obyvatelstva z méné
urodnych a hospodaisky slabsich oblasti (LFA) (Kyselka, 2001), nartst intenzity
eroze z davodu zafazeni Sirokorddkovych plodin do osevnich postupt
na nevhodnych pozemcich ¢i negativni dopad chemizace rostlinné vyroby
na biodiverzitu (Low, Michal, 2003).

Spolecenské zmény, které nastaly po roce 1989, pozitivné ovlivnily dalsi vyvoj
nasi krajiny. Dulezitym krokem byla pfedevSim zména ve struktufe padniho
fondu a omezeni aplikace priimyslovych hnojiv. Dochazi také k rozvoji ekologického
zemédelstvi jako zvlaStniho zpisobu hospodafeni, ktery dbd na Zivotni
prostiedi a jeho jednotlivé slozky (Moudry et al., 2007). Zmény, které se odehraly
v nasi krajin¢ v dob¢ historicky zcela nedavné, byly vSak hlubsi a rychlejsi nez kdy

zméndm nadale vénovat (Lipsky, 1999).

2.2 Sumava
2.2.1 Poloha a rozloha

Néarodni park a chranéna krajinnd oblast Sumava se nachazeji na uzemi
Jihoteského a Plzetiského kraje, podél jizni hranice Ceské republiky
s Rakouskem a Spolkovou republikou Némecko (Bufka, Bufkova, 2000). Nazev
Sumava pochazi z praslovanského slova $uma, tedy hvozd & husty les (Lutterer et
al., 1982). Celkova vyméra NP Sumava &ini 68 064 ha, pii¢emZ pievaznou vétsinu
tvoii les (55 062 ha) (Albrecht, 2003), rozloha CHKO Sumava je 99 624 ha a plni
predevsim funkci ochranného pasma (Havlatkova, 2012). Poslanim NP je uchovani

a zlepSeni jeho ptirodniho prostiedi, zejména ochrana ¢i obnova samotidicich funkei

-13 -



prirodnich ekosystémi, pfisnd ochrana volné zijicich Zivocichli a plan¢ rostoucich
rostlin, zachovéni typického vzhledu krajiny, napliovani védeckych a vychovnych
cilt, jakoz 1 vyuziti izemi NP k turistice a rekreaci neohrozujici prostiedi (Natizeni

vlady ¢. 163/1991 Sb.).

2.2.2 Geologie

Sumava je z regionalné geologického hlediska tvofena 2 zakladnimi
geologickymi jednotkami, moldanubikem a moldanubickym plutonem (Albrecht,
2003), zastoupeny jsou piedevSim metamorfované horniny (parararuly, migmatity)
a granitové (zulové) masivy (Bufka, Bufkova, 2000). Geologicka stavba uzemi
Sumavy je ovlivnéna také zlomovou tektonikou, mirny tektonicky neklid zde trva
dodnes. Z hlediska vyskytu nerostnych surovin Ize Sumavu oznaéit za chudou,
za vyznamny je mozné povazovat pouze vyskyt raseliny a malé loziska grafitu a zlata
(Albrecht, 2003). Zemska kiira v oblasti Sumavy je tvofena z mnoha geologickych
téles rizného stafi, slozité struktury a pestrého horninového slozeni a soucasny stav
je vysledkem velmi dlouhého geologického vyvoje, ktery trval po stamiliony let

(Kocarek, 2003).

2.2.3 Geomorfologie

Sumava jako pohoii téméf cela nalezi do geomorfologickych celki
Sumava a Sumavské podhtifi, svymi okraji vSak do této oblasti zasahuji i dalsi
jednotky a to pfedevsim v oblastech Sumavského podhtii (Koc¢arek, 2003). Jadrem
Sumavy jsou plané tvofici asi 40 % jeji rozlohy, jedna se o rozsahlé nahorni ploginy
v nadmoiské vySce cca 1000 m n. m., které jako relikty paleoreliéfu patii mezi
nejstar$i na evropském kontinentu (Bufka, Bufkova, 2000). Dnesni relié¢f Sumavy je
vysledkem dlouhého geomorfologického vyvoje, ktery probihal v riznych
podminkach a jeho podobu ovlivnily jak pohyby zemské kury, tak zmény
podnebi a geomorfologické vlastnosti hornin. Nejvyraznéji se pii formovani Sumavy
uplatnily vlivy alpinského vrasnéni a zvySend aktivita vné&jSich Cinitell v prubehu
stiidani dob ledovych a meziledovych. Georeliéf Sumavy prodélal posledni vyrazné
zmény v obdobi ctvrtohor, pod vlivem mrazového zvétravani vznikly Ccetné
geomorfologicky vyrazné utvary (mrazové sruby, skalni hradby, kamenna mofte),
v nejvyssich polohach byl povrch modelovan firnovymi ledovei, které vytvoftily
nékolik  vyraznych  kardt  (Albrecht, 2003). Cinnost geologickych a

geomorfologickych Cinitela stale vice ovlivituje také ¢lovek (Kocarek, 2003).
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2.2.4 Pedologie

Sumava je charakteristickd vyznamnou vyskovou stupiiovitosti, oblast pati
do regionu horskych podzoli, které dominuji (Albrecht, 2003). NejvyznamnéjSimi
ptdnimi jednotkami jsou hnéda kyseld piida (kambizem, kambizol) majici zondlni
charakter v oblastech do 800 m n. m., rezivd plida (kryptopodzol) ptevazujici
v nadmotské vysce 1000 — 1200 m n. m. a jiz zminéné podzoly nachdzejici se
v nejvyssich polohach s nadmotskou vyskou nad 1200 m n. m. (Bufka, Butkova,
2000). Na Sumavé jsou hojné rozsifeny také vrchovistni a pfechodné organozemé,
které¢ se vyvinuly pfedevSim v oblastech Vltavského luhu a Sumavskych raselinist
(Albrecht, 2003). Sumava se pres sviij celkové horsky charakter s prevahou kyselych
pudotvornych substrati vyznacuje fadou zvlastnosti, které se vyznamné odrazeji také
v charakteru pokryvu. Jednd se predevSsim o velkou stfedni nadmoiskou vysku,
relativnd zarovnany povrch a v porovnani s jinymi pohofimi v CR mirng&j$im
klimatem, ktery vlivem alpského féhnu méni piidni pasmovitost izemi (NP Sumava,

2012).

2.2.5 Klima

Uzemi Sumavy lze rozdélit na 2 klimaticky odli$né useky. Hlavni &ast zaujima
pohrani¢ni pasmo s prilehlymi tdolimi patiici do chladné oblasti (mirné chladna
az chladné oblast), ¢ast predhufi nalezi do mirné¢ teplé oblasti (mirné¢ vlhky, vlhky
az velmi vlhky vrchovinny region) (Albrecht, 2003). Celkovy rdz podnebi ma
pfechodny charakter mezi ocednskym a kontinentdlnim podnebim, ro¢ni vykyvy
teplot jsou proto malé a vysoké srazky jsou rovnomérné rozlozeny b&hem celého
roku (Strnad, 2003). Primérné ro¢ni teploty se v zavislosti na nadmotiské vysce
pohybuji v rozmezi 3 °C (1300 m n. m.) az 6 °C (750 m n. m.), Casty je také vyskyt
inverze, kterd umociuje rozdily teplot v udolich a na vrcholcich hor. Primérné roc¢ni
srazky dosahuji hodnot 800 az 1600 mm, rozdily v jejich mnozstvi jsou mimo jiné
zpusobeny orografickymi vlivy (Bufka, Bufkova, 2000). Clenity reliéf znaéné
ovliviiuje také smér a rychlost vétru (1 — 2 m/s v udolich, 5 — 8 m/s na nezalesnénych

plochach) (Albrecht, 2003).
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2.2.6 Hydrologie

Systém povrchovych vod Sumavy je tvofen souborem pfirozenych pramenist,
raSelinist, ledovcovych jezer a vodnich tokli doplnénych vodnimi dily umélého
ptivodu (plavebni kanaly, nahony, umélé nadrze) (Bufka, Bufkova, 2000). Hlavnimi
toky jsou Vltava a Otava pramenici v centralni ¢asti pohoti, Otava odvodiiuje
predevsim zapadni &ast NP a stfedni ¢ast CHKO (334,6 km?), Vltava odvadi vodu
z jihovychodni &asti (534,62 km?®). Uzemim prochézi hlavni evropské rozvodi
mezi Severnim a Cernym mofem, pievazna ¢ast Sumavy viak patii do povodi Labe
(umoii Severniho moie), pouze 96 km” spada do povodi Dunaje (Albrecht, 2003).
Ackoliv je plocha odvodinovana do Dunaje mala, vzhledem k celkové rozloze
NP a CHKO neni nezanedbatelna (Tesat, 2003). Téméf celé uzemi zaroven od roku
1978 patii mezi chranéné oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAYV), v niz maji
vyznamnou funkci piedev§im rozsahlé raselinistni komplexy (5900 ha) zapsané
v roce 1990 mezi mezinarodn¢ vyznamné mokiady (Ramsarskd umluva) (Albrecht,

2003).

2.2.7 Flora a fauna

Sumavska fléra patii, v ramci temperatniho pasma Evropy, do stiedoevropské
kvétenné oblasti. Vlivem rychlych a opakujicich se klimatickych zmén v glacidlech
se zde vyvinula chladnomilna vegetace s fadou druhti severské tundry (Albrecht,
2003). Pfed$umavi a niz§i polohy Sumavy nalezi do fytogeografické oblasti
mezofytikum, které¢ je charakteristick¢ vegetaci stfedoevropského opadavého lesa
(suprakolinni az submontdnni vegetacni stupeni), vegetani stupeil montanni az
supramontanni zaujima horska chladnomilnd kvétena (oreofytikum) (Bufka,
Bufkova, 2000). Lesni vegetaci téchto stupnt tvoii smiseny les (kvétnaté a acidofilni
horské buciny), v mensi mife klimaxové a podmacené smrciny a jedliny, pro oblast
jsou charakteristicka také spolecenstva ombrotrofnich raselinist’ a jezer (Albrecht,
2003). Charakteristicka vegetadni stupiiovitost Sumavy je v soucasnosti roztéi§téna
castecnym odlesnénim krajiny a pfeménou pivodnich lesnich spolecenstev
na smrkové monokultury. Pro zachovani soucasné biodiverzity maji zdsadni vyznam
bezlesé¢ lucni formace s rliznou potfebou a Grovni managementu (Bufka, Bufkova,
2000). NP a CHKO Sumava patfi mezi uzemi s nejvétsi diverzitou mechorostd,

ligejnikti a hub v CR (Albrecht, 2003).
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Dnesni podoba Sumavy je mnohotrovitovou mozaikou biotopi ovlivnénych
riznou meérou Cinnosti Clovéka, coz se vyrazné projevilo i ve slozeni fauny
(Albrecht, 2003). Ta se do dnesni podoby dotvaiela béhem postglacidlu a piivodné
méla vyhradné lesni charakter, k vyraznéj$si zméné druhového spektra doslo
az bdhem kolonizace Sumavy. Vétsina Zivo¢isnych druhtl vazanych na les se viak
na Sumavé udrzela az do sou¢asnosti a odpovida jednotlivym vyskovym vegeta¢nim
stupnim (Bufka, Bufkovd, 2000). Vznikem novych antropicky podminénych
krajinnych prvki (nelesni stanoviste, sidlisté, komunikace) pak byla fauna obohacena
novymi druhy vdzanymi na otevienou krajinu, zaroven vSak doSlo k snizeni
pocetnosti druhii vdzanych na pfirozena stanovisté a piimému vyhubeni nékterych
druhti ¢lovékem (Albrecht, 2003). Sumava je typicka lesni oblast stiedoevropského
charakteru s piredevsim pivodni stiedoevropskou faunou, vyznamné jsou zastoupeny
také glacidlni severské relikty, druhy nalezici do alpské oblasti a okrajové sem

zasahuji téZ druhy karpatské soustavy (NP Sumava, 2012).

2.2.8 Ochrana prirody a krajiny

Ochrana piirody a krajiny probiha na Sumavé zhruba 100 let, prvni opatieni
majici pozitivni vliv vSak existovala jiz v pribéhu 19. stol. (1858 vyjmuti
Boubinského pralesa zlesniho hospodaistvi) a pokracovala také béhem pocatku
20. stol. (1911 ochrana Cerného a Certova jezera, 1933 vyhlaseni prvnich p¥irodnich
rezervaci) (Valenta, 2003). Chranéna krajinna oblast Sumava byla dle vynosu
¢. 53855/63 vyhlaSena v roce 1963 a jeji poslani spocivalo ptfedevSim v ochrané
vSech hodnot krajiny, jejiho vzhledu, typickych znakli a pfirodnich zdroji
a vytvareni vyvazeného zivotniho prostiedi (Bufka, Bufkova, 2000). Celkovéa rozloha
CHKO byla 163 000 ha a az do doby vzniku narodniho parku se jednalo o jedno
z nejvétich velkoploiné chranénych tzemi Evropy. Néarodni Park Sumava byl
vyhlagen 20.3. 1991 nafizenim vlady CR ¢&. 163/1991 Sb. a zahrnul do svych hranic
pfevaznou vétSinu nejcennéjSich piirodnich lokalit (Valenta, 2003). Z hlediska
ochrany pfirody a krajiny je také dilezité vyhlaseni Sumavy biosférickou rezervaci
(1990) a zatazeni do soustavy chranénych uzemi evropského vyznamu (Natura 2000)

(NP Sumava, 2012).
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2.3 Ptirodni park VySebrodsko

2.3.1 Poloha a rozloha

&asti okresu Cesky Krumlov podél statni hranice s Rakouskem. Jeho celkové rozloha
¢ini 87,2 km* a zasahuje do spravnich tzemi obci Dolni Dvoti§té, Horni Dvofiste,
Loucovice, Predni Vytoni a Vyssi Brod (Albrecht, 2003). Ptirodni park Vysebrodsko
se nachazi v oblasti jihovychodni Sumavy, jeho zipadni hranice piimo

sousedi s chranénou krajinnou oblasti Sumava (Stépanek, 2004).

2.3.2  Geologie

Z geologického hlediska lze piirodni park VySebrodsko zaradit do stejné
skupiny  jako  Sumavu, budovan je  pievaznd  biotickymi  rulami
moldanubika a granitoidy moldanubického plutonu (Albrecht, 2003), pfiCemz
moldanubicky pluton zde ma pievazujici zastoupeni (Prochazka, 2004). Cela oblast
ma vrasno zlomovou strukturu (Albrecht, 2003), geologicky podklad je kysely a tvori
jej predevsim granit s obasnym vyskytem pararul (Tomasek, 1998). Podél vodnich
tokll se nachazeji také pis¢ité a kamenité sedimenty (Stépanek, 2004), lokalng pak

téz loziska raSeliny s mocnosti az 5 metri (Tomasek, 1998).

2.3.3 Geomorfologie

Geomorfologicky lze uzemi pfirodniho parku VySebrodsko rozdé€lit na dvé
Casti. Zapadni ¢ast patii do geomorfologického celku Sumava (podcelek Trojmezska
hornatina), vychodni &ist tvoii ¢lenité Sumavské a Novohradské podhiiii
(VySebrodska vrchovina) (Albrecht, 2003). Celkové se jednd o oblast s Clenitym
relié¢fem majicim charakter vrchoviny misty az ploché hornatiny (Schusserova,
2003), nejvyssimi body ptirodniho parku jsou Hvézdnad (1012 m n. m.) a Jezevci
vrch (984 m n. m.) (Albrecht, 2003). Udoli dosahuji pfevazné nadmoiské vysky
700 m n. m. a vice (Smahel, 2002).

2.3.4 Pedologie

Pida ptirodniho parku VysSebrodsko jako soucasti Sumavského podhufi je
vysledkem slozitych a dlouhodobych ptidotvornych déja typickych pro celou oblast
Sumavy, vyznamnymi &initeli jsou pfedevsim horninovy poklad, reliéf terénu, klima,
podzemni voda a antropogenni ¢innost (Kocarek, 2003). Pidotvorné substraty jsou
tvofeny prevazné zulou, v omezené mite také syenitem a dioritem (Prochazka, 2004),

zékladni plidni typ lesnich spoleCenstev tvoifi hnédé pudy, které jsou z casti
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degradované¢ a vykazuji znaky podzolizace. Pro nelesni spoleCenstva jsou pak
typické hnédé pudy ve vlhéich mistech castecné oglejené a prechazejici az v glejové
pudy (Schusserovd, 2003). Lokaln¢ se také nachéazeji pidy raSelinici (TomaSek,
1998). Pudy maji vyraznou vyskovou pasmovitost, jez je ovlivnéna terénem,

chemismem mati¢ni horniny a slozenim lesnich porosti (Prochazka, 2004).

2.3.5 Klima

Jelikoz se ptirodni park VySebrodsko nachazi na rozhrani hlavniho evropského
rozvodi a reliéf Gizemi je pomérné ¢lenity, klima je zde velmi heterogenni (Smahel,
2002). Jedna se o pfechod mezi teplou a chladnou oblasti (MT3 - MT7, CH7).
Primérna ro¢ni teplota pak ¢ini 4,5 °C, primérné ro¢ni srazky 900 mm a primérna
doba sn¢hové pokryvky je 100 - 120 dni (Quitt, 1971). Klima oblasti je dale
ovlivnéno také pusobenim fady mezoklimatickych jevl, jednd se predevSim
o anemoorograficky systém, efekt navétrné a zavétrné strany horského hiebene, vliv
vodni néadrze Lipno, inverze a alpsky fohn. Alpsky fohn ma vyrazny vliv
na urychleni pocatku vegetacni sezony a jeho existence zde umoznila ve sttedovéku

pestovat vinnou révu (Schusserova, 2003)

2.3.6 Hydrologie

Ptirodni park Vysebrodsko se nachazi na rozhrani hlavniho evropského rozvodi
Labe, Dunaj. Jeho hranice prochazi po hiebenech vrcholti Hvézdna (1012 m. n. m.),
Nad Lipovou (984 m. n. m.) a Jezuitsky les (864 m. n. m.) (Albrecht, 2003).
Soustavu povrchovych vod Gzemi pak tvoii systém menSich potoki a fi¢ek. Mezi
nejvyznamnéj$i patii Mensi a VEétsi Vltavice, Mnichovicky potok a Lipsky potok.
Cela oblast je =zaroven charakteristickd existenci mnoha dalSich mensSich
bezejmennych tokl vznikajicich z Cetnych pramenti (Schusserova, 2003). Severni
hranici parku tvofi pravy bfeh vodni nadrze Lipno a feka Vltava (JihoCesky kraj,

2004).

2.3.7 Flora a Fauna

Soucasny vegetacni kryt izemi ptirodniho parku VySebrodsko tvofi pfevazné
souvislé lesni komplexy (Albrecht, 2003), jez jsou pro celou oblast potencidlné
prirozenou vegetaci (Neuhduslova, 1998), ptirozenou skladbu jiz v§ak ma pouze cca
10 % (Schusserova, 2003). Znacnou ¢ast lest tvoti stejnovekeé smrkové monokultury,
lokaln¢ se zde dochovaly zbytky pfirozenych smiSenych lest patficich prevdzné

k typu kvétnatych bucin (Albrecht, 2003), dale acidofilni doubravy a podmacené

-19 -



smréiny (Smahel, 2002). Maloploiné se pak vyskytuji také reliktni bory,
olSiny a sutové lesy (Schusserova, 2003). Lucni porosty tvoii v pfirodnim parku
14 % plochy, z nelesnich spoleCenstev jsou vyznamné piedevSim vlhké
louky a horska vrchovisté s pestrou Skalou druhil rostlin vazanych na tyto biotopy
(Albrecht, 2003). Vznik hrani¢niho pasma vyrazné ovlivnil slozeni lu¢nich porosti,
hodnotné porosty byly nahrazeny pfedevSim nitrofilnimi a ruderadlnimi druhy, cca
15 % uzemi parku tvoii sukcesni plochy naletovych dievin (Schusserova, 2003).

Ptirodni park VySebrodsko se stal utoc¢istém skupiny zivocichti pro néz je zivot
v urbanizované krajiné¢ nemozny. Jedna se napf. o druhy ¢ap ¢erny (Ciconia nigra),
kulisek nejmensi (Glaucidium passerinum), syc rousny (Aegolius funereus) ¢i rejsek
horsky (Surex alpinus). Vlhké louky s vétSinou jednose¢nym managementem jsou
vhodnym stanovistém pro fadu chranénych zivoc€ichi, jde pfedevs§im o druhy chiastal
polni (Crex crex), hyl rudy (Carpodacus erythrinus) a mysivka horska (Scista
betulina) (Albrecht, 2003). Zvlastni roli z hlediska biodiverzity ma pftirodni
rezervace Raselinist¢ Kaplicky s komplexem typicky vyvinuté raselinné¢ vegetace
a luéniho raSelinného bezlesi. Lokalita je také vyznamna z hlediska vyskytu stievlika
Me¢énetriesova (Carabus menetriesi) a fady tyrfobiontnich motyld (Natura 2000,
2006) (Albrecht, 2003).

2.3.8 Ochrana prirody a krajiny

Piirodni park Vysebrodsko byl dle natizeni okresniho tufadu v Ceském
Krumlové vyhlasen v roce 1995 (Albrecht, 2003) a nasledné potvrzen také natizenim
Jiho¢eského kraje &. 2/2004. Ukolem piirodniho parku Vysebrodsko je predeviim
ochrana krajinného rdzu s vyznamnou piirodni a estetickou hodnotou, zachovani
historické krajinné architektury a zabezpeCeni obnovy sidel odpovidajicim
krajinnému razu. V uzemi bylo také zakazano hospodatfeni mimo zastavéné uzemi
zpisobem, ktery by vedl ke zmé€nam v biologické rozmanitosti (Jihocesky kraj,
2004). Na Gzemi ptirodniho parku byla dale vymezena 3 maloplo$n¢ chranénd izemi
zvlastniho vyznamu, jedna se pfirodni pamatky (PP) Uhlifsky vrch a Medvédi
hora a ptirodni rezervaci (PR) Raselinist¢ Kaplicky. Posledni jmenovand lokalita
byla taktéz zatfazena mezi evropsky vyznamné lokality v rdmci programu Natura
2000. Vysebrodsko je podle nafizeni ¢. 681/2004 soucasti pta¢i oblasti Sumava
(Nafizeni vlady ¢. 681/2004).
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2.4 Historie osidleni Sumavy a Vy$ebrodska

Piestoze byla sledovana oblast vzhledem k pfirodnim a klimatickym
podminkdm pro c¢lovéka z hlediska osidleni nezajimava, prvni doklady o jeho
piitomnosti na Sumavé pochazi jiz z mezolitického obdobi (Albrecht, 2003). Také
Vysebrodsko bylo obydleno jiz v stfedni dobé kamenné, k souvislému osidleni této
oblasti vSak doslo az béhem vrcholného stiedoveéku (Vencl, 2006). V dobé bronzové
se osidleni posunulo dale do podhiiii Sumavy, bylo vsak stile velmi sporadické
a vznikalo pouze v klimaticky piihodnych oblastech podél Vltavy a Volynky.
K souvislé kolonizaci podhtifi doslo az s ptichodem Slovant na pielomu 7. a 8. stol.,
na konci 1. tisicileti jiz byla oblast Po§umavi pomérné husté osidlena (Rezni¢kova,
2003). Vliv c¢loveka se tehdy uplatiioval zejména diky kupeckym stezkdm, existuji
doklady o tom, ze VySebrodsky prismyk byl k obchodovani vyuzivan jiz v obdobi
starého Rima (Benes, 1995).

K podstatnym zméndm Sumavské krajiny dochdzi béhem 13. — 14. stol. Stfedni
polohy byly kolonizovany zejména klastery, ale také nékterymi Slechtickymi rody,
osady vznikaly pfedevsim podél zemskych stezek. Dulezitym centrem osidleni byl
predevsim cistercidcky klaster ve VysSim Brodé€, diky némuz vznikla fada obci
pfedev§im na VySebrodsku, mimo jiné také Kaplicky (Hehenberger, 1996).
Stfedovéka kolonizace méla vyrazny radidlni charakter a osidleny byly zejména
oblasti do 700 m n. m. (Bufka, Bufkova, 2000), vyssi ¢asti Sumavy zistavaly stale
pokryty prakticky nedot¢enymi pralesy, byt i tato uzemi byla ¢lovékem stale Castéji
nav§tévovana a v uzce vymezenych prostorech jiz také hospodaisky vyuZzivana
(Albrecht, 2003).

Dalsi vlna osidlovani izemi ptichazi po skonceni tficetileté valky, kolonizace
vlastni Sumavy vsak probéhla az relativné pozdé (v pol. 18. stoleti) a je spojena
pfedevsim s rozvojem sklafstvi a tézby difeva (Bufka, Bufkova, 2000). Pravé tézba
dfeva, jeho zpracovani spolu s chovem dobytka umoznily obzivu velkému poctu
obyvatel a v nékterych oblastech dosahlo osidleni historického maxima (Rezni¢kova,
2003). V disledku kolonizace vSak dochazi k vzniku tzv. druhotného
bezlesi a strukturni zmén& ptvodniho lesa a to i v nejvyssich partiich Sumavy
(Albrecht, 2003). Vyznamné se uplatiovala zejména piednostni t€zba jedle a buku
(sklafstvi), vytézené lesy pak byly od konce 18. stol. nahrazovany piedevs§im

stejnoveékymi smrkovymi monokulturami (Panenkova, Frohlich, 1996).
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Na pocatku 20. stol. jiz byla Sumava hustdé protkana mozaikou
sidel a roztrouSenych samot a zemé&dé€lstvi se stalo hlavnim zivobytim tamniho
obyvatelstva, intenzivni vyuziti krajiny ve sledované oblasti pfetrvalo az do druhé
svétové valky, kdy se uzemi stalo soucasti Némecka a ceské obyvatelstvo bylo
odsunuto (Albrecht, 2003). Po skonceni vale¢ného konfliktu probéhla snaha o nové
osidleni vylidnéného pohranici, avSak fada mist jiz nikdy nebyla opétovné obydlena
(Reznitkova, 2003). Piikladem nastalé situace je farnost Kapli¢ky na Vysebrodsku,
v niz vroce 1930 zilo 2536 obyvatel, v roce 1947 vSak jiz pouze 200 (Schusser,
2007). Vyrazny podil mélo také uzavieni hranice a vznik zelezné opony, ¢imz se
piihrani¢ni region proménil v periferni oblast zcela podfizenou vojenskym
a bezpecnostnim cilim (Jilek, 2003). Vznikem hrani¢niho pasma bylo osidleni
vytla¢eno na uroven, jiz dosahovalo v 15. a 16. stol. Po roce 1989 dochazi k ndvratu
zivota do vylidnénych oblasti a celkovému rozvoji oblasti (Bufka, Bufkova, 2000),
v nékterych piipadech vSak nastala fada problémt spojenych s legislativou (chybéjici
uzemni plany, stavebni uzavéry) a nevyjasnénymi majetkopravnimi vztahy

(restituce) (St&panek, 2004).

2.5 Historie osad

2.5.1 Kaplicky (Kapellen, 950 m n. m.)

Historie dnes jiz zaniklé obce Kaplicky nachazejici se tésné u rakouskych
hranic jthovychodné od Pfedni Vytoné saha hluboko do stfedovéku (Roucka, 2004).
Osada byla postavena na ,,antiqua via®, staré obchodni cesté vedouci z Pasova pies
Helfenburg do Vyssiho Brodu (Schusser, 2006). Prvni pisemnou zminku o osidleni
lze nalézt v urbafi vySebrodského klastera z roku 1278, je vSak mozné se realné
domnivat, ze zde osidleni existovalo jiz diive, nebot' aby byla vesnice schopna
klasteru odvadet 180 vajec a 60 syra trvalo nejméné 10 let, takze vnik Kaplicek lze
datovat do let 1265 — 1268 (Schusser, 2007). Zakladatelem zdej$iho osidleni byl
pravdépodobné cisterciacky klaster ve Vyssim Brodé, z latinského nazvu Capella je
vSak mozné vyvodit, Ze jim mohl také byt Vok z Rozmberka a osada byla klasteru
pfedana az po né€kolika letech existence (Schusser, 2006).

Novoromansky kostel Svatého Jana a Pavla byl postaven patrné jiz na pocatku
14. stoleti (Schusser, 2007), avSak v dob¢ husitskych valek byla svatyné silné
ponicena (Podhola, 2006) a obnovena byla az v protireformni dob¢, kdy byly roku

1643 vysvéceny 3 nové oltare, k nimz v roce 1790 ptibyl také oltar hlavni zasvéceny
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Pann¢ Marii. Mezitim se jiz Kaplicky staly vroce 1530 rychtou, sidlem spravy
rozsahlého Uzemi mezi Vltavou a zemskou hranici, pod niz patiilo 12 osad
a 71 selskych usedlosti, ztoho 13 v Kapli¢kach, od 20. prosince 1574 pak byly
svobodnou obci. Kroku 1578 se vaze prvni pisemnd zminka o existenci zdejsi
sklarny a v roce 1587 byla zalozena farni skola (Schusser, 2007).

Roku 1723 se Kaplicky dostaly do sporu s vySebrodskym klaSterem, nebot’
mistni sedlaci posilali na robotu pouze starce a décti, kteti byli na praci pfilis
slabi a presto jim byl vyplacen tzv. robotnicky chlebicek. Spor musel vytesit az soud
v Praze (Schusser, 2007). Vroce 1896 byl kostel Svatého Jana a Pavla
piestavén v novogotickém slohu, jednalo se o0 mohutnou trojlodni stavbu z tesanych
vystupovala jednopatrova véz se 4 zvony zakoncend jehlanovitou stiechou (Michael
et al.,, 2001), vrchol véze dosahoval vysky 1000 m n. m. (Roucka, 2004). Pted
kostelem byla v roce 1913 postavena jednoducha kasna, v torzu zachovana dodnes
(Podhola, 2006). Kostelni zvony byly za prvni svétové valky pretaveny na déla a tak
byly v roce 1925 zhotoveny dva nové (Schusser, 2007).

Kapli¢ky se rozvijely az do 30. let 20. stoleti. Jiz v roce 1898 se vesnice
dockala postovniho spojeni, pfed rokem 1900 zde existoval rovnéz hudebni spolek,
pozdéji také hudebni Skola. Obec méla téZz t€lovychovny a hasi¢sky spolek, ktery
disponoval 2 hasi¢skymi vozy, obchod a 2 hostince s ubytovanim (U Rosennauera
a U Hoffmant). V druhém jmenovaném se hralo ochotnické divadlo. O modernizaci
Skoly a jeji rozsifeni na 5 tiid se zaslouzil fidici ucitel Gerard Bitzan, ktery piisel
do Kaplicek vroce 1927, se svymi zaky se také podilel na vyznaceni novych
turistickych tras (Schusser, 2007).

V roce 1929 postihla Kapli¢ky vichfice, ktera zcela znicila vétSinu doskovych
sttech. V témze roce ve vesnici vypukl pozar, ktery znicCil 3 statky (Schusser, 2007).
Po skonceni druh¢ svétové valky bylo odsunuto némecké obyvatelstvo a Kaplicky jiz
nikdy nebyly znovu dosidleny. Dlkazem je i fakt, ze v roce 1947 v celé farnosti zilo
pouze 160 Cechti a 40 Némct (Schusser, 2006). Jiz v roce 1946 vyhotel hostinec u
Rosennauera. Tragicky osud Kapli¢ek pozdé€ji zpecetilo budovani tzv. zelezné opony
v 50. letech 20. stoleti. Celd vesnice byla postupné srovnana se zemi, kostel slouZzil
po urcitou dobu jako ovéin, véz pak jako pozorovatelna. 4.6. 1959 byla cela stavba

odstfelena. V hrani¢nim pasmu hospodafil statni statek Vyssi Brod. Na izemi mezi
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Mnichovicemi a Kaplickami se pfedevsim paslo a sklizela pice, pti sklizni poméhaly
brigady ze Skol, armady a zaméstnancti papiren v Loucovicich (Schusser, 2006).
Prestoze Kapli¢ky zanikly pted vice nez 50ti lety, zbytky ptivodniho osidleni
jsou patrné dodnes. V centralni ¢asti se zachovaly zbytky kostela a hibitova, torzo
kasny a sklep jedné z budov, roztrousen¢ pak zéklady jednotlivych domua a zidky
oddé€lujici kdysi jednotlivé pozemky. V lokalit¢ Kaplicky bylo vroce 2009
identifikovano celkem 210 kusiti dfevin a bylin, jejichz vyskyt je Uzce spjat
s existenci sidelnich enklav, jedna se pfedev§im o ovocné stromy, nelesni zelen
vysokého veéku a okrasné dreviny (Kotek, 2010). Obdobi normalizace ptfipomina
hlaska pohrani¢ni straze postavend na zékladech kostela a zbytky zelezné opony

(Schusser, 2007).

Tabulka €. 1: Vyvoj osidleni obce Kaplicky
Rok |Pocet obyvatel | Pocet domi | Zdroj
1893 189 28 | (Anonym, 1893)
1900 180 28 | (Batovec, 1907)
1910 177 28 | (Zéaruba, 2000)
1921 194 28 | (Chytil, 1929)
1930 235 30 | (Podhola, 2006)
1950 50 9| (Halasek, 2011)
1991 - - | (Rtizkova, Skrabal, 2006)
2001 - - | (Rtizkova, Skrabal, 2006)

2.5.2 Pasecéna (Reiterschlag, 865 m n.m.)

Pasec¢na se nachazi na ndhorni plani 3 km jizné od Svatého Tomase, v blizkosti
statnich hranic s Rakouskem (Mésa, 1948). Jeji némecky nédzev lze vykladat nékolika
zpusoby, nejvice pravdépodobnou variantou je vSak PlaniCova louka. Osada byla
zaloZzena nejspiSe v pribchu 13. stoleti podél staré cesty mezi osadami Rychnlivek
a Frymburk, prvni pisemna zminka pochézi z roku 1379 (Kovaft, Koblasa, 1996).

Na konci 18. stoleti Pasecna stale patfila pouze mezi praimérné velka sidla,
avSak po zruSeni poddanstvi v roce 1848 se stala samostatnou politickou obci, pod
niz byly pfipojeny dal$i osady a jako administrativni stiedisko pomérné rozlehlé
oblasti m¢la dobré podminky pro dalsi rist. V roce 1921 se tak stala po Rychntivku
druhou nejvétsi osadou v oblasti. V dobé prvni republiky zde poskytoval sluzby

obchodnik se smiSenym zbozim, obchodnik s ovocem a zeleninou, feznik, hokynaf,
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hostinsky a kovar, hamr zde pak existoval jiz v roce 1895 (Kovar, Koblasa, 1996).
O demografickém vyvoji vypovida tabulka €. 2.

Politicka situace v 30. letech 20. stoleti a nartistajici vliv nacismu se projevil
také v Pasec¢né. V zafi roku 1938 zde byl Némci zavrazdén velitel Cetnické stanice
v Rychniivku, na zdkladé Mnichovské dohody pak byla obec jako soucéast Sudet
pfipojena v roce 1939 k Némecké fisi a stala se spolu s prilehlymi osadami soucésti
okresu Rohrbach (Michael et al., 2001). Po druhé svétové valce bylo na zikladé
Postupimské dohody vysidleno némecké obyvatelstvo, v letech 1956 — 1958 pak
1 zbyvajici usedlici a kraj téméf osifel. Vesnice byla systematicky zlikvidovana
vcetné dominantni kaple, dochoval se pouze jediny dim (Kovaf, Koblasa, 1996).
Vznik Zelezné opony také dovrsil zptfetrhani tradi¢nich ptihrani¢nich vazeb
s Rakouskem (Michael et al., 2001).

Od uplného zaniku Pase¢nou ochranilo v roce 1963 vybudovani statniho statku,
ktery se stal vzorem socialistického zemédélstvi nejen na Sumavé. Patronat
nad opusténou obci prevzalo CKD Praha (Schusser, 2007). Na misté byvalych statki
tak vyrostly nové domy a byla zapocCata snaha o opétovné zGrodnéni oblasti.
Na okraji Pasecné stala rota pohranicni straze (Kovaf, Koblasa, 1996), nyni je objekt
v soukromém vlastnictvi a slouzi jako ubytovaci zafizeni. Podle statistického
lexikonu obci v souc¢asné dobé Pasecna stejné jako Svaty Tomdas spadd pod obec
Ptredni Vyton, vroce 2001 zde bylo evidovano 45 obyvatel a 15 domu, ztoho
10 trvale obydlenych (Rizkova, Skrabal, 2006).

Tabulka ¢&. 2: Vyvoj osidleni obce Pasefna

Rok |Pocet obyvatel | Pocet domii | Zdroj

1893 292 41 | (Anonym, 1893)

1900 280 42 | (Batovec, 1907)

1910 258 41| (Rivnag, 1916)

1921 236 42 | (Chytil, 1929)

1930 226 43 | (Anonym, 1934)

1950 5 20 | (Halasek, 2011)

1991 50 15 | (Riizkova, Skrabal, 2006)
2001 45 15 | (Rtizkova, Skrabal, 2006)
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2.5.3 Svaty Tomas (Sankt Thomas, 995 m. n. m.)

Prvni pisemnd zminka o existenci Svatého TomaSe pochazi zroku 1277
(Anderle et al., 2005), osada vyznamna svym ran¢ gotickym kostelem, podle n¢hoz
ziskala nazev, se nachazi 8 km jihozapadné od Pfedni Vyton¢, na upati nejvyssi hory
Svatotomdsské hornatiny Vitkliv kdmen (1035 m n. m.). Vitek z Krumlova zde
nechal v pribéhu 13. stoleti postavit hrad (Ttiska, 1986), jenz mél funkci pevnosti
a spravniho stiediska nové vznikajiciho osidleni podél obchodni stezky z Haslachu
do Frymburka (Andreska, 1994), v sedle pod hradem pak stavala mens$i kaple,
na jejimz misté¢ pak dal v roce 1348 Petr I. Vok z Rozmberka postavit novy kostel
zasvéceny Bozimu télu. Kolem né& pozdé€ji zacaly vyriistat drobné domky,
zemédélska hospodarstvi a pastviny az utvoftily vesnici (Kovar, Koblasa, 1996).

Vroce 1510 byla zapocata prestavba farniho kostela Ke cti Boziho téla
v pozdné¢ gotickém stylu, ktera byla dokoncCena roku 1517, nova svatyné byla
zasvécena Sv. Tomasi (Michael et al., 2001). K dalsi dulezité opravé doslo v roce
1771, brzo poté vSak byl kostel uzavien a poutni tradice zde byla obnovena az v roce
1856 (Schusser, 2007). Okolo kostela se rozklada hibitov obnoveny roku 1878
(Kovar, Koblasa, 1996).

Vroce 1766 byla na okraji Svatého TomaSe obnovena zchatrald hdjovna
avletech 1868 — 1870 si pak na jejim misté¢ nechali Schwarzenberkové postavit
novou, z ¢asti kamennou mysliviu ve Svycarském stylu. Zvencéi byla zkraslena
bohatymi fezbami, interiér pak zdobily kopie obrazi Albrechta Diirera, lovecké
zbrané a trofeje. Za jasného pocasi se navstévnici mohli kochat vyhledem na Alpy,
pro zlepSeni viditelnosti zde byl vytvotren prisek. Diky své honosnosti byla myslivna
nazyvana také lovecky zdmecek (Kovar, Koblasa, 1996).

Obec se az do sklonku 18. stoleti pfili§ nerozrustala, v roce 1890 zde jiz vSak
stdlo 27 domt (tabulka ¢.3). Pisemné je doloZena existence 3 hostincti, vycepu piva,
obchodu se smiSenym zbozim, 2 trafik, obuvnika a truhlarské dilny. Od roku 1904
zde pak fungovala venkovska Skola, kterd méla 2 tfidy a navstévovalo ji v priméru
100 déti (Kovar, Koblasa, 1996). Obzivu obyvatel v kraji pod Vitkovym kamenem
zajiStoval predevsim chov dobytka, péstovani zita, ovsa, Inu a brambor, tkalcovské
prace atézba dieva. Koncem 18. stoleti zde byl vybudovan tzv. Schwarzenbersky

kanal (Schusser, 200-?).

-26 -



Po vzniku samostatného Ceskoslovenska v bieznu 1919 docasné sidlila
ve Svatém Tomasi armada, s cilem stabilizovat oblast, protoZe rakouské obyvatelstvo
pozadovalo existenci vlastni zupy Bohmerwaldgau (Schusser, 200-?), po skonceni
druhé svétové valky pak byla vesnice vysidlena. Neositela vSak zcela, nebot’ v letech
1948 -1949 slouzila hradni véz armad¢ jako pozorovatelna (Kovaf, Koblasa, 1996),
po ziiceni neudrZzovaného schodisté pak byla pfi vstupu do hradu postavena vyssi
ocelova konstrukce (Anderle et al, 2005). Pfislusnici pohrani¢ni straze bydleli ve
Svatém Tomasi v nové postavenych bytovkach, vétSina starych domu byla v letech
1956 — 1958 zboiena. Zachoval se pouze byvaly némecky hostinec, kostel a
myslivna (Kovar, Koblasa, 1996).

Po odchodu arméady v roce 1990 byl hrad i vesnice pieddny do spravy obce
Ptedni Vytoil v dezolatnim stavu. Opustény kostel chatral jiz od konce druhé svétové
valky, vyuzivan byl jako tabofist¢ vojaki, skladisté sena ¢i stdj pro dobytek a vnitini
vybaveni bylo zcela zdemolovano. Hrad byl z diivodu havarijniho stavu uzavien,
myslivna v Cervenci roku 1990 vyhotela (Kovar, Koblasa, 1996). V letech 1991 —
1996 proto probéhla rozsahld renovace kostela Sv. TomaSe, jenz opét slouzi
puvodnim ucelim (Michael et al., 2001), hrad byl opraven ob¢anskym sdruzenim
Vitkiiv Hradek a v soucasné dob¢ funguje jako rozhledna, opravy se dockala také
myslivna, v soucasné dob& velmi luxusni hotel (Anderle et al., 2005). Podle
statistického lexikonu obci v soucasné dobé Svaty Tomas spada pod obec Piedni
Vyton, vroce 2001 zde bylo evidovano 20 obyvatel a 11 domi, ztoho 6 trvale
obydlenych (Rtizkova, Skrabal, 2006).

Tabulka €. 3: Vyvoj osidleni obce Svaty Tomas

Rok |[Pocet obyvatel | Pocet domii | Zdroj

1893 224 36 | (Anonym, 1893)

1900 155 27 | (Kovar, Koblasa, 1996)
1910 193 29| (Rivnag, 1916)

1921 161 29 | (Chytil, 1929)

1930 191 36 | (Anonym, 1934)

1950 25 26 | (Halések, 2011)

1991 23 7| (Razkova, Skrabal, 2006)
2001 20 11| (Rtizkova, Skrabal, 2006)
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3. CILEPRACE

Cilem prace je na zdklad¢ dostupnych historickych udaji (mapy stabilniho
katastru, letecké méfické snimky) a vlastniho terénniho Setfeni analyzovat s vyuzitim
technik geografickych informacnich systémt (GIS) zmény land use ve vybranych
&astech podhiifi Sumavy ve vztahu ke zptisobu ochrany piirody a krajiny.
4. HYPOTEZY

Na zakladé stanoveného cile prace byly definovany nasledujici hypotézy:

1) Zmény v struktuie land use ve sledovaném tzemi se projevi unifikaci

krajiny.

2) S poklesem intenzity vyuZivani pidy ve sledovaném uwzemi dojde

k vyraznému snizeni diverzity kategorii land use.

3) Struktura land use v lokalit¢ Pasetnd se bude, vzhledem ke svému

specifickému vyvoji, vyrazng liSit od ostatnich sledovanych lokalit.

4) Zmény ve struktufe land use se ve sledovanych lokalitach vyrazné projevily

zlepSenim stavu z hlediska ochrany pfirody a krajiny.
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5. METODIKA
5.1 Vymezeni zaijmového tzemi

Pro analyzu vyvojovych zmén land use podhitifi Sumavy byly vybrany
3 pivodni sidelni enklavy nachéazejici se v byvalém soudnim okrese Vys$§i Brod
(Hohenfurth). Jedna se o vesnice Kaplicky (Kapellen) (k. u. Kapli¢ky), Svaty Tomas
(Sankt Thomas) (k. 0. Pase¢nd) a Pase¢na (Reiterschlag) (k. 0. Pase¢nd). Hlavnimi
kritérii pro vybér téchto lokalit byly zpiisob ochrany piirody, zména managementu
po vybudovani zelezné opony a dostupnost historickych udajii charakterizujicich
vyvoj osidleni. Jednotliva zajmova Gizemi byla vymezena jako kruh o poloméru 1 km
od stfedu sidelni enklavy, kazdé izemi zaujima plochu 309,02 ha.

Obr. ¢. 1: Prehled sledovanych lokalit
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5.2 Casové uiseky a terénni prace

Pro vyhodnoceni zmén, jimiz krajina prosla béhem poslednich cca 200 let, byly
pouzity mapové podklady zaznamenavajici stav krajiny ve tfech ¢asovych usecich.
Mapy stabilniho katastru (cisafské otisky) poskytuji komplexni informace o stavu
land use vybranych lokalit k roku 1826, tedy obdobi kdy jiz bylo podhii Sumavy
husté osidleno a dochéazelo vlivem lidské Cinnosti ke vzniku druhotného bezlesi.
Druhym zvolenym casovym usekem je rok 1952, toto obdobi vypovidd o stavu

krajiny po skonceni druhé svétové valky a odsunu velké ¢asti obyvatel, zdroven vSak
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také stavu pred zaCatkem kolektivizace a vzniku hrani¢niho pasma. Potiebna data
byla ziskéna na zéklad¢ leteckych métickych snimki. Poslednim ¢asovym tsekem je
stav land use k roku 2011, kdy podoba krajiny byla vyznamné ovlivnéna predevSim
kolektivizaci a vznikem zelezné opony. Potfebnd data byla zajisténa pomoci
terénniho prizkumu a ortofotomap z roku 2007.

Terénni prace (mapovani soucasného stavu land use) ve zvolenych lokalitdch
probéhly v druhé poloviné srpna a béhem zaii roku 2011 a spocivaly v pfimém
vizualnim prizkumu vymezenych tizemi a zakresleni zptisobu vyuziti jednotlivych
ploch do tiSténych ortofotomap v métitku 1 : 5 000 na zakladé mapovaciho klice
(Bodlak et al., 2008). Vzhledem k specifickym podminkédm lokalit a obsahu vyse
zminénych mapovych podkladi byl mapovaci kli¢ doplnén o dalsi specifické

kategorie dle potfeby. Zaznamenany byly tyto kategorie a subkategorie:

Orna puda

Louky a pastviny (mezofilni louky, vlhké louky, pastviny, vlhké pastviny,
zraSelinél¢ louky)

Lesy (listnaté lesy, jehli¢naté lesy, smiSené lesy, paseky a mytiny)
Sukcesni plochy (nélet dievin, lada)

Zahrady a sady

Vodni plochy

Zastavéné plochy (souvisla zastavba, roztrousend zastavba)
Ostatni plochy

Nemapované plochy (plochy mimo CR, chybé&jici plochy)

Cesty

5.3 Mapové podklady
5.3.1 Mapy stabilniho katastru (cisarské otisky)

Vznik stabilniho katastru byl spojen s rostouci potiebou habsburského statniho
aparatu zvysit piijmy plynouci z dani, coz znamenalo podchytit vSechny potencialni
plétce, stanovit rozsah jejich majetku a urc€it vysi dané. Nezbytnym podkladem pro
tyto operace byly spolecn¢ s tabelarnimi idaji katastralni mapy (Briina, Kfovakova,
2005). Podrobna méfeni probihala v letech 1826 — 1843 (Cechy) a 1824 — 1836
(Morava a Slezsko) metodou meéfi¢ského stolu (grafické protinani) (Drapela et al.,
2005) a vysledkem byl soubor 11 732 katastralnich map (Cechy 8444, Morava
a Slezsko 3288) na 46 732 mapovych listech (Cechy 31209, Morava 15 523)
vméfitku 1: 2 880 (Kostkova, Rimalova, 2006). Mapy byly ruéné kolorovany
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a pozemky byly rozd€leny na dani podrobené (plodna piida, zastavéné plochy domut
a budov véetné dvort,, lomy, soukromé cesty atd.) a od dané osvobozené (neplodna
puda, rybniky bez uzitku, vefejné cesty, kostely, hibitovy atd.) (Pesl, 1998). Z
meétického operatu stabilniho katastru je dodnes odvozena i vétSina platnych
katastralnich map na uzemi Ceské republiky (Drapela et al., 2005). Mapy stabilniho
katastru (cisaiské otisky) zajmové oblasti poskytl Cesky ufad zeméméfidsky

a katastralni (CUZK).

5.3.2 Letecké mérické snimky

Letecké snimky byly jiz od svych pocatki doménou armady. Hlavni vyuziti
nasly jako kontrolni podklad pifi zhotovovani topografickych map (Chmelova,
Netopil, 2007). Cernobilé panchromatické letecké snimky v méfitku pfiblizng
1: 10000 az 1: 20 000 pokryvaji od 30. let 20. stol. celé statni izemi (Malenova,
2008) a tvorfi hlavni cCast archivu  Vojenského  geografického a
hydrometeorologického tfadu (VGHMUF¥). V mensim rozsahu existuji také snimky
barevné negativni, inverzni, spektrozonalni a Sikmé v métitkach ptiblizn€ 1 : 3 000
az 1 :40 000 (Stehlik, 2004).

Letecké snimky jako zdroj informaci je mozné pouzit v Sirokém spektru
¢innosti. Uzivaji se ke studiu postupu industrializace i1 dal§ich zmén krajiny
v disledku lidské cinnosti, jako podklad vyvoje kolektivizace zemédé€lstvi
a vyuzivani zemedélskych ploch (Stehlik, 2004). Letecké snimky poskytuji nazornou
predstavu o tvaru, velikosti a uspofadani pozemkl a strukturdlnich prvkia krajiny
10 jejich zméndch v Case. Zejména pro postizeni rychlych a pfevratnych zmén
v krajin€ od 50. do 70. let 20. stol. je letecky snimek nepostradatelny (Lipsky, 2000).
Letecké méfické snimky zajmové oblasti poskytl VGHMU#+ Dobruska.

5.3.3 Ortofotomapy

Ortofotomapa je kartografickym dilem, které jako hlavni podklad vyuziva
ortogonalizovany letecky méficky snimek, pficemz si zachovava vsechny nélezitosti
mapy (mefitko, soufadnicovy systém, orientaci, ramové a mimoramove udaje)
(Belka, 2007), neni vSak mapou vpravém slova smyslu. Znazoriiuje cast
geografického prostoru, ma kartografické zobrazeni (narozdil od map stabilniho
katastru a leteckych métickych snimkil) a je zmenSenym obrazem Zem¢, nepodléha
vSak generalizaci a zobrazuje veskeré viditelné aspekty geografické skutecnosti, coz

muze mit za nasledek, Ze né¢které prvky obrazu zastinuji jiné (Svobodova, 2009).
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Ortofotomapy Ceské republiky predstavuji periodicky aktualizovanou sadu
barevné vyrovnanych, zdanlivé bezesvych snimkd v rozmérech a kladu mapovych
listdh Statni mapy 1 : 5 000. Podrobnost ortofota je vyjadiena velikosti pixelu. Snimky
potizené do roku 2008 maji velikost pixelu 50 cm, novéjsi pak 25 cm. Tvorbu ortofot
zajistuje CUZK ve spolupraci S VGHMUit Dobrugka (CUZK, 2010). Ortofotomapy
zajmové oblasti poskytl CUZK.

5.4 Zpracovani mapovych podkladi

Prostorova data byla zpracovana v digitalni podobé v prostiedi geografickych
informacnich systémt (GIS). Prvnim krokem, jenz piedchazel samotnému
zpracovani dat o zméndch krajiny v jednotlivych €asovych tsecich, bylo prevedeni
mapovych podkladi do soufadnicového geografického systému, nebot mapy
stabilniho katastru (cisaiské otisky) a letecké mefické snimky jsou poskytovany
ve formé rastrit bez urceni geografické pozice. Jednotlivé mapy stabilniho katastru
proto byly spojeny do logickych celkli dle lokalit a nasledné spolu s leteckymi
méfickymi snimky georeferencovany metodou identickych bodi (Dobrovolny,
1998). Jako vhodné vlicovaci (identické body) body se osveédcily predevsim objekty
v intravilanu (kostely, budovy) a ¢i kiizovatky cest, nebot’ u nich nedochézelo
k vyraznym zménam. Cennym zdrojem pii georeferencovani ptihrani¢nich oblasti se
také ukézaly katastralni mapy, nebot’ se zde dodnes zachovaly staré hranice. Pocet
pouzitych vlicovacich boda se u jednotlivych map lisil, diivodem byla ptedevSim
mira zkresleni a obsah jednotlivych map. Georeferencovani mapovych podkladi
bylo provedeno v programech Quantum Gis 1.7.4 a ArcGis 9, pouZit byl
soufadnicovy referen¢ni systém S — JTSK.

Samotné zpracovani mapovych podkladi spoc¢ivalo v zakresleni jednotlivych
polygonu charakterizujicich vyuziti ploch v programu Quatum Gis 1.7.4 a byly tak
vytvofeny nové vrstvy obsahujici Gidaje o vyuziti krajiny (land use) pro jednotlivé
casovée useky a lokality v digitalni podobé. Vzhledem k tomu, Ze zdjmova oblast byla
vymezena jako kruh, bylo nutné tyto vrstvy ofiznout (clipping), aby jednotlivé
lokality mély stejnou plochu, v atributové tabulce byl také vytvofen slovni popis
vyuziti a pomoci nastroje kalkulacka poli vypoctena plocha kazdého polygonu.
Vysledné data byla ulozena ve formatu DBASE 4, v némz byla doplnéna vysledkiim
Ceska diakritika a data byla sectena dle jednotlivych kategorii a nasledné

vyhodnocena.
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6. VYSLEDKY
6.1 Svaty Tomas
6.1.1 Stav land use v 1. pol. 19. stol.

Ve sledovaném uzemi Svaty Toma$ o celkové vymeére 309,02 ha bylo
na zédklad¢ historickych mapovych podkladii (mapy stabilniho katastru)
zaznamenano 13 kategorii vyuziti pidy. Nejvice zastoupenou kategorii jsou lesy,
které zaujimaji 50,2 % plochy sledovaného uzemi, coZ piedstavuje 155,08 ha, jedna
se predev$im o rozsahlé lesni porosty kompaktniho razu. Bylo také zjiSténo, Ze jde
vyhradné o lesy jehli¢naté, kategorie listnaté a smiSené lesy nebyly zaznamenany.
Pfirozena struktura lestt dle vegetani stupnovitosti tak byla vtéto oblasti
pravdépodobné vyrazné narusena jiz na pocatku 19. stol.

Tabulka ¢. 4: Vyuziti pudy v lokalité Svaty Tomas

Kategorie land use Rok 1826 Rok 1952 Rok 2011
plocha (ha)] % |plocha (ha)] % |plocha(ha)] %
Orna ptda 16,03| 5,19 3,67| 1,19 - -
Mezofilni louky 102,43 (33,15 - - 17,04 5,51
Pastviny 33,13(10,72 - - - -
VIhké pastviny 0,03| 0,01 - - - -
Louky a pastviny celkem 135,59 (43,88 116,88 | 37,82 17,04 | 5,51
Zahrady a sady 0,03| 0,01 - - - -
Jehlicnaté lesy 155,08 | 50,18 - - 258,63 | 83,69
Listnaté lesy - - - - 4,08| 1,32
Lesy celkem 155,08 | 50,18 180,79 | 58,50 262,71 | 85,01
Paseky a mytiny - - 0,62| 0,20 4,14| 1,34
Nalet dfevin - - - - 16,07| 5,20
Souvisla zastavba 0,55| 0,18 1,12 0,36 1,93| 0,62
RoztrousSena zastavba 041| 0,13 0,62| 0,20 1,81 0,58
Ostatni plochy 0,00 0,00 - - 0,21 0,07
Cesty 1,32 0,43 5,33 1,72 5,12 1,66
Nezmapované plochy 0,00| 0,00 0,01 0,00 0,00| 0,00

Druhou nejvice zastoupenou kategorii v lokalit¢ Svaty TomaS jsou louky
a pastviny zaujimajici 43,9 % celkové rozlohy, coz ¢ini 135,59 ha. Stejné¢ jako lesni
komplexy i travni porosty tvoii rozsadhlé souvislé plochy. Piedevsim v centralni ¢asti
lokality je vSak jejich struktura znacné rozmélnéna zejména ornou ptidou a z ¢asti
také zastavbou. Pokud bychom se podrobnéji zaméfili na strukturu travnich porosta,
prevaznou vétsinu tvoii mezofilni louky o rozloze 102,43 ha (75,5 % TTP), pastviny
zaujimaji 33,13 ha (24,4 % TTP). Vlhké pastviny (0,03 ha) jsou zastoupeny pouze

okrajove.
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Vyznamné je také v lokalit¢ Svaty Tomas, vzhledem ke klimatickym
a stanovis$tnim podminkém, zastoupeni orné pudy, ktera tvoii 5,2 % plochy, coz
predstavuje 16,03 ha. Identifikovdno bylo celkem 72 piadnich bloki, jednd se
predevsim o mensi lanové pluziny o pramérné plose 0,22 ha, pficemz orna puda je
soustiedéna zejména v centralni ¢asti obce a s rostouci vzdalenosti jeji zastoupeni

vyrazné klesa.
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Graf ¢. 1: Struktura vyuZiti pidy v lokalité Svaty Tomas v 1. pol. 19. stol.

Rozsah zastavby v obci Svaty Tomas je maly, souvisla zéstavba zaujima pouze
0,55 ha (0,2 %), roztrousena zastavba pak 0,41 ha (0,1 %). Z hlediska tfidéni sidel
dle pidorysné formy lze obec Svaty Tomas zatadit na rozhrani mezi nepravidelna
sidla hromadné (shlukova) az sidla s rozptylenou zéstavbou (rozptylené osidleni)
(Hubeny, 2010).

Také hustota cestni sit¢ je v sledované oblasti nizka a jeji podil z celkové
plochy zajmového uzemi Cini pouze 0,4 %, pricemz veSkeré identifikované cesty
tvofi spojnici mezi touto lokalitou a blizkymi osadami. Podrobné zastoupeni vyuziti

pudy v lokalit¢ Svaty Tomas zjisténé na zakladé map stabilniho katastru (1826) dle
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jednotlivych kategorii je uvedeno v tab. &. 4 a grafu &. 1. Uzemni strukturu sledované

oblasti zndzorfiuje mapa ¢.1 uvedena v ptiloze.

6.1.2 Stav land use v 50. letech 20. stoleti

Na zéaklad¢ leteckych méfickych snimka zroku 1952 bylo v lokalit¢ Svaty
Tomas identifikovano celkem 8 kategorii vyuziti pidy. Nejvice zastoupenou
kategorii jsou stejné jako v pfedchozim sledovaném obdobi lesy, pficemz doslo
k mirnému nartGstu. Lesni porosty vtomto ¢asovém useku pokryvaji jiz 58,5 %
celkové plochy, coz predstavuje 180,79 ha. K rozsiteni lesnich ploch doslo zejména
v okrajovych castech sledovaného izemi a lesni porosty utvortily rozsahlé souvislé
plochy protkané souborem lesnich lest, zaroven se vSak také na rozdil od

predchoziho sledovaného obdobi znacné rozsifila rozptylend zelen v krajing.

Lokalizovana byla existence fady mensich lesnich remizkii a stromovych pasu.
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Graf ¢. 2: Struktura vyuZiti pidy v lokalité Svaty Tomas v 50. letech 20. stol.
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Druhou nejvice zastoupenou kategorii v lokalit¢ Svaty Tomas jsou louky a
pastviny, které zaujimaji 37,8 % celkové plochy vymezeného Uzemi, coz &ini
116,88 ha. Ve srovnani s rokem 1826 doslo k jejich mirnému poklesu a to predevSim
ve prospéch kategorie les. Srovname-li plosnou strukturu luk a pastvin v tomto
a pfedchozim casovém useku, lze konstatovat, ze travni porosty nadale tvoii
komplexni plochy, jejich struktura jiz ale neni tolik rozmélnéna ornou pldou, jeji
funkei v tomto ptipadé ¢asteéné nahradily drobné lesni plosky.

Jak jiz bylo naznaceno, k pomérné¢ vyraznému poklesu doslo piedevsim
z hlediska vyméry orné pudy. V lokalit¢ Svaty Tomas tato kategorie v roce 1952
tvoftila jiz pouze 1,2 % celkové plochy, coz odpovida 3,67 ha. K vyraznému tbytku
doslo také v poctu piidnich bloki, v tomto ¢asovém useku jich bylo identifikovano
jen 12. Zaroven vSak nedoSlo k vyrazné zméné v jejich velikosti, primérnd rozloha
orné pudy c¢inila 0,31 ha. Lze se domnivat, ze pokles zastoupeni orné pudy uzce
souvisi s ubytkem obyvatel v oblasti v obdobi kolem druhé svétové valky
a nedostatkem pracovnich sil. Z hlediska struktury stale pfevazuje lanova pluZina.

Rozsah zastavby v lokalit¢ Svaty TomaS k roku 1952 se pfili§ nezménil,
souvisla zastavba zaujima 1,12 ha (0,4 %), roztrousena zastavba pak 0,62 ha (0,2 %).
K vyznamnym zménam ve srovndni s predchozim ¢asovym obdobim nedoSlo ani
v charakteru pivodni zéstavby, ktery ziistal i ptes politicko — ekonomické zmény
v prubehu 40. let 20. stol zachovan.

K vyznamné zmén¢ doslo v kategorii cesty, jejiz plosné zastoupeni ve srovnani
srokem 1826 vzrostlo vice neZz ¢tyfnasobné na 5,33 ha (1,7 %). Z mapovych
podkladli zfetelné vyplyva, Ze cestni sit’ jiz netvofila pouze spojnici mezi
jednotlivymi vesnicemi, patrnd je pomérné hustd sit’ lesnich cest vzniklych
pravdépodobné z diivodu tézby dieva a jeho priblizovani a také fada mensich polnich
cest. Detailni zastoupeni vyuziti ptidy v lokalit¢ Svaty Tomas zjiSténé na zaklade
leteckych métickych snimk (1952) dle jednotlivych kategorii je uvedeno v tab. ¢. 4
a grafu ¢. 2. Uzemni strukturu sledovaného tizemi znazorfiuje mapa ¢&. 2 uvedena

v priloze.

6.1.3 Stav land use v roce 2011
Na zakladé terénniho prizkumu bylo v lokalit¢ Svaty Tomas identifikovano
celkem 12 kategorii vyuziti pudy. Z hlediska zastoupeni zcela dominuje kategorie

lesy, ktera ptedstavuje 85 % sledovaného tizemi. Jedna se pfedev§im o jehli¢naté
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lesy tvoftici 98,5 % lesnich ploch a jejich celkova rozloha ¢ini 258,63 ha. Listnaté
lesy (4,08 ha) maji pouze okrajovy vyznam. Srovnadme-li rozlohu lesii v roce 1952
a v soucasnosti, 1ze konstatovat, Ze zastoupeni této kategorie vyznamné vzrostlo
a lesni porosty v soucasné dobé tvoii zcela souvislou plochu kolem sidelni enklavy

roz¢lenénou na nékolik velkych celki cestni siti.

90

80—

70

60—

50

plocha (ha)

40

30

20

10

Cesty

£
>
L
o
=
kS
©
z

Mezofilni louky
Louky,pastviny
Jehli¢naté lesy
Listnaté lesy
Lesy celkem
Paseky,mytiny .\
Souvisla zast.
Roztrou$. Zast.
Ostatni plochy
Nezmapovano

Graf ¢. 3: Struktura vyuZiti pidy v lokalité Svaty Tomas v roce 2011

Kategorii s druhym nejvyS§im zastoupenim jsou mezofilni louky, které jako
jediny identifikovany ptedstavitel travnich porostil zaujimaji 5,5 % celkové rozlohy,
coz ¢ini 17,04 ha a ve srovnani s ptredchozim casovym tusekem doslo k poklesu
zastoupeni této kategorie téméf osmkrat. Hlavni pfi¢inou je znepfistupnéni lokality
po dobu delsi nez 30 let, ¢imZ byl mimo jiné vytvoien prostor pro rozvoj spontanni
sukcese. Tento trend potvrzuje vyskyt naletovych dievin, které piedstavuji 5,2 %
sledovaného tzemi, coz celkem ¢ini 16,07 ha.

Znepftistupnéni hrani¢niho padsma, do n¢hoz vymezené uzemi spada, se vyrazné
projevilo také na zastoupeni orné pudy. Po vzniku Zelezné opony byla zbyla orna

puda pfevedena natravni porosty, zalesnéna, popiipadé ponechdna ladem
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a v souCasné dob¢ se tak jiz ve vymezeném uzemi s ohledem nato, Ze se jedna
o LFA oblast na orné pud¢ nehospodaii.

Zajimavy je v lokalit¢ Svaty Tomd$ vyvoj zastavby, nebot ackoliv doslo
v 50. letech 20. stoleti k vysidleni osady, v soucasné dobé zde souvisla zastavba tvori
1,93 ha (0,6 %), roztrousena zéstavba pak 1,81 ha (0,6 %) a ve srovnani s ostatnimi
casovymi useky tak dosahuje nejvyssiho zastoupeni. Z mapovych podkladi dale také
zietelné vyplyva, Ze 1 kdyz byla pfevazna ¢ast pivodnich objektd dle historickych
podkladii zbotena, osidleni bylo po padu zelezné opony obnoveno témef identicky.

Cestni sit’ v souc¢asné dobé tvoii 1,7 % celkové plochy vymezeného uzemi a
ve srovnani s rokem 1952 doslo k nepatrnému poklesu. Zneptistupnéni oblasti se
projevilo zanikem fady lesnich cest, hlavni cestni sit’ spojujici lokalitu s ostatnimi
osadami vSak zustala prakticky zachovana. Podrobné zastoupeni vyuziti pudy
v lokalit¢ Svaty Toma$§ zjisténé na zaklad¢ terénniho prizkumu zroku 2011 dle

jednotlivych kategorii je uvedeno vtab. & 4 a grafu & 3. Uzemni strukturu

sledovaného iizemi znazorfiuje mapa €. 3 uvedend v piiloze.

6.2 Pasecna
6.2.1 Stav land use v 1. pol. 19. stol.

Ve sledovaném tUzemi Pasecnd o celkové vyméie 309,02 ha bylo na zaklade
historickych mapovych podkladi (mapy stabilniho katastru) zaznamenéno
11 kategorii vyuziti pady. Nejvice zastoupenou kategorii jsou louky a pastviny, které
zaujimaji 50,7 % vymezeného zemi, cozZ €ini 156,54 ha. Podivame-li se na strukturu
travnich porostii podrobnéji, 74,3 % tvofi mezofilni louky, coz pfedstavuje 116,42
ha, pastviny zaujimaji 39,28 ha (25,1 %), vlhké louky (0,94 ha) jsou zastoupeny
pouze okrajové. Z hlediska prostorové struktury travnich porosti louky a pastviny
spolu s ornou pidou vytvafeji pomérné pestrou krajinnou mozaiku, kdy dochézi
k vzajemnému prolinani téchto kategorii, pfiCemz pastviny piedstavuji pfedevsim
predély mezi jednotlivymi bloky orné pady.

Orna puda je v dané lokalit¢ a roce druhou nejvice zastoupenou kategorii,
celkem zaujima 118,92 ha a pfedstavuje tak 38,5 % vymezeného uzemi.
Identifikovano bylo celkem 186 plidnich blokli, jednd se zejména o lanové
pluziny o primérné velikosti 0,6 ha s charakteristickou strukturou, kdy v centralni
casti osady jednotlivd pole pfimo navazuji na jednotlivé budovy. Z hlediska

prostorového uspofddani prevazuje soustfedénd pluzina, rozptylena pluzina se
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vyskytuje pouze okrajov€, s ornou piidou se vSak lze setkat prakticky na celém
uzemi.

Lesni porosty v zajmové oblasti tvofi pouze 9,2 % celkové plochy, coz
predstavuje 28,48 ha. Vzhledem k poloze lokality v tésné blizkosti hranic
a procentualnimu zastoupeni nelesnich spolecenstev tak Ize konstatovat, ze se
jedné o pomérné rozsdhlou oblast druhotného bezlesi. Lesni porosty se nachazeji
pfedevsim v okrajovych castech sledovaného izemi a svym rozsahem se jedna
o plochy mensi rozlohy. Na zaklad¢ historickych map stabilniho katastru bylo také
zjisténo, ze kategorii lesy tvoii vyhradné jehli¢naté lesy, listnaté a smiSené lesy zde
nebyly zaznamenany.

Tabulka €. 5: Vyuziti pudy v lokalité Pase¢na

Rok 1826 Rok 1952 Rok 2011
Kategorie land use plocha
plocha (ha)| % |plocha (ha)] % (ha) %
Orna puda 118,92 | 38,48 25,01 8,09 - -
Mezofilni louky 116,42 137,67 - - 0,66 0,21
Vlhké louky 0,94| 0,30 - - - -
Pastviny 39,281 12,71 - - 200,87 | 65,00
Louky a pastviny celkem 156,64 | 50,69 233,11 (75,44 201,53 165,21
Jehli¢naté lesy 28,48 | 9,22 - - 69,92 (22,63
Listnat¢ lesy - - - - 10,15| 3,29
Lesy celkem 28,48 | 9,22 44,19 | 14,30 80,07 | 25,91
Paseky a mytiny - - 1,04| 0,34 1,02 0,33
Nalet dievin - - - - 16,38 | 5,30
Lada - - - - 1,92 0,62
Souvisla zastavba 1,11 0,36 1,68| 0,54 4,13 1,34
Roztrousena zastavba 0,03| 0,01 0,22| 0,07 0,07| 0,02
Cesty 3,84 1,24 3,75 1,21 3,89| 1,26
Nezmapované plochy 0,01| 0,00 0,00| 0,00 0,01| 0,00

Zastoupeni zastavby je v lokalit¢ PaseCna malé, souvisla zastavba zaujima
1,11 ha, coz odpovida 0,4 % celkové plochy Uzemi, roztrouSena zastavba je pak
tvofena pouze dvéma malymi usedlostmi (0,03 ha) a jeji vyznam je minimalni.
Z hlediska tridéni sidel dle pudorysné formy patii osada Pase¢nda do kategorie
formovana sidla komunikacni (lanova soustfedéna) pro néz je typicka vyse popsana
vazba sidel na lanovou pluZzinu a cesty (Hubeny, 2010)

Cestni sit zaujima 1,2 % celkové plochy, coz piedstavuje 3,84 ha

a z historickych mapovych podkladi je zifejmé, ze cesty tvofi nejen sit’ mezi mistni
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sidelni enkldvou a okolnimi osadami, ale byla také identifikovana fada menSich
polnich cest. Podrobné zastoupeni vyuziti piidy v lokalit¢ Pase¢na zjisténé na zaklade
map stabilniho katastru (1826) dle jednotlivych kategorii je uvedeno vtab. ¢. 5 a
grafu &. 4. Uzemni strukturu sledovaného uzemi znazoriiuje mapa &. 4 uvedena

v ptiloze.
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Graf ¢. 4: Struktura vyuZiti pidy v lokalité Pasecna v 1. pol. 19. stol.

6.2.2 Stav land use v 50. letech 20. stoleti
Na zdkladé¢ leteckych méfickych snimkl z roku 1952 bylo v lokalit¢ Pase¢na

celkem identifikovano 8 kategorii vyuziti pidy. Nejvice zastoupenou kategorii, jez
byla v daném tzemi a roce identifikovana jsou louky a pastviny, které zaujimaly
75,4 % sledovaného uzemi, coz ptedstavuje 233,11 ha. U travnich porostl tak nastal
ve srovnani s rokem 1826 nardst téméf o polovinu a to pfedevsim na tkor orné pidy.
Ubytek orné pidy se také vyrazné projevil v prostorové struktufe travnich porosti,
nebot’ louky a pastviny tvoii rozsahlé plochy pfevazné komplexniho razu, pricemz

jejich struktura je rozptylenou zeleni a bloky orné ptidy rozdrobena pomérné malo.
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Druhou nejvice zastoupenou kategorii v lokalité¢ Pase¢na v roce 1952 jsou lesy,
jez ptedstavuji 14,3 % celkové plochy, tedy 44,19 ha a ve srovnani s predchozim
casovym obdobim doslo kvyraznému nartstu této kategorie. Podivame-li
se na prostorové usporadani lesnich ploch v uzemi, Ize fici, Ze se zvétSily zejména
ptivodni lesni porosty, jejichz existence byla zaznamendna jiz na zakladé¢ map
stabilniho katastru, zdroven vSak také doslo k rozsifeni rozptylené zelen¢ ve volné

krajing (lesni remizky, stromové pasy, skupiny stromil apod.).

plocha (ha)

Cesty

Orna plda
Louky,pastviny
Lesy celkem
Paseky,mytiny
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Roztrou$.zast.
Nezmapovano

Graf ¢. 5: Struktura vyuZiti pudy v lokalité Pase¢na v 50. letech 20. stol.

K vyraznému poklesu doSlo v sledovaném tzemi a roce v zastoupeni orné
pudy. Tato kategorie vtomto Casovém obdobi piedstavovala jiz pouze 8,1 %
celkového izemi, coz ¢ini 25,01 ha a doslo tak k jejimu zmenSeni na pétinu piivodni
plochy. Zarovei také doslo k vyraznému tbytku poctu bloki orné pidy, na zakladé
mapovych podkladii jich bylo identifikovano 27, ptficemz ale jejich pramérna
velikost mirné vzrostla na 0,93 ha. Pokud bychom se zaméfili na prostorové

uspofadani orné¢ pudy vesledovaném tuzemi, nachazi se téméf vyhradné
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v jihozéapadni Casti lokality a na rozdil od roku 1826 zde jiz neni patrna jeji vazba na
zastavbu. Z hlediska tvaru pfevazuje lanova pluZina.

Rozsah zastavby v lokalité Pasecnd na pocatku 50. let 20. stol. nepatrné vzrostl,
souvisla zastavba predstavovala 1,68 ha, coz je 0,5 % Uzemi, roztrousena zastavba
pak 0,22 ha, coz predstavuje 0,1 % sledované plochy. Plo$na struktura osady zlstala
prakticky zachovana. V severni ¢asti zajmového uzemi bylo lokalizovano nékolik
nové vzniklych samot. U kategorie cesty doSlo k nepatrnému poklesu plochy, cestni
sit’ v roce 1952 zaujimala 3,75 ha, coz ¢ini 1,2 % sledovan¢ho uzemi, z mapovych
podkladii je patrna vazba mezi systémem cest a ornou ptidou. Podrobné zastoupeni
vyuziti pudy v lokalité¢ Pase¢nd zjisténé na zéklad¢ leteckych méfickych snimki
z roku 1952 dle jednotlivych kategorii je uvedeno v tab. &. 5 a grafu & 5. Uzemni

strukturu sledovaného izemi znazoriiuje mapa €. 5 uvedena v ptiloze.

6.2.3 Stav land use v roce 2011

Na zaklad¢ terénniho priizkumu provedeného v roce 2011 bylo v lokalité
Pase¢nd identifikovano celkem 13 kategorii vyuziti pudy. Z hlediska zastoupeni
zcela dominuji pastviny, které predstavuji 65 % plochy sledovaného tizemi, coz ¢ini
200,87 ha. Porovname-li vSak celkové zastoupeni luk a pastvin vroce 1952 a
v soucasnosti, 1ze konstatovat, Ze doslo k jejich poklesu pfiblizné o 10 procentnich
bodi. Z ostatnich kategorii travnich porostl byly dale lokalizovany jiz pouze
mezofilni louky, vyznam této kategorie je vSak z hlediska land use minimalni, nebot’
predstavuje pouze 0,66 ha (0,2 % tGzemi). Zmény ve vyvoji zastoupeni luk a pastvin
v sledované oblasti maji piivod pfedevsim v prechodu na jiné zpisoby managementu
krajiny béhem 2. poloviny 20. stoleti.

Znepfistupnéni oblasti mélo také vyrazny vliv na zastoupeni kategorii nalet
drfevin a lada, ndletové dfeviny v soucasné dobé tvofi jiz 16,38 ha, tedy 5,3 % tzemi,
lada pak 1,92 ha (0,6 %). Sukcesni plochy byly identifikovany pfedev§im v centralni
casti zajmové oblasti, kde vytvaii pomérné velkd uzemi, soucasné vSak rozclenuji
pastviny a maji pozitivni vliv na pestrost krajinné mozaiky. Pozitivni je také jejich
dopad z hlediska chovu skotu, nebot’ mimo jiné vytvaieji stin a misto pro odpocinek

zvirat.
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Graf ¢. 6: Struktura vyuZziti pady v lokalité Pase¢na v roce 2011

Kategorie lesy pfedstavuje druhou nej€astéji zastoupenou skupinu land use
na uzemi obce Pasecnd, celkem zaujimaji plochu 80,07 ha, coz je 25,9 % Uzemi.
Ve srovnani s rokem 1952 se tak rozloha lesti téméf zdvojnasobila. Na rozdil
od predchoziho obdobi se zaroven také znacné rozsitilo zastoupeni rozptylené zelené
v krajin€. Podivame-li se podrobnéji na strukturu lesi, 1ze konstatovat, Ze prevaznou
cast tvori lesy jehli¢naté, které predstavuji 69,92 ha (87,3 % lesnich ploch). Listnaté
lesy pak zaujimaji 10,15 ha.

K vyraznym zméndm doSlo v lokalit¢ Pasecna také v zastoupeni orné pudy,
po odsunu obyvatel z pohrani¢ni oblasti v 50. letech 20. stoleti doSlo k jejimu
zatravnéni, popt. zalesnéni. Po opétovném zpiistupnéni oblasti v roce 1989 pak byla
s ohledem na stanovi$tni podminky a dota¢ni politiku upfednostnéna pastva
hospodaiskych zvifat na trvalych travnich porostech. Orna ptida se tak v zajmovém
uzemi jiz nevyskytuje.

Souvisla zéastavba v soucasné dobé ve vymezené oblasti predstavuje 4,13 ha,

coz je 1,3 % uzemi a doslo tak oproti roku 1952 k jejimu nardstu. Roztrousena

-43 -



zastavba naopak z daného tizemi téméf vymizela a v sou¢asné dob¢ zaujima pouze
0,07 ha (0,02 % tuzemi). Nové osidleni bylo po roce 1989 obnoveno na misté
puvodni zéastavby, zhlediska usporfddani domii se jedna o liniovou zastavbu
(Hubeny, 2010).

Podivame-li se na zastoupeni a strukturu cestni sit¢, lze konstatovat, ze jeji
podoba se od roku 1952 prakticky nezménila. Na zédkladé¢ mapovych podkladi bylo
zjisténo, ze v soucasnosti tvoii 3,89 ha, coz ptestavuje 1,3 % uzemi. Podrobné
zastoupeni vyuziti pidy v lokalité Pase¢na zjisténé na zaklad¢ terénniho prizkumu
z roku 2011 dle jednotlivych kategorii je uvedeno v tab. &. 5 a grafu &. 6. Uzemni

strukturu sledované oblasti znazoriiuje mapa €. 6 uvedend v piiloze.

6.3 Kaplicky
6.3.1 Stav land use v 1. pol. 19. stol.

Ve sledovaném uzemi Kaplicky o celkové vyméte 309,02 ha bylo na zakladé
historickych mapovych podkladi (mapy stabilniho katastru) zaznamendno
13 kategorii vyuziti pidy. Nejvice zastoupenou kategorii jsou louky a pastviny, které
zaujimaji 48,8 % plochy sledované oblasti, coz ¢ini 150,88 ha. Podivame-li se
na slozeni travnich porosti podrobnéji, nejvétsiho podilu dosahuji mezofilni
louky, které ptedstavuji 67,93 ha, coz je 45 % TTP a dale pastviny majici rozlohu
58,73 ha (38,9 % TTP). V severovychodni ¢asti tizemi byl také lokalizovan vyskyt
vlhkych pastvin (22,27 ha) a luk (1,95 ha), v souasné dob¢ se jedna o komplex
raSelinné vegetace a lucniho raSelinného bezlesi (Chytil et al., 1999). Z hlediska
prostorové struktury tvoii louky a pastviny spolu s ornou ptidou v sledovaném tizemi
pomérné pestrou krajinnou mozaiku.

Orné plda zaujimala v roce 1826 ve vymezené oblasti 84,1 ha, coZ ¢ini 27,2 %
sledované plochy a jde tak o kategorii s druhym nejvyS§im zastoupenim.
Identifikovano bylo celkem 130 pldnich blokii o primérmé velikosti 0,7 ha
a z hlediska ¢lenéni orné pudy dle jejiho tvaru byl zaznamenan vyskyt predevsim
lanové pluziny. Podivame-li se pak na uspofadani orné pudy v krajing, jedna se
zejména o soustfedénou pluzinu, kterd pievazuje v centralni ¢asti osady, s poli se

vSak lze setkat prakticky na celém uzemi.
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Tabulka €. 6: Vyuziti pudy v lokalité Kaplicky
Kategorie land use Rok 1826 Rok 1952 Rok 2011
plocha (ha)| % |plocha(ha)] % | plocha(ha)] %

Orna puda 84,05127,20 26,62 | 8,61 - -
Mezofilni louky 67,93 121,98 - - 56,56 | 18,30
VIhké louky 1,95| 0,63 - - 0,36| 0,12
Zraselinglé louky - - - - 32,44110,50
Pastviny 58,73 119,00 - - - -
Vl1hké pastviny 22,27 7,21 - - - -
Louky a pastviny celkem 150,88 | 48,82 212,04 | 68,62 89,36 28,92
Jehli¢naté lesy 66,57 21,54 - - 175,88 56,92
Listnat¢ lesy - - - - 10,77 3,49
Smisené lesy - - - - 0,07| 0,02
Lesy celkem 66,57 21,54 63,80(20,65 186,72 | 60,42
Paseky a mytiny - - 0,64| 0,21 2,22 0,72
Nalet dfevin - - - - 20,30 6,57
Lada - - - - 6,89 | 2,23
Vodni plochy 1,37| 0,44 - - 0,77| 0,25
Souvisla zastavba 1,05 0,34 1,16 0,38 - -
RoztrouSena zastavba 0,19| 0,06 0,36| 0,12 0,01| 0,00
Ostatni plochy - - 1,53] 0,50 - -
Cesty 484 1,57 2,88] 0,93 2,74| 0,89
Nezmapované plochy 0,07 0,02 0,01| 0,00 0,00( 0,00

Lesni porosty pifedstavuji ve sledované oblasti 21,5 % jeji plochy, coz ¢ini
66,57 ha, jedna se vyhradné o jehlicnaté lesy, listnaté ani smiSené lesy nebyly
identifikovany. Na zakladé mapovych podkladi bylo dale zjisténo, Ze lesni plochy se

nachézeji predev§im v okrajovych c¢astech zdjmového Uizemi a ve srovnani se

soucasnosti se z hlediska plosné struktury se jedna o méné celistvé plochy.

Na rozdil od ostatnich sledovanych lokalit byla na tzemi osady Kapli¢ky
zjisténa existence (stojatych) vodni ploch, tato kategorie ptredstavuje 1,37 ha, tedy
0,4 % celkové plochy a jeji vyznam je spiSe okrajovy. Z historickych mapovych
podkladii bylo zji§téno, e jde o malé vodni nadrze o velikosti cca 100 m?% které
pravdépodobné zadrZovaly vodu v krajin€ a slouzily jako zasobnik. Identifikovéan byl

také mensi rybnik o rozloze 1,32 ha. Jeho vyskyt je pomérné zajimavy, nebot’

rybniéni soustavy nejsou pro podhtiii Sumavy piilis typické.
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Graf ¢. 7: Struktura vyuZiti piudy v lokalité Kaplicky v 1. pol. 19. stol.

Rozsah zastavby v obci Kaplicky je maly, souvisla zastavba zaujima 1,05 ha,
coz ptedstavuje 0,3 % plochy, roztrousena zastavba pak pouze 0,19 ha (0,06 %) a jeji
vyznam je okrajovy. Z hlediska tfidéni sidel dle pidorysné formy patii Kaplicky
mezi formovana sidla navesniho typu, kde centralni ¢ast obce tvoii naves a vesnice

ma typické prostorové usporadani naves — domy — dvory — zahrady — volna

zemédélska krajina (Hubeny, 2010).

Na zékladé mapovych podkladii bylo dale také zjiSténo, Ze hustota cestni sité je
v sledované lokalité pomérné velka, cesty piedstavuji 4,84 ha, coz je 1,6 % celkové
plochy. Identifikovany pak byly nejen cesty spojujici vesnici s okolnimi osadami, ale
také fada mensich polnich cest s vazbou na ornou padu. Podrobné zastoupeni vyuziti
pudy v lokalit¢ Kaplicky zjisténé na zakladé map stabilniho katastru (1826)

dle jednotlivych kategorii je uvedeno v tabulce &. 6 a grafu &. 7. Uzemni strukturu

sledované oblasti znazornuje mapa ¢. 7 uvedena v priloze.
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6.3.2 Stav land use v 50. letech 20. stoleti

Na zakladé leteckych métickych snimkt z roku 1952 bylo v lokalité Kaplicky
celkem identifikovano 9 kategorii vyuziti pady. Nejvice zastoupenou kategorii jsou
stejné v jako predchozim sledovaném obdobi louky a pastviny, pfiCemz doslo
k jejich nariistu ptiblizné o jednu tietinu. Louky a pastviny v tomto ¢asovém tseku
tak predstavuji 212,04 ha, coz ¢ini 68,6 % celkové plochy. K rozsifeni trvalych
travnich porostii doslo pfedevs§im na tkor orné plidy a to zejména v jizni ¢asti tizemi.
Ubytek orné pudy se pak vyrazné projevil v prostorové struktufe travnich porosti.

Druhou nejvice zastoupenou kategorii v lokalit¢ Kaplicky jsou lesy, které
zaujimaji 63,80 ha, coz predstavuje 20,6 % Uzemi a porovname-li zastoupeni této
kategorie srokem 1826, lze konstatovat, ze se plocha lesti nepatrné snizila.
Z hlediska tvaru jsou vsSak lesni plochy vyrazné clenitéjsi a doslo k zna¢nému
rozsiteni rozptylené zelené ve volné krajing, coz se pozitivné projevilo ve struktuie
krajinné mozaiky. K rozsifeni nelesni zelené doslo pfedevSim v jizni ¢asti tizemi,
jedna se hlavné o malé lesni remizky, skupiny stromt a stromové pasy.

Jak jiz bylo ¢éastecn¢ naznaceno, k vyraznym zméndm doslo ve sledovaném
uzemi predevsim z hlediska zastoupeni orné pidy. V obci Kaplicky tato kategorie
v roce 1952 zaujimala 8,6 % plochy, cozZ predstavuje 26,62 ha a jeji zastoupeni se tak
snizilo pfiblizné na tfetinu pivodni plochy. K poklesu doslo také v poctu
jednotlivych blokli orné pidy, v daném izemi a roce jich bylo identifikovano pouze
30. Podivame-li se pak na ornou pudu z hlediska jeji vymeéry, 1ze konstatovat, ze se
jeji priumérnd velikost téméf zdvojnasobila a ¢ini 1,25 ha. Pficina tohoto jevu
pravdépodobné spociva ve zcelovani malych pluzin ve vétsi pidni bloky, jez jsou
vice praktické predevsim z hlediska agrotechniky. Zajimava je také zména v plosném
rozlozeni orné pudy, nebot’ ornd pida se v daném tzemi a roce vyskytovala pouze
v jeho severni ¢asti. Moznou pfi¢inou miize byt ubytek pracovnich sil v oblasti, coz
vedlo k uptednostnéni poli s jizni orientaci, na nichz lze o¢ekavat vyssi vynosy.

Zatravnéni orné pudy v jizni ¢asti uzemi mélo pravdépodobné také dopad na
zastoupeni malych vodnich ploch, nebot’ se v daném uzemi a roce jiz nevyskytuji.
Hlavnim diivodem jejich zaniku je zfejmé to, ze s vymizenim orné pidy pozbyly tyto
umélé nadrze na vyznamu. Na zdkladé leteckych méfickych snimkd nebylo mozné

identifikovat ani ostatni vodni plochy
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Graf ¢. 8: Struktura vyuZiti pady v lokalité Kapli¢ky v 50. letech 20. stol.

Rozsah zastavby v lokalit¢ Kaplicky v tomto ¢asovém Useku nepatrné vzrostl,
souvisld zéstavba zaujima 1,16 ha, coz ptedstavuje 0,4 % celkové plochy,
roztrousend zastavba pak ¢ini 0,36 ha, coz je 0,1 %. Charakter zastavby zustal
prakticky nezménén. U kategorie cestni sit’ pak doSlo k poklesu jejiho zastoupeni.
Cesty v roce 1952 ptedstavovaly jiz pouze 0,9 % uzemi, coz je 2,88 ha. Ke zménam
v cestni siti doSlo predevSim v jizni Casti Gzemi a lze se domnivat, ze souvisi
se zanikem orné pudy. Podrobné zastoupeni vyuziti pady v lokalité¢ Kapli¢ky zjisténé
na zaklad¢ leteckych méfickych snimka z roku 1952 dle jednotlivych kategorii je
uvedeno v tab. ¢. 6 a grafu ¢. 8. Uzemni strukturu sledovaného tizemi znazoriuje

mapa ¢. 8 uvedenad v pfiloze.
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6.3.3 Stav land use v roce 2011

Na zaklad€ terénniho prizkumu provedeného vroce 2011 bylo v lokalité
Kaplic¢ky identifikovano celkem 15 kategorii vyuziti pudy. Z hlediska zastoupeni
zcela dominuji lesy, které predstavuji 60,4 % sledovaného izemi, coZ €ini 186,72 ha.
Jedna se predevS§im o jehlicnaté lesy tvotici 94,2 % lesnich ploch a jejich celkova
rozloha je 175,88 ha. Listnaté lesy zaujimaji 10,77 ha (5,8 % lesnich ploch), vyznam
smiSenych lestt (0,07 ha) je okrajovy. Srovname-li rozlohu lesii vroce 1952
a v soucasnosti, 1ze konstatovat, Ze zastoupeni této kategorie vyznamné vzrostlo a to
predev§im na ukor travnich porostii a orné pudy, kterda po vniku Zelezné opony
ze sledované oblasti zcela vymizela. Lesy tak v souCasné dobé& tvoii rozsahlé
komplexni plochy a to pfedevs§im v jizni ¢asti izemi v blizkosti statnich hranic.

Kategorii s druhym nejvys$Sim zastoupenim jsou louky a pastviny, které
zaujimaji 89,36 ha, coz ¢ini 28,9 % celkové plochy, 63,3 % trvale travnich porostl
pak tvofi pfedevsim mezofilni louky o rozloze 56,56 ha. Vyznamny je také vyskyt
zraSelinénych luk identifikovanych v severovychodni casti sledovaného uzemi
o celkové rozloze 32,44 ha. Jednd se o vlhké luéni porosty v oblasti raseliniste
Kapli¢ky s riznym stupném zastoupeni sukcesnich dievin. Srovname-li zastoupeni
travnich porostll s pfedchozim casovym obdobim, lze konstatovat, ze doSlo
k vyraznému poklesu zastoupeni této kategorie, po vzniku hrani¢niho
pasma a odsunu obyvatel, byla velka ¢ast travnich porosti zalesnéna, zména
managementu krajiny méla také vliv na rozvoj sukcesnich ploch, které¢ je z ¢asti
nahradily. Nélet dievin v souc¢asné dobé predstavuje 20,30 ha, cozZ je 6,6 % celkové
plochy a Ize ptedpokladat jejich dal$i nartst.

Ackoliv byla béhem budovéani zelezné opony ziejma snaha o odstranéni
veskerych stop po n¢kdejSim osidleni (domy, hospodéiské budovy, umélé vodni
plochy) na zakladé¢ terénniho vyzkumu bylo zjiSténo, Ze i ptes toto Usili neni mozné
pozustatky po osidleni z krajiny zcela vymazat, nebot’ v tomto piipadé doslo
pfirozenymi procesy k zaneseni hraze a obnové malého rybniku v severni casti
uzemi, jehoz existence byla dolozena jiz na zaklad¢ map stabilniho katastru. Vodni
plochy tak v soucasnosti maji opét své misto v tamni krajing, ackoliv vzhledem
k jejich ploSe 0,77 ha je jejich vyznam z hlediska land use okrajovy. Z hlediska
zastavby o rozsahu ptivodniho osidleni v soucasné dobé vypovidaji prakticky jiz jen

zéklady jednotlivych budov, staré ovocné stromy a nelesni zelen vysokého véku,
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jejiz vyskyt je tizce spjat s existenci sidelnich enklav. Objekty, které¢ byly v dané
lokalité¢ zaznamenany, jsou poziistatkem z dob Zelezné opony. Cestni sit’ v souc¢asné
dobte predstavuje 2,74 ha, coz je 0,9 % a ve srovnani s rokem 1952 se jeji podil
z celkové plochy prakticky nezménil. Podrobné zastoupeni vyuziti pudy v lokalité
Kaplicky zjisténé na zakladé terénniho prizkumu zroku 2011 dle jednotlivych
kategorii je uvedeno v tab. &. 6 a grafu ¢. 9. Uzemni strukturu sledovaného tizemi

znazoriuje mapa €. 9 uvedend v piiloze.
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Graf ¢. 9: Struktura vyuZiti pidy v lokalité Kaplicky v roce 2011

6.4 Srovnani vyvoje vyuziti pidy ve sledovanych lokalitach

Podivame-li se na srovnani land use v jednotlivych sledovanych casovych
obdobich (1826, 1952, 2011) a lokalitdich (Svaty Tomas, Pasecnd, Kaplicky), lze
konstatovat, ze zdjmova uzemi méla z hlediska vyuziti pudy velmi podobny vyvoj.
Z map stabilniho katastru jasn¢ vyplyva, ze v roce 1826 jednotlivé slozky land use

tvofily v podhtiti Sumavy velmi pestrou krajinou mozaiku s pomérné vysokym
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zastoupenim orné¢ pudy, velikost jednotlivych pldnich blokii vSak byla mala
anepfesahovala 1 ha. Z hlediska vyuziti pady pievazovaly ptedevSim louky
a pastviny, ve Svatém Tomasi pak méli mirn¢ navrch lesni porosty. Dale bylo také
zjisténo, ze lesni porosty tvorily vyhradné jehli¢naté lesy, pti¢inou je pravdépodobné
upfednostinovani jednoletych smrkovych monokultur bez ohledu na pfirozenou
vegetani stupnovitost. Rozsah zastavby byl ve vSech sledovanych lokalitach
prakticky totozny, jednotlivé osady se vSak vyznamné li§i z hlediska charakteru
a usporadani zastavby.

Tab. €. 7: Zastoupeni zakladnich kategorii land use v sledovanych lokalitach

Oorné Lesy Travni I\vIéle?t Zastaveéné Ostatni

puda porosty | dievin plochy
Kaplicky 1826 84,05 06,57 150,88 - 1,24 6,28
Kaplicky 1952 26,62 63,80 212,04 - 1,52 5,04
Kaplicky 2011 - 186,72 89,36 20,30 0,01 12,63
Pasecna 1826 118,92 28,48 | 156,64 - 1,14 3,84
Pasecna 1952 25,01 44,19 233,11 - 1,91 4,80
Pasecna 2011 - 80,07 201,53 16,38 4,19 6,85
Svaty Tomas 1826 16,03| 155,08 135,59 - 0,95 1,37
Svaty Tomas 1952 3,67| 180,79 116,88 - 1,74 5,94
Svaty Tomas 2011 - 262,71 17,04 16,07 3,74 9,47

Zmény v struktufe obyvatelstva, k nimz doslo pfedevsim v letech 1938 a 1945
se vyrazné projevily nejen na rozsahu osidleni Sumavského podhiifi, ale také
na podob¢ land use. Na zéklad¢ analyzy leteckych métickych snimki z roku 1952
bylo zjisténo, ze ve vsSech sledovanych uzemich doSlo k vyraznému poklesu
zastoupeni predevSim orné pudy, pfiCinu lze hledat v nedostatku pracovnich sil.
Ptevaznou c¢ast pudy z hlediska land use v lokalitach Kapli¢ky a Pase¢na tak tvofi
travni porosty u nichZz doslo k nérGstu piedev§im pravé na tkor orné pudy, v osad¢
Svaty Tomas stejn¢ jako v piredchozim obdobi dominuji lesy. Podivame-li se pak
na zastavbu, lze konstatovat, Ze jeji vyvoj se v jednotlivych lokalitach lisi. Ve
Svatém TomaSi se rozsah zastavby prakticky zCtyfnasobil, naopak v Kaplickach
doSlo poklesu a v soucasnosti jiz Kaplicky nejsou osidleny. Pii podrobné&jSim
priazkumu mapovych podkladu je patrné, ze ¢ast sidel byla opusténa jiz pred rokem
1952. Lze se domnivat, Ze jednou z pticin mtize byt také pocatek budovani Zelezné

opony.
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Graf. ¢. 10: Porovnani struktury vyuziti pudy dle zakladnich kategorii

K nejvyraznéjsim zméndm land use doSlo ve sledovanych lokalitich béhem
poslednich pfiblizn¢ 60 let, kdy struktura vyuziti pidy byla ovlivnéna piedevSim
vznikem hrani¢niho pasma a vystehovanim veskerého obyvatelstva. Na zéklad¢
terénniho prizkumu provedeného v roce 2011 bylo zjisténo, ze se ze sledovanych
uzemi zcela vymizela ornd ptida a s ohledem na to, Ze se jedna o LFA oblast, se zde
v soucasné dob¢€ hospodati vyhradné na trvalych travnich porostech (pastva, koseni),
pfi¢emz pastva prevazuje piedevsim v lokalité¢ Pasecna, v Kaplickdch a ve Svatém
Tomasi je upfednostiiovano koseni luk a vyroba sendze. Ve vSech lokalitach také
doslo k nértstu lesii, ve Svatém Tomasi lesni porosty predstavuji 85 % sledované
plochy. Celkové pak ptevazuji lesy jehlicnaté.

Zmény v intenzit¢ obhospodarovani krajiny se ve vSech sledovanych lokalitach

projevily v zastoupeni sukcesich ploch, které¢ v soucasné dobé ptredstavuji priblizné
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5 % tzemi a lze ptedpokladat jejich dalsi narGst a to predevsim v lokalité Kaplicky.
Ze zjisténych udaji vyplyva, Ze plosné zastoupeni naletovych dievin v lokalitach
Svaty Tomas a Paseénd, které se nachazeji v CHKO Sumava a Kaplickach (Piirodni
park VysSebrodsko) je témeét totozné a zpusob ochrany ptirody a krajiny v tomto
piipad¢ nehraje rozhodujici roli.

Lokality se v soucasné dobé vyrazné lisi v zastoupeni zéastavby, ve Svatém
Tomasi a Pasecné doSlo po roce 1989 k obnové osidleni, a ackoliv se nejedna
o ptvodni budovy, charakter osidleni se zachoval. Naopak v Kaplickach vzhledem
ke své odlehlosti k znovuosidleni nedoslo, o existenci piivodniho osidleni vypovida
dievény kiiz s roky vzniku a zaniku obce, ktery zde byl vztyCen mistnimi rodaky.
Detailni porovnani struktury pudy dle zdkladnich kategorii land use ve sledovanych
lokalitach je uvedeno v tab. ¢. 7 a grafu ¢. 10.

Na zaklad¢ zjisténych 1daji lze konstatovat, ze ve vSech sledovanych
lokalitach doSlo béhem zhruba 200 let k unifikaci krajiny. Z krajiny postupné zcela
vymizela orna puda, celkové se snizil podil rozptylené nelesni zelené v krajiné
a doslo k rozsifeni ploch lesnich porostl, které tvoii rozsahlé komplexy. Tam kde
zustaly zachovany travni porosty, vrostlo zastoupeni pastvin. Pokles heterogenity
krajiny tak potvrzuje predpoklad hypotézy €. 1, Ze zmény v struktufe land use ve
sledovaném tzemi se projevi unifikaci krajiny.

Zmény ve struktuie land use v souvislosti s nizsi intenzitou vyuzivani pudy
skutecné nastaly. Porovname-li vSak cetnost zjisténych kategorii, nedoslo k jejich
vyraznému poklesu. Zmény v hospodareni sice znamenaly sniZzeni poctu kategorii
vyuziti pidy, kdyZz nékteré zcela vymizely (ornd puda, zahrady, sady), zaroven se
vSak objevily zcela nové kategorie (predevsim lada a nélet dfevin). Hypotéza ¢. 2
s poklesem intenzity vyuzivani pidy ve sledovaném tzemi dojde k vyraznému
snizeni diverzity kategorii land use, tak potvrzena nebyla.

Zvlastni postaveni lokality Pase¢nd, kde nedoslo k uplnému opusténi obce
a oblast byla intenzivnéji vyuZzivéana, se promitlo do zcela odlisné struktury land use,
zejména podle podilu jednotlivych kategorii. Tyka se to predevs§im pastvin, které
v ostatnich lokalitdich nenajdeme, zatimco v Pase¢né ptedstavuji zhruba dvé tfetiny
celkové plochy uzemi. S tim pak souvisi podstatné niz$i podil lesi, které v ostatnich
lokalitdich dominuji. Hypotéza ¢. 3 struktura land use v lokalit¢ Pase¢na se bude,
vzhledem ke svému specifickému vyvoji, vyrazné liSit od ostatnich sledovanych

lokalit byla potvrzena.
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Posledni hypotéza, Ze zmény ve struktuie land use se ve sledovanych lokalitach
vyrazné¢ projevily zlepSenim stavu z hlediska ochrany pfirody a krajiny, byla
potvrzena ve smyslu vyssiho zastoupeni ekologicky stabilnich ploch, ackoliv mezi
jednotlivymi lokalitami lze nalézt urcité rozdily v kategoriich s nejvysSim
zastoupenim. Soucasné omezeni intenzity vyuziti mélo pozitivni dopad na druhovou
diverzitu. Znepftistupnéni oblasti vedlo ke vzniku tzv. zelen¢ho pésu (green belt),
jenz umoznil navrat rostlin a zivocicht, které z intenzivné vyuZzivané krajiny zcela
vymizely (napt. chidstal polni). Absence managementu krajiny sice méla v nékterych
pfipadech negativni dopad (rozvoj naletovych dievin na ukor lu¢niho raselinného
bezlesi v PR Kaplicky), pozitivni vliv zmén land use na biodiverzitu vSak prevazuje.

Hypotéza €. 4 byla také potvrzena.
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7. DISKUZE

Historické mapové podklady jsou vyuzivany jako zdroj informaci o stavu
pfedevs§im intenzivné naruSené krajiny (Skalos, et al., 2011), (Trpék et al., 2006),
(Justova, 2010). Trpakova et al. (2009) vsak konstatuje, Ze mapy stabilniho katastru
umoziuji popsat historicky land use kdekoliv v Ceské republice. Trpakova et al.
(2009) dale také upozornuje, ze je nutné mit na pameéti, ze se jedna o historicky
materidl, jenz byl pofizovan ru¢né a s raznou mirou peclivosti. U map stabilniho
katastru v zajmov¢é lokalit¢ Kapli¢ky bylo zjiSténo, Ze se oproti soucasnosti mirné lisi
pribéh hranic, v tomto piipad¢ se vSak nejedna o technickou chybu, ale skutecné
zmeény dle Gstavniho zdkona ¢. 66/1974 Sb. Pii vlastnim zpracovani map v GIS doslo
k drobnému poklesu kvality, coz ztizilo klasifikaci ptfedevS§im menSich objekti
a ploch, vzhledem k jejich rozsahu lze vSak tyto mozné chyby povazovat z hlediska
vyznamu za zcela okrajové.

Stav land use vroce 1952 byl analyzovan na zakladé cernobilych leteckych
meéfickych snimkit (LMS), které jsou podle Lipského (2000) nepostradatelnym
zdrojem informaci o rychlych a pfevratnych zménéach v krajiné od 50. do 70. let
20. stol., ackoliv ve srovnani s mapami stabilniho katastru, lze zfetelné rozlisit pouze
nékteré hlavni kategorie (lesy, travni porosty, cesty, zastavéné plochy aj.).
Na zakladé LMS nebylo mozné od sebe zcela rozeznat louky a pastviny ¢i jehli¢naté,
listnaté a smiSené lesy, problematickd je také ornd ptuda. K stejnym zavérim dospéla
Jirouskova (2010). Protoze zpracovani mapovych podkladi v prostfedi GIS bylo
zalozeno na vytvofeni novych vrstev pomoci velkého mnozstvi polygoni, bylo
pii kontrole celkové plochy zjisténo, ze béhem prace doslo k drobnym nepiesnostem
(ptekryvy, chybné napojeni). Vzhledem k jejich rozsahu, je ale jejich vyznam
okrajovy a byly proto zafazeny do zvlastni kategorie nezmapované plochy.

V lokalité¢ Svaty Tomas bylo na zaklad€ historickych map stabilniho katastru
zji$téno, ze v roce 1826 nejvétsiho zastoupeni dosahuji lesy (50,2 % plochy). Naopak
v Pasec¢né a Kaplickach jsou lesni komplexy zastoupeny vyrazné¢ méné, coz dle mého
nazoru svéd¢i vzhledem k stanoviStnim podminkam (nadmotiska vySka, klima,
kvalita pady aj.) o vyrazné vyssim vyuziti pady pro zemédélskou ¢innost. Déle bylo
také zjisténo, ze ve vSech sledovanych Uzemi zcela pfevazuji jehlicnaté lesy.

Diivodem je pravdépodobné uplatiovani stejnovékych smrkovych monokultur
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bez ohledu na pfirozenou vegetacni stupniovitost a prednostni té¢zba tvrdého dreva.
Toto tvrzeni se shoduje s Panenkovou a Frohlichem (1993) a také Landou (2003).

Sledované lokality se 1i8i nejenom v zastoupeni zemédélské pudy, ale i v jeji
struktuie dle jednotlivych kategorii. Zatimco v lokalit¢ Kaplicky pfipada na louky
a pastviny 64,2 % zemédé€lské pidy a v Pase¢né 56,8 %, ve Svatém Tomasi je
zastoupeni luk a pastvin podstatné vyssi a dosahuje 89,3 %. Na ornou pudu v této
lokalité tak pfipada pouhych 5,2 % zcelkové plochy, tedy podstatné méné nez
v ostatnich uzemich, kde ornd pida ptedstavuje zhruba 30 — 40 % plochy.
Z uvedenych cisel je zfejmé, ze tyto rozdily vychazeji z odlisné intenzity vyuziti
zemédélské pudy. Rozhoduje rovnéz odlisSnd nadmoiskd vySka, coz je patrné
predevsim u lokality Svaty Tomas, ktera lezi nejvySe. Dalsi pficinou miize byt také
rozdilna kvalita (bonita) zemédélské plidy, timto faktorem jsem se vSak vzhledem
k charakteru prace nezabyval. Bylo také zjisténo, Zze ve vSech lokalitach prevazuje
lanova pluzina o nizké primérné velikosti (Kaplicky 0,7 ha, Pasecnéa 0,6 ha, Svaty
Toma§ 0,2 ha). Dle mého nézoru se lze domnivat, Ze velikost a tvar pluzin je
ve vSech sledovanych uzemi zplisoben obdobnym zpiisobem kolonizace. Zhruba
tietinova velikost pluzin v lokalit¢ Svaty Tomas v porovnani se zbyvajicimi dvéma
lokalitami souvisi s jiz vySe zminovanymi odliSnymi stanoviStnimi podminkami.

Z hlediska ostatnich kategorii jako zajimava vychazi plocha zéastavby, ktera
je ve vSech lokalitach az na drobné niance zhruba stejnd. Pfestoze vnitini struktura
je odli$nd (roztrousena vs. souvisld zastavba), a to zejména v lokalité¢ Svaty Tomas,
je zfejmé vzhledem k poloze lokalit, Ze jde ve vSech piipadech jednoznacné
o venkovské osidleni. Sledované obce se zcela 1i$i v typu osidleni (Kaplicky navesni
struktura, Svaty Tomas shlukovd az roztrousend struktura, Pasecna lanova
soustfedéna struktura).

Podivame-li se na rozlohu jednotlivych travnich porostii lze konstatovat,
ze tvoii pomérn€ rozsahlé plochy. To muze souviset s vlastnickymi vztahy
v sledovaném tUzemi (obecni pastviny, pastviny ve vlastnictvi panstva, majetek
cirkve apod.), které je mohly ovlivnit. Vzhledem k zaméfeni prace vSak nebyla
souvislost vlastnickych vztahi s velikosti travnich porostl feSena.

Na zaklad¢é podrobné analyzy leteckych méfickych snimkl z roku 1952 bylo
zjisténo, Ze v lokalitach Svaty Tomas a Pase¢na dosSlo k nartistu zastoupeni lesnich
ploch. U Svatého TomasSe se lesni plochy zvysily ptiblizné¢ o 8 procentnich bod,

v Pasecné pak o 5 procentnich bodd, naopak v Kaplickach se zastoupeni snizilo.
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Souvislost I1ze hledat ve velikosti osidleni a tim i1 pozadavcich na obhospodaiovanou
zemédelskou plidu. Podle Halaska (2011) zilo v Kapli¢kach v roce 1950 celkem
50 obyvatel, ve Svatém Tomasi 25 obyvatel a v Pasecné dokonce jen 5 obyvatel, coz
svédci o rozdilné intenzité¢ hospodaieni. Podobny trend zvySovani zastoupeni lesnich
ploch v marginalnich oblastech Novohradska popisuje Jirouskova (2010).

Sledovana Gzemi se li8i také ve vyvoji ploch trvalych travnich porosti. Az na
lokalitu Svaty Toma$ se zvysilo zastoupeni luk a pastvin ve vSech sledovanych
lokalitach. Z daleka nejvice pak vzrostl podil luk a pastvin v Pase¢né, kde trvalé
travni porosty v roce 1826 zaujimaly celkem 50,7 % uzemi, do roku 1952 se vSak
jejich plocha zvysila az na 75,4 %. Diivodem je dle mého nazoru piedevsim postupné
zatravnéni velké ¢asti orné pudy. K stejnym zavérim, tedy preméné orné pidy na
louky a pastviny v oblasti Sumavy b&hem 2. pol. 20. stol., dospél také Kozak (2003).

Z leteckych méfickych snimka bylo zjisténo, ze vSechny sledované lokality
maji totozny vyvoj land use z hlediska zastoupeni orné ptdy. Pfi¢inou je dle mého
minéni vyrazny pokles osidleni oblasti z diivodu odsunu obyvatel v letech 1938 a
predevsim 1945, ¢imz doslo k znaénému ubytku pracovnich sil a pfechodu na méné
naro¢né zpusoby hospodareni (koseni luk, pastva). Stejny nazor sdili Kozak (2003).
K nejvyznamnéjSimu nartstu podilu luk a pastvin doslo v lokalité¢ Pasecnd, kde
oproti roku 1826 vzrostlo zastoupeni této kategorie téméf o 49 %. Dlvodem jsou dle
mého ndzoru dobré stanovistni podminky pro tento zplisob hospodateni, coz pozdéji
vedlo ke vzniku vzorového komunistického statku. A to i presto, ze se lokalita
nachazi v bezprostfedni blizkosti statnich hranic a jednalo se tak o nepfistupné
hrani¢ni pasmo.

Ackoliv bylo na zéklad¢ historickych map stabilniho katastru v lokalité
Kapli¢ky zaznamenano celkem 1,4 ha vodnich ploch, v roce 1952 se tato kategorie
v tomto uzemi jiz nevyskytovala. Divodem je to, Ze rozeznané malé vodni nadrze
slouzici pravdépodobné k zavlazovéani ztratily se zdnikem orné pidy na svém
vyznamu. Pfi¢inou zaniku menSiho rybniku vseverni c¢asti Uzemi je pak
pravdépodobné snaha o odstranéni veskerych stop po tehdej$im osidleni v pohranici,
a proto byl nésiln¢ vypustén poruSenim hraze. Tuto tezi potvrzuje Chytil et al.
(1999), ktery zminuje existenci distrofniho rybnika na okraji raselinist¢ Kaplicky
pojmenovaného jako Protrzeny.

Zastavba ve vSech sledovanych uzemich k roku 1952 mirné vzrostla, nejvice

pak v lokalité Svaty Tomas, kde z ptivodniho zastoupeni 0,3 % doslo k zvySeni jejiho
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podilu na 0,6 % uzemi. Pfi srovnani spoctem obyvatel dle Seznamu mist
v kralovstvi ¢eském (Anonym, 1893) a Halaska (2011) je ziejmé, Ze se z Casti jedna
jiz o neobydlené domy. Pfi detailnim prizkumu leteckych métickych snimka lze
v lokalité Kaplicky zcela zfeteln€ rozeznat opusténé budovy bez stiech.

Na zakladé terénniho prazkumu bylo zjiSténo, ze ve vétsing sledovanych izemi
v soucasné dob¢ zcela pievazuje kategorie lesy. Nejvice lesnatou lokalitou je Svaty
Tomas, kde lesni porosty tvofi komplexni plochy a celkem zaujimaji 85 % plochy.
vyplyva, ze lesni porosty zde vzdy mély ve vSech sledovanych obdobich nejvyssi
zastoupeni.

Vznik hrani¢niho pasma se projevil v zastoupeni trvalych travnich porosti,
u nichz doslo k mirnému poklesu podilu, tento trend je nejvice markantni v lokalité
Svaty Tomas, kde louky a pastviny v roce 1952 ptedstavovaly 37,8 % z celkové
plochy. Do soucasnosti se vSak jiz zachovalo pouze nékolik mensSich ploch
v centralni ¢asti uzemi. Dlvodem je zifejm& omezeni managementu krajiny
zpisobené zneptistupnénim oblasti a spontanni rozvoj ptfirozenych procest. Podobny
pokles podilu travnich porostd v piihranicni oblasti popisuje na piikladu
Novohradska Jirouskova (2010).

Zmény v intenzité vyuzivani sledovanych oblasti predevs§im v 2. pol. 20. stol.
se vyrazné projevily nejen v zastoupeni trvalych travnich porosti, ale také orné pidy.
Bylo zjisténo, Ze tato kategorie se jiz v zadném ze sledovanych uzemi v soucasné
dob¢ nevyskytuje. Divodem je pravdépodobné jeji pfirozeny zadnik béhem existence
zelezné opony. Po roce 1989 pak k jeji obnoveé nedoslo zifejmé pro Spatné stanovistni
podminky, nebot’ se jednd o LFA (less favorite area). Také vzhledem k soucasné
situaci Ceského zemédélstvi by zde byl tento zplisob hospodafeni pomérné
nerentabilni. Potencidln¢ by vSak bylo mozné v danych lokalitach hospodafit
vrezimu ekologického zeméd¢€lstvi, které je pro dané oblasti vhodngjsi
(Moudry et al., 2007).

A¢ doslo v 50. letech 20. stol. k vysidleni vSech sledovanych lokalit, na zaklad¢
zjisténych dat lze konstatovat, Zze vesnice byly po roce 1989 castecné obnoveny,
opustény zlstaly pouze Kaplicky. Velikost obnovenych vesnic je pak vyrazné vétsi
nez v ostatnich sledovanych obdobi, coz svéd¢i o vazbé ptivodnich obyvatel na svoje

rodisté, rostoucimu zdjmu o zivot mimo velka mésta a pfirodné kulturni pamatky,
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které¢ nebylo vzhledem k rezimu pied rokem 1989 moZzno navstivit (Antikomplex,
2006).

Na zaklad¢ terénniho priizkumu soucasného stavu land use bylo zjiSténo,
ze s ohledem na vyvoj osidleni a predevSim intenzitu hospodateni v poslednich
piiblizn¢ 60ti letech lze sledované lokality Svaty Tomas, Pasecnd a Kaplicky
povazovat za pomérné¢ harmonickou krajinu. Divodem je piedevS§im rozSifeni
ekologicky stabilnich ploch (louky, pastviny, lesy) ve vSech zdjmovych Uzemich
a nastoleni velmi vyrovnaného vztahu mezi ¢lovékem a ptirodou, cemuz do jisté
miry také pfispela ochrana ptirody a krajiny v rdmci chranénych tizemi. Tato zjisténi
jsou odlisna od stavu vétiny tizemi Ceské republiky (Ortova, 2006, Low, 1995), kde
v soucasné dobé prevazuje kulturni krajina, kterd se od pivodni 1isi nejen z hlediska
struktury ale 1 ekologické stability. Dle mého minéni sledovand oblast v pohranic¢i
prosla ve srovnani s ostatnimi ¢astmi Ceské republiky velmi specifickym vyvojem,
kdy je jiz problematické stanovit hranici, zda ma krajina pfirodni ¢i kulturni
charakter. Tato otdzka je do jist¢é miry velmi subjektivni. Stejny pohled na tuto
problematiku ma také Sadlo et al. (2005), podle n¢hoz Ize na kulturni krajinu nahlizet
dvéma odlisnymi zptsoby (ptiroda vs. kultura).

Déle bylo také zjisténo, ze vzhledem k zastoupeni jednotlivych kategorii land
use dochazelo v pribehu sledovanych ptiblizné 200 let k nartstu ekologické stability
a to 1 pfesto, Ze oblast byla pfes horsi stanoviStni podminky az do 50. let 20. stol.
pomérn¢ intenzivné vyuzivana. Toto zjisténi se neshoduje s Lowem (1995), podle
nehoz se ekologicky stabilni izemi zachovala pouze v oblastech, kde byla intenzita
hospodateni omezena piedevS§im pfirodnimi podminkami. Tvrzeni se také lisi od
Sadla a Karlika (2002), podle nichz byla krajina ekologicky stabilni zejména
v minulosti. Porovname-li vSak zjistény zpiisob vyuziti pidy v 1. pol. 19. stol., v 50.
letech 20. stol. a v roce 2011, Ize sledovand izemi podle mého minéni povazovat za
ekologicky velmi stabilni. Pfi¢inu Ize hledat zejména ve zménach v managementu
po vzniku zelezné opony a Castecné také v celkové péci o krajinu.

Na zaklad¢ historickych map stabilniho katastru bylo zjisténo, ze sledovana
uzemi byla v 1. pol. 19. stol. z hlediska zastoupeni jednotlivych kategorii land use
velmi pestrd, ve Svatétm TomaSi a Kaplickdch bylo identifikovdno celkem
13 kategorii vyuziti pady, v Pasecné pak 11 kategorii. Z toho lze vyvodit, Ze tamni
krajina byla zna¢né heterogenni. Srovname-li pak zaznamenané kategorie detailng,

lze konstatovat, Ze az na drobné vyjimky (vodni plochy, zahrady a sady), jsou
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ve vSech sledovanych lokalitach prakticky totozné. To podle mé vypovida
o obdobnych pfirodnich a socioekonomickych podminkach v dané oblasti. Uvedené
z&veéry jsou v souladu s Lipskym (2000), jez tvrdi, Ze zmény land use se vyrazné lisi
predevsim v souvislosti s rozdilnymi socioekonomickymi aspekty, zcehoz lze
vyvodit, ze lokality s obdobnymi podminkami a pfirodnim vyvojem maji podobny
land use.

Pokud bychom se na ziklad¢ vysledkil podivali na souvislost mezi zménami
land use a hodnotou diverzity sledovanych tzemi, lze fici, Ze zjiSt€né zmény
ve vyuziti pidy, které v lokalitach prob&hly béhem sledovanych ptiblizné 200 let,
mély vyrazné pozitivni vliv na druhovou rozmanitost. Divodem je podle mého
nazoru predev§im vyrazné snizeni intenzity hospodafeni bchem existence
nepiistupného hrani¢niho pasma, kdy ze sledované krajiny zcela vymizela orna ptida
a doslo k vyraznému nartistu trvalych travnich porostt, lesti a sukcesnich ploch. Tim
byly vytvoieny dobré stanovistni podminky pro fadu rostlinnych i zivo¢isnych druhi.
Zjisténé tvrzeni se shoduje s Mankem et al. (2000) a BartoSem et al. (2006), podle
n¢hoz mél vznik zelezné opony pozitivni vliv na stav pfirody, nebot’ pohranici bylo
pro lidi prakticky nepfistupné a vyuzivano bylo velmi extenzivné, poptipad¢ vibec,
¢imz vznikly nové velmi specifické biotopy.

Z hlediska biodiverzity je dualezity také rozvoj ndletovych dfevin, jejichz
plochy ptedstavuji ve sledovanych uzemi cca 5 % (Svaty Tomas 16,1 ha, Pase¢na
16,4 ha, Kaplicky 20,3 ha) a lze ocekavat jejich dal$i néartst, ¢imz bude dochazet
k snizovani druhové rozmanitosti pfedevsim u vyssich rostlin a potencialné povede k
invazi neofytil (Sadlo, 2009). Na druhou stranu vSak 1ze tyto plochy téZ povaZzovat za
eventualni stanovisté predevsim pro zivoc€ichy (hmyz, ptéci aj.), coz koresponduje se
zjisténim Sadla (2009).

Do sledovanych oblasti ¢astecné zasahuji také 3 maloplo$na chranénd tzemi
(PP Svaty Tomas, PR RaSelinist¢ Kaplicky, PR Niva Horského potoka), k jejichz
vyhlaSeni doslo az beéhem 90. let 20. stol. Osobné se domnivam, ze v tomto ptipadé
zjisténé zmény v struktufe land use nemély ve srovnani s jinymi oblastmi
(vnitrozemi) tak zasadni vliv. Zcela novy piistup k ochrané ptirody a krajiny po roce
1989 (zédkon ¢&.17/1992 Sb., zdkon ¢&. 114/1992 Sb.) vSak pfispél k tomu,
ze v zajmovém uzemi nedoslo k zhorSeni stavu zivotniho prostfedi ani nebyla

narusena jeho dosavadni stabilita.
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Na zéklad¢ terénniho prazkumu bylo taktéz zjisténo, ze ve vSech sledovanych
oblastech doslo k vyznamnému poklesu intenzity zemédélstvi, nebot’ ze vSech
z4jmovych izemi zcela vymizela ornd ptida. V soucasné dobé se tak zde hospodarii
vyhradné na travni porostech (LFA oblast) a tento trend ma pozitivni vliv napf. na
vyskyt chiastala polniho (Crex crex) (Skliba, Fuchs, 2002), ktery preferuje

pfedevsim nepasené a nehnojené travni porosty (Peksa, 2011).
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8. ZAVER

Cilem prace bylo na zaklad¢ dostupnych historickych udaji (mapy stabilniho
katastru, letecké métické snimky) a vlastniho terénniho Setfeni analyzovat s vyuzitim
technik geografickych informacnich systémul (GIS) zmény land use ve vybranych
&astech podhtiii Sumavy ve vztahu ke zptisobu ochrany piirody a krajiny.

V pivodné velmi intenzivné vyuzivané oblasti doslo béhem sledovanych
200 let k zadsadni zmén¢ vyuziti pidy. Z oblasti postupné¢ zcela vymizela veskera
ornd puda a naopak se rozsitily plochy lesnich porosti. Celkovée pak doslo k vyrazné
unifikaci krajiny, ve které prevazuji rozsédhlé ucelené plochy, pfedevsim lesii a také
luk a pastvin.

Ve vsech sledovanych lokalitach byla struktura land use v 1. pol. 19. stol.
prakticky stejna. Odlisné podminky vyvoje zejména po 2. svétové valce se vSak
promitly do rozdili v zastoupeni jednotlivych kategorii. Tykd se to piedevSim
lokality Pasecna, kde rozhodujici podil maji v souasné dob¢ pastviny. Obecné ale
zmény ve vyuziti pudy mély ve vSech tfech lokalitach velmi podobny trend.

Specifickym zptsobem se zjisténé¢ zmény ve struktuie land use projevily ve
sledovaném uzemi z hlediska ochrany pfirody a krajiny. Omezeni intenzivniho
zemédélského hospodafeni zejména v 2. pol. 20. stol. mélo na zajmovou oblast
pozitivni vliv. Doslo k nartstu ekologicky vice stabilnich ploch a obnové ptivodnich
stanoviSt pro rostliny a zivoCichy, ktefi zintenzivné vyuzivané krajiny zcela
vymizeli. Nové vznikld struktura land use 1 soucasné praktikované zplisoby
hospodareni davaji ve sledovanych lokalitich dobry pifedpoklad pro udrzeni

dosavadni tirovné Zivotniho prostredi.
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Obr. €. 1: Kaplicky (historické foto) (Beran, 2005a)

Obr. €. 2: Pasecna (historické foto) (Beran, 2005b)
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Obr. ¢. 4: Kaplicky 2011 (Kotek, 2011)

Obr. &. 5: Pasecna 2011 (Kotek, 2011)
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Mapa ¢. 1: Land use Kapli¢ky 1826
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Mapa €. 2: Land use Kaplicky 1952
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Mapa €. 3: Land use Kapli¢ky 2011
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Mapa ¢. 4: Land use Pasec¢na 1826
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Mapa €. 5: Land use Pasec¢na 1952
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Mapa €. 6: Land use Pase¢na 2011
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Mapa €. 7: Land use Svaty Tomas 1826
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Mapa €. 8: Land use Svaty Tomas 1952
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Mapa €. 9: Land use Svaty Tomas 2011
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