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Jméno autorky: Nina Konvalinkova

Néazev prace: Federalismus a jeho vliv na evropskou integraci od pocatku 90. let

Nina Konvalinkova se ve své praci zabyva konceptem federalismu a vlivem myslenek federalismu
na evropskou integraci od pocatku 90. let. Cilem prace je zaméfit se na to ,,do jaké miry spolu souvisi
Evropska unie a federalismus® (str. 11), pficemz vyzkumna otazka zni: ,,Do jaké miry zasahoval
federalismus do evropské integrace od pocatku 90. let?* (str 12). Autorka nejdiive piedstavuje
federalismus v ruznych pojetich a riznymi pohledy. Poté se zaméfuje na teoretické vymezeni
federalismu. V nasledujicich kapitolach s autorka vénuje Evropské integraci a integra¢nim teoriim a
poté vyznamnym smlouvam evropskeé integrace, vcéetné dalSich vyznamnych udéalosti. Na zavér své
prace autorka ptiblizuje pohled nekolika aktéri na evropskou integraci.

Autorka si vybrala téma, které patii k casto zpracovavanym, a které se opakované dostava i do
verejnych diskusi. Nemusi se nutné jednat o otazku federalismu, ale obecné o otazku soucasné
podoby Evropské unie ve spojitosti s institucionalnim nastavenim a zajmy jednotlivych aktéra
evropské integrace. Autorka obhajuje sviij vybér tématu tim, ,,Ze je potieba zajistit, ptipadné zachovat
statim Evropské unie jejich postaveni ve ,,svété“.” (str 11), cozZ otevira dulezitou otazku toho, co
autorka svou praci sleduje. Jinymi slovy, je otadzkou, zda autorka sleduje néjaky normativni cil, coZ
je patrné i z vyraza ¢i tvrzeni, Které autorka pouZiva (napt. vyraz ,,bohuzel* (str. 40, 41) ¢i tvrzeni, Ze
Amsterodamska smlouva byla z federalistického pohledu zklamanim (str. 43)). Pokud autorka méla
i normativni cil, mé¢la by stim pracovat explicitné. Zasadni problém vSak spoc¢iva v tom, jak je
naplnén cil, resp. zodpovézena vyzkumna otazka (jakkoliv je problematicky formulovand). Cast
tohoto problému by mohla byt minimaln¢ jasnéjSi, pokud by autorka do své prace zaradila
metodologickou kapitolu, ve které by objasnila, jak ve své analyze postupuje a jaké dokumenty
k tomu pouziva. Tato kapitola by objasnila nejen zptisob, kterym autorka doSla ke svym zavéram, ale
do uréité miry i strukturu prace. Je totiz otdzkou, pro¢ autorka do své prace zatazuje kapitolu ¢. 5, ale
i ¢. 6, ve kterych pojednava o teoriich integrace, resp. 0 evropském integra¢nim procesu. Z textu neni
jasna souvislost téchto kapitol s vyzkumnou otézkou (a cilem préace). Stejné tak neni jasné, pro¢
autorka zafadila do svého vybéru Strategii 2020. Nejednalo se o smlouvu, tak jako v ostatnich
ptipadech a navic Strategie 2020 nemeénila nic z&sadniho v ramci instituciondlniho fungovani
Evropské unie. V neposledni fadé je pak otazkou, pro¢ je zafazena kapitola 13 a jak byli vybrani
doty¢ni, tj. Jeane Claude-Junker, Evropské listy federalisti a Michaell Burgess. Je zcela mozné, Ze
vySe uvedené kapitoly s cilem, ktery si autorka vytkla souvisi a jsou velmi dulezité, ale to neni z textu
jasné. Ukolem autorky v3ak je &tenafi tyto souvislosti explicitné sdélit, a nikoliv nechat na
Ctenafi/Ctenatce, aby si souvislosti, a nikoliv zcela ziejmé, sam/a domyslel/a.

Otazka k obhajobe:
1) Je znakem federalismu Spole¢na bezpecnostni a zahrani¢ni politika? (str. 62)
Predlozena prace je z hlediska obsahu i zpracovani nadstandardni v porovnani s obvyklymi standardy

kladenymi Katedrou politologie FF UHK na bakalaiské prace. Praci jednozna¢né doporucuji
k obhajobg.
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