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Abstrakt

V letech 2010 - 2012 a 2015 byla pomoci telemetrického sledovani ziskana data
pro stanoveni domovskych okrskii vzletnych mlad’at syce rousného (Aegolius
funereus) metodami minimalniho konvexniho polygonu (minimum convex polygon
— MCP) a jadrového odhadu hustoty (kernel density estimator - 90% KDE). Ke
sledovani byly vybrany lokality v imisemi poSkozené ¢asti Krusnych hor v okoli
vodni nadrze Flaje, kde koncem 70. let minulého stoleti doslo k velkoplosnému
poskozeni porostd. Vzniklé holiny se zbytky odumielych stroma neposkytovaly
vhodné podminky k GspéSnému zahnizdéni. Pro zachovani populace syce rousného
bylo od roku 1999 v této oblasti Kru$nych hor umisténo pies 160 budek.

Béhem ¢ty hnizdnich sezén bylo celkem sledovano 17 hnizd a vysilackou
opatieno 57 mlad’at. Primérnd rozloha sourozeneckych domovskych okrska
vyhodnocena metodou MCP byla u no¢nich okrski 44,71+8,86 ha (median 43,95
ha), u dennich okrski 33,27+12,40 ha (median 33,27 ha) a metodou 90% KDE u
no¢nich okrski 20,14+4,90 ha (median 16,68 ha), u dennich okrska 11,96+1,81 ha
(median 11,96 ha).

Pomoci programu ArcGIS 10.2 a poskytnutych lesnickych map porostnich
skupin byla stanovena druhova a vékova struktura porostu pro vSechny sledované
sourozenecké skupiny a jednotliva mlad’ata. Ziskana data byla dale vzajemné
porovnana jak pro sourozenecké skupiny, tak pro jednotliva mlad’ata i samce syce
rousného.

Z vysledku je patrné, ze porostni skladbu dennich i nocnich okrskii mlad’at
tvorily z velké casti porosty smrku ztepilého (Picea abies) a smrku pichlavého
(Picea pungens). Ve vsech sledovanych okrscich byly smrkové porosty dominantni.
Dalsimi zastoupenymi dfevinami byly jefab pta¢i (Sorbus aucuparia) a modiin
opadavy (Larix decidua). U dennich okrska pievladal porost ve véku 6 — 39 let, u
no¢nich okrsku porost ve véku 20 — 39 let. V nékolika ptipadech byl v domovskych
okrscich zastoupen porost piivodniho 120 let starého buku lesniho (Fagus sylvytica).
Okrsky mlad’at se castecné rozprostiraly i na nezalesnénych pasekach a mladych

porostech nahradnich dievin biizy bélokoré (Betula pendula) a jetabu ptacim.

Kli¢ova slova: syc rousny, Aegolius funereus, domovsky okrsek, jadrovy odhad

hustoty, minimalni konvexni polygon, porostni skladba.



Abstract

In the years 2010 — 2012 and 2015, using radiotelemetry data for determination
of Tengmalm‘s owl (Aegolius funereus) fledgling home ranges were gathered. The
ranges were estimatedby the minimum convex polygon method (MCP) and kernel
density estimator (KDE 90%). The monitoring was realized in the Ore Mountins
close to water reservoir Flaje. This area was severaly damaged by air-pollution in
late 70s. Since this area did not offered suitable nesting holes/places, nest-boxes for
Tengmalm’s owl started to be provided here from 1999.

During the four nesting seasons 17 nests were monitored in total and 57 nestlings
were equipped with radiotransmitters. The size of the nocturnal home ranges
evaluated by the MCP method was 44.71+8.86 ha on average (median 43.95 ha);
daytime resting ranges were 33.27+12.40 ha on average (median 33.27 ha). Acording
to 90% KDE, the size of nocturnal ranges was 20.14+4.90 ha on average (median
16.68 ha), and daytime resting ranges were 11.96+1.81 ha on average (median 11.96
ha).

Using the program ArcGIS 10.2 and provided forestry maps the home range
forest stand structures and their age were identified for all studied sibling groups
and individual, too. The obtained results were then compared to each other for
sibling groups, individual fledglings and also males.

From the results, it is evident that the composition of both the daytime and
nighttime ranges of fledglings were predominated by Norway spruce (Picea abies)
and blue spruce (Picea pungens). In all evaluated ranges the spruce stands were
dominant. Other present species were rowan (Sorbus aucuparia) and larch (Larix
decidua). The daytime ranges comprised mainly forest stands at the age of 6 — 39
years; in the nighttime ranges predominated stands at the age 20 — 39 years. In some
cases, the original 120-year-old beech (Fagus sylvytica) was present in the home
ranges; they further contained also open space parts and stands with majority of birch

(Betula pendula) and rowan trees.

Key words: Tengmalm*s owel, Aegolius funereus, home range, the kernel estimate

densitor, minimum convex polygon, forest stands composition.
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1. Uvod

S rozvojem primyslu doslo v Krusnych horach k vyznamnym zménam v krajin€.
V prvni poloving 19. stoleti byly vytézeny piivodni smiSené lesy slozené z velké ¢asti
z buku lesniho (Fagus sylvytica), jedle bélokoré (Abies alba) a smrku ztepilého
(Picea abies). Na misto puvodnich dfevin byly vysazeny monokultury smrku
ztepilého. Tyto malo odolné monokultury byly ve druhé poloviné 20. stoleti vlivem
imisi zcela znieny (Drdakova M., 2004). Vzniklé holiny byly ¢asteéné osazeny
nahradnimi dfevinami, a to odolngjsi biizou b&lokorou (Betula pendula) a jetabem
pta¢im, (Sorbus aucuparia), bukem lesnim a hlavn¢ severoamerickym smrkem
pichlavym (Picea pungens). Touto vysadbou zde vznikla mozaikovité usporadana
krajina s biotopy puvodnich mokiadi, vzniklych holin, nové vysazenych mladych
dievin a zbytky dfive vysazeného Castecné odumfielého smrku ztepilého (Drdakova

M., 2004).

Vzhledem k zdsadnim zméndm biotopu Krusnych hor doslo k zaniku ptirozeného
prosttedi potiebného k uspéSnému hnizdéni syce rousného, ktery si sdm neumi
vydlabat hnizdni dutinu a je tedy zcela odkazan na dutiny, které se v porostech
vyskytuji (Kodet a kol., 2009). Proto bylo v obdobi od roku 1999 do roku 2014
Vv loucenské oblasti umisténo ptes 160 budek vhodnych pro jejich hnizdéni. (Kouba
M., 2014). Vyzkumem syce rousného se Vv této lokalité zabyvali také napf. Drdakova
(2002), Hanel (2008) ¢i Komrskova (2009).

Ve své praci jsem vyhodnotila data z radiotelemetrického sledovani béhem
hnizdnich sezén 2010 - 2012 a 2015 poskytnuta Markem Koubou. Stanovila jsem
tvar a rozlohu, porostni a ve€kovou skladbu domovskych okrski, kterou jsem
porovnala u sourozeneckych skupin vzletnych mlad’at syce rousného a srovnala

s okrsky zaznamenanymi U Samct syce rousného.

Cil prace

1. Stanovit tvary a rozlohy domovskych okrskti mlad’at syce rousného a vyhodnotit
jejich porostni skladbu

2. Porovnat porostni slozeni okrskli jednotlivych mlad’at a srovnat je s okrsky

zaznamenanymi pro samce cilového druhu



2. Literarni resSersSe

2.1. Syc rousny (Aegolius funereus L.)

Taxonomické zarazeni

Rige: Zivo¢ichové (Animalia)
Kmen: Strunatce (Chordata)
Podkmen: Obratlovci (Vertebrata)
Ttida: Ptaci (Aves)

Nadrad: Letci (Carinatea)

Rad: Sovy (Strigiformers)

Celed:  Pustikoviti (Strigidea)

Rod: Syc (Aegolius)

Druh: Syc rousny (Aegolius funereus)

Poddruh: Syc rousny evropsky (Aegolius funereus funereus L.)

Syc rousny (Aegolius funereus) patii mezi malé druhy sov, jeho vaha je 120 —
150 g, velikost 24 — 27 c¢m, délka ocasu 9,5 — 10,6 cm a délka zobaku 1,8 — 2 cm.
Vzhledem i velikosti pfipomina sycka obecného, vyskytuje se v§ak v jiném prostiedi.
Od sycka obecného se 1isi délkou ocasu a hustym opefenim nohou S vyraznéjSim

zavojem, ktery saha az k drapum (Andéra, 2003).

Barva opefeni je ¢okoladové hnéda na svrchni strang téla, se svétlymi skvrnami
na vrchu hlavy. Spodina téla je bila, tmavohnédé skvrnita. Letky jsou svétle hnédé
s bilym paskovanim, svrchni kiidelni krovky jsou velké s bilymi skvrnami. Hlava je
vétsi nez u sycka s kontrastnéj$im bilym zavojem, ktery je tmavé lemovan (Hudec a
Stastny, 2005). O¢i jsou blize u sebe a se zobdkem o&i tvoii rovnostranny trojihelni
(Stastny a Bejéek, 1999). Duhovky jsou jasné Zluté, pfed okem a nad nim jsou ¢erné
skvrny (Hudec a Stastny, 2005). Syc rousny se muze dozit az 15 let (Thelenova,
2007). Korpiméki (1992) udava primérny veék u samce 3,5 roku a maximalni délku

7ivota samce 11 let.



Syc rousny je staly nebo prelétavy ptak, ktery netvoii stalé pary. Preferuje
rozlehlé vzrostlé lesy, ptevazné jehli¢naté (Thelenova, 2007), dobfe se mu daii i na
imisnich hiebenovych holinach (Andéra, 2003). Seda vzpiimené ve vétvich, kde i
nocuje. Hlasové se projevuje pfedevsim v noci, na jafe i pfes den. Zvukem piipomina
dudka (Hudec a kol., 2005).

Cepék a kol (2008) uvadéji, ze dospéli jedinci zijici ve stfedni Evropé jsou stali
nebo ptelétavi (do 20 km). Byly vSak zaznamenany 1 pifipady kdy béhem jednoho
roku dospélec prelétl stovky kilometrli. V dospivani dochazi i u mlad’at k rozptyleni
do okoli hnizda, tento rozptyl mize byt i na vétsi vzdalenosti. Syci rousni se v
severni Evropé potuluji v zévislosti na gradac¢nich cyklech drobnych zemnich savct,

vykazuji vyrazné ,,tahové* chovani.

Miladé syce rousného

Obrazek ¢. 1: Bent Christensen, https://commons.wikimedia.org
Mléd’ata se od dospélct lisi

svym zbarvenim opefeni, které
je tmavé hnédé s nadechem do
cervena. Oblicejova Cast ma
tmavsi odstin hnédé oproti
ostatnim ¢astem tcla. Bile
zbarvené peti v okoli o€i tvori
vyrazné pismeno X, stfedem

tohoto pismene je zobadk. Na

S lopatkach a svrchni strané
kiidel vytvaii bile zbarvené prachové peifi drobné tecky. Ocasni pera a letky jsou
tmavé hnédé s bélavymi pruhy (Mikkola, 1983). Prvni prachové pefi je nahoie
bélavé a dole cCisté bilé, druhé prachové peti nahotfe tmavohnédé a dole bilozluté
zbarvené. Zbarveni zobaku je svétle zluté. Na nohach a prstech ma bilé husté opefeni
a ¢erné drapy. O¢ni duhovky maji zafivou svétle Zlutou barvu (Hudec a Stastny,

2005). Mlad’ata pohlavné dospivaji v prvnim roce zivota (Thelenova, 2007).



2.2. Potrava

V Evropé tvofi potravu syce rousného rozsifeni drobni zemni savci, zejména
hrabosi (Microtus), mysice (Apodemus), nornik rudy (Clethrionomys glareolus) a
rejsci (Sorex), dale lovi drobné druhy ptakt (Korpimaki, 1986). Na tuzemi CR tvoii
potravu syce rousného hrabos mokiadni (Microtus agrestis), hrabos$ polni (Microtus
arvalis), mysice lesni (Apodemus flavicollis) a kfovinna (Apodemus sylvaticus),
nornik rudy (Myodes glareolus), rejsek obecny (Sorex araneus), maly (Sorex
minutus) a horsky (Sorex alpinus), bélozubky (Crocidura), v malé mife rovnéz
drobni ptaci. Na populacich drobnych zemnich savci je syc rousny zavisly, v pripadé
jejich nedostatku, tzv. faze popula¢niho pesima, nehnizdi. (Vacik, 1991, Hudec a
Stastny, 2005).

2.3. Rozsireni

Typicky vyskyt syce rousného je v severskych jehli¢natych lesich tajgového typu
severni Euroasie a Severni Ameriky (viz obrazek ¢&. 2). V palearktické oblasti je
zaznamenan jeho vyskyt ve Francii, Belgii a Nizozemi (Cramp, 1994). Na severu
Eurasie urcuje rozsifeni druhu hranice lesa, ktera probiha 65 - 68° s. §. Ve stfedni
Asii zasahuji na jihu vyb&zky souvislého arealu k 47° s. §., v severovychodni Cing
48° s. §. (Danko a kol., 2002). V Evropé probiha hranice souvislého pasu rozsifeni
oblasti severovychodniho Polska, smérem na jih a zdpad je zaznamenan pouze
ostravkovity vyskyt (Stastny a kol., 1997). V Evropé se vyskytuje ostriivkovitg,
Evropé je vyskyt syce rousného pozorovan v Recku, tyto izolované populace jsou
povazovany za glacialni relikty (Danko a kol., 2002). Ve Finsku byl nejvyssi vyskyt
zahnizdéni zaznamenan v oblastech svyS$im zastoupenim zemédélské pudy a

smrkovych lest nez lestt borovych a mokfin (Korpiméki, 1988).



Obrazek €. 2: Celkové rozsifeni syce rousné¢ho

Zdroj: http://commons.wikimedia.org/ online cit. 10. 11. 2017

V Ceské republice byval syc rousny povazovan za jednu z nasich nejvzacnéjsich
sov (Formanek a Andreska, 1964). Jeho vyskyt byl pGvodné zaznamenan
V pohrani¢nich pohotich. V poslednich desetiletich se areal rozsiteni druhu zvétSuje
(Hudec a kol., 2005), od 80. let doslo k jeho rozsiteni i do vrchovin a pahorkatin ve
vnitrozemi. V letech 1985 az 1989 byl odhad velikosti populace 550 az 800 part.
Centrum rozsifeni se nachazi v jiznich Cechéch, a to v Novohradskych horach a na
Sumavé, kde se vyskytuje v nadmoiskych vyskach od 380 do 1350 m n. m.
Nejcastéji osidluje lokality od 700 do 1000 m n. m. (Stastny a kol., 1997).

V roce 1990 byl odhad vyskytu 600 az 700 part (Danko a kol., 1994), v roce
2000 doslo ke zvyseni populace na odhadovanych 1500 - 2000 pari (Stastny a
Bejcek, 2003).

Pivodné horsky druh sovy se postupné $ifi do niz§ich nadmoiskych vysek. V
okrese Jihlava, ktery lezi na Ceskomoravské vrchoving, byly zaznamenavéany hlasové
projevy samct poprvé v 80. letech a v roce 1999 zde bylo poprvé prokazano jeho

hnizdéni (Kunstmiiller a Kodet, 2005).

Danko a kol. 1994) uvadi odhad pocetnosti v roce 1990 600 - 700 pard. Andéra
(2003) uvadi odhad na tizemi CR 550 — 800 hnizdnich part. Dalsi odhad velikosti
populace z let 2001 — 2003 byl 1500 — 2000 parti (Stastny a kol., 2006). Piesto, Ze se
populace syce rousného zvysuje je 1 nadale uvadén v provadéci vyhlasce ¢. 395/1992
sb. k zakonu €. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny jako siln¢ ohrozeny druh
v CR a v ptiloze smérnice &. 79/409/EEC o ochrané volné Zijicich ptakii v ramci

evropské soustavy Natura 2000 jako druh zranitelny.


http://commons.wikimedia.org/

Obrazek ¢. 3: Rozsifeni syce rousného CR
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Zdroj: Stastny a kol. (2006)

Jeho let je pfimocary. Pary, které nejsou trvalé¢, mohou hnizdit v dutinach stromt
nebo v budkach. Ptesto, ze v lokalitach osidlenych sycem rousnym je dostatek
vhodnych biotopt pro zahnizdéni, nedochdzi k obsazeni dutin rovnomérné, ale spise
ostravkovité. Snisku vajec v poctu 3 az 6 vajec vysezuje po dobu 26 az 31 dni
samice. V té dobé potravu zajistuje samec (Stastny a Bejéek, 1999).

Péce o mlad’ata je zenergetického hlediska velmi nakladna a snaha zajistit
dostatek potravy pro mlad’ata snizuje budouci moznost reprodukce. U dravych ptaku,
kteti se po celou dobu hnizdéni staraji o sva mlad’ata, mize z téchto divodi dochazet

v péci o mlad’ata k rozdilim mezi samci a samicemi (Korpimaki a kol., 2011).

Na spole¢nou péci 0 potomky ma vyznamny vliv dostatek zdroji potravy,
napiiklad to mohou byt lokality s vyskytem smrku, které jsou bohatsi na kofist nez
lokality s vyskytem borovice. Dostatek kofisti je také vyznamnym faktorem pro
velikost domovského okrsku samce syce rousného. U parti hnizdicich v lokalitach s
vy$§im mnozstvim potravy se zvySuje hmotnost samice a vyrazné se zlepSuji
podminky pro odchov mlad’at, sou¢asné samec omezuje lov a poskytovani kofisti

samici a mlad’atim (Eldegard a Sonerud, 2009)..

Vlivem dostatku potravy na velikost domovského okrsku syce rousn¢ho a dobé
hnizdéni se zabyvali Korpimidki a Hakkarainen (1991). Ve sledovanych oblastech
zapadniho Finska byla doba hnizdéni v rozmezi od 14. bfezna do 27. dubna podle
vyskytu hlavni kofisti, kterou byl hrabos polni. Velikost sniisky ovliviiovala mimo
jiné skladba potravy, kterou byl hrabo$ polni, a to vzhledem k jejich cyklicky se
opakujicim gradacnim vykyvim (Korpiméki, 1988). V podminkach Krusnych hor se
slozenim potravy zabyval Stastny a kol. (2010). Ze studie vyplyva, ze v letech 2006
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az 2009 byli hlavnim zdrojem potravy sledovanych syct rousnych drobni zemni
savci. Dominantni slozku potravy tvofil hrabo§ moktadni, dale pak naptiklad rejsek

obecny, hrabo$ polni a mySice kfovinna (Apodemus sylvaticus).

U druhti, kde se o potomky stard samec i samice miize jeden z partnerti hnizdo
opustit a pfenechat tak pé¢i o mlad’ata na druhém rodi¢i. U syce rousné¢ho bylo
zjisténo, ze az v 70 % samice hnizdo opousti v dob¢, kdy jsou mlad’ata jiz opetena.
Samec v péci o jejich mlad’ata pokracuje sam az do doby, kdy jsou schopny si sami
obstarat potravu (Eldegard a Sonerud, 2009).

2.4. Domovské okrsky

Presuny syce rousného na vétsi vzdalenosti (i pies 1 000 km) jsou zdivodiovany
pfedev§im gradacnimi vykyvy drobnych zemnich savci, kteti jsou jejich hlavni

potravou a jsou zjiStény predevsim v severnich ¢astech jeho rozsifeni.

Ve stfedni Evropé, kde je vyrazné nizsi kolisani populace drobnych zemnich
savcll nez v severni boredlni zoné, vykazuje syc rousny vyssi stupeit vérnosti ke
svému domovskému okrsku (Drdakova, 2004). Seton (1909) je jednim z prvnich
autorti, ktery popisuje domovsky okrsek. Uvadi, ze Zadné divoké zvife se krajinou
netould ndhodné, kazdé ma svlj domaéci region, prestoze se nemusi jednat o jeho
uvadi ,,Domovsky okrsek je Gizemi vyuzivané jedincem pii jeho béZnych ¢innostech
od shromazd’ovéni potravy, po pafeni a péce o mlad¢é. Obcasné vypady mimo oblast,
nejspis za pruizkumnym tucéelem v ptirodé, by nemély byt povazovany za soucast

domovského okrsku.*

Velice casto byva soucasti domovského okrsku misto poskytujici konkrétni
zdroje, tzv. teritorium. Toto teritorium byva jedincem aktivné branéno. Kazdy
jedinec ma sviij domovsky okrsek, ale nemusi byt pro n¢j teritoriem (Kadlec, 2008).
Domovsky okrsek je tedy povazovan za uzemi akéniho prostoru, ve kterém se
jednotlivei 1 skupiny pravidelné zdrzuji, ale toto izemi neni na rozdil od teritoria
obhajovéano. Casto jde o neutralni izemi, které v sobé zahrnuje jednotliva teritoria, se
zdrojem potravy a vody (Veselovsky, 2008). V priubéhu zivota jedince se domovské

okrsky mohou meénit a prekryvat s domovskym okrskem jiného jedince. Co do jejich



velikosti se miizou lisit podle pohlavi, véku, populacni hustoty a ro¢niho obdobi

(Burt ,1943).

Z divodid chybéjiciho urceni casového ramce pro potieby statistickych
vyhodnoceni, byly diive uvedené definice domovskych okrski podrobeny kritice
(White a Garrrott 1990). Worton (1995) domovsky okrsek formuluje jako plochu
s pravdépodobnym vyskytem jedince po urcity Casovy usek, tento Casovy usek je

vyjadfen procentualné.

2.5. Hnizdéni
Syc rousny k hnizdéni s oblibou vyhledava dutiny po datlu ¢erném, zahnizdi i v

ptipravenych budkach. (Kodet a kol., 2009)

U syce rousného dochézi k asynchronnimu lihnuti mlad’at, tim byva v ptipadé
nahlé zmény podminek nebo nedostatku zdroji potravy zvySen pocet uspé$né
odchovanych mlad’at (Korpimédki, 1987). S velikosti sntisky roste asynchronnost
lihnuti mlad’at. Doba lihnuti jednotlivych mlad’at se mtze lisit od 0 dnt do 13 dnt.
Na tzemi s nizsi produkci potravy dochazi k del§im intervalim kladeni vajec a vétsi
asynchronnosti lihnuti. Pfi nedostatku potravy vzristd mortalita mlad’at s rostouci
asynchronii v jejich lihnuti (Valkama a kol., 2002). Prvnich 30 - 35 dnd zUstavaji
mlad’ata na hnizd¢€ a k pohlavnimu dospivani dochazi v prvnim roce zivota (Flousek,
1985). Mladata se stavaji zcela samostatna v rozmezi 5 - 6 tydne po vylétnuti

z budky (Korpimaki 1981).

Biotopové slozeni domovského okrsku nejvice ovliviiuje hnizdéni sov ve fazi
retrogradace. V této fazi klesa pocet vzletnych mlad’at s vzristajicim poctem holin a

novych vysadeb (Hakkarainen a kol., 2003).

Syc rousny v domovskych okrscich s dostatkem poli t€zi z dostupnosti hrabost,
v dob¢ jejich poklesu se piesouva do lesu s vyssi nabidkou potravy. Piesto, Ze se
néktera dobra teritoria uvolfuji, samci je neméni. Zdtivodnéni muze byt ve vzacnosti

hnizdnich dutin a nutnosti je strazit (Korpiméki, 1988).



2.6. Minimalni konvexni polygon (minimum convex polygon — MCP)

Metoda MCP je jednou z prvnich a nejpouzivangjSich metod uréenych k analyze
domovského okrsku, kdy propojenim okrajovych pozic vznikd odhadovany
domovsky okrsek. Vyhodou MCP je jeji piesnost i pii malém mnozstvi dat. Naopak
hlavni nevyhodou je, ze zachycuje i mozny vyskyt mimo hlavni sledovanou oblast.
Velikost domovského okrsku je tedy ovlivnéna okrajovymi lokacemi a domovsky
okrsek muze zahrnovat i lokality, kde se sledovany jedinec nikdy nevyskytoval. Déle
pak MCP nedokaze odhadnout intenzitu vyuziti riznych ¢asti domovského okrsku
(Harrison a kol. 1990). Informace o vyuziti vnitini plochy domovského okrsku u této
metody také chybi, proto v mnoha analyzach se chybné ptredpokladd rovnomérné

vyuziti domovskych okrska (Powell, 2000).
2.7. Jadrovy odhad hustoty (kernel density estimator — KDE)

Metoda KDE je neparametrickd, pravdépodobnostni metoda, kterd na zakladé¢
odhadu denzity z lokaci sledovanych jedinct stanovuje hranice domovskych okrsku
(Worton 1989). Touto metodou se da stanovit relativni délku casu, ktery sledovany
jedinec stravi na urcitém misté a dokdze rozlisit jednotliva centra aktivit (Borger a
kol. 2006). Metoda jadrového odhadu hustoty je v soucasné dob¢ nejlépe pouzitelna

metoda.



3. Metodika

Data pro stanoveni porostni skladby domovskych okrski ziskana pomoci
metody minimalniho konvexniho polygonu a jadrového odhadu hustoty byly
poskytnuty vedoucim diplomové prace Ing. Markem Koubou, Ph.D. Sbér dat
probihal v letech 2010 - 2012 a 2015. Porostni struktura byla vyhodnocena z
mapovych podkladi poskytnutych statnim podnikem Lesy CR.

3.1. Zajmové uzemi

Sledované zajmové izemi se nachdzi v okoli vodni nadrze Flaje (50° 40' severni
zem&pisné Sifky a 13° 35' vychodni zemépisné délky) v imisemi poskozené cCasti
Krusnych hor. Lokalita je soucasti pfirodniho parku Loucenskd hornatina a

piirodnim parkem byla vyhlasena Radou Usteckého kraje dne 7. 6. 2006.

Zajmové izemi Vv zapadni ¢asti sousedi s Novoveskou vrchovinou, vychodni
hranici tvofi Mikulovské udoli a na severu je ohrani¢eno statni hranici S Némeckem,
obcemi Cesky Jifetin, Horni ves a Moldava. Na jihu pak obcemi Dlouha Louka,
Kliny a MniSek a na vychod Novym Méstem. Nadmotské vyska lokality je v rozmezi
od 735 do 956 m n. m.

Pievazné v hornich partiich KruSnych hor doslo od poc¢atku 19. stoleti k vyrazné
pfeméné. SmiSené lesy sloZené z velké ¢asti z buku lesniho, jedle bélokoré a smrku
ztepilého byly vlivem primyslu zcela zni¢eny a postupné nahrazeny ndhradnimi
dfevinami. V soucasné dob¢ zde vznikla mozaikovité uspotradana krajina s biotopy
ptvodnich moktadd, vzniklych holin, nové vysazenych mladych dievin a zbytky
diive vysazeného ¢aste¢né odumielého smrku ztepilého (Drdakova., 2004). Porostni
skladbu stromového patra tvoii severoamericky smrk pichlavy, smrk ztepily, jefab
ptaCi, bfiza, modiin opadavy a fragmenty buku lesniho. Kefové patro tvofi
kosodfeviny (Pinus mugo). Bylinné patro nezalesnénych pasek, mladych porostl a
novych vysadeb tvofi traviny, dominantnim druhem je zde titina chloupkata
(Calamagrostis villosa). Vzhledem k druhové pieméné porosti doslo zde i ke zméné
diverzity Zivo¢icht. Cihara (2002) uvadi, ze se zde zadinaji vyskytovat organismy

obvyklé pro bezlesé oblasti.
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Zasadni zménou biotopu Krusnych hor doslo i Kk zaniku ptirozené¢ho prostiedi
pottebného k GspéSnému hnizdéni syce rousné¢ho z diivodu nedostatku ptfirozenych
hnizdnich dutin. Syc rousny si sdm neumi vydlabat hnizdni dutinu a je tedy zcela
odkazan na dutiny, které se v porostech vyskytuji (Kodet a kol., 2009). Vzhledem k
nedostatku piirozené nabidky moznosti hnizdéni syce rousné¢ho v dutindch stromt,
bylo v obdobi od roku 1999 do roku 2014 v loucenské oblasti umisténo pies 160
budek vhodnych pro jejich hnizdéni (Kouba M., 2014).

Od roku 1999, kdy doslo k prvnimu vyvéSeni budek vhodnych pro uspésné
zahnizdéni syce rousného, zabyvali se jeho vyzkumem v této lokalité¢ autofi napf.

Kouba (2009, 2014), Drdakové (2002), Hanel (2008) a Komrskova (2009).

3.2. Sbér dat

V jednotlivych letech byly budky od konce bifezna pravidelné sledovany
a zjistény zacatek zahnizdéni byl zaznamenan. Pro stanoveni data lihnuti prvnich
mlad’at byla obsazena hnizda v pravidelnych tydennich intervalech kontrolovana. Po
25-ti dnech od vylihnuti prvniho mladéte byl interval snizen na 1-2 dny. Tésné pied
prvnim vylétnutim z hnizda byly na béhdky mlad’at pfipeviiovany vysilacky.
Jedinci opatieni vysilatkou byli pravidelné¢ dohleddvani pomoci radiopiijimace.
Pozice mlad’at byla zaznamenavana pomoci GPS pfijimace. Mista vyskytu

jednotlivych mlad’at byla zaznamenavana kazdy den (Kouba, 2014).

3.3. Stanoveni domovskych okrski

V letech 2010 a 2011 byl pro jednotlivd mladata a sourozenecké skupiny
stanoven pouze jeden typ domovského okrsku. Jednalo se o no¢ni pobytovy okrsek
vyhodnoceny z no¢nich lokaci. Mlad’ata byla dohledavana pravidelné kaZzdou noc do

doby, nez doslo k jejich rozptylu mimo dosah vysilacky nebo thynu.

V roce 2012 byly stanoveny dva typy domovskych okrskd. Stejné jako
v minulych dvou letech se jednalo o no¢ni pobytovy okrsek, ktery byl rozsiten o data

ziskana z dennich lokaci pro vyhodnoceni denniho odpocinkového okrsku.

V roce 2015 byl stanoven pouze denni odpocinkovy okrsek z dennich lokaci.
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Pro vyhodnoceni velikosti a tvaru domovskych okrskii a biotopové preference
byly vzdy pouzity dva metodické piistupy, a to minimalni konvexni polygony (MPC)
a jadrovy odhad hustoty (KDE).

Analyza dat byla provedena v programu ArcGIS 10,3. Pomoci softwaru byly
ze ziskanych odeétenych dat v programu vytvotfeny polygony, timto byl stanoven
tvar a celkova rozloha domovskych okrski jednotlivych mlad’at a sourozeneckych
skupin. Pro dalsi praci v programu byly funkci ,,Edit vSechny jednotlivé polygony
prevedeny do soufadnicového systému S-JTSK Krovak EastNorth. Digitalni porostni
mapy poskytnuté Lesy CR s.p. byly sloudeny S vytvofenymi mapami domovskych
okrskdl a pomoci funkce ,,Clip* byly porostni mapy ohrani¢eny okrajovymi liniemi
vytvofenych domovskych okrski. Nasledné¢ byla funkci ,,Relates sloucena
atributova tabulka s udaji 0 lesni porostni skladbé, véetné etaze, véku a skladby
dfevin s atributovou tabulkou s udaji o rozloze biotopt. Jednotlivé atributové tabulky
byly ulozeny v programu Microsoft Exel 2010, ve kterém bylo pomoci tabulek
provedeno kone¢né vyhodnoceni porostni a veékové skladby v hektarech a v

procentudlnim zastoupeni.

Pouze ve ttfech ptipadech se sledovanad mlad’ata pohybovala v mistech, kde
nebyla zjisténa porostni skladba. Do zajmového uzemi zasahovaly i pozemky
vlastnéné jinymi majiteli nez Lesy CR s.p. Porostni mapy nebyly od téchto majiteli

ziskany.
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4. Vysledky

K vyhodnoceni druhového slozeni a stadfi porosti byla pouzita data
Z telemetrickych méteni sezoén 2010 - 2012 a 2015. V priibéhu ¢tyt hnizdnich sezén
bylo celkem odchyceno, vysilackou oznaceno a az do dospélosti sledovano 57
mléd’at syce rousného ze 17 hnizd. Pro vyhodnoceni rozlohy domovskych okrskii a
biotopové preference byly pouzity dva metodické piistupy MCP a 90% KDE.
Druhovd a vé€kovéd struktura domovskych okrskii byla vypoctena jak pro
sourozenecké skupiny, tak i pro jednotlivd mlad’ata. Vysledky vypocti jsou uvedeny

v ptiloze €. 1, tabulky ¢. 2 — 95.

V tabulkach je uvedeno veskeré zastoupeni porostii bez ohledu na jejich

procentualni zastoupeni.
4.1. Souhrnné vysledky rozlohy sourozeneckych okrskii

V souhrnné tabulce €. 1 jsou uvedeny celkové rozlohy sourozeneckych okrski,
které byly vypocteny pomoci metod MCP a 90% KDE v jednotlivych hnizdnich
sezonach. Celkova rozloha domovskych okrskli ziskand z telemetrického méfeni
v letech 2010 - 2012 a 2015 vyhodnocena metodou MCP byla 732,81 ha a metodou
90% KDE 315,76 ha.

Vyhodnoceni biotopové preference v jednotlivych letech bylo provedeno u
sourozeneckych skupin a jednotlivych mlad’at z vysledkt ziskanych metodami MCP
a 90% KDE. Déle bylo provedeno porovnani velikosti no¢nich okrski
sourozeneckych skupin a jednotlivych mlad’at vyhodnocenych metodami MCP a

90% KDE.

Tabulka ¢.1: Rozloha sourozeneckych okrskii v letech 2010 - 2012 a 2015

rok noc den celkem

MCP 90%KDE MCP 90%KDE MCP 90%KDE

[ha] [ha] [ha] [ha] [ha] [ha]
2010 205,57 100,05 - - 205,57 100,05
2011 219,73 83,32 - - 219,73 83,32
2012 111,83 54,14 91,32 27,51 203,15 81,65
2015 - - 104,36 50,74 104,36 50,74
celkem 732,81 315,76
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4.2. VysledKky - hnizdni obdobi 2010

V hnizdnim obdobi 2010 bylo telemetricky sledovano 22 mlad’at syce rousné¢ho
Z 6 hnizd (okrsky KH 307, KH 502, KH 504, KH 620, KH 901 a KH 905). Data pro
stanoveni okrskll byla v tomto obdobi odecitdna béhem nocniho sledovani. Porostni
skladba a v€kové sloZeni byly vyhodnoceny na celkové plose 100,05 ha metodou
90% KDE. Primérnd rozloha sourozeneckych lokalit méfena touto metodou byla
22,56+6,76 ha (median 21,91 ha). Nejvétsi zjistény lovny okrsek byl u sourozenecké
skupiny KH 502 (29,72 ha), jednalo se o sourozeneckou skupinu péti mlad’at, naopak
nejmensi u KH 307 (9,46 ha), zde byla sourozenecka skupina tfi mlad’at (viz obrazek
¢. 4). Metodou MCP byla zjisténa celkova rozloha 205,57 ha, primérna rozloha
34,26+18,64 ha (median 41,15 ha)

4.2.1. Struktura a vék porostu — sourozenecké skupiny

Porovnanim ziskanych vypoc¢td metodou KDE bylo zjisténo, ze k dievinam
S nejvyssim zastoupenim u sourozeneckych skupin v roce 2010 pattil smrk ztepily,
z celkové rozlohy byl zastoupen na 36,96%. U lokality KH 307 s 61,42%, se jednalo
o druh dominantni. Dal$im, u vétSiny okrskii vysoce zastoupenym, byl smrk
pichlavy. Ten byl zastoupen na 33,60% celkové rozlohy. Nejnizsi druhova diverzita
byla zjisténa u okrsku KH 905. Naopak u okrsku KH 502 nejvyssi druhova diverzita
a vys$i zastoupeni kosodievin a bezlesi. Oproti ostatnim sledovanym lokalitdm bylo
u okrsku KH 901 vyssi zastoupeni biizy bélokoré (25,55 %) a buku lesniho (21,34
%), 1 zde byl na 32,44% celkové rozlohy zastoupen smrk pichlavy. Stafi prostu bylo
u této lokality také odlisné, jako jedinda méla zastoupeni dievin ve vékové kategorii
Stari porostu veétSiny ostatnich okrskil bylo v riiznych vé€kovych kategoriich, pouze u
lokality KH 307 byly zastoupeny porosty pouze dvou veékovych kategorii, a to ve
véku 20-39 a 40-59 (piiloha ¢. 1, tabulka ¢. 2 a 3)

4.2.2. Struktura a v€k porostu — mlad’ata

V roce 2010 byla primérna velikost denniho okrsku stanovena metodou 90%
KDE na 21,31 ha z celkového poctu 6 okrski (viz tabulka ¢. 2). Nejmensi lovné
okrsky byly zaznamenany u mlad’at 176 KH 307 s rozlohou 8,01 ha a 178 KH 307

s rozlohou 8,48 ha. Ob&é mlad’ata preferovala porost smrku ztepilého, kdy se v jejich
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ptipad¢ jednalo o dominantni druh ve vékové kategorii 20-39 a 40-59 let. Naopak
nejveétsi, rozlohou trikrat vétsi odpocinkovy okrsek byl u mladéte 174 KH 502
s rozlohou 32 ha. U tohoto mladéte se jednalo o lokalitu s vysokou fragmentaci.
Z ptevazné vétSiny byla tvofena smrkem ztepilym a smrkem pichlavym rtznych
vekovych kategorii. U odpocinkového okrsku KH 901 se dvéma mlad’aty 146 a 162
bylo vysoké zastoupeni buku, jednalo se o lokalitu s ostrivky ptivodniho bukového
porostu ve véku 130 let a nové vysadby smrku pichlavého a biizy bélokoré

(ptiloha ¢. 1, tabulka ¢. 16 — 39).

4.2.3. Struktura a vék porostu — porovnani metod MCP a 90%KDE

Primérna rozloha noc¢nich okrski vS§ech sourozeneckych skupin byla metodou

MCP stanovena na 34,26 ha a metodou KDE 16,68 ha (viz obrazek ¢. 4).

Porovnanim dvou metod stanoveni skladby a véku porostu okrsku byly zjistény
rozdily v procentualnim zastoupeni. Metodou KDE bylo napiiklad zjisténo vyssi
zastoupeni smrku ztepilého (36,96 %) nez metodou MCP (30,83 %). Naopak smrk
pichlavy byl podle metody KDE zastoupen 33,60 %, metodou MCP byl zastoupen
37,17%. Rozdil v poméru zastoupeni difevin metodou KDE a MCP byl zjistén i u
sourozenecké skupiny KH 504.

U sourozenecké skupiny KH 905 ve vyhodnocené porostni skladbé metodou
KDE zcela chybélo zastoupeni buku lesniho, metodou MCP by zaznamenan na

rozloze 0,15 ha, coz bylo z celkové rozlohy 0,53%.

Obrazek ¢. 4: Rozlohy sourozeneckych okrski v roce 2010 - metoda MCP a 90% KDE.
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4.1. Vysledky — hnizdni obdobi 2011

V hnizdnim obdobi 2011 bylo sledovano 6 mlad’at syce rousného ze 4 hnizd
(okrsky KH 44, KH 306, KH 406 a KH 616). Ve dvou budkach bylo vyvedeno pouze
jedno mlade. V téchto piripadech je noc¢ni okrsek pro budku totozny s nocnim
okrskem mladéte. Data pro vyhodnoceni domovskych okrskl byla odecitaina béhem
noc¢niho sledovani. Porostni skladba a vékové slozeni byly vyhodnoceny na celkové
plose 83,32 ha metodou 90% KDE. Primérnd rozloha ¢tyt sourozeneckych lokalit
méfena touto metodou byla 16,66+7,15 ha (median 22,92 ha) (obrazek ¢. 5).
Nejmensi okrsek byl zjistén u KH 616 s jednim mladétem, nejvétsi u sourozenecké
skupiny dvou mlad’at KH 406. Lokalita KH 44 s jednim mladétem a KH 306 se

dvéma mlad’aty pattily svou rozlohou mezi primérné okrsky za sledované obdobi.
4.3.1. Struktura a vék porostu — sourozenecké skupiny

Tak jako v roce 2010 bylo v hnizdnim obdobi 2011 u sourozeneckych skupin
vysoké zastoupeni smrku ztepilého. Celkem za sledované obdobi bylo jeho
zastoupeni stanovené metodou KDE 36,52 %. Vysoké zastoupeni stanovené metodou
KDE mé¢l 1 smrk pichlavy, a to 33,55 %. U sourozenecké skupiny KH 406 byly na
vice jak 80 % plochy zastoupeny smrkové porosty s malou lokalitou porostu smrku
ztepilého ve stafi 70 let. Rozlohou se jednalo o nejvétsi domovsky okrsek (28,17 ha)
nahradni vysadby smrku pichlavého bylo zaznamendno u KH 306, jednalo se o
42,21 % plochy z prevazné vétSiny ve vékové kategorii 20 - 39 let (pfiloha ¢. 1,
tabulka ¢. 4 a 5).

Hnizda KH 616 a KH 44 byla pouze s jednim mladétem, porostni a v€kova

struktura je hodnocena v kapitole 4.3.2.

4.3.2. Struktura a vék porostu — mlad’ata

V roce 2011 byl nejmensi lovny okrsek zaznamenan u mladéte 196 KH 616
srozlohou 9,31 ha, které preferovalo lokalitu s pomérné vysokym zastoupenim

kosodievin v€kové kategorie 6 - 19 let a bezlesi, celkem se jednalo o tfetinu rozlohy

cv w7

smrku ztepilého. Mlad’ata 192 a 194 KH 406 shodné preferovala porost smrku
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ztepilého, jednalo se o porost imisemi zni¢ené monokultury vékové kategorie 20 - 39
a 40 - 59 let pokryvajici u obou mlad’at vice nez 50 % rozlohy no¢niho okrsku. Dalsi
vyhodnocenou drevinou byl smrk pichlavy vékové kategorie 20 - 39 pokryvajici
¢tvrtinu z celkové plochy. I u druhé sourozenecké skupiny dvou mlad’at 184 a 186
KH 306 byly vyhodnoceny shodny vybér porostni skladby okrskli. V jejich ptipadé
se jednalo o smiseny porost smrku ztepilého, smrku pichlavého s pomérné vysokym
zastoupenim listnatych stromil, pfedevsim biizy bélokoré a bezlesim (pfiloha €. 1.,

tabulka ¢. 40 — 49).

4.3.3. Struktura a vék porostu — porovnani metod MCP a 90% KDE

Primérna rozloha noénich lovnych okrski vSech sourozeneckych skupin byla

metodou MCP stanovena na 43,95 ha a metodou KDE 16,66 ha (obrazek ¢. 2).

V tomto roce byl zjistén pomérné velky rozdil ve stanoveni procentualniho
zastoupeni dfevin, metodou KDE bylo zastoupeni smrku ztepilého 36,52 %, kdezto
metodou MCP 24,53 %. Podle vypoctii metodou MCP byla u sourozeneckych skupin
vyssi preference smrku pichlavého 36,44 % a pomérné vysoky podil bezlesi 12,57 %.

U mlad’at sourozenecké skupiny KH 406 byl zjistén nejvétsi rozdil v rozloze,
rozloha metodou MCP byla vice jak trojnasobné vétsi nez metodou. Podle metody
KDE byl smrk ztepily u této sourozenecké skupiny dominantnim druhem, kdezto

podle MCP mél pouze 37,16% zastoupeni.

Obrazek ¢. 5: Rozlohy sourozeneckych okrski v roce 2011 - metoda MCP a 90% KDE.
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4.4. Vysledky — hnizdni obdobi 2012

V hnizdnim obdobi 2012 bylo sledovano 10 mlad’at z 2 hnizd KH 409 a KH 623.
Data pro vyhodnoceni domovskych okrskli byla odec¢itana béhem denniho i no¢niho
sledovani. Priimérné rozloha sourozeneckych dennich odpoc¢inkovych lokalit méifena
metodou MCP byla 45,66+28,80 ha, metodou 90% KDE 13,76+3,36 ha a primérna
rozloha sourozeneckych no¢nich lokalit méfena metodou MCP byla 55,924+24,06 ha,
metodou 90% KDE 27,07+6,20 ha.

4.4.1. Struktura a vék porostu — sourozenecké skupiny

Stejné¢ jako v ptedchozich hnizdnich obdobich i vroce 2012 prevladal ve
vyhodnocenych okrscich sourozeneckych skupin smrk ztepily (denni okrsek
metodou KDE na 28,08%) a smrk pichlavy (denni okrsek metodou KDE na 28,61%).
Obdobné zastoupeni smrkového porostu bylo i u no¢nich okrskii. Zastoupeni smrku
ztepilého stanovené metodou KDE bylo 28,08%. U sourozenecké skupiny KH 409
mel vyS$i zastoupeni smrk pichlavy nez smrk ztepily (celkem na vice nez 75 %
plochy), a to jak v dennich, tak noc¢nich lokalitach. Jedna se o okrsek s malou
fragmentaci. Rozdilné preference v porovnani noc¢niho a denniho odpocinkového
okrsku byly zaznamenany v rozloze okrsku a stafi porostu. V dennim mensim okrsku
vzrostlo vyuZiti star§ich porostl smrku ztepilého k odpocinku, kdeZto Vv no¢nim
okrsku preferovala mlad’ata spiSe mladsi porost smrku pichlavého. U druhé
sourozenecké skupiny KH 623 ptevladal u obou lokaci smrk ztepily, dalSimi druhy
byly smrk pichlavy a porost 120 let starych buki na plose 13,50 ha ve dne a 10,85 ha
v noci. Denni odpocinkovy okrsek byl o polovinu mensi nez noéni.

(ptiloha €. 1, tabulka €. 6 - 9)

4.4.2. Struktura a vék porostu — mlad’ata

Primérna velikost no¢niho okrsku metodou 90% KDE byla vroce 2012
stanovena na 27,07+6,20 ha z celkového poctu 2 okrskl. Nejvétsi rozdil v rozloze
mezi no¢nim lovnym a dennim odpocinkovym okrskem byl zaznamenan u mladéte
208 KH 623, no¢ni okrsek byl tikrat vétsi nez denni. Jednotliva mlad’ata (KH 623)
se V preferencich porostni a vékové skladby neodliSovaly od celku. Také u

sourozenecké skupiny KH 409 bylo zjisténo mlad¢, u kterého byla rozloha denniho
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okrsku trojndsobné mensi nez rozloha no¢niho okrsku. Jednalo se o mladé 218, jehoz
denni okrsek mél rozlohu pouhych 7,65 ha. Ostatni mldd’ata nevykazovala odchylky
od celku, kdy se u dennich okrskti mirné zvysil pomér zastoupeni jak u smrku
pichlavého, tak u smrku ztepilého a soucasné se zvysilo 1 stafi porostu (piiloha ¢. 1,

tabulka ¢. 50 - 73).

4.4.3. Struktura a vék porostu — porovnani metod MCP a 90%KDE

Pramérna rozloha no¢nich okrski vSech sourozeneckych skupin byla metodou
MCP stanovena na 55,92+24,06 ha a metodou KDE 27,07+6,20 ha a dennich
odpocinkovych lokaci metodou MCP 45,66+28,80 ha a metodou KDE
13,76+3,36 ha.

V roce 2012 byl porovnavanim vyhodnocenych vysledki pomoci metod MCP
a KDE zjistén nejveétsi rozdil v rozloze u mlad’at sourozenecké skupiny KH 623
denniho odpocinkového okrsku, zjisténa rozloha metodou MCP byla vice jak
Ctyfnasobné vEtsi nez metodou KDE. Jednalo se o lokaci s nejvy$Sim zastoupenim
120 let starych bukt. U mladéte 214 KH 623 byl rozdil vice nez pétinasobny, jednalo
se 0 okrsek s pomérné vysokym zastoupenim bezlesi. Metodou MCP byl u tohoto
mladéte zjisténo vysoké zastoupeni biizy bélokoré (22,55%) a buku lesniho 6,68 %,

kdezto metodou KDE biiza bélokora pouze 11,91 %, a buk lesni 16,82 %.

Obrazek ¢. 6: Rozlohy sourozeneckych okrsku v roce 2012 - metoda MCP a 90% KDE.
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4.5. Vysledky — hnizdni obdobi 2015

V hnizdnim obdobi 2015 bylo sledovano 20 mlad’at z 5 hnizd KH 594, KH 1385,
KH 1387, KH 1431 a KH 13140. Data pro vyhodnoceni domovskych okrski byla
odecitana béhem denniho sledovani. Primérna rozloha sourozeneckych lokalit
méfena metodou MCP byla 20,87+11,85 ha, metodou 90% KDE 10,15+3,30 ha
(obrazek €. 7).

4.5.1. Struktura a vék porostu — sourozenecké skupiny

Stejné jako v pfedchozim hnizdnim obdobi byl v roce 2015 u sourozeneckych

skupin v odpoc¢inkovych lokacich zaznamenan vysoky vyskyt smrku ztepilého
metodou KDE 24,10 %. Jeho nejvyssi zastoupeni, téméf 50% plochy, bylo u
sourozenecké skupiny KH 138. Jednalo se o lokalitu s vysokou druhovou diverzitou
a stafim porostu od 2 do 59 let.
Naopak sourozenecka skupina KH 594, u které byl denni odpocinkovy okrsek s
nejniz§i druhovou diverzitou, byl téméef na 50% plochy zastoupen smrk pichlavy
veékové kategorie 6 - 19 let. Domovsky okrsek sourozenecké skupiny KH 13140
patiil rozlohou (5,32 ha) mezi nejmensi denni okrsek za sledovana hnizdni obdobi.
Jednalo se o lokalitu s pomémé vysokou druhovou diverzitou a malou plochou
bezlesi. Ctvrtinu celkové rozlohy této lokace tvofil 120 let stary bukovy les.

(viz ptiloha &. 1, tabulka &. 10 a 11)

4.5.2. Struktura a v€k porostu — mlad’ata

Primérna velikost denniho odpocinkového okrsku metodou 90% KDE byla v roce
2015 stanovena na 10,15 ha z celkového poétu 5 okrski. Nejmensi odpocinkovy
okrsek byl zaznamenan u mladéte 264 KH 13140 s rozlohou 2,99 ha, s vice jak 50%
zastoupenim smrku ztepilého a smrku pichlavého z pievazné ¢asti vékové kategorie
6 - 19 let. Vyznamné zastoupeni mé&l i 120 let stary porost buku (27,09 ha). I ostatni
mléd’ata se zdrzovala v blizkosti hnizda, coz bylo ddno dostatkem vzrostlych smrki a
dubtli pro odpocinek. U mladéte 238 ze sourozenecké skupiny KH 594 bylo vysoké
zastoupeni nové vysadby smrku pichlavého (54,38 %) vékové kategorie 6 — 19 let a
s lokalitami smrku ztepilého riznych vékovych kategorii. Mladé 234 KH 594

preferovalo lokalitu s fragmenty smrku ztepilého ve véku 40 - 50 let, nove
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vysazenym smrkem pichlavym a pomérné vysokym zastoupenim bezlesi. U mladéte
252 KH 1387 se jednalo o mozaikovit¢ slozenou lokalitu s vysokou diverzitou
porostu. Dominantnim druhem zastoupenym na této lokalité byl smrk ztepily v€kové
kategorie 1 - 5 a 40 - 59 let, dalsimi druhy porostni skladby s vy$§im zastoupenim

byly jetab, buk a biiza riznych vékovych kategorii (piiloha €. 1, tabulka ¢. 74 — 95).

4.5.3. Struktura a vék porostu — porovnani metod MCP a 90%KDE

Primérna rozloha dennich odpocinkovych vSech sourozeneckych skupin

metodou MCP byla stanovena na 20,87 ha a metodou KDE 10,15 ha.

V tomto roce porovnanim dvou metod stanoveni velikosti okrsku byl nejvétsi
rozdil v rozloze zjiStén u mlad’at sourozenecké skupiny KH 594, zjiSténéd rozloha
metodou MCP byla trojnasobné vétsi nez metodou KDE. Jednalo se o lokalitu
procentudlnim slozeni. Metodou MCP byl smrk ztepily zaznamenan na 48,49 %,
kdezto metodou KDE pouze na 25,68% plochy. Naopak vyssi zastoupeni zjiSténé
metodou KDE mél smrk pichlavy 44,06% a bezlesi 16,19%.

Obrazek ¢. 7: Rozlohy sourozeneckych okrsku v roce 2012 - metoda MCP a 90% KDE.
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5. Diskuze

Studii, které by se zabyvaly rozlohou, porostni a vékovou skladbou vzletnych
mléd’at syce rousného doposud nebylo pfili§ publikovéno, proto pro porovnani byly
vzaty studie velikosti no¢nich a dennich okrskii a preference porostni skladby samcii

syce rousn¢ho.

5.1. Srovnani domovskych okrsku — rozloha

V hnizdnim obdobi 2010 - 2012 byla u no¢nich okrskii metodou KDE zjisténa
prumérna rozloha od 16,66+7,15 ha (median 22,92 ha) do 27,07+6,20 ha (median
27,07 ha) a metodou MCP od 43,95+30,77 ha (median 58,14 ha) do 55,92+24,06 ha
(median 55,92 ha). Stastny a kol. (2010) ve své studii uvadi, Ze zjisténé lovné okrsky
samcu syce rousného metodou KDE v Krusnych horach za obdobi 2006 - 2009 byly
V priméru 182,2+48,4 ha (medidn 170,9 ha). V porovnani s témito vysledky jsou
zjisténé no¢ni okrsky mlad’at nékolikandsobné mensi. Také v porovnani s vysledky
studie domovskych okrski v Jizerskych horach, kde byla data ziskana béhem 5 noci
sledovani, byly no¢ni domovské okrsky samcu s rozlohou 251+43 ha mnohonasobné
vetsi (Kouba, 2009). V porovnani s primérem se u sourozeneckych skupin béhem
¢ty hnizdnich obdobi pohybovaly noéni okrsky metodou KDE od 9,31 ha do 33,27
ha a MCP od 10,20 ha do 91,74 ha, u jednotlivych mlad’at metodou KDE Vv rozmezi
od 8,01 ha do 32,54 ha a metodou MCP od 5,27 ha do 75,87 ha. V letech 2006 -
2009 byl v oblasti Krusnych hor rozlohou nejmensi lovny okrsek samce ziskany
metodou KDE 82,4 ha (MCP 86,8 ha), rozlohou nejvétsi 288,9 ha (MCP 343,2 ha)
(Stastny a kol., 2010). Z toho je patrné, Ze noéni domovské okrsky vzletnych mladat
jsou Vv porovnani s okrsky samct mensi, mnohdy az né€kolikanasobné. Samec, ktery
zajistuje potravu mlad’atim po jejich opusténi hnizda, lovi pfiblizné ve vzdalenosti
100-500 metrit od nich (Norberg, 1970). Hakkarainen a kol. (2003) uvad¢ji, ze
fluktuace hrabost ovliviiuje vzdalenost, na kterou se syc pii lovu vydéava a lisi se
v riznych letech. V letech s gradaci hlavni potravni slozky (hrabosu), lovi samci
piiblizné do 1,3 km, kdezto béhem latentni faze mohou samci lovit az do vzdalenosti
4 km od hnizda (Hakkarainen a kol., 1996). Kouba a Stastny (2012) uvadgji, ze
vzdélenost mezi mlad’aty a hnizdem se postupné zvySuje. Rozdil ve vzdalenostech se
lisi vzhledem k dostupnosti potravy. V hnizdni sezoné s nedostatkem potravy se

zvySuje rozloha domovskych okrskil ve srovnani s rokem, kdy je kofisti dostatek.
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Béhem prvniho tydne po opusténi hnizda posledniho mladéte se témétr vSechna
pohybuji vice nez 100 m od hnizda. D4 se predpokladat, ze rozloha okrskii mladat je

ovlivnéna potravni dostupnosti.

U dennich odpocinkovych okrskii sourozeneckych skupin byla metodou KDE
V hnizdnim obdobi 2012 zjisténa prumérna rozloha 13,76+3,36 ha (median 13,76 ha)
a v roce 2015 rozloha 10,15+3,30 ha (median 11,14 ha), metodou MCP v roce 2012
45,66 +28,80 ha (median 45,66 ha) a v roce 2015 20,87+11,85 ha (median 22,40 ha).
Stastny a kol. (2010) uvadi velikosti odpo¢inkovych okrskii samct v Krugnych
horach zaznamenanych v hnizdnim obdobi 2006, 2007 — 2009 metodou MCP od 4,2
ha do 212,1 ha. U dennich odpoc¢inkovych okrskt rozdil v rozloze mezi mlad’aty a
samci neni tak zietelny (Stastny a kol., 2010). Autofi uvad&ji, Ze zjisténé
odpocinkové okrsky samcii byly ve sledovaném obdobi o polovinu mensi nez no¢ni
lovné okrsky. Toto Ize vypozorovat i u mlad’at v roce 2012, kdy byly odecitdna data
z dennich i noénich okrskd. U obou sourozeneckych skupin (KH 409, KH 623) byly

zjisténé denni okrsky metodou KDE o polovinu mensi nez no¢ni okrsky.

5.2. Srovnani no¢nich domovskych okrski — porostni a vékové skladby

Drdakova (2004) uvadi, ze nejCastejSimi biotopy imisemi poskozenych KruSnych
hor jsou zbytky zniCenych porostd smrku ztepilého, porosty nové vysadby
nahradnich dievin skladajici se pfedevS§im ze severoamerického smrku pichlavého,
btizy, jetabu ptaciho a rozsahlé holiny s pokryvem dominantni titiny chloupkaté.

Vyhodnocenim porostni skladby bylo u sourozeneckych skupin zjisténo, ze
pro no¢ni aktivitu preferuji smrkové porosty. Ve sledovanych obdobich 2010 — 2012
ptrevladal v porostni skladbé no¢nich okrskli stanovenych metodou KDE smrk ztepily
s 34,78%, druhym zastupcem byl smrk pichlavy s 32,44%, z listnatych druhi bylo
zaznamenano malé zastoupeni bfizy bélokoré a za zminku stoji 1 zastoupeni buku
lesniho a bezlesi. Metodou MCP byly druhové preference stanoveny obracené,
prevladal smrk pichlavy zastoupen 34,51%, smrk ztepily byl zastoupen 27,08%,
pomérné shodné byla zastoupena btiza bélokora. Zastoupeni buku lesniho metodou
MCP bylo pouze 1,96 %, naopak bylo vétsi zastoupeni bezlesi. Po vylétnuti mlad’at

z hnizda zajiStuje potravu vétSinou pouze samec (Mikkola, 1983). Da se
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predpokladat, ze se budou mlad’ata zdrzovat v jeho blizkosti. Kouba (2009) ve své
studii ze sledovaného obdobi 2006 - 2008 uvadi u noc¢nich lovnych okrskli samct
stanovenych metodou MCP preference smrku ztepilého (zastoupeni 28%) a smrku
pichlavého (zastoupeni 26,1%), dalSimi zjiSténymi druhy byly biiza bélokora a buk
lesni, bezlesi zastoupeno 13,1 %. Stastny a kol. (2010) uvadgji ve studii z hnizdnich
sezon 2006 — 2009 strukturu porosti lovnych okrskii samct stanovenou metodou
KDE 32,1 % smrk pichlavy, 25,3 % smrk ztepily, buk lesni a bezlesi 12,8 %. Ob¢
studie probihaly v oblasti Krusnych hor, kde se celkové vyskytuje malo listnatych
drevin (Hylova a kol., 2010) s nejvyssim zastoupenim buku lesniho. Ve své studii
Kouba (2009) uvadi smétovani aktivity samca pii lovu do smrkovych porost.
Zjisténa preference porostni skladby noc¢nich okrskii u mlad’at odpovidala preferenci
porostni skladby lovicich samcil. Zjistény rozdil bezlesi mohl byt zplisoben vysSim
vyuzitim téchto lokalit samci k lovu. Hakkarainen a kol. (2003) uvadéji pokles
preziv§ich mlad’at se vzrustajicim zastoupenim holin a novych vysadeb. Toto se
Vv lokalité KruSnych hor nepotvrdilo. Sledované domovské okrsky obsahuji imisemi
vzniklé holiny porostlé titinou chloupkatou s rozvolnénym porostem smrku

pichlavého, které jsou vhodnym biotopem pro drobné zemni savce.

Sourozenecké skupiny mlédd’at syce rousného ve sledovaném obdobi preferovala
porosty vékové kategorie 20 — 39 let. Preference této vékové kategorie byla shodné
stanovena obéma metodami. Pfesto, ze se piedpoklada vyskyt mlad’at v blizkosti
loviciho samce, stale vyhledavaji ukryt ve starSich smrkovych porostech (Kouba,
2009). Protoze je ploch starSich porosti smrku ztepilého v oblasti pomérné malo
(Stastny a kol., 2010), d4 se predpokladat zaméfeni no¢nich aktivit do mladsich

porostt s dostatkem potravni nabidky.
5.3. Srovnani dennich domovskych okrski — porostni a vékové skladby

Studii bylo zjiSténo, Ze V dennich okrscich mladata byl smrk ztepily
zastoupen metodou MCP 26,20%, metodou KDE 27,59 %, smrku pichlavém (MCP
22,88 %, KDE 24,82 %) a pomérné vysoky vyskyt byl zaznamenén i v bezlesi (MCP
22,81 %, KDE 24,72 %). St’astny a kol. (2010) uvadgji, ze samci V dennich
odpocinkovych okrscich preferovali staré vzrostlé porosty smrku ztepilého, a to
z 89%. V ostatnich piipadech samci odpocivali v zapojich smrku pichlavého a buku

lesniho. Také z vysledkd biotopovych preferenci v pribéhu dne, které v analyze
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uvadi Divi§ (2004) vyplyva, ze syc rousny je z hlediska odpocinku v Krusnych
horach vazan nejvice na staré¢ vzrostlé porosty smrku ztepilého (81,5 %). Zjisténa
preference porostni skladby dennich okrskti u mlad’at neodpovidala preferenci

porostni skladby samcii. D4 se predpokladat, Ze samec ve dne opousti mlad’ata a

wev

Sourozenecké skupiny mlad’at syce rousného ve sledovaném obdobi z vice nez
50% preferovala porosty ve véku 6 — 39 let. U sourozenecké skupiny KH 623 byl v
roce 2012 zaznamenan vyskyt i v porostu buku lesniho ve véku 120 let. Sorbi (2003)
uvadi, ze samec vzdy preferoval k dennimu odpocinku mlady porost smrku ztepilého
ve véku 15 - 20 let, kdezto Kouba (2009) uvadi vyskyt samce v nejstarSich porostech
ve veéku 30 - 50 let. Divi§ (2004) uvadi vyskyt hnizdist' v pievazné smrkovych
porostech s pfimési modiinu starych 60 az 80 let a ostrivky naletovych dievin

razného véku.
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Z.avér

Z vysledki vyplyva, ze vzletna mlad’ata syce rousného po vSechny hnizdni
obdobi z vice jak 50% preferovala smrkové porosty. U nocénich okrski byla
preference porostni skladby u sourozeneckych skupin obdobna jako u lovicich
samcu. Noc¢ni aktivita v mladSich porostech byla dana strukturou krajiny, ve které
chybi dostatek vzrostlych smrkovych porosti. Naopak u dennich odpocinkovych
okrskti preference porostni skladby a vekova struktura u samce neodpovidala
preferenci porostni a vékové skladbé mlad’at, ktera zistavala v blizkosti hnizda.
Samec mlad’ata opoustél a odlétal do lokality s vyskytem mladSich smrkovych

porostu s dostatkem ukrytu.
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