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Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zptisob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Porucha pfijmu potravy je nepochybné zavazné onemocnéni, které je ¢asto svazano

s dospivanim. Vliv internetu a internetovych socialnich siti na vznik a prabéh onemocnéni si
jisté zaslouzi zvlastni pozornost. Autorka se rozhodla tento vliv prozkoumat pomoci vlastniho
kvalitativniho vyzkumu mezi lidmi, ktefi touto nemoci prosli.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ano s vyhradami ne
Primérend odbornd terminologie prdce ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metodologie ano s vyhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdazkami ano s vyhradami ne
Adekvatni pribéh analyzy dat ano s vyhradami ne
Spinéni deklarovaného cile/cilt prdce ano s vyhradami ne

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobrd s vyhradami Spatna
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodnd grafickd uprava strdnkovdni a dobrd s vyhradami Spatnd
textu

Zpracovani tabulek, obrdzku, priloh dobré s vyhradami Spatné

Zasadni pfipominky k obsahové urovni prdce

PredloZend prace ma standardni strukturu. Teoreticka ¢ast, ve které autorka na zakladé
znalosti odpovidajici literatury rozebird mentalni anorexii, bulimii a dalSi poruchy prijmu
potravy, diskutuje problematiku body image a idedlu krasy, rozebira etapy dospivani a
podava informaci o internetovych socialnich sitich, ma hodné obecny a nékdy az




encyklopedicky charakter. Myslim, Ze fada rozebiranych véci je z hlediska cil(i prace zcela
zbytna (obecné definice nemoci, zdravi, ...vznik internetu a webu). Naopak chybi néjaké
konkrétni udaje ze zdravotnich statistik, jedina data (str. 12) se tykaji obav z nadvahy

z vyzkumu mezi stfedogkolaky (a v ZDS?) nejsou dostateéné objasnéna (reprezentativita,
souvislost s anorexii?).

Empirickou ¢ast tvofi zpracovani vlastniho kvalitativniho vyzkumu (polosrukturované
rozhovory s 10 divkami, které mély zkuSenost s poruchou pfijmu potravy). Autorka si formuje
Ctyti vyzkumné otazky, které mapuiji vlivy internetu na uvedenou nemoc a na body image a
formovani idealu krasy. Rozhovory byly nahrdny, doslovné pfepsany a vcelku dobre vyuZity
pri hledani (a nalezeni) odpovédi na vyzkumné otazky.

Moje vyhrady, nejasnosti k empirické cdsti:

Autorka uvadi, Ze jde o teoreticky zaméreny vybér. Tomu nerozumim: ¢astecné jde o
osloveni zndmych, ¢aste¢né o samovybér v konkrétni skupiné na Facebooku, ¢aste¢né o
metodu ,,snéhové koule”. Chybi néjaké zhodnoceni rozsahu vzorku (teoretické nasyceni).

Autorka u kazdé respondentky udava rozsahlou informaci o pribéhu nemoci. Pro¢ neni
provedeno néjaké shrnuti, které by ukazalo, co je pro vSechny spole¢né. Zde by se téz mohl
uplatnit rozsadhly rozbor etap dospivani, ktery je diskutovan v teoretické ¢asti. Trochu mne
taha za usi vyraz ,sle€ny”- pro¢ ne divky, mladé Zeny?

Chapu, Ze ne na vse je vhodné se dotazovat, ale néjaké udaje by bylo dobré zjistovat: vahu,
vysku, socialni status rodic¢ll, sourozence...misto bydlisté...

Autorka nijak nefesi to, Ze dotazované respondentky nejsou pubescentky, Ze jejich vypovéd
je nutné retrospektivni a pochopitelné se do ni promitaji jejich dalsi Zivotni zkuSenosti.

Vysvétleni, Ze bylo pouZito barevné kddovani, nepovaZuji za dostatecné. Preci jen existuje
néjaké standardni (ucebnicové) postupy kédovani.

Myslim, Ze citace z rozhovoru jsou zbytecné rozsahlé, takze se v nich ¢tenar trochu ztraci.
Pokrdaceni citaci by prospélo argumentaci a zd(iraznilo by poznatky plynouci z rozhovoru. Jde
o to, Ze autorce nejde o lingvistickou analyzu, ale o vécna zjisténi.

Zasadni pFipominky k formdlni urovni prdce

Nemam zadné pripominky. Text je pfehledné strukturovan, napsany dobrou cestinou, citace
odpovidaji normé.

Otazky k obhajobé prdce

Pfinesl vas vyzkum néjaké nové poznatky, nebo jen potvrdil to, co je o vlivu internetu obecné
znamo? Je néco, ¢im vas respondentky prekvapily?




Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)1

Pfedlozeny text napliuje standardni pozadavky kladené na bakaldrskou praci. Autorka
prokdzala jak v teoretické, tak v empirické ¢asti, Ze se umi orientovat v dané oblasti a provést
adekvatni terénni vyzkum.

Vysledné hodnoceni prace

Praci doporucuji k obhajobé. Vzhledem k vyhradam, které jsem vyse uvedl, navrhuji
hodnoceni C.

Navrzené hodnoceni

4. 8. 2021, Praha Milan Tucek
datum a misto podpis autora posudku

! Nap#. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
piipadné jaky je piinos, nebo vyuzitelnost price, navrhovana doporuc¢eni k moznému zuzitkovani price: zejména vsak navrh
feSeni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, ptepracovat
stanovenou pasaz, ¢) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nove¢ téma.



