* Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta
Univerzita Hradec Kralové

Pedagogicka fakulta
Ustav primarni, preprimarni a specialni pedagogiky

Posudek oponenta/ky bakalatské prace

Autor/ka: Katefina Langpaulova

Nazev prace: Péce o déti mladsiho Skolniho véku s vyvojovou dysfazii

Obor: Specialni pedagogika

Rok: 2023

Vedouci prace: Laukova Stépanka, Mgr.

Oponent/ka prace: Vitova Jitka, Mgr. Ph.D.

Obecné hodnoceni 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-empiricka

Rozsah: 59 stranek. odpovidajici

1
Aktudnost tématu: I I I I I
3

Vytyceni cile prace: | | | | |
2

Jazykova a stylisticka uroven textu: | | | | |
2

Celkova odborna troven textu: | | | | |

3

Celkova formalni uprava textu: | | | | |

Prezentace vlastniho nazoru: nehodnoceno

Pouzita literatura: 48 tituld. dostatecny pocet, aktualni.

Prilohy (pocet): 2 vhodné pro dopInéni textu

Vyuzitelnost pro praxi: nehodnoceno

V praci se vyskytuji drobné formalni chyby napf. s. 39 je prazdna. Seznam piiloh neni tvofen seznamem ptiloh,
ale kopii podepsaného souhlasu zdkonnych zéstupci. V praktické ¢asti prace autorka predklada 3 pripadové
studie, v seznamu jsou uvedeny pouze 2 souhlasy.




Teoreticka Cast

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Kvalita zpracovani teoretické casti:

Pouiti citaci v textu:

adekvéatni

Kritické hodnoceni pouZitych zdrojti:

Prace byla vyhodnocena v Odevzdej.cz na celkovou podobnost 46%. Podkapitola Inkluze na s. 25-26 j¢
strukturou odstavcut a pouzité literatury ve shodé s praci Dolezalova, E. (2017) Podpora ditéte s vyvojovoy
dysfazii do 10 let véku. Tento zdroj neni v textu ani v seznamu literatury uveden.

Empiricka ¢ast

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

3
Stanoveni cile vyzkumu: I I I I |
3
Volba vyzkumnych metod: I | I I I
1
Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I | I I I
3
Analyza a interpretace dat: I I I I I
Formalni zpracovani grafii a tabulek: nehodnoceno
3
Shrnuti zjisteni: —tt
Diskuse vysledkai: nehodnoceno
3
Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I I I I I

Praktickd ¢ast prace je vystavena na ptipadovych studiich bez aktivni uc€asti studentky. Autorka mezi metodami
sbéru dat uvadi kromée analyzy dokumentace, kterou nema nikde blize specifikovanou a piimo v piipadové studii
ani oznacenou citaci (zdroj. dg. 1€kar, ¢i SPC apod....), rovnéZ polostrukturovany rozhovor a pfimé pozorovani
Koncept polostrukturovaného rozhovoru ani piimého pozorovani nejsou nikde uvedeny.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:
Praci doporucuji k obhajobg.

Dalsi naméty k obhajobé:

Dolozte polostrukturovany rozhovor, ktery jste vedla s rodici a zdznamy z piimého pozorovani pfi praci s
klinickym logopedem.

Jaké konkrétni oblasti jste pozorovala?

Podpis:
V Hradci Kralové dne: 30. 06. 2023



