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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
ABCDEF

Odtvodnéni: Autorka se ve své bakalaiské praci vénuje problematice socialni prevence
syndromu CAN na druhém stupni zékladnich Skol. Cil a dil¢i cile textu jsou sice ne pfili$
novatorsky, avSak v zasadé dobfe nastaveny. Vyhrady k nastaveni DC2 jsou uvedeny nize.

Hodnoceni struktury prace:
ABCDEF

Odtvodnéni: Zakladni struktura textu je logicky a jasné€ nastavena.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
ABCDEF

Odtvodnéni: V ramci teoretické casti textu se vénuje autorka ve vztahu k cilim textu
relevantnim tématim. Vénuje se postupné tématu syndromu CAN (v podkapitole 1.8 se autorka
vénuje postaveni socialniho pracovnika v kontextu feSeni problematiky syndromu CAN),
prevence syndromu CAN a nakonec postaveni Skolniho metodika prevence. Na konci kazdé
kapitoly autorka nabizi strucné shrnuti. Kapitola tfeti je v porovnani se dvéma predchozimi
podkapitolami stru¢néj§i a zpracovana vice , heslovité”. Nabizi se otazka, co mysli autorka
pojmem , socialni prevence®, se kterym operuje v textu a jasné ho nevysvétluje?

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
ABCDEF

Odtvodnéni: Metodicka ¢ast textu nabizi popis vSech podstatnych nalezitosti provadéného
vyzkumného Setfeni, v€etné zhodnoceni jeho pfipadnych rizik. Pfipominku mam k nastaveni
druhého dil¢iho cile. Podle mého nazoru by se informace zjistované v ramci druhého dilciho
cile daly zjistit i jinak a jednoduseji nez dotazovanim se déti v roli respondentu. Jedna se zde o
faktické informace, které 1ze najit v dokumentech skoly (zda jsou programy realizovany, ne tak
jiz informace o pohledu zakl na jejich uzite¢nost — viz dotaznik).

Hodnoceni zpracovani vysledku vyzkumu:
ABCDEF

Odtvodnéni: V ramci zpracovani vystupi vyzkumu jde autorka standardnim zptisobem.
Domnivam se ale, ze by bylo minimalné vhodné znazornit vysledky k jednotlivym otdzkam



v dotazniku jesté 1 jinak nez jenom prostfednictvim tabulky absolutnich a relativnich Cetnosti.
V ramci komentaii a zejména Shrnuti empirické casti studentka projevuje schopnost
vyhodnocovat zjisténé informace ve vzajemnych vztazich.

Hodnoceni naplnéni cilu a zpracovani zavéru prace:
ABCDEF

Odtvodnéni: Cile textu byly v zasadé naplnény.

Hodnoceni formalni stranky prace:
ABCDEF

Odtvodnéni: V bakalaiské praci se obcas vyskytnou formalni pochybeni — napt. chybéjici tecka
na konci druhého odstavee Uvodu, v textu se vyskytuji ob&asné pieklepy. Neni vhodné za&inat
text podkapitoly doslovnou citaci - viz napt. podkapitola 1.3. Za vhodné nepovazuji ani
pouzivani , nadpisi“ v textu, které vSak zaroven nejsou kapitolami ani podkapitolami
bakalarské prace - viz str. 16 a dle. V textu se dale obCasné vyskytnou hrubé pravopisné chyby.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
ABCDEF

Odtvodnéni: Piedpokladanym, a ne pfili§ specifikovanym doporucenim autorky je zvysit pocet
preventivnich programi v tématu syndromu CAN na druhém stupni zékladni skoly.

DalSi pripominky: Systém antiplagiatorské kontroly uvadi shodu 42%. Shoda se tyka zejména
teoretické Casti a pasazi zamérujicich se na definovani syndromu CAN a dalSich souvisejicich
pojmu. V ramci zpracovani vystupu vyzkumu se ukazuje dil¢i shoda napt. u DO ¢.7 nebo DO
¢.10.

Otazky k obhajobé: 1. Jaka dalsi konkrétnéj§i doporuceni pro praxi by mohla z Vami
provedeného vyzkumného Setfeni vychazet?

Celkové zhodnoceni prace:
ABCDEF

Odtvodnéni: Bakalatska prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, dilci
pfipominky viz vySe. Zavére¢né posouzeni prace ponechavam na zvazeni komise.

V Hradci Kralové 16. 1. 2023 Mgr. Lucie Smutkova, Ph.D.



