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5. Uvod

Obojzivelnici (Amphibia) hraji jednu z nejvyznamnéjSich roli v evoluci obratlovcl. Ucinili
totiz zasadni kroky V procesu ptechodu zivoCicht z vodniho do suchozemského prostiedi.
Tento proces poté dokoncili pfedchiidci dnesnich blanatych (Amniota), kteti se diky existenci
vajecnych oball dokazali od vodniho prostiedi oprostit upln¢ (Barus & Oliva, 1992).

V obecné roviné dochdzi vsoucasné dobé kvymirani  obojzivelniki
(Beebee & Griffiths, 2005; Collins, 2010). Na viné je hned n€kolik ¢initel, z nichz mizeme
zminit napfiklad zanikani biotopli, nadmérné pouzivani chemikalii a agrochemikalii, infekce
nebo klimatické zmény (Beebee & Griffiths, 2005).

Abychom zachovali co nejvétsi pocet druht, je nutné ziskat co nejvice informaci o jejich
ekologickych narocich, biologii a rozsifeni. Diky znalosti rozsifeni a pocetnosti jednotlivych
druhti jsou ochranéaii schopni vytvofit prislusna opatieni tak, aby doslo k zachovani populaci
na mnoha lokalitdch. Monitoring ma tedy obrovsky vyznam jak pro zivo€ichy samotné, tak pro
cela stanovisté, ktera Zzivocichové obyvaji. Zachovanim danych taxonli se totiz udrzuje
rovnovaha biotopti (Mikatova & Vlasin, 2002).

Mimo ochranéiska opatfeni jsou informace, které sledovani obojzivelnikl poskytuje,
vyuzivany i k tvorb¢ atlast rozsiteni, a to jak na regionalni, tak na globalni trovni. Lze je vSak
zanget i do internetovych databazi. Jednou z nich je BioLib. Udaje v ni jsou volné piistupné
a muze je upravovat kazdy piihlaSeny uZzivatel (Vojar, 2007). Dalsi internetovou databazi je
Nalezova databaze ochrany pfirody (dale jen NDOP). O jeji spravu se stard Agentura ochrany
ptirody a krajiny CR (déle jen AOPK CR). Do NDOP pfispivaji jak interni zaméstnanci AOPK
CR, tak spolupracujici odbornici. Data z NDOP byla jednim ze zdroji pii vytvafeni nového
Atlasu rozsifeni obojzivelniki Ceské republiky (Jefabkova & Zavadil, 2020), ze kterého ve své
praci cerpam. V ramci praktické ¢asti tak srovnavam udaje zanesené do této databaze a jinych
zdroji se svymi vysledky.

Tato cast je dale doplnéna o mapy zjisSténého vyskytu a tabulky s detailnimi
informacemi o jednotlivych pozorovéanich. TéZ jsou v ni navrZzeny managementové metody,
které by mohly vést k zajisténi a Sifeni populaci zjiSténych druhd.

V predchézejici teoretické ¢asti pak rozebirdm monitoring obojZivelnikl a jeho metody.
Dale jsou rozebrany druhy, které byly na Gzemi Zubfii ¢i v jeho okoli diive zaznamenany
a najdeme je v databazi NDOP, nebo v jinych zdrojich. Soustfedim se zde pfedevsim na jejich

rozsiteni, ekologii, biologii a pfiCiny ohroZeni. Tento zplsob jsem zvolila, abych dosahla
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celistvosti feSeného tématu ve vztahu k Zubii a mohla jasné stanovit potfeby mistnich

obojzivelniki, jejich ochranu a moznosti budouciho vyzkumu.
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2. Cile

Hlavnim cilem prace bylo zjistit, jaké je druhové slozeni skupiny obojzivelnikti na izemi Zubii,
a srovnat tato data s diivéj$imi zaznamy. Dil¢im cilem bylo také sledovat, na jakych lokalitach
se v ramci sledovaného izemi dani jedinci vyskytuji, a na zaklad¢ téchto udaji poté vytvorit
mapy jejich vyskytu. Dle nastudovanych informaci o biotopovych narocich druhti, zminénych
Vv teoretické Casti, bylo dalSim z cilii stanoveni vhodného ochranarského managementu pro

vSechny zjisténé druhy.
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3. Teoreticka ¢ast

3.1. Mapovani a monitoring obojZivelniku

Mapovanim vyskytu obojzivelnikli rozumime takové zaznamendni vyskytu jedinct druhu,
které je kratkodobé, mnohdy jednorazové, neni zde dana ani pravidelnost. Mapovani byva ¢asto
amatérské, udaje se nemusi zadavat do databazi, a pozorovatel jej vétSinou provadi pro své
zapaleni, bez vné&jsi iniciativy. Timto zplsobem dostaneme pouze data o pfitomnosti ¢i
nepiitomnosti druhu (Heyer et al., 1994; Vojar 2007).

Monitoring je oproti prostému mapovani systematicky, dlouhodoby, sleduje jednotlivé
populace a jejich pocetnost a pouziva standardizované metody (Dusek, 2006). V této kapitole
se zaméfuji zejména na metody, které jsou typické pro nase prostiedi. Vynechavam tak,
z divodu zna¢ného rozsahu a nevyuzitelnosti v naSich podminkach, nékteré zplisoby
monitoringu, jez se v ramci biotopové rozmanitosti mohou od popsanych metod v detailech
lisit. Bylo provedeno né¢kolik studii, které se snazily o standardizaci metod a tim padem také
moznost zobecnéni vysledkli monitoringu. Pro kazdé prostiedi je vSak vhodny jiny zptisob
vyzkumu, proto je Uplna standardizace pomérné naro¢na a muze vést ke snizeni efektivity
monitoringu (Heyer et al., 1994; Rodel & Ernst, 2004). Pohotové, rychlé a ptesné vyzkumy
jsou totiz pii pohledu na rapidni snizovani biodiverzity druhti obojzivelniki zna¢né rozhodujici
napfi¢ staty a biotopy (Vaira et al., 2018).

Informace ziskané z dikladného monitoringu se stavaji stéZejnimi pii tvorbé
regionalnich 1 narodnich atlasii rozSifeni, jsou vyuzivany organy ochrany piirody
a z dlouhodobého hlediska také odrazi vyvoj rozsifeni jednotlivych druhti. Ochranci piirody
tato data pouZivaji jako podklady pro charakteristiku stavu ohroZeni jednotlivych druht.
Nutnosti k plnéni téchto cild je vSak dostateény pocet a reprezentativnost lokalit (Heyer et al.,
1994; Vojar, 2007). Diky znalosti rozsifeni a poc¢etnosti jednotlivych druhi jsou ochranafi
schopni vytvofit ptislusna opatieni tak, aby doslo k zachovani populaci na lokalitach. MiiZe se
jednat jak o jednoduché ukony, jako je budovani drobnych vodnich ploch a jejich udrzba,
kontrola hlavnich koridorti v ramci jarnich migraci nebo vhodné dopravni znacenti, tak o ikony

vvvvvv

migracnich objektti (Mikatova & Vlasin, 2002; Zavadil et al., 2011).

Vedle pozitiv, jez ssebou systematicky monitoring nese, nelze opomenout jeho
naro¢nost. Cas, organizace, technika &i nedostatek finanénich prostiedkl jsou hlavnimi
uskalimi, se kterymi se instituce musi potykat. I proto byva v naSich podminkach provadén

vétSinou statnimi organizacemi (Vojar, 2007). Vyzkumy provadéné napi. za ic¢elem zjistovani
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rozmanitosti batrachofauny v tropickych lesich mohou zastitovat vétsi univerzity, které ziskaji

dostatek financi i kvalifikovanych osob, pro vykonani vyzkumu.

3.2. Metody monitoringu obojZivelnik

Pfi studiu obojzivelnikli pouzivame nékolik riznych metod. Kazda z nich je vice ¢i méné
vhodna pro konkrétni druh, cile a biotop, v némz je provadéna (Dodd, 2009; Fischer, 2009;
Vojar, 2007). Zvazit musime i dopad monitoringu na zivotni prostfedi a sledované organismy
(Rodel & Ernst, 2004). Pravé pouziti vhodné a relativné bezpecné metodiky je spolu se
spravnym nacasovanim klicové pro Uspésné ziskani relevantnich dat. Zaméfit se, vedle vyse
zminéného, musime na vyvojové stadium obojZivelnika, ro¢ni obdobi a cil studia. StéZejni je
také technické vybaveni pozorovatele a jeho odborna znalost (Vojar, 2007). V soucasné dobé
jsou do monitoringu zivocichii ¢im dal castéji zarazovany moderni technologie, mezi néz patii
naptiklad kamery ¢i audiorekordéry (Pimm et al., 2015). Metody muzeme rozdélit na dva typy:

neinvazivni metody a metody zaloZené na odchytu jedincd (Vojar, 2007).

3.2.1. Neinvazivni metody

3.2.1.1. Vizualni monitoring

Vizudlni monitoring patii mezi technicky méné naro¢né metody. Ovliviluje jej ale mnoZstvi
faktori, mezi nez fadime pocasi, denni dobu, charakter biotopu a v neposledni fad¢ také
charakteristické projevy sledovaného druhu (zpisob kladeni sntisek, zplsob Zivota jedinct).
Pravé pohyblivost a aktivita druhu rozhoduje o tom, zda daného obojZivelnika potkame, ¢i ndm
zistane skryt (Hammond et al., 2020). Rozhodujici je vzdélanost a zkuSenost pozorovatele,
protoze identifikace jedincii pouhym okem muze byt slozitd. Kazdy z nize uvedenych typa
vizualniho monitoringu by mél byt proveden nejméné dvakrat za sezoénu. Dvoji kontrola je
nutna z divodu rozdilnych obdobi rozmnozovani jednotlivych druht (Fischer, 2009; Vojar,
2007). Zatimco u skupiny hnédych skokanii (Rana spp.) ¢i ropuchy obecné (Bufo bufo) Ize
snusky nalézt uz v bieznu, zeleni skokani (Pelophylax spp.) a ropucha kratkonoha (Bufo
calamita) se rozmnozuji pozd€ji a jejich snisky tedy nalézame az od kvétna
(Barus & Oliva, 1992; Jefabkova & Zavadil, 2020; Mastéra et al., 2015). S lisici se dobou

nalezil snisek tak souvisi i obdobi, kdy Ize nalézt larvy danych druht.

Monitoring sntSek provadime zejména u téch druhd, které kladou dobie

identifikovatelné a celistvé sniiSky. Jednotlivé snisky lze spocitat a nepfimo tak urcit pocetnost
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populaci, pticemz kazdy shluk ukazuje, Ze jej nakladla jedna pohlavné zrald samice. PoCetnost
samcl se v tomto piipad¢ urCuje s velkou nepiesnosti, protoZze samec se miize rozmnozovat
vicekrat. Pouziti této metody je vhodné naptiklad pro hnédé skokany nebo blatnice (Pelobates
spp.). Specidlnim ptikladem je u tohoto monitoringu skokan Stihly (Rana dalmatina), ktery
klade své sniisky jednotlivé a vétSinou je piichycuje na vodni rostliny ¢i jiné predméty (Mastéra
et al., 2015; Moravec, 2019; Vojar, 2007). Lze u n&j rozlisit vajecné obaly i po nékolika dnech
od rozplavani zarodkd. Tim se odliSuje od ostatnich obojzivelnikd. Pomérné obtizna je v tomto
piipadé determinace u ropuch (Bufo spp.), u nichZ jsou snisky dobie pozorovatelné a do rodu
snadno urcitelné. Druhové urceni je v8ak velmi obtizné ¢i prakticky nemozné (Mastéra et al.,
2015). Déle se tato neinvazivni metoda velmi Spatné aplikuje u ocasatych (Urodela) ¢i kunck
(Bombina spp.), ktefi kladou vajicka jednotlivé, a v mensi mife téZ u rosnicky zelené (Hyla
arborea), jez ma pomérné malé snusky (Mastéra et al., 2015; Vojar, 2007).

Pro vizuélni monitoring sniiSek nepotiebujeme zadné specialni vybaveni. Nutnosti vSak
jsou vysoké holinky a skladaci metr, kterym piipadn€¢ zmétime rozméry shlukti. Vhodné je

s sebou nosit fotoaparat pro zaznamenani nalezu (Mastéra et al., 2015; Vojar, 2007).

Monitorovani larev obojzivelnikl je u jednotlivych skupin rozdilné obtizné. Zatimco
ocasaté lze nalézt pomérné t€zko, na pulce Zab narazime Casto. Za pouziti baterky Ize larvy
ocasatych pozorovat na mél¢inach takovych vodnich ploch, u nichZ ndm nebréni litoralni
vegetace. Pulci Zab se zdrzuji na mélkych prohtatych okrajich vodnich ploch. Pozorovani mize

opét probihat potmé za pouziti baterky (Fischer, 2009; Vojar, 2007; Zavadil et al., 2011).

Larvy obojzivelniki je bez odchytu s vyjimkami nemozné urcit do druhu. Mezi tyto
vyjimky mizeme zafadit pulce blatnice skvrnité (Pelobates fuscus), ropuchy obecné
a Vv krajnich ptipadech larvy mloka skvrnitych (Salamandra salamandra) nalezené v lesnich
tiSinach ¢i studankach. Ziidka je mozna determinace u larev ,,velkych* ¢olkt (Mastéra et al.,
2015).

Dospélé obojzivelniky Ize neinvazivné monitorovat namatkové ¢i systematicky.
Namatkové sledovani spocivd v ndhodném prochazeni biotopu. V rdmci systematického
sledovani se vyuziva linii (transekty véetn¢ biehové linie nebo zkusnych ploch). U vodnich
skokanli byva Casto pouZita metoda prochazeni biehové linie. NejlepSim obdobim pro vyuZiti
této metody jsou teplé dny od kvétna do srpna. Pomalou chiizi prochdzime podél biehu
a sledujeme, jak jedinci odskakuji. Pro relevantnost dat je nutné dodrzet pti dalSim pozorovani,
pokud mozno, totozné podminky (délka linie, denni doba, podobné pocasi, stejn¢ dlouha doba

cey

pozorovani). Terestricky Zijici obojzivelniky sledujeme prochazenim biotopti, zpravidla podél
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biehu vodnich tokt. S¢itani provadime v rdmci vodnich tokti bud’ ze bfehu nebo prochazenim
dané vodotece, na sousi pak postupujeme obvykle namatkoveé ¢i po transektech (Fischer, 2009;
Vojar, 2007).

Namatkovy vizudlni monitoring je provadén v pfipadé, Zze chceme ziskat rychlé
informace o vyskytu druhti ve vétsich oblastech. Vysledky se vétsSinou vztahuji k jednotce ¢asu,
jako je naptiklad pocet jedinci druhu nalezeny v oblasti za jednotku ¢asu (Rdédel & Ernst,
2004). Pii pravidelném monitoringu a zfizovani vice transektnich drah v prabéhu jedné studie
by mél kladen diraz na jejich totoznost (viz vyse), dostatecnou vzdalenost jednotlivych
transektd od sebe nebo pravidelnost jeho kontrolovani (Rodel & Ernst, 2004).

Adams & Bury (1998) uvadéji, Ze v ramci jejich studie byl za pouziti étyt vyzkumnych
metod (odchytové pasti, akusticky monitoring, monitoring sntiSek a vizualni monitoring)
vSechny druhy vyskytujici se na uzemi.

Vyhodou vizualniho monitoringu je bezpochyby jeho materidlni nenaro¢nost. (Vojar,
2007). Pozorovatel také nemusi disponovat vyjimkou z ochrannych opatieni obsazenych
v §50 zdkoné 144/1992 Sb., o ochran¢ zvlaste chranénych rostli a zivo€ichd, Vv platném znéni,
ktera je pro manipulaci s obojzivelniky nutna (Mastéra et al., 2015; Mikatova & Vlasin, 2002;
Vojar, 2007).

Limitujicim faktorem je pfedev§im naro¢nost a c¢asto nemoznost identifikace
jednotlivych druhd, jelikoz bez odchytu jedince je v nékterych ptipadech obtizné odhalit
stézejni identifikacni znaky. Prakticky nemozné je timto zpisobem determinovat do druhu
zelené a hnédé skokany (Barus & Oliva, 1992; Moravec, 2019; Zwach, 1990; Zwach, 2013).
Mezi dal$i nevyhody patfi ¢as. At uz provadime ndhodny vizudlni monitoring nebo obchdzime
transekty, vzdy je nutné pocitat s Casovou narocnosti, s niz souvisi i mnozstvi pozorovateld,

kteti musi byt do studie zapojeni (Rédel & Ernst, 2004).

3.2.1.2. Akusticky monitoring

Akusticky monitoring obojZivelnikil je zaloZzen na pozorovani samct Zab, které¢ maji vyrazny
hlasovy projev. Do této kategorie miizeme v naSich podminkach zaradit kuiiky, blatnice,
rosnicky (Hylidae spp.), ropuchy a zelené (Pelophylax spp.) i hnédé skokany. Spise nez o s¢itani
poctu jedinct zde hovofime o odhadu. Sluchem miizeme rozlisit, zda se jedna o jednotlivce,
desitky ¢i stovky jedincti. Pfesné Cislo vSak dostaneme velmi ziidka (Fischer, 2009; Vojar,

2007; Zwach, 2013).
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Metoda nam spolehlivé doklada 1 informaci o druhovém sloZeni oblasti. S pfihlédnutim
na obojzivelniky, ktefi se hlasové neprojevuji, je vSak vhodné kombinovat tento zplisob
vyzkumu s vizualnim monitoringem ¢i odchyty (Rodel & Ernst, 2004). Pozorovani by mélo
probihat minimaln¢ dvakrat béhem reprodukéni sezony z divodu riizného obdobi reprodukce
jednotlivych druhti. Je opét Zadouci, aby pozorovatel zvolil vhodné obdobi a ptiznivé pocasi.
Pro zjisténi relevantnich vysledki by mél monitoring probihat za tepla a vlhka (Pomezanski,
2021; Vojar, 2007). Klicova je také sila a smér vétru, ktery mize pii akustickém monitoringu
data zkreslovat. Casto neni mozné pfi silném vétru rozlisit hlasy do druhd ¢&i piiblizného poétu.
Dalsim dulezitym faktorem je vzdalenost od ozyvajicich se obojzivelnika. SlySime-li zvuky
z vétsi dalky, hrozi mnohondsobné zapocitani jednoho jedince. Rizné druhy jsou navic rizné
slysitelné (Fischer, 2009; Vojar, 2007; Zwach, 2013).

V okoli vodnich stanovist’ je mozné pouzit bodovou (s¢itdni hlast pfi stejné dlouhém
pobytu na vybranych bodech) a transektni (viz vyse) metodu. Ob¢ spocivaji ve stanoveni
kontrolnich mist ¢i linii na bifehu okolo sledované nadrze. Tato mista (linie) obchazime
a zaznamenavame odhady poctu jedincti. Je tfeba dbat na to, aby byly body 1 linie v dostatecné
vzdalenosti od sebe. V opacném piipadé¢ muize dojit k opakovanému zapocitani jednoho
jedince. Abychom mohli data srovnavat, je tfeba znovu dodrzet stejné podminky pii obou
kontrolach. Vhodné je zaznacit body ¢i transekty do mapy (Fischer, 2009; Vojar, 2007).

Vedle biehové linie 1ze pouzit i jinou formu transektu zasazenou do terestrického
prostiedi. Mize se jednat o linearni transekt, ktery rovnou linii protind sledované uzemi,
ctyfuhelnikovy transekt, ktery je sloZeny z menSich ¢tverct rozesetych po sledovaném biotopu
(Rodel & Ernst, 2004) nebo zakiiveny transekt, ktery protina sledované izemi se zakiivenimi
(Hiby & Krishna, 2001).

Krom¢ transektnich obchlizek a bodi lze akusticky monitoring opét provadét
1 namatkovym prochdzenim biotopu. Timto zplisobem Ize vSak zmapovat pouze druhové
sloZzeni, nikoli pocetnost jednotlivych populaci. Jde tedy o znaéné limitovany zplisob
(Rodel & Ernst, 2004).

Rodel & Ernst (2004) piitom zjistili, ze nejvyssi poéty druhti byly odhaleny pomoci
kombinace namatkového vizualniho a akustického monitoringu. Vizudlni a akusticky
monitoring provadény pomoci transektnich obchiizek byl vSak s ohledem na pocetnost druhii
témet stejné Uspésny.

Vyhodou akustického monitoringu je, podobné jako u vizualniho, jeho materialni

nendroc¢nost (Vojar, 2007). Diky odposlechiim 1ze navic mnohdy nalézt druhy, jenZ se vizualné
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slozité hledaji a Spatn¢ determinuji (Rédel & Ernst, 2004). Stejné jako u vizualniho monitoringu
zde pozorovatel nepotiebuje vyjimku zochrannych opatfeni zakona ¢&. 144/1992 Sb.
(Mikatova & Vlasin, 2002; Vojar, 2007).

Podobn¢ jako vizualni metoda je vSak ¢asové naro¢na. Hlavnim limitujicim faktorem je
pak odborna uroven pozorovatele. Je totiz Casto nutné kazdy druh rozpoznat pouze po hlase bez
moznosti vizudlni kontroly (Pomezanski, 2021; Rédel & Ernst, 2004; Vojar, 2007; Zwach,
2013). To plati pfedevSim u no¢nich kontrol, které jsou u fady obojzivelnika (napfi. blatnice,
ropuchy) z davodu jejich no¢ni aktivity nutné (Baru$ & Oliva, 1992; Moravec, 2019). Metodu
akustického monitoringu nelze provést u ocasatych obojzivelnikl. Bylo zjisténo, ze se pod
vodou sice akusticky projevuji zvukem podobnym klikéani, tyto zvuky se vSak pohybuji v jinych

frekvencich, nez je lidské ucho schopno zaznamenat (Gvozdik, 2018).

3.2.1.3. Pasivni akusticky monitoring
K provozovani vSech doposud zminénych metod je nezbytna pfitomnost ¢loveéka. Vymozenosti
moderni techniky ndm vSak v poslednich desetiletich umoziuji rozvoj novych metod a zplisobti

monitoringu.

Pasivni akusticky monitoring (dale jen PAM) je zaloZen pravé na nepiitomnosti
pozorovatele v prib&hu monitorovani. Zvuky, které zivo¢ichové vydavaji, jsou zaznamenavany
pomoci audiorekordéri nejriznéjsi kvality. V soucasné dobé najdeme na trhu zafizeni
s vysokou vydrzi baterie a vysokou tloZznou kapacitou, coz jsou zakladni podminky pro Gspésné
mapovani. Jsou proto jedine¢nym nastrojem pro dlouhodobé vyzkumy. Diky PAM neni narusen
chod biotopu a nedochézi k dlouhodobému ruseni sledovanych obojZzivelnikt. Zvukové signaly
mohou byt nahravany 24 hodin denné, coz umoziuje sledovani zivotnich projevli v ramci
celého dne (Heyer et al., 1994; Moreira et al., 2019; Boullhesen et al., 2021). Navic lze
nahravky piehrat zpétné a dikladné je opakované analyzovat, ¢imZ se pfedchazi chybovosti
v ur¢ovani druhti (Moreira et al., 2019). Diky PAM ¢asto dochazi i k naleziim nepolapitelnych
¢i endemitickych druhd, jenz se vizualné hledaji velice obtizné jako tieba Elachistocleis
matogrosso (Pérez-Granados et al., 2019), Dendropsophus counani (Ulloa et al., 2019) nebo
Philoria richmondensis (Willacy et al., 2015). Vétsina dat ziskanych pasivnim nahravanim
podstupuje analyzu pomoci lidskych sil. Technika se vSak posouva doptedu. Dnes dochazi
k vyvijeni po¢itaCovych softwart, jez by mé¢ly hlasy jednotlivych druhti z nahravek spolehlivé

rozeznat (Moreira et al., 2019).
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Metoda je vyuzivana pro monitoring riznych druhii zivoc€ichii (vodni Zivocichové,
netopyfi). Intenzivné ji vSak vyuzival i Severoamericky monitorovaci program pro
obojzivelniky (Moreira et al., 2019), ktery v letech 1997-2015 za pomoci dobrovolnika
sledoval rozsifeni druhli na regionalni i celostatni irovni na zaklad¢ akustickych projevii v okoli
silnic (USGS, 2022). Jednim z dil¢ich vysledki programu je napi. The Louisiana Amphibian
Monitoring Program, ktery ve staté¢ Louisiana v letech 1997-2017 zaznamenal 26 druht
obojzivelniki. Nejcastéji detekovanymi byly druhy Lithobates sphenocephalus a Dryophytes

cinereus (Carter et al., 2021).

Nevyhodou této metody je zna¢na finan¢ni naro¢nost. Po dokonceni monitoringu je také
nutné analyzovat obrovské mnozstvi dat, coz je casové ndro¢né. Navic je i1 tato metoda silné
ovlivnitelnd ruSenim ze strany vétru. To je vSak mozné minimalizovat dlouhodobym

nahravanim (Moreira et al., 2019; Obrist et al., 2010).

3.2.2. Metody zaloZené na odchytu jedincu

Existuje né€kolik metod monitoringu, pii nichz dochdzi k manipulaci s obojzivelniky. Na
zaklad¢ cile prace, druhu, vyvojovém stadiu, ve kterém se nachazi, i charakteru biotopu je
potfeba peclivého zvazeni vyhod a nevyhod jednotlivych metod a jejich nasledné zvoleni.
Dilezité je myslet na nutnost obdrzeni vyjimky z ochrannych opatteni v zakoné ¢. 144/1992

Sb., o ochrané piirody a krajiny (Mastéra et al., 2015; Mikatova & Vlasin, 2002; VVojar, 2007).

3.2.2.1. Zabrany a zemni pasti
Pti aplikovani této metody musi dojit k ohrazeni biotopu zdbranami. MlZeme pouZit napf.
formu obdélnikového nebo pasového transektu (Fogarty et al., 2003). Po stranach zabran jsou
do zem¢& umistény nadoby, které slouzi jako zemni padaci pasti a zachycuji vSechny migrujici
jedince. Pouzitim metody ziskdme absolutni pocetnost jedinct druhu, ktery sledujeme.
V piipadé¢ potieby lze vysledek ptepocist na jednotku plochy, objemu nadrze nebo relativni
abundanci, ¢imZ rozumime pocet jedincl na 1 metr délky pouzité zadbrany, kterou byl biotop
ohranien. Zabrany umistujeme v mistech pfedpoklddaného migracniho koridoru
obojzivelniki (Dodd, 2009; Mikatova & Vlasin, 2002; Vojar, 2007).

Obvykle je tato metoda vyuZivana béhem jarni reprodukéni migrace. Je pfi ni pfitom
vhodné, odchycené jedince ptenést pies potencialné nebezpe¢nou komunikaci. Mluvime hlavné

o tahu na mista rozmnozovani. Zpétny tah na terestricka stanovisté je nemén¢ diilezity, ale byva
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Casto opomijen (Beebee, 2013; Mikatova & Vlasin, 2002; Vojar, 2007). Podle doby jejich
vyuziti a zpisobu piekonani komunikace rozliSujeme hlavné pro ochranarské ucely nekolik
typti zabran. Konkrétné jde o bariéry docasné a trvalé, u nichz je zasadni rozdil v délce vyuziti,
a navadéci a odchytové, které se 1iSi zplsobem pirekonani nebezpecné piekazky
(Mikatova & Vlasin, 2002; VVojar, 2007). Ob¢ dvojice je pfitom mozné dle potifeby kombinovat.

Bariéry docasné navadéjici maji za ukol nasmérovat jedince k dostupnému podchodu.
Tim je zajisténo bezpe¢né presunuti pres komunikaci. Zadouci je postavit bariéry na obou
stranach vozovky, protoze po obdobi rozmnozovani se obojzivelnici vraceji zpét do svych
typickych biotopd. Dulezité je pouzit vhodny materidl. Takovym materidlem mutze byt napf.
hladké plna folie. Dodd (2009) ale uvadi, ze by pozorovatel m¢l vzdy zvazit, jaky material
a provedeni bude pro dany projekt nejvhodnéjsi. Zabrana by méla byt vysoka asi 40-50 cm
(vime-li, Ze se na lokalité vyskytuje skokan §tihly, je nutné postavit zdbranu jeste vyssi). Pred
stavénim bariéry je stézejni si promyslet jeji umisténi a délku. Nevyhodou této metody je vedle
kratkodobosti také obtizny monitoring, pti némz je slozité zjistit presnou druhovou skladbu

a pocetnost zdejsi batrachofauny (Mikatova & Vlasin, 2002; Vojar, 2007).

Bariéry docasné odchytové stavime v mistech, kde nejsou vybudovany podchody ¢i jiné
objekty zajiStujici bezpecny piechod obojzivelnikii pies vozovku. Narocnost tohoto typu
bariéry spociva v nutnosti témeéi nepietrzité kontroly, vybirani pasti a pfemistovani jedinct,
s ¢imzZ souvisi také finanéni stranka véci. Vzhled bariéry je podobny typu pfedchozimu a je
doplnén o odchytové nadoby. Nutnosti je zvoleni spravného umisténi, typu a velikosti nddoby
a take jeji vypln. Nadoba by méla disponovat vlhkym biologickym materidlem. Padaci pasti je
vhodné umistit do stinu, aby v pfipadé teplého, slune¢ného pocasi nedoslo k thynu chycenych
obojzivelniki (Dodd, 2009; Mikatova & Vlasin, 2002; Vojar, 2007).

Je nezbytné provadét kontrolu ve vhodnych intervalech. V priibéhu silnych tahil je
piihodné, aby zde pozorovatel stravil celou noc. Jako transportni nddobu lze pouzit plastovou
pfepravku naplnénou vlhkym pfirodnim materidlem. Pfi pfenosu musime oddélit druhy
ocasatych obojzivelnikli od Zab (v idealnim ptipadé kazdy druh zvlast). Vyhodou proti
ptedchozi metod¢ je ptinos pro monitoring, ve smyslu zachyceni v§ech migrujicich jedinct,
nevyhodou pak nebezpeci, jez mize obojzivelnikim hrozit pfi neodborné manipulaci
a dlouhém pobytu v pastech (Beebee, 2013; Dodd, 2009; Mikatova & Vlasin, 2002; Vojar,
2007).

Bariéry trvalé navadéjici nachazeji své vyuziti na lokalitach, kde probiha kazdoro¢ni

migrace obojzivelniki a v minulostti zde uz byly vybudovdny migraéni objekty
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(napt. podchody). Oproti vySe zminénym typim se tyto trvalé zadbrany stavi z plastovych nebo
plechovych dilt ¢i kust specialn€ upravenych stavebnich smési, které maji délku 2 m a vysku
50 cm (pfi vyskytu skokana $tihlého 60 cm). Tyto zatarasy jsou pro zacatek nakladnéjsi nez ty
docasné, z dlouhodobého hlediska jsou vSak vyhodnéjsi. Zaroven u nich ztstavaji vSechny
vyhody a nevyhody navadéjicich zabran piedchoziho typu. Teoreticky je mozné postavit
i bariéry stalé odchytové. Vzhledem k ¢asové naroc¢nosti jejich obsluhy vsak k tomuto kroku
prakticky nedochazi (Mikatova & Vlasin, 2002; Vojar, 2007).

Stejné jako u jinych typli monitoringu, i1 zde je zadouci, az nutné, peclivé a podrobné
evidovat co nejvice moznych aspektd. Vedle udaji o pocetnosti a druhu jedinct zde 1ze ziskat
informaci o pohlavi ¢i neobvyklych zivotnich projevech (napi. neobvyklé zbarveni, naruseném
zdravotnim stavu, vyskyt chytridiomykoézy). Ptfi ochrannych odchytech v rdmci migracnich
tahll tyto zdznamy pomadhaji pfi planovani budovani podchodii (Mikatova & Vlasin, 2002;
Vojar, 2007).

Vyhodou zminénych metod je zachyceni vSech druhd, které se na tizemi vyskytuji
a putuji skrz vymezené hranice biotopt, a to i takovych, které je narocné zaznamenat jinymi
metodami. Castou kontrolou pasti mizeme také zaznamenat rozdily mezi noéni a denni
aktivitou jednotlivych Zivocichl. Spravnym pouZzitim zajiStujeme téZ ochranu obojZivelniki
v dobé& migraci, coZ je u neinvazivnich metod nemozné (Dodd, 2009; Vojar, 2007).

Nevyhodou byva Casova narocnost vystavby bariér a jejich pofizovaci cena, moznost
zachyceni 1 jinych druhd, pro néZ mize byt odchyt letalni (hmyz, drobni savci), ptenos infeket,
Vv krajnich ptipadech i uhyn jedinct, nebo pfipadna predace (Dodd, 2009; Mikatova & Vlasin,
2002; Vojar, 2007).

3.2.2.2. Volny sbér do ruky
Metoda spociva v pifimém kontaktu pozorovatele a zivoCicha. PouZziva se zejména pro
obojzivelniky se Spatnou pohyblivosti. Mezi né patii naptiklad mlok a ropuchy. Rychle se
pohybujici ¢i mensi druhy jako jsou skokani nebo ¢olci vétsinou uniknou odchytu ¢i pozornosti.
Metodu 1ze provadét spolecné s vizualnim monitoringem, a to bud’ ndhodné nebo obchazenim
pfedem vytyCenych tras ¢i zkusnych ploch (Rédel & Ernst, 2004; Vojar, 2007).

Neni zde potieba zvlaStniho vybaveni. Timto zpilisobem monitorujeme piedevsim
terestrickou fazi obojZivelnikli, proto nejsou nutnosti ani vysoké holinky. V piipadé, Ze
pozorovani provadime v noci, je zadouci nosit s sebou baterku ¢i ¢elovku pro lepsi orientaci

a identifikaci druhu. Zasadnim pokynem vSak musi byt pro kazdého pozorovatele fakt, ze
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S obojzivelniky je nutné manipulovat vlhkyma az mokryma rukama (idealné v rukavicich).
V opacném piipad¢ dojde k setfeni ochranného slizu zvifete a tim naruseni jeho zdravotniho
stavu. Po kazdém kontaktu je poté nutné si ruce umyt, aby nedoslo k naruSeni zdravotniho stavu
pozorovatele. To je nezbytné zejména pii kontaktu s mloky a ropuchami (Vojar, 2007; Zwach,
2013).

3.2.2.3. Odchyt ve vodnim prostiedi pomoci siti a podbéraki

Odchyt pomoci siti a podbérakti lze pouzit v riznych hloubkich nédrzi. Podle hloubky
monitorované¢ho objektu provadime metodu bud’ ze biehu, nebo nadrzi piimo prochazime.
Zvoleni vhodnych pomiticek zavisi na cili pozorovani. Odviji se piedev§im od sledované¢ho
druhu, jeho velikosti a zivotniho stadia. V souladu s velikosti druhu volime také velikost ok
podbéraku. Malé druhy Colkd, larvy a juvenily zab chytdme do podbéraka o priméru oka 2-3
mm (Beebee, 2013; VVojar, 2007), Mastéra et al. (2015) uvadi 1-2 mm. Pfi chytani dospélcti Zab
muzeme pouzit sit€¢ o priméru 5-10 mm. Podbérdky pro chytdni obojzivelnikl jsou
charakteristické svou pevnou rukojeti, ktera je spole¢n¢ s obruci pfipevnéna k nasadé (Vojar,
2007). Pokud by mélo dojit k porovnani jednotlivych odchytd, musime opét zachovat stejné
podminky. Hlavni je pfedevsim intenzita odchytu, ktera je vyjadiena ¢asem nebo poctem

proloveni podbérakem (Beebee 2013; VVojar 2007).

Je zadouci vyhnout se pfimé manipulaci s zivocichem. Zejména larvy ¢olkt jsou velmi
nachylné k poskozeni po kontaktu s rukou pozorovatele ¢ ramem podbéraku. Cim jsou larvy
vetsi, tim méné jsou zranitelné (Mastéra et al., 2015; Vojar, 2007). Pozorovatel by mél zachovat
kratké intervaly prolovovani. V opaéném piipadé mizZe pii zachyceni larev dojit k neZddoucimu
mechanickému poskozeni vlivem narazti do okolni vegetace ¢i dal§ich zachycenych zivocichd.
Po odchytu obojzivelnika pfemistime do prihledné nadoby, ve které dojde k jeho identifikaci
(Mastéra et al., 2015).

Metoda je pomérné lacinou zélezitosti. Potfebujeme pouze charakteristicky podbérak,
prihlednou nadobu, fotoaparat pro nafoceni nalezu, pfipadné¢ holinky pro pohodiné
prolovovani. Vyhodou je také moznost ndlezu druhd, které vizudlni metodou nezjistime,
protoZe se mohou skryvat ve vegetaci. Diky umisténi a naslednému pozorovani larev v kyveté
muzeme urcit druh (Mastéra et al., 2015; Vojar, 2007).

Nevyhodou této metody miize byt fyzickd narocnost, protoze monitorované prostiedi
byva Casto zarostlé litoralnimi porosty a manipulace s podbérdkem je obtizné a vycerpavajici.

Neopatrnym zachazenim miiZe navic pozorovatel poskodit faunu i fléru biotopu (Beebee, 2013;
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Fischer, 2009; Mastéra et al., 2015). Casto dochazi také k naruseni svatebnich tanct Colkd.

Navic se uspésnost této metody obvykle snizuje s rostouci velikosti a hloubkou nadrze (Vojar,
2007).

3.2.2.4. Odchyt pomoci Zivolovnych pasti

Tato metoda se pouziva zejména pro sledovani zastupcu colki, v nékterych piipadech lze vSak
zachytit i Zaby (past ale musi mit v&t§i rozméry). Zivolovnou past na principu vre si miize
pozorovatel zhotovit vlastnimi silami, sta¢i mu pouze prazdnd PET lahev, jejiz odfiznuta
vrcholova ¢ast se vlozi na spodni stranu lahve. Dal$i moznosti je pouziti rybatské vrse, kdy si
velikost vstupniho otvoru upravime podle potieby napt. pravé zminénym hrdlem PET lahve.
Do pasti miZzeme umistit ndvnadu sestdvajici vétSinou z kufecich jater ¢i psich granuli. Past
ponoiime ke bfehu na mél¢inu, ktera je zarostla pobiezni vegetaci (Beebee, 2013;
Jetabkova & Boukal, 2011). Jednotlivé pasti ve sledované nadrzi umistujeme nejméné 2 metry

od sebe (Beebee, 2013).

Nejvhodnégjsim obdobim pro odchyt ¢olki pomoci zivolovnych pasti je duben-kvéten,
kdy dochazi k rozmnozovani, a tedy i zvySenému pohybu jedincii ve vodnim prostiedi
(Jetabkova & Boukal, 2011). Pasti instalujeme ve vecernich hodinach a kontrolujeme je
nasledujici den rano (Beebee, 2013; Jetabkova & Boukal 2011). Zahodno je pasti pe¢livé
popsat, aby nebyly zneSkodnény rybaii ¢i jinymi aktivisty jakozto zneciSténi biotopu
(Jefabkova & Boukal 2011).

Vyhoda této metody spociva ve fyzické i finan¢ni nenaroénosti. Pozorovatel pouze
vhodné umisti pasti a poté je zkontroluje. Nemusi obchéazet Zadnou transektovou linii nebo
zivoc€icha slozité hledat.

Nevyhodou metody je Casté poSkozovani pasti (jina zvitata, Clovek, privalové deste).
Dale pfti vétsich koncentracich obojzivelnikl v nadrzi probiha konkurenéni boj mezi silnéjSimi
druhy napt. ,,velkych* ¢olkti s ,,malymi* ¢olky, coz ma za nasledek vytlacovani mensich druhti
vétsimi a hrozi tak jejich nezaznamenani. Uvnitf Zivolovné pasti také miize dochazet k predaci
mezi jednotlivymi chycenymi druhy. Obé situace mohou vést ke zkresleni ziskanych dat.
Frekventovanym jevem je 1 imrtnost jedincti na nasledky chytridiomykozy ve Spatné umytych

pastech (Beebee, 2013; Jetabkova & Boukal, 2011).
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3.2.2.5. Opakovany odchyt a telemetrie

Diky znaeni odchycenych jedinci je v ramci monitoringu vylouceno jejich opakované
zapocitani, a tim i zkresleni vysledkd. Ve vétsin€ ptipadl se vSak jedna o metodu, ktera je
k Zivo¢ichim pomérné nesetrna (Vojar, 2007).

Mezi metody tohoto typu patii metoda ptirozenych vzoru, jez je zaloZena na identifikaci
pomoci charakteristické kresby danych jedinct. Jedna se pfitom o metodu neinvazivni (Heyer
et al., 1994). Mezi invazivni metody fadime zastfihovani prsi, znaCeni pomoci tetovani,
vymrazovani ¢i vypalovani, aplikaci pasivnich integrovanych transpondérii a akrylovych
polymert nebo krouzkovani (Heyer et al., 1994; Clark, 1971). Vzdy je potieba zvazit efekt,
ktery budou invazivni zptsoby na zZivocicha mit. U malych druht je obtizné zavést pasivni

integrovany transpondér, jindy muzeme riskovat infekci pfi aplikovani tetovani (Funk et al.,

2005).

V poslednich letech pak hraje vyznamnou roli pii sledovani zivoéichti také telemetrie.
Jedna se o metodu, ktera vyuziva upevnéni vysilace na jedince. Tento vysila¢ poddva informace
o poloze ale 1 teplot¢ a aktiviteé. Diky této metodé tak miZzeme efektivné sledovat migracni trasy
zivoCichl. V soucasné dobé se telemetrie pouziva i u téch obojzivelnikl, jejichz télesna
konstituce umoziuje pfipojeni zafizeni a zaroven samotného jedince nikterak neomezuje

(Dodd, 2009; Heyer et al., 1994; Vicek, 2016).
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3.3. Rozsireni, biologie a ekologie obojZivelniki

V soucasnosti nasi planetu obyva 8 473 druhi obojzivelniki (Amphibiaweb, 2022). Zhruba
90 % zastupct ptitom patii mezi zaby (Anura). Zaroven vice nez 70 % z nich najdeme
v tropickych destnych lesich (Dufresnes, 2019).

Na naSem uzemi se v soucasné dobé vyskytuje 20 druhl obojzivelniki. Osm z nich
fadime mezi ocasaté (Caudata), 12 patii do skupiny Zzab (Anura). Najdeme zde je$té
hybridogenniho skokana zeleného (Pelophylax kl. Esculentus), ktery je povazovan za klepton,
jelikoz je k¥izencem skokana kratkonohého (Pelophylax lessonae) a skokana skichotavého
(Pelophylax ridibundus), a dokaze se dale mnozit s rodiCovskymi druhy i mezi sebou
(Dufresnes, 2019; Moravec, 2019). Vsichni ocasati obojzivelnici CR se fadi do &eledi mlokoviti
(Salamandridae). NaSe zaby d€lime na pét Celedi: kunkoviti (Bombinatoridae), blatnicoviti
(Pelobatidae), ropuchoviti (Bufonidae), rosnic¢koviti (Hylidae) a skokanoviti (Ranidae;

Baru§ & Oliva, 1992; Moravec, 1994; Moravec, 2019).

cey

Pro lepsi orientaci miizeme téZ obojzivelniky Zijici na izemi CR zafadit do n&kolika
skupin na zakladé jejich ptibuznosti, morfologie a ekologickych naroki. Jde naptiklad o ,,velké
colky*, do nichz patii ¢olek velky (Triturus cristatus), ¢olek dravy (Triturus carnifex) a ¢olek
dunajsky (Triturus dobrogicus), ,,hnédé* (téz ,,lesni*) skokany, mezi néz fadime skokany rodu
Rana, a ,,zelené* (téZ ,,vodni*) skokany zastoupené rodem Pelophylax (Moravec, 2019).

V Ceské republice se ve vyétu obojzivelniki nevyskytuje zadny endemit. Arealy
zminénych druhtl se rozprostiraji po Evropé, Asii, potazmo severni Africe. Castym jevem je na
nasSem Uzemi také vyskyt hybridnich zon, v nichz dochézi ke stfetu populaci podobnych druhii
a kiizeni jedinct téchto populaci. Jedna se o populace ,,velkych* ¢olki, kutiky obecné (Bombina
bombina) a kunky zlutobfiché (Bombina variegata) a komplexu ,vodnich® skokant
(Dolezalkova-Kastankova et al., 2018; Moravec, 2019; Strakova, 2012).

Neptivodni druhy v piirodé CR trvale neZiji. Objevuji se ojedinélé piipady pokusi
o aklimatizaci skokana volského (Lithobates catesbeianus), neimyslného zavleceni tropickych
druht ¢i uniky exotickych druhi od chovateli nebo jejich vysazeni v botanickych ¢i
zoologickych zahradach, coz je znamo napiiklad u bezblanky koki (Eleutherodactylus coqui;
Moravec, 2019).

V teoretické ¢asti mé prace jsou zpracovany druhy, které se podle atlasti rozsiteni,
NDORP ¢i jinych zdrojti nachazeji v bezprostiednim okoli obce Zubii nebo ptimo v ni. Potvrzeni
¢1 vyvraceni vyskytu danych druhli je pak zpracovano v ramci praktické ¢asti, v niz jsou téz

uvedeny zplisoby moznych managementovych zasaht, které vychéazi z nize uvedenych udajt.
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3.3.1. Mlok skvrnity (Salamandra salamandra)

Rozsifeni v Evropé

Areal rozsifeni mloka skvrnitého (Salamandra salamandra) v Evropé se tahne od Gibraltaru
pies vychod a sever Spanélska a Portugalsko do Francie, Beneluxu, Némecka, Svycarska, Italie,
Rakouska, na Slovensko, Ukrajinu, do severniho Madarska az na Balkansky poloostrov
(Dufresnes, 2019; Speybroeck et al., 2016). Ma n€kolik poddruhd, z nichz je v Evropé€ nejvice
roz$ifen Salamandra salamandra salamandra a Salamandra salamandra terrestris (Dufresnes,
2019).

Rozgifeni v CR

Vyskyt mloka skvrnitého je dan jeho naro¢nymi biotopovymi podminkami, které jsou
rozebrané v nasledujici podkapitole. D¥ive byl rozsifen téméf po celé CR. Z mnoha lokalit ale
predev§im z divodu vysazovani smrkovych monokultur v poslednich letech vymizel.
V soucasné dobé jej hojné najdeme v oblasti Moravskoslezskych Beskyd (obr. 1), kde probihal

i mu;j vlastni monitoring (Jefabkova & Zavadil, 2020).
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Obr. 1: Mapa vyskytu mloka skvrnitého (Salamandra salamandra) v CR (pievzato z Jefabkova
& Zavadil, 2020).

Biologie, ekologie a pri¢iny ohroZeni

Pfi rozmnozovani mlok typicky pouziva drobné potoky, jejich pramenisté ¢i tunky s chladnou,
dobte prokyslicenou vodou, ale také lesni studanky. Mén¢ Casty je vyskyt larev v rybnicich,
vétsich jezirkach v lomech nebo kaluzich (Jefabkova & Zavadil, 2020; Mastéra et al., 2015;

Moravec, 1994; Moravec, 2019). Vyhovuji mu mélka vodni télesa s minimalni priito¢nosti
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(Manenti et al., 2009). Pafeni mlokt probiha na podzim, poté se vajicka v priabéhu celého
zimniho obdobi vyvijeji v téle samice. Na jafe, az se vajicka vyvinou v malé larvy, dochazi
k jejich vypusténi do vodniho prostiedi. Vysvétluje to skute¢nost, Ze jsou larvy mloki nalézany
V obdobi od biezna do zaii (Mastéra et al., 2015).

V terestrické fazi zivota se mloci pfevazné vyskytuji v listnatych lesich. Jedna se
piedevsim o doubravy a buciny, které se méni v zavislosti na vegetacnim stupni. Vyjimecn¢ je
1ze nalézt 1 ve smrcinach (Jefabkova & Zavadil, 2020; Moravec 2019). Vyhledavaji také suti,
kde maji vhodné podminky pro tkryt (Moravec, 1994; Zwach, 2009). Pfes den se ukryvaji
zpravidla pod kameny, mezi listim a pod popadanymi kmeny. V noci jsou aktivni a ze svych
utoCist’ vylézaji (Jetabkova & Zavadil, 2020; Moravec 2019).

Zminéna narocnost biotopovych specifik podpofena znecisténim lesnich pramenist,
studanek a odvodiiovanim lesti je pii¢inou vymizeni tohoto druhu z rozsahlych oblasti CR
(Jetdbkova & Zavadil, 2020; Moravec, 2019). Skodi mu také zarybiiovani potoki pstruhy, kteii
poziraji mloc¢i larvy. Mlok skvrnity je z dvodu své Spatné pohyblivosti vyznamné ohrozZen

automobilismem ¢i vystavbou a naslednym provozem na cyklostezkach (Mikatova & Vlasin,

2002; Zavadil et al., 2011).

3.3.2. Colek velky (Triturus cristatus)

Rozsifeni v Evropé

Colek velky (Triturus cristatus) je v Evropé rozsifen od Anglie pies Francii, staty Beneluxu,
Némecko, Dansko, Rakousko a stiedni Evropu. Najdeme jej také na Ukrajiné a v Rusku

a Pobalti. Na severu se misty vyskytuje az v Norsku, Svédsku a Finsku (Dufresnes, 2019;
Zavadil et al., 2011).

Rozsiteni v CR

Rozsifeni v CR je charakteristické ostriivkovitym vyskytem po celém tizemi. V&tsi koncentrace
pozorujeme Vv oblasti Tiebotiské panve (obr. 2). Colek velky nezasahuje do vysokych
okrajovych pohofi. Nenajdeme jej ale ani v nejnize polozenych oblastech jizni Moravy
(Jetdbkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994). Nejobvyklejsi je vyskyt do 500 m n. m. (Zwach,
2013).
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Obr. 2: Mapa vyskytu olka velkého (Triturus cristatus) v CR (pievzato z Jefabkova & Zavadil,
2020).
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Biologie, ekologie a pric¢iny ohroZeni

Colek velky se rozmnozuje v irokém spektru vodnich nadrzi jako jsou malé rybniky &i vétsi
luéni, ladni a lesni tiin€ se zastoupenim litoralni vegetace. Miizeme jej nalézt i v jezirkach lomd,
kaolinek, piskoven a vysypek ¢&i pozarnich nadrzich (Jefabkova & Zavadil, 2020;
Mastéra et al., 2015, Moravec 1994). Terestrickou fazi Zivota travi jak v lese, tak v oteviengjsi
krajin¢ (Baru§ & Oliva, 1992; Jefabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994).

Snusky Colka velkého nejCastéji nalézame v dubnu a kvétnu. Larvy se poté obvykle
objevuji od kvétna do srpna (Jefabkova & Zavadil, 2020; Mastéra et al., 2015). Dospélce 1ze
nalézt v obdobi od dubna do ¢ervna (Jetfabkova & Zavadil, 2020).

Tento druh je ohrozen ptedevs§im zménami ve vodnim rezimu v krajin¢. Dochazi k nim
napiiklad odvodiiovanim luk a lesti, proménami luk na pole, regulacemi vodnich tokd nebo
zamofovanim jezirek v lomech. Dalé je ohroZen pftiliSnou chemizaci zemédé€lstvi a lesnictvi
a vysazovanim rybi osadky do vodnich téles, v nichZ se rozmnozuje (Jefabkova & Zavadil,

2020; Mikatova & Vlasin, 2002).
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3.3.3. Colek horsky (Ichtyosaura alpestris)

Rozsifeni v Evropé

Colek horsky (Ichtyosaura alpestris) je v Evropé rozsifen od Bretané pies staty Beneluxu az na
jih Danska. Dale se pak vyskytuje ve Svycarsku, Némecku, Rakousku, jiznim Polsku, ve statech
byvalé Jugoslavie, Rumunsku, Bulharsku a Recku. Izolované populace najdeme téZ na severu
Spanélska a Italie (Cogalniceanu et al., 2012; Dufresnes, 2019; Sillero et al., 2014; Zavadil
etal.,, 2011).

Rozsifeni v CR
Colek horsky primarn& obyva stfedni a vys§i polohy v CR (obr. 3). Vyjimeéné miize jeho
vyskyt zasahovat do poloh okolo 200 m. n. m. Nejvyssi pocetnosti jsou uddvany v nadmotskych

vyskach 350-500 m n. m. (Jetabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994).
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Obr. 3: Mapa vyskytu ¢olka horského (Ichtyosaura alpestris) v CR (pievzato z Jetdbkova &
Zavadil, 2020).
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Biologie, ekologie a p¥iciny ohroZeni

Jeho rozmnozovani probihd v jezirkach lomi, tainkach, moktadech, nepouzivanych
koupalistich, litoradlech rybnikli nebo v kaluZich na lesnich cestach. Méné¢ casto tomu byva
Vv priutoénych vodach jako jsou prameni$t¢ a prutoéné tuné (Baru§ & Oliva, 1992;
Jetabkova & Zavadil, 2020; Mastéra et al., 2015; Moravec, 1994: Naumov et al., 2020). Colek
horsky klade sva vajicka jednotlivé. Rliznymi zplisoby je pfichycuje na vodni vegetaci a dalsi

predméty ve vodé (Mastéra et al., 2015). V ramci suchozemské zivotni faze obyva lesni porosty
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Vv okoli vodnich ploch, skryva se pod mechem, kameny, popadanymi kmeny ¢i v dutinach mezi

kofeny (Baru§ & Oliva, 1992; Jetabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994; Moravec, 2019).

Dospélé jedince 1ze nejhojnéji pozorovat od prvni dekady dubna do konce Cervence.
Larvy se vyskytuji nejcastéji od druhé dekady cervna do prvni dekady mésice zafi
(Jetabkova & Zavadil, 2020; Mastéra et al., 2015).

Nejveétsi hrozbou pro populace Colka horského je zadnik vhodnych biotopti. Dochazi
k nému casto napiiklad pii odvodhovani a zpeviiovani lesnich cest, ¢imz zanikaji kaluze na
téchto komunikacich. Stejny problém vsSak nastdva, kdyz cesty nejsou pouzivany. Bez
narusovani povrchu komunikaci dopravnimi prostfedky se kaluze dale neprohlubuji, naopak se
V jejich mistech uklada vice materidlu a prohlubné se zarovnavaji do vysky okolniho povrchu,
takze zanikaji (Jefdbkova & Zavadil, 2020). Skodlivé je pro ngj také pouzivani chemickych

prostiedkil a zanikani drobnych vodnich nadrzi (Moravec, 1994).

3.3.4. Colek karpatsky (Lissotriton montadoni)

Rozsiieni v Evropé

Jak napovida Cesky nazev, Colek karpatsky (Lissotriton montadoni) je rozsiten v Karpatském
systému. V ramci Karpat zasahuje do Ceské republiky, jizniho Polska, Rumunska, kde obyva
nadmoftské vysky az okolo 2000 m, a Ukrajiny. Mimo Karpaty jej najdeme i v Jeseniku a na
Ukrajiné na pahorkatiné Opole (Barus & Oliva, 1992; Dufresnes, 2019; Wielstra et al., 2018;
Zavadil et al., 2003).

Rozsiteni v CR

Ceskou republikou prochazi zapadni hranice rozsiteni dolka karpatského. Najdeme jej ve dvou
izolovanych oblastech. Jednd se o Vné&j§i Zéapadni Karpaty zahrnujici Podbeskydskou
pahorkatinu, Moravskoslezské Beskydy, Hostynsko-vsetinskou pahorkatinu, Jablinkovskou
brazdu a Slezské Beskydy. Druhou oblasti je Hruby Jesenik a Zlatohorska vrchovina (obr. 4)
Typickeé jsou pro n€j nadmotské vysky 400-800 m. Vystupovat v§ak mlze az do 1000 m n. m.
(Jefabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994; Moravec, 2019).
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Obr. 4: Mapa vyskytu ¢olka karpatského (Lissotriton montadoni) v CR (pievzato z Jefabkova
& Zavadil, 2020).
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Biologie, ekologie a pri¢iny ohroZeni

V dob¢ rozmnozovani obyva ¢olek karpatsky lesni jezirka, tinky, zatopené ptikopy nebo kaluze
na lesnich cestach. Najdeme ho i1 v pozarnich ¢i zasnézovacich nadrzich a neudrzovanych
koupalistich. Casty je vyskyt v zahradnich rybni¢cich. Typicky se nachazi v prostiedi
jehli¢natych ¢i smisenych lest (Baru§ & Oliva, 1992; Jefabkova & Zavadil, 2020; Mastéra et
al., 2015; Moravec, 1994; Moravec, 2019).

V terestrické fazi zivota se Colek karpatsky ukryva pod kameny, klrou stromi ¢i
padlym, trouchnivéjicim dievem (Jetabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 2019).

Snisky Colka karpatského nalézdme nejcastéji v kvétnu a Cervnu. Larvy lze nejlépe
nalézt v obdobi od Cervence do poloviny zafi. Vyskyt dospélych jedinct je nejintenzivnéjsi
Vv dob¢é rozmnozovani od zacatku dubna do konce Cervna (Jefabkova & Zavadil, 2020;
Mastéra et al., 2015).

OhroZeni druhu spociva v antropogennim ovliviiovani ¢i Gplném zaniku biotopti, jenz
tento Colek osidluje. Konkrétné jde o intenzivni lesni hospodarstvi, kdy dochéazi k vykaceni
lesnich ploch, na néz je Colek vdzan, zasypavani kaluzi na lesnich cestach a zpevitovani téchto
cest. Vyznamnou negativni roli téz hraje odvodniovani piikopti ¢i ruSeni lesnich tiing€k a jezirek

(Jetabkova & Zavadil, 2020; Mikatova & Vlasin, 2002; Zavadil et al., 2011).
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3.3.5. Colek obecny (Lissotriton vulgaris)

Rozsifeni v Evropé

Aredl ¢olka obecného (Lissotriton vulgaris) se tahne od Britskych ostrovi pres Francii, staty
Beneluxu a stiedni Evropy, Pobalti, Bélorusko a Ukrajinu. Na vychode¢ je jeho vyskyt v Evropé
ohrani¢en Ruskem. Na severu zasahuje az do Skandinavie, nejjiznéji jej najdeme v Itélii

a Recku (Dufresnes 2019, Speybroeck et al. 2016, Wielstra et al. 2018).

Rozsifeni v CR

vvvvv

rozsifen velkoplosné téméf na celém naSem uzemi (obr. 5). Spodni vyskovou hranici je 200
m n. m. (Zwach 2013). Vystupovat mize az do 1200 m n. m. (Moravec 1994, Moravec 2019,
Zwach 2013).
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Obr. 5: Mapa vyskytu &olka obecného (Lissotriton vulgaris) v CR (pievzato
z Jefabkova & Zavadil 2020).

Biologie, ekologie a pri¢iny ohrozZeni

Pti rozmnozovani si ¢olek obecny neklade vysoké naroky na charakter stanovisté. Vyuziva
mensi ¢i stfedné velké malo zastinéné nadrze jako jsou ting, jezirka v lomech, piskovnach ¢i
zahradach, zatopené piikopy v okoli lesnich cest nebo kaluze pfimo na nich. Lze ho najit
I Vpozarnich nadrzich a mél¢inach piehrad. Svéd¢i mu stanovisté se zastoupenim vodni
vegetace (Cirovi¢ et al. 2008, Jefabkova & Zavadil 2020, Mastéra et al. 2015, Moravec 1994,
Moravec 2019).
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Suchozemska faze zivota tohoto Colka neni vazana pouze na lesni porosty, kde se
schovava pod spadanymi kusy dieva ¢i mezi kofeny a balvany. Sviij ukryt mize nalézt také
Vv polehlé ladni vegetaci nebo v ¢astech rozpadlych obytnych ¢i jinych ¢lovékem vytvorenych
objektu s dostatkem vlhkosti (Jetabkova & Zavadil 2020, Moravec 1994, Moravec 2019).

Sniisky colka obecného lze zpozorovat v prubehu dubna a kvétna. Larvy poté nalézdme
v obdobi od kvétna do srpna, potazmo zafi (Jefabkova & Zavadil 2020, Mastéra et al. 2015).

Hlavni pfic¢iny ohrozeni tohoto druhu jsou vidény v zanikani vodnich biotopi, k némuz
dochazi hlavné pfi odvodnovani luk a rekultivacich lomi. Dal§im divodem je chov ryb ¢i
kachen v men$ich nadrzich, které tento colek obyva (Jefabkova & Zavadil 2020,
Mikatova & Vlasin 2002, Zavadil et al. 2011).

3.3.6. Kuiika Zlutob¥Ficha (Bombina variegata)
Rozsifeni v Evropé
Areal kunky zlutobtiché (Bombina variegata) v Evropé zahrnuje stiedni Francii, Némecko,

stity Beneluxu, Svycarsko, jih Polska a Balkansky poloostrov (Dufresnes, 2019;
Speybroeck et al., 2016; Zavadil et al., 2011).

Rozgitreni v CR

Kuiika Zlutobficha je v CR rozsifena do &tyi oblasti (obr. 6). Jedna se o jihozapad Cech
(Plzensko, Berounsko, Kladensko), okoli Ceského Krumlova a éeschh Velenic, okoli statni
hranice s Polskem v oblasti Zlatych Hor a Vidnavy a nejvice zastoupena je v karpatskych
pohotich (Jetabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994).
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Obr. 6: Mapa vyskytu kuiiky zlutobfiché (Bombina variegata) v CR (pfevzato
z Jetabkova & Zavadil, 2020).
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Biologie, ekologie a p¥iciny ohroZeni

Kuiikka nevyzaduje zvlasté specifické stanoviStni ndroky pro své zivotni stadia. Jejim
nejcastejSim stanovistém je u nas kaluz s minimem vegetace, kterd se nachazi napft. na lesni
cest¢ (Mastéra et al., 2015). Dale se jak pfi rozmnozovani, tak v dospélé fazi vaze na jezirka
V lomech, piskovnach a kaolinkach, luc¢ni tOnky, zatopené piikopy a polni deprese
(Jetabkova & Zavadil, 2020; Mastéra et al., 2015; Moravec, 1994). S larvami se miiZzeme setkat
nejéastéji od Cervna do zafi, s dospélymi jedinci od kvétna do Cervence (Jefabkova & Zavadil,
2020; Mastéra et al., 2015).

Problematické muze byt pro kuiku zlutobfichou zpeviiovani lesnich cest a jejich
pfevadéni na asfaltové komunikace, ¢imz dochazi k zaniku kaluzi. Velkym problém je téz
zavéazeni lomii a podobny zanik jejich biotopt. Skodlivé je pro tohoto obojzivelnika i pouzivani
chemickych prosttedki v lese, zmény vodniho rezimu v Krajiné, ztizovani skladek v mistech
opusténych lomi, meliorace ¢i umélé zalesnovani volnych ploch (Jetfabkova & Zavadil, 2020;
Mikatova & Vlasin, 2002; Moravec, 1994). U kuiky zlutobfiché je zpravidla zaznamenéana
nizkéd umrtnost na komunikacich, protoze jeji sezonni migrace vétSinou probiha podél potokil

nebo periodickych struzek (Zavadil et al., 2011).

3.3.7. Ropucha obecna (Bufo bufo)
Rozsifeni v Evropé
Na tzemi evropského kontinentu je ropucha obecna (Bufo bufo) rozsifena velkoplo$né

s vyjimkou jihu Francie, Spanélska, Balear, Korsiky, Portugalska, Irska a stfedni ¢asti Norska
(Dufresnes, 2019; Speybroeck et al., 2016; Zavadil et al., 2011).

Rozsiieni v CR

Ropuchu obecnou fadime k nejbézngjsim obojzivelnikiim na izemi CR (obr. 7). Vyskytuje se
od nizin do hor. Najdeme ji ve vSech typech lesti, v mokfadech, na loukdch a polich
I Vv antropogenné ovlivnénych oblastech jako jsou zahrady ¢i okoli rybnikd v obcich

(Jetabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994).
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Obr. 7: Mapa vyskytu ropuchy obecné (Bufo bufo) v CR (pfevzato z Jetdbkova & Zavadil,
2020).

Biologie, ekologie a pFi¢iny ohroZeni

Nejoblibenéjsim biotopem pro rozmnozovani ropuchy obecné je u nas neintenzivné pouzivany
rybnik s pfitomnosti litoralni vegetace. Snusky lze ale nalézt i v koupalistich, zatopenych
ptikopech, tankodromech ¢i piskovnach, pozarnich nadrzich, vétSich tinich, zahradnich
bazénech a fi¢nich tiSinach (Jefabkova & Zavadil, 2020; Mastéra et al., 2015; Moravec, 1994).
MiZe obyvat také horska jezera polozena az okolo 2000 m n. m. (Cogalniceanu et al., 2012).
Druh neni naro¢ny na hloubku vodniho télesa, pfednostné vSak sntisky klade na vyhtaté mél¢iny
(Zavadil et al., 2011).

Podobn¢ jako pfi rozmnozZovani, jsou biotopové ndroky ropuchy obecné pomérné
rozmanité 1 v rdmci suchozemské faze Zivota (¢emuz odpovida velikost arealu). Tento druh
pivodné z listnatych a smiSenych lest lze zaznamenat na loukach, v lesich, lomech
i voblastech svyraznou mérou antropogenni c¢innosti (Baru§ & Oliva, 1992,
Jetabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994).

Nejvice dospélych jedincth miiZzeme nalézt od posledni dekady biezna do prvni dekady
kvétna, coz je dano probihajicim rozmnozovanim a migra¢nimi tahy s nim spojenymi. Poté
poCty nalezti dospélct klesaji a zvySuje se pravdépodobnost nalezu pulct ropuchy. Pulce je
mozné obvykle pozorovat v obdobi od dubna do cervence (Jefabkova & Zavadil, 2020;
Mastéra et al., 2015).

Druh je ohrozen ptedev§im hustou dopravou na silnicich, které musi piekonavat za
ucelem migraci, a také nespravnym hospodatfenim rybnikait. Neptfimétené vypousténi rybnik

V jarnim obdobi zptlisobuje vysychani sntisek (Mikatova & Vlasin, 2002; Vojar, 2007).
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3.3.8. Rosnic¢ka zelena (Hyla arborea)

Rozsifeni v Evropé

Aredl rosnicky zelené (Hyla arborea) se v Evropé rozprostira od Francie pies Belgii,
Nizozemsko, Dansko az na jih Svédska. Je hojné rozsifena i ve sttedoevropskych statech, odkud

pokracuje pres staty byvalé Jugoslavie na Balkénsky poloostrov (Dufresnes, 2019;

Speybroeck et al., 2016; Zavadil et al., 2011).

Rozsiieni v CR

Rosni¢ka zelend je rozsifena na vice nez poloving Gizemi CR. Z obr. 8 vidime, Ze chybi na
Slansku, Zatecku, dolnim Polabi, Kladensku, v plzefiském kraji a nenajdeme ji ani v horskych
a podhorskych oblastech Krkono$, Sumavy, Krusnych hor, Zdarskych vrchi, Jesenikli
a Beskyd. Naopak nejpocetnéji je rosnicka zastoupena na Ostravsku a Karvinsku, Ttebonsku,

jizni Moravé a Chebsku a Sokolovsku (Jefabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994).
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Obr. 8: Mapa vyskytu rosni¢ky zelené (Hyla arborea) v CR (pfevzato z Jefabkova & Zavadil,
2020).

Biologie, ekologie a pric¢iny ohroZeni

RozmnoZzovani rosni¢ky zelené probiha nejcastéji v mensich rybnicich s bohatymi litoralnimi
porosty a minimem rybi osadky (Mastéra et al., 2015). Mimo to se rosni¢ka pii rozmnozovani
uchyluje do tini, piskoven a kamenolomt, tankodromi, koupalist’, zahradnich jezirek, lucnich
ladti ¢i nadrzi ve vojenskych prostorech (Jefabkova & Zavadil, 2020; Mastéra et al., 2015;
Moravec, 1994).
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Dospéli jedinci obyvaji kete a stromy v okoli vod, ¢imz si v pribéhu dne zajist'uji ukryt.
Najdeme je zejména na oslunénych stanovistich, ktera se nachazeji blizko stiedné velkych
vodnich téles. Navazuji na né vétSinou lucni biotopy s obCasnymi dievinovymi porosty.
Vegetace vSak neni nutnosti. Rosni¢ky patii mezi pionyrské organismy. Rychle dokazou
osidlovat nova stanovisté, kde jesté porosty nejsou vyvinuty. Stavaji se tak C¢asto prvnimi
obojzivelniky, ktefi v nové vytvofeném biotopu mohou fungovat, coz ndm poskytuje moznost
jejich ochrany pomoci budovani novych vodnich nadrzi (Jetabkova & Zavadil, 2020;
Le Lay et al., 2015; Moravec, 1994; Moravec 2019).

Nejvétsim problémem z hlediska ohrozeni daného druhu jsou vyrazné zmény
krajinného razu, jako je zanikdni vhodnych biotopii, chemizace, nevhodné rybni¢eni. Mnohdy
dochézi k odstranovani pobifezni vegetace, ¢imz je naruSena moznost slunéni. Podobny problém
vSak nastava také v opacném piipadé, kdy biehy vodnich toki ¢i nddrzi zarlstaji a stanovisté

je porosty zastinéno (Jetabkova & Zavadil, 2020; Mikatova & Vlasin, 2002; Moravec, 1994).

3.3.9. Skokan hnédy (Rana temporaria)

Rozsiieni v Evropé

Skokan hnédy (Rana temporaria) je evropsky hojné rozsifenym druhem. Neobyva jen Baleary,
Korsiku, Sardinii, Sicilii a velkou ¢ast Pyrenejského a Apeninského poloostrova. Na Balkané
jej najdeme pouze Vv nejvysSich pohofich. V Rumunsku byl nalezen az ve 2195 m n. m.
(Cogalniceanu et al., 2012). Na severu jeho areal zasahuje az po Nordkapp ve Skandinavii
(Dufresnes, 2019; Speybroeck et al., 2016; Zavadil et al., 2011).

Rozsiteni v CR
Skokan hnédy je na nasem uzemi velkoplo$né rozsifen (obr. 9). Chybi pouze v suché krajiné
v okoli Brna a lesnaté krajin¢ pobliz Lanzdhota (Jetabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 2019).

Neni zavisly na nadmotskeé vysce, Zije od niZzin do hor (Moravec, 1994; Moravec, 2019).

37



12° 13° 14° 15° 16" 17 18° 19°

© |okality 2008-2015 — 51°

39 41 43 45 47 49 51 53 55 57 59 61 63 65 67 69 71 73 75 77 79

Obr. 9: Mapa vyskytu skokana hnédého (Rana temporaria) v CR (pfevzato
z Jetabkova & Zavadil, 2020).

Biologie, ekologie a prFi¢iny ohroZeni
RozmnoZovani skokana hnédého probiha v rliznych typech vodnich téles. Musi se zde
vyskytovat alespont zanedbatelné mnoZstvi vodni vegetace. Jednd se o lesni kaluZe, tiné,
tankodromy, koupaliste, potocni a ficni tiSiny, zatopené piskovny ¢i lomy. Mlze se mnozit také
ve vodnich télesech vétSich rozmért, jako jsou rybniky, piehradni nadrze ¢i koupalisté
(Barus & Oliva, 1992; Jetabkova & Zavadil, 2020; Mastéra et al., 2015). K rozmnoZzovani mtize
dochazet i v horskych jezerech v polohach nad 2000 m n. m. (Cogalniceanu et al., 2012).

V terestrické fazi zivota osidluje skokan hnédy piedev§im lesy a vlhké louky
(Barus & Oliva, 1992; Jetabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 2019) V minulosti se vyskytoval
1 na nelesnich stanovistich. Ta jsou nyni ¢lovékem pozménéna do té miry, ze je skokan uz neni
schopen obyvat (Zavadil et al., 2011). Zimuje ve vod¢, vétsinou ve vodotecich. Typickym
znakem chovani skokana hnédého je sttidani vod pro rozmnozovani a zimovani. Spolu se svym
suchozemskym prostfedim tak potiebuje tii rizné biotopy (Jefabkova & Zavadil, 2020).

Sntisky tohoto skokana nachazime od treti dekady biezna do prvni dekady kvétna. Pulci
se ve veétsi mife objevuji od dubna do cervence. S dospélymi jedinci se mizeme setkévat
v prubéhu celého roku, nejvice vSak v jarnich mésicich (Jetabkova & Zavadil, 2020;
Mastéra et al., 2015).

Velkym problémem v otazce ohrozeni druhu je Spatné hospodafeni s rybniky, technické

upravy vodnich tokli a provoz na silnici v obdobi migrace. Zminéna uskali a sloZzité biotopové
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vazby (stfidani tfi ruznych stanovist) lze povaZovat za pfiCiny rychlého mizeni skokana

hnédého z naseho uzemi (Baru§ & Oliva, 1992; Jefabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994).

3.3.10. Skokan §tihly (Rana dalmatina)

Rozsifeni v Evropé

Areal skokana $tihlého (Rana dalmatina) se v Evropé tahne v pasu od Recka, pies staty byvalé
Jugoslavie, Bulharsko, Rumunsko, Slovensko Ceskou republiku, jih Némecka az po Francii.

Hojn€ ho najdeme také v Italii. Ostrivkovité je rozsifen na severu Némecka, v Dansku a ve

Svédsku (Dufresnes, 2019; Speybroeck et al., 2016; Zavadil et al., 2011).

Rozsiteni v CR
Skokan stihly obyva nizsi az stfedni polohy naseho tzemi. Hranice jeho vyskytu lezi v rozmezi
150-820 m n. m. Nejcastéji se vSak objevuje okolo 400 m n. m. (Moravec, 1994; Moravec,

2019). Nenajdeme jej ve vysokych okrajovych pohotich CR a na Ceskomoravské vrchoving

(obr. 10; Jetabkova & Zavadil, 2020).
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Obr. 10: Mapa vyskytu skokana §tihlého (Rana dalmatina) v CR (pfevzato z Jefdbkova &
Zavadil, 2020).

Biologie, ekologie a pri¢iny ohroZeni
RozmnoZzovani je podminéno pfitomnosti vegetace ¢i jiného pfirodniho materidlu ve vodnim
télese, protoze dochdzi k uchycovani kulovitych sniisek pravé k témto predmétim. Velikost

a typ télesa ale nehraje zdsadni roli. Snasky lze nalézt v mensSich rybnicich a tlnich, jezirkach
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Vv lomech a piskovnach, slepych fi¢nich ramenech, piehradnich zatokach, a podobnych

lokalitach (Barus & Oliva, 1992; Mastéra et al., 2015; Moravec, 2019).

Dospéli jedinci preferuji lesni porosty, pievazné suché doubravy ¢i buciny, dale pak
kfovinné porosty. V mensim zastoupeni Ziji ve smiSenych ¢i jehlicnatych lesich. Najdeme je
i mezi pionyrskymi dfevinami v imisnich holinach v Podkrusnohoti (Jefabkova & Zavadil,
2020; Moravec, 1994).

Sniisky miizeme vidét v obdobi bfezna a dubna, pulce v dubnu, kvétnu, Cervnu potazmo
¢ervenci. Dospéli jedinci jsou nejcastéji nalézani v jarnich mésicich (Jetabkova & Zavadil,
2020; Mastéra et al., 2015).

Skokan Stihly mtize byt ohrozen likvidaci vhodnych rozmnozovacich stanovist’, ktera

podléhaji odvodiiovani, zavazeni ¢i chemické kontaminaci (Moravec, 2019).

3.3.11. ,,Zeleni*“ skokani (Pelophylax esculentus complex)

Skupina zelenych skokanl na naSem Gzemi zahrnuje tfi druhy. Jsou jimi skokan skiehotavy
(Pelophylax ridibundus), skokan kratkonohy (Pelophylax lessonae) a jejich hybridogenni
ktizenec skokan zeleny (Pelophylax Kl. Esculentus). Z diivodu naro¢nosti ptesného rozpoznani
jednotlivych druhii (na sledovaném tzemi je nebylo mozné zvolenymi metodami odlisit) jsou

V této kapitole shrnuty vSechny tfi druhy souhrnné.

Rozsifeni v Evropé

Skokan skiehotavy se v Evropé vyskytuje ve statech stfedni Evropy, ve Francii a Pobalti.
Nenajdeme jej na Apeninském a Pyrenejském poloostrove, nevyskytuje se ani ve vysSich
polohéach stfednich a vychodnich Karpat (Dufresnes, 2019; Speybroeck et al., 2016; Zavadil et
al., 2011).

Skokana kratkonohého v Evropé najdeme na severu Italie a ve stfedni Francii, odkud se
jeho areal tahne az na jih Skandindvie a zapad Ruska. Hranice na jihovychodé¢ prochazi
Slovenskem, Madarskem, Srbskem, Chorvatskem a Rumunskem (Dufresnes, 2019;

Speybroeck et al., 2016; Zavadil et al., 2011).

Skokan zeleny je rozsifen do statd stfedni Evropy, Francie, statd Beneluxu, Danska,
Pobalti, na Ukrajinu, do Rumunska, Bulharska, Srbska, Chorvatska, Slovinska a na sever Italie

(Dufresnes, 2019; Speybroeck et al., 2016).
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Rozgireni v CR

Skokana skiehotavého u nas najdeme nejcastéji v polohach do 300 m n. m., vyskytuje se vSak
az v nadmoiskych vyskach do 500 m. Z obr. 11 je zictelné, Ze obyva okoli velkych fek.
Najdeme jej tedy v Poohfi, Polabi, v okoli Berounky, dolni Vltavy a Sazavy. Na Morav¢ pak
Vv Podyji, Pomoravi a Poodfi. Rozhodujici roli ve vyskytu skokana skiehotavého hraje teplota
stanovisté. Druh vyZzaduje teplé mikroklima, proto jej nalézame hlavné v nizsich polohach
(Baru$§ & Oliva,1992; Jetabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994; Moravec, 2019).

Skokan kratkonohy je v CR hojné rozsifen na Karlovarsku, v Asském vybézku, na
Ceskomoravské vrchoving, v jiznich Cechach a na jizni Moravé. Roztrou$end jej najdeme také
ve Slezsku (obr. 12). Hypsometricka hranice vyskytu je 150-740 m n. m. Nej¢astéji jej najdeme
v nadmoiské vysce 400-650 m (Jetabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994; Moravec, 2019).

Z mapy vyskytu skokana zeleného (obr. 13) vidime, Ze s vyjimkou oblasti severnich,
severozapadnich a stfednich Cech se jeho areal piekryva s arealem skokana skiehotavého
(obr. 11) a skokana kratkonohého (obr. 12). Skokan zeleny obyva oblasti do 700 m n. m.,
pficemz nejcastéji jej nalezneme v nadmotské vysce 400-500 m (Jefabkova & Zavadil, 2020;

Moravec, 1994; Moravec, 2019).
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Obr. 11: Mapa vyskytu skokana skiehotavého (Pelophylax ridibundus) v CR (pievzato
z Jetabkova & Zavadil, 2020).
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Obr. 12: Mapa vyskytu skokana kratkonohého (Pelophylax lessonae) v CR (pfevzato
z Jefabkova & Zavadil, 2020).
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Obr. 13: Mapa vyskytu skokana zeleného (Pelophylax kl. Esculentus) v CR (pievzato
z Jetabkova & Zavadil, 2020).

Biologie, ekologie a pri¢iny ohroZeni
Skokan skiehotavy obyva nejruznéjsi typy vodnich téles. Mohou to byt vétsi ting, jezirka v lese
¢i piskovnach a lomech, koupali$té, zahradni bazény, slepé fi¢ni ramena a poZarni nebo jiné
umele vybudované nddrze. NejCastéji se vSak jedna o vétsi rybnik s litordlnim porostem
(Jefabkova & Zavadil, 2020; Mastéra et al., 2015; Moravec, 1994; Moravec, 2019).

U skokana kratkonohého se biotopové naroky v detailech 1i§i. Vyhledava spiSe mensi
rybniky ¢i ting, které jsou mélké a bohaté na pobiezni vegetaci, jenz Casto prechazi ve vlhou
louku ¢1 bazinu. Jeho vyskyt je vSak zndm 1 z biotopti, ve kterych se bézné vyskytuje skokan

skiehotavy (Jefabkova & Zavadil, 2020; Mastéra et al., 2015; Moravec, 1994; Moravec, 2019).
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Vhodné biotopy pro vyskyt hybridogenniho skokana zelené¢ho jsou souhrnem vyse
zminénych stanovist’ obou biologickych druhd (Jefabkova & Zavadil, 2020; Mastéra et al.,
2015; Moravec, 1994; Moravec, 2019).

Skokan kratkonohy je ze vSech tfi druhli na naSem uzemi nejméné vazan na vodni
prostfedi. Naopak nejvice jej vyzaduje skokan zeleny, ktery se od vody vzdaluje jen ziidkakdy
(Moravec, 1994).

Neobvykla situace byla zaznamenana na pobiezi Cerného mote. V obdobi &tyi dni bylo
v laguné s brakickou vodou pozorovano né¢kolik jedincd nalezicich do skupiny zelenych
skokand (Natchev et al., 2011). Za ucelem sledovani pravidelnosti tohoto jevu a prokazani
novych biotopovych moznosti pro zelené skokany byla lokalita pozorovana dalSich pét let.

Nebyly vSak zaznamenany dal$i podobné situace (Natchev et al., 2016).

Vzhledem kK silné vazb¢ druhti na vodni prostiedi je pro zelené skokany kritické neSetrné
rybni¢ni hospodafeni. Konkrétn¢ to znamena prohlubovani rybnikii, odstrafiovani litoralnich
porostl ¢i vysouSeni pfilehlych podmacenych luk. Nejvétsi ubytky populaci pozorujeme
Vv poslednich letech u skokana kratkonohého. Skokan skichotavy a skokan zeleny svij areal

Vv soucasné dob¢ nezmensuji (Jefabkova & Zavadil, 2020; Mikatova & Vlasin, 2002).

43



3.4. Vyuziti v uCitelské praxi

Obojzivelnici mohou byt pro déti na zékladni Skole ldkavou atrakci. V ptipad¢€, Ze bych se
v budoucnu stala ¢lenkou pedagogického sboru na ZS Zubfi, mohu zakim v ramci praktické
vyuky ukazat snisky nakladené v okoli. Pro tyto ucely je na sledovaném tzemi nejpiihodnéjsi
lokalitou les Bfezovec, kde byly nalezeny sntsky skokana hnédého, pulci ropuchy obecné
i dospéli jedinci obou druhti. Bfezovec se nachazi asi 10 minut chiize od 2. stupné ZS, je tedy
mozné uskute¢nit zde pozorovani i v rozsahu jedné vyucovaci hodiny. Vyuku ptirodopisu zde
1ze spojit také s vyukou zemépisu. Hamersky potok v Biezovci totiz vytvari cetné meandry
a podemila biehy. Miizeme tedy zaky upozornit na erozni ¢innost vody.

Dalsi moznosti mize byt usporaddni Dne otevirani studanek, v jehoz ramci se zaci
zapoji do Cisténi studanek, jez poté mohou slouzit ocasatym obojzivelnikiim jako utocCisté pii
rozmnozovani. Oba zptisoby podporuji mistné zakotvené uceni, které mtize v zacich budovat
zajem o prirodu a budovat vztah k regionu.

Z teoretické Casti mohu ve vyuce vyuzit znalosti o rozSifeni, ekologii a biologii
jednotlivych druhti, které jsem nabyla pomoci reSerSni prace v prubéhu zpracovavani této

bakalarské prace.
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4. Metodika

V prvni fazi jsem za pomoci odborné literatury (Jetabkova & Zavadil, 2020; Mastéra, 2015;
Zwach, 2013) vyhledala druhy, které by se mohly na mé lokalité vyskytovat. Zaroven jsem si
ve zminénych publikacich nastudovala i ekologické preference jednotlivych druhii. Znalost
stanoviStnich narokt mi pomohla pfi vytipovavani vhodnych stanovist’ vyskytu.

Dne 5. 3. 2021 doslo k prvni obchiizce monitorovaného uzemi. Bylo vytipovano n¢kolik
vhodnych stanovist’ pro nakladeni sntiSek a byly potizeny jejich fotografie. Pozdé¢ji dochéazelo
ke kontrolam stanovist, piipadn€¢ nachézeni dalSich. VétSina byla vytipovdna spravné.
Stanovila jsem si Ctyfi obchiizkové trasy (obr. 14), z nichz kazda byla obchdzena v praméru
kazdy tieti tyden. V jarnim obdobi byly obchiizky provadény castéji z diivodu snahy
o zachyceni co nejvice mist, na nichz se obojzivelnici rozmnozuji. Na téchto trasach se
nachdazela jak jiz zminéna stanovisté se sntiskami, tak vhodné podminky pro vyskyt dospélych
jedincii (okoli potokt, studanky, thiky).

Trasy byly vedeny po lesnich cestach, udolich potoki i asfaltovych silnicich, které
byvaji vyuzivany prevazné tézafi dieva. Z cest jsem se Casto odklanéla a poté se na n& zpét
vracela v piipadé zpozorovani zajimavého stanovisté. Ve vSech piipadech jsem vybrané Gseky
prochazela pésky. Pouze na trase €. 4, kterd se nachazi v zastavéné Céasti Zubfi, bylo vice
vyuZzivano auto.

M1Uj monitoring by provaddén pomoci vizudlnich (pozorovani nalezenych jedinct)
a akustickych (registrace hlast) metod. Pii nalezu nedoslo k manipulaci se zadnymi
obojzivelniky. Neprob&hly ani Skodlivé zasahy do jejich vyvojovych stadii a pfirozenych
stanovist, takZze nedoslo k poruseni §50 zakona 114/1992 sb. V platném znéni o ochran¢ zvlaste
chranénych druht rostlin a zivo€ichd. Z tab. 1 je patrné, ze jsem své obchuizky provadéla
piedev§sim ve vecernich hodinach. Je to z divodu noc¢ni aktivity nckterych obojzivelnikd.
V téchto piipadech jsem pouzila ¢elovku, ktera mi pomohla pii orientaci v terénu i hledani
obojzivelniki. Pfi nalezu (snlSek, pulch i dospélych jedincl) jsem se snazila o jejich
fotodokumentaci. V ptipadé rosni¢ky zelené bylo pouzito nahravani akustickych projevi.. Ne
vzdy se mi povedlo potidit kvalitni fotografii. Proto zlstalo nékolik jedinci skokanti
neurcenych, nebot’ na fotografiich nebyly patrné jejich diagnostické znaky. Nékolik jedinct se
mi nepodafilo vyfotit viibec. Pfevazné se jednalo o skokany, ktefi svym rychlym pohybem
unikli fotoaparatu. Pfesto je vzhledem k mnoZzstvi ziskanych dat (viz Diky zdznamim

dostupnym v Nalezové databazi ochrany ptirody Ceské republiky jsem mohla srovnat své
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vysledky snélezy zpiedchozich let) vysledky moZzné povazovat prezentovana data za
dostate¢né reprezentativni.

Pti kazdém nalezu jsem si pomoci chytrého telefonu zaznamenala GPS soufadnice, diky
kterym bylo mozné zanést tyto nalezy do mapy. V ramci mapovani byl veden také terénni
denik, v némz byly zachycovany informace o pocasi, denni dobé&, poctu nachozenych kilometrti
a rizné typy poznamek.

Po obchiizce jsem pomoci urcovacich kli¢t (Barus & Oliva, 1992; Hrabé¢ et al., 1973;
Mastéra, 2015; Vlasin, 2007; Zwach, 1990; Zwach, 2013) druhy determinovala. S kone¢nou
determinaci mi po zaslani pofizenych materialit pomohl vedouci mé prace, Mgr. Jakub Vréna.

Posledni obchtlizka probéhla 16. 10. 2021. Po ukonceni prace v terénu jsem kazdy druh
zpracovala do tabulek v programu MS Excel a dle zaznamenanych GPS soutadnic zanesla do
map. Mapy byly tvofeny pomoci QGIS. Mapovym podkladem je Zakladni mapa CR 1:50 000
dostupna na Geoportale Ceského ufadu zeméméti¢ského a katastralniho.

Nasledné jsem své nalezy porovnala s dal§imi daty z Nalezové databaze ochrany
ptirody Ceské republiky (AOPK, 2022). Timto krokem se podafilo vytvofit srovnani souéasné

situace s daty z predchozich let a stanovit ochranai'ska opatifeni, jez mohou mit pozitivni vliv

na mistni batrachofaunu (viz Diskuze).
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Tab. 1: Data obchuizek, ¢asové rozmezi stravené v ramci obchiizky v terénu a sledovany usek.

Datum Casové rozmezi  trasa
05.03.2021  09:00 —-17:00 1,3
06.03.2021 13:00-17:00 2,4
15.03.2021 12:00-17:00 1,2,3
30.03.2021  13:00 - 20:00 1,3
31.03.2021 17:00 - 20:00 2,4
01.04.2021 17:00-19:00 1
09.04.2021 11:00-20:00 1,2,3
11.04.2021  13:00 - 15:00 4
12.04.2021 19:00 - 22:00 3
21.04.2021 21:00 - 23:00 4
22.04.2021 19:00 - 21:00 1
25.04.2021  14:00 - 20:00 2,3
06.05.2021  20:00 — 22:00 4
07.05.2021  19:00 - 22:00 3
09.05.2021 17:00 — 23:00 1,3
04.06.2021  20:00 - 22:00 4
05.06.2021  18:00 — 23:00 1,3
06.06.2021  18:00 — 23:00 1,2
01.07.2021 17:00 - 23:00 1,2
02.07.2021  15:00 - 16:00 4
07.08.2021  18:00 - 23:00 1,3
02.09.2021 17:00 — 23:00 1,2
03.09.2021  18:00 — 23:00 3,4
18.09 2021  18:00 - 23:00 1,2
01.10.2021 17:00 —22:00 3,4
15.10.2021  10:00 - 13:00 1
16.10.2021 14:00-21:00 1,2,3
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4.1. Fyzicko-geografické podminky v Zubf¥i

Meésto Zubii nalezi do Zlinského kraje. Svou severni hranici sousedi s krajem
Moravskoslezskym. Administrativné spadd pod SO ORP Roznov pod Radhostém. NejvysSim
bodem Zubii je vrchol Kamenarka (860 m n. m.). Do severni poloviny obce zasahuje CHKO
Beskydy.

Podle mapy geomorfologickych jednotek CR (Hrnéiarova et al., 2009) fadime obec
Zubii do podsoustavy Zapadni Beskydy. Jizni Cast obce spada pod celek Roznovské brazdy
a okrsek Zasovské pahorkatiny. Severni ¢ast poté do celku Radhost'ské hornatiny a okrsku
Hodslavicky Javornik (Hrnc¢iarova et al., 2009).

V ramci rozdéleni klimatickych oblasti CR naleZi Zubii do oblasti mirné teplé aZ
chladné a na srazky bohaté (Quitt, 1971), coz mize mit rozhodujici vyznam pro vyskyt
obojzivelniki, ktefi pro sviij zivot potiebuji ptiznivé hydrologické podminky. Dlouhodobé
prumérné thrny srazek v oblasti se pohybuji v prosinci-unoru mezi 150-200 mm,
V bifeznu-kvétnu mezi  200-250 mm, V Cervnu-Cervenci mezi 300400 mm
a v zari-listopadu mezi 150-250 mm (Hrnéiarova et al., 2009).

Zubiim protéka ve vychodo-zdpadnim sméru feka Roznovskd Becva, kterd z uzemi
odvadi veskerou vodu. V1évaji se do ni postupné Starozubersky, Hodorfsky a Hamersky potok,
kteti, stejné jako vétSina dalSich pfitokd, prameni na jiznich svazich Vetovickych vrchi, na
nichz se Zubii rozkladd. Vyznamnymi pfitoky hlavnich potokd jsou potok OlSovec
a Romanovsky, Zubersky a Certoryjsky potok (Elektronicky digitalni povodiiovy portal, 2022).
V lesich najdeme mnoho studanek. Vyznamnym hydrologickym objektem jsou také Hamerskeé
rybniky.

Samotné Zubii se rozkladd pifevazné na jizng€, jihovychodné a jihozapadné
orientovanych svazich. Na sever jsou svahy orientovany pouze velmi ziidka. Da se tedy
konstatovat, Ze jsou dobfe oslunéné, coz spolu s ptiznivym vodnim rezimem vytvaii vhodné
podminky pro rozvoj vegetace. Sklon téchto svahli se pohybuje v rozmezi 5-15 °. Severni
svahy Vetovickych vrchu, které do katastru Zubii nepatii jsou o poznani strméjsi. Misty

dosahuji sklonu vétsiho nez 25 ° (Hrnciarova et al., 2009).

Z pohledu fytogeografie fadime Zubii do fytogeografického obvodu Karpatské
mezofytikum. Z vegetacnich stupni zde najdeme stupen bukovy, jedlobukovy a smrkobukovy,

pii¢emz bukovy dominuje (Hrn¢iarova et al., 2009).

48



5. Vysledky

Celkem se na lokalité podatilo béhem roku 2021 zjistit 7 druhli obojZzivelniki (33,3 % ze vSech
druhti Ceské republiky) a také zastupce zelenych skokant, které se z divodu obtizné
determinace nepodafilo ur¢it do druhu. Jsou zde tedy uvedeni jako komplex ,,zelenych
skokant®. Jedinymi druhy z okoli Zubfi, které nebyly oproti idajim z NDOP (AOPK, 2022)
a jinych zdroju (Pavelka et al., 2001) nalezeny, jsou Colek obecny, Colek karpatsky
a Colek velky. Pfimo pro Zubii jsou nové udaje o skokanu $tihlém, Colku horském a rosnicce

zelené. Konkrétné byly béhem mého monitoringu pozorovany nasledujici druhy.

5.1 Mlok skvrnity (Salamandra salamandra)

Vlastni pozorovani

V ramci mého mapovani byli zastupci tohoto druhu zaznamenani prevazné v severovychodni
¢asti monitorovaného izemi, jak je patrné z mapy vyskytu (obr. 15). Velka koncentrace mloki
byla zaznamenana zapadné od nejvyssiho vrcholu Zubti, Kamenarky. Jednd se o zalesnénou
oblast, kde pfevazuje buk lesni (Fagus sylvatica). Nachazi se zde studanka a lesni prameni$té
s balvanitym proudem, kde se obojzivelnikim naskyta velkd Sance pro Ukryt a reprodukci
(ptiloha ¢. 1).

Jak ukazuje obr. 15 i tab. 2, drtiva vétSina mlokd byla nalezena mrtva. Pii pohledu do
mapy je jasné vidét, ze mrvi jedinci byli nalezeni na lesnich komunikacich. Tyto komunikace
byvaji intenzivné vyuzivany téZafi dfeva. SkuteCnost, Ze byli zaznamenani praveé na silnicich
potvrzuje fakt, ktery byl zminén v kapitole o ekologii druhu, tedy to, Ze mlok skvrnity je
V soucasné dob¢ siln€ ohrozen provozem na komunikacich.

Z tab. 2 také vidime, Ze zivi jedinci byli nalézani povétSinou ve vecernich hodinach.
Zivi jedinci z 16. 10. 2021 zaznamenani v odpolednich hodinach i mnoho mrtvych jedinci
z t¢hoz dne dokladaji, ze v obdobi podzimnich mésicti mloci opoustéji své Ukryty 1 pres den,

¢imz také dochazi k vétsi timrtnosti na komunikacich.

Srovnani s udaji z pfedchozich let

Nejvétsi zastoupeni v okolnich obcich ma mlok skvrnity dle dostupnych dat z databaze NDOP
V ZaSové. Ze Zubii pochazi tfi nalezy, pticemz jeden je z roku 2012, dalsi dva jsou vice nez 15
let staré¢. Dva znalezii byly zaznamenany V okoli Bonikova, v ¢emz vidime shodu s mym

pozorovanim. Dalsi nalez se objevil v blizkosti usedlosti Porubky (AOPK, 2022).
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Obr. 15: Mapa vyskytu dospélych jedincti mloka skvrnitého (Salamandra salamandra) na

uzemi Zubii vroce 2021. Zivi jedinci jsou oznaceni tmavomodie a mrtvi jedinci rdzove

zbarvenym kruhem. Hranice Zubfi je zvyraznéna ¢ervenou linii.
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Tab. 2: Nalezy dospélych jedinc mloka skvrnitého (Salamandra salamandra) na tizemi Zubii
v roce 2021. Tabulka ukazuje datum a pfiblizny ¢as nalezu, pocasi a GPS soufadnice potizené

na misté nalezu. Pozndmka udéava skutecnost, zda byl zéstupce nalezen zivy ¢i mrtvy.

datum pocasi denni doba GPS poznimka
30.03.2021 oblagno 14:00 49.4986142N, 18.1157339E 1 mrtvy adult
30.03.2021 zatazeno 19:00 49.5077344N, 18.1067539E 1 mrtvy adult
09.04.2021 jasno 11:00 49.5066442N, 18.1304592E 1 mrtvy adult
09.04.2021 jasno 11:00 49.5063900N, 18.1306256E 1 mrtvy adult
22.04.2021 polojasno 20:00 49.5064317N, 18.1304458E 1 zivy adult
09.05.2021 zataZeno 21:00 49.4965675N, 18.1290431E 1 Zivy adult
06.06.2021 polojasno 21:00 49.5099256N, 18.1113700E 1 Zivy adult
06.06.2021 polojasno 21:00 49.5100439N, 18.1125931E 1 mrtvy adult
06.06.2021 polojasno 21:00 49.5096503N, 18.1173136E 1 mrtvy adult
06.06.2021 polojasno 21:00 49.5102564N, 18.1214122E 1 mrtvy adult
01.07.2021 zatazeno 18:00 49.5079889N, 18.1068478E 1 mrtvy adult
03.09.2021 jasno 20:00 49.5092897N, 18.1329483E 1 zivy adult
01.10.2021 jasno 12:00 49.4917764N, 18.1020547E 1 mrtvy adult
15.10.2021 zatazeno 11:00 49.4966231N, 18.1074567E 1 mrtvy adult
15.10.2021 zatazeno 11:00 49.4972781N, 18.1077408E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 15:00 49.4947731N, 18.1095703E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 15:00 49.4986614N, 18.1152833E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 16:00 49.5064719N, 18.1303947E 1 Zivy adult
16.10.2021 jasno 16:00 49.5065694N, 18.1301694E 1 Zivy adult
16.10.2021 jasno 16:00 49.5075272N, 18.1298583E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 16:00 49.5078653N, 18.1294292E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 16:00 49.5088022N, 18.1288392E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 16:00 49.5099742N, 18.1292011E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 17:00 49.5126667N, 18.1098197E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 17:00 49.5115208N, 18.1079475E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 17:00 49.5087239N, 18.1034975E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 17:00 49.5087186N, 18.1069603E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 17:00 49.5085444N, 18.1071294E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 17:00 49.5073967N, 18.1065069E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 17:00 49.5020878N, 18.1084517E 1 mrtvy adult
16.10.2021 jasno 17:00 49.5004539N, 18.1075586E 1 mrtvy adult

5.2. Colek horsky (Ichtyosaura alpestris)

Vlastni pozorovani
Samec a samice ¢olka horského byli nalezeni v lesni prito¢né tlifice (ptiloha €. 2) pobliz osady
Drazky (obr. 16). Tuto lokalitu lze povazovat za jedno z typickych stanovist' tohoto druhu.

Tanka je zaroven pramenis$tém potoka OlSovce. Z tabulky (tab. 3) vidime, ze zaznam pochazi
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9. 5. 2022. Datum tedy spada do obdobi, kdy se Colci rozmnozuji a vyskytuji se pravé ve

vodnim prostiedi.

Nalez byl zaznamenan ve vecernich hodindch. Samec 1 samice se zdrZzovali na mélkém
okraji tlin€. Po zaregistrovani svételného podnétu z ¢elovky se dali do pohybu a presunuli se do
mista s vétsi hloubkou. Po chvili ¢ekani oba pfipluli zpét a podafilo se tak pofidit fotografie

obou jedincu (piiloha €. 3, ptiloha ¢. 4).

Srovnani s udaji z predchozich let

Z dostupnych dat ziskanych v databazi NDOP v Zubfti ¢olek horsky zatim nebyl zaznamenan.
Stejné jako u ostatnich druhd, které byly v rdmci mého monitoringu zmapovéany a nejsou
zaznamenany v NDOP, byl i Colek horsky nalezen v okolnich obcich (ZaSova, Krhova,
Moftkov, Hodslavice). Lze tedy fici, Zze vyskyt v Zubii neni ndhodny (AOPK, 2022).
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Obr. 16 ych'jédiricﬁ Zolka horského (Ichtyosaura alpestris) na uzemi
Zubfii v roce 2021. Nalezeni jedinci jsou oznaceni tmavomodie zbarvenym kruhem. Hranice

Zubii je zvyraznéna ¢ervenou linii.
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Tab. 3: Nalezy dospélych jedinci ¢olka horského (Ichtyosaura alpestris) na izemi Zubti v roce
2021. Tabulka ukazuje datum a piiblizny ¢as nalezu, pocasi, GPS soufadnice pofizené na misté

nalezu 1 poznamku o pohlavi jedinci.

datum pocasi denni doba GPS poznamka
09.05.2021 zatazeno 22:00 49.4829547N, 18.1155997E 1 samec
09.05.2021 zatazeno 22:00 49.4831047N, 18.1156672E 1 samice

5.3. Kunka Zlutobficha (Bombina variegata)

Vlastni pozorovani

Vsichni zaznamenani jedinci (tab. 4) byli nalezeni severovychodné nad Zubtim v pribéhu jedné
obchiizky dne 1. 7. 2021 v kaluzich lesnich cest lezicich n€kolik desitek metri od sebe (obr.
17). Lokalita si prozatim uchovava pfirodni raz, komunikace nemaji charakter asfaltovych
silnic. Je ovSem pravdépodobné, ze z divodu tézby dfeva budou pfemény nezpevnénych cest

na zpevnéné probihat ¢im dal Castéji.

Srovnani s udaji z pfedchozich let

V zaznamech NDOP shledavam shodu s vyskytem kunky Zlutobfiché na monitorovaném
uzemi. Nalezy (3) pochdzi jak z prvni dekady nového tisicileti, tak z druhé. Data lze tedy
povazovat za aktualni. Stejné jako ve vysledcich mého mapovani, i NDOP v Zubii eviduje

pouze dospélé jedince (AOPK, 2022).
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Obr. 17: Mapa vyskytu dospélych jedinct kunky Zlutobiiché (Bombina variegata) na uzemi
Zubii v roce 2021. Dospéli jedinci jsou oznaceni tmavomodie zbarvenym kruhem. Hranice

Zubii je zvyraznéna cervenou linii.

Tab. 4: Nalezy dospélych jedinct kunky zlutobiiché (Bombina variegata) na tzemi Zubti
v roce 2021. Tabulka uvéadi datum a pfiblizny ¢as néalezu, pocasi, GPS soufadnice pofizené na

miste nalezu 1 poznamku o pocetnosti a Zivotnim stadiu druhu.

datum pocasi denni doba GPS poznamka
01.07.2021 polojasno 17:00 49.4992325N, 18.1190772E 1 adult
01.07.2021 polojasno 17:00 49.4992325N, 18.1190772E 1 adult
01.07.2021 polojasno 17:00 49.4976717N, 18.1185944E 1 adult
01.07.2021 polojasno 17:00 49.4978389N, 18.1196994E 1 adult
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5.4 Ropucha obecna (Bufo bufo)

Vlastni pozorovani

Z mapy vyskytu (obr. 18) vidime, Ze jedinci v severovychodni ¢asti mapovaného tzemi byli
nalézani zpravidla na lesnich komunikacich, at’ uz asfaltovych (pfiloha ¢. 5) ¢i nezpevnénych
(ptiloha €. 6). V motokrosovém arealu v jihozapadni ¢asti obce se z diivodu tvoficich se kaluzi
dafi nejen ropucham, ale také skokaniim. Aredl se totiz rozklada v lese Biezovci, ktery kopiruje
tok Hamerského potoka. Jsou zde tedy vhodné hydrologické podminky. Na této lokalité byli
nalezeni 1 pulci ropuchy obecné.

V oblasti Hamerskych rybnika doslo 21. 4. 2021 (tab. 5) pravdépodobné k zachyceni
jarniho migra¢niho tahu. V okoli komunikace ¢i pfimo na ni bylo zaznamenano 9 jedincii
migrujicich k rybniku.

Z ptilozené tab. 5 je patrné, Zze vSichni jedinci byli nalezeni za tmy, ve veCernich az

no¢nich hodinach.

Srovnani s udaji z predchozich let

Ropucha obecna byla dle dat v NDOP v Zubfi nalezena pouze v jednom ptipadé¢ v roce 2016
Vv blizkosti usedlosti Machulky. Vysledky ze sousednich obci (ZaSova, Hodslavice, Vidce) vsak
sveéd¢i o hojném vyskytu druhu v okoli (AOPK, 2022).
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v roce 2021. Pulci jsou oznaceni oranzove a dospéli jedinci tmavomodie zbarvenym kruhem.

Hranice Zubfi je zvyraznéna ¢ervenou linii.
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Tab. 5: Nalezy pulct a dospélych jedinct ropuchy obecné (Bufo bufo) na tizemi Zubii v roce
2021. Tabulka uvadi datum a pfiblizny ¢as nalezu, pocasi, GPS soutadnice pofizené na misté

nalezu i pozndmku o pocetnosti a zivotnim stadiu druhu.

datum pocasi denni doba GPS poznamka
31.03.2021 jasno 20:00 49.4727786N, 18.0806100E 1 adult
31.03.2021 jasno 20:00 49.4724142N, 18.0814978E 1 adult
21.04.2021 zatazeno 22:00 49.4654717N, 18.0796122E 1 adult
21.04.2021 zatazeno 22:00 49.4654275N, 18.0786581E 1 adult
21.04.2021 zatazeno 22:00 49.4650908N, 18.0793594E 1 adult
21.04.2021 zatazeno 22:00 49.4656067N, 18.0774203E 1 adult
21.04.2021 zatazeno 22:00 49.4654289N, 18.0797833E 1 adult
21.04.2021 zatazeno 22:00 49.4659739N, 18.0775431E 1 adult
21.04.2021 zatazeno 22:00 49.4656742N, 18.0773947E 1 adult
21.04.2021 zatazeno 22:00 49.4655711N, 18.0773875E 1 adult
21.04.2021 zatazeno 22:00 49.4655936N, 18.0778419E 1 adult
06.05.2021 jasno 21:00 49.4718986N, 18.0816028E desitky pulct
06.05.2021 jasno 22:00 49.4651878N, 18.0777483E 1 adult
06.05.2021 jasno 22:00 49.4649158N, 18.0788589E 1 adult
04.06.2021 jasno 22:00 49.4733278N, 18.0807956E 1 adult
04.06.2021 jasno 23:00 49.4649750N, 18.0782956E 1 adult
05.06.2021 oblaéno 22:00 49.4986353N, 18.1146128E 1 adult
05.06.2021 oblagno 22:00 49.5006000N, 18.1190436E 1 adult
05.06.2021 oblagno 23:00 49.5013003N, 18.1079661E 1 adult
05.06.2021 oblaéno 23:00 49.5009797N, 18.1083739E 1 adult
07.08.2021 zataZeno 22:00 49.5132622N, 18.1300569E 1 adult
07.08.2021 zatazeno 22:00 49.5113467N, 18.1276644E 1 adult
02.09.2021 jasno 21:00 49.5003944N, 18.1191833E 1 adult
02.09.2021 jasno 21:00 49.4992414N, 18.1182711E 1 adult
02.09.2021 jasno 21:00 49.4861486N, 18.1082853E 1 adult

5.5. Rosnicka zelena (Hyla arborea)

Vlastni pozorovani

V rdmci mého pozorovani byla rosnicka zelend zaznamenana pouze akusticky. Odhadem se
jedna o méné nez 10 jedincu (tab. 6), kteti byli nalezeni na Hamerskych rybnich (obr. 19).

Nachézi se zde mnozstvi litoralniho porostu, coZ poskytuje rosnickam vhodné utociste.

Srovnani s udaji z predchozich let
V databazi NDOP (AOPK, 2022) nebyla nalezena podobnost s mymi nalezy. Opét plati, ze

Vv sousedni obci ZaSova bylo v roce 2004 zaznamenano nékolik sntiSek a jedincl, coz svédei
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o roz8ifeni druhu v bezprostfednim okoli sledovaného uzemi. Nalezy pochazeji z let

2004-2008.
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v roce 2021. Dospéli jedinci jsou oznaceni tmavomodrie zbarvenym kruhem. Hranice Zubfi je

zvyraznéna cervenou linii.

Tab. 6: Nalezy dospélych jedincu rosnicky zelené (Hyla arborea) na uzemi Zubti v roce 2021.
Tabulka uvadi datum a ptiblizny ¢as nélezu, pocasi, GPS soufadnice pofizené na misté nalezu

i poznamku o pocetnosti a zivotnim stadiu druhu.

Datum pocasi denni doba GPS poznamka
04.06.2021 zatazeno 22:00 49.4648553N, 18.0787978E <10 adulti
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5.6. Skokan hnédy (Rana temporaria)

Vlastni pozorovani

Nalezy sntisek, pulcti a dospélych jedinct skokana hnédého jsou zaznaceny v mapé vyskytu
(obr. 20). Z ni je ziejmé, Ze se tento druh na sledovaném uzemi vyskytuje pomérné plosné ve
vhodnych biotopech. Konkrétné je z obr. 20 je patrné, ze dospéli jedinci byli nalezeni ptevazné
Vv lesich v blizkosti vodnich tokt ¢i lesnich pramenist’ a tini. SniiSky se vyskytovaly pfedevsim
V lesnich pramenistich a kaluzich lesnich cest (pfiloha ¢. 7, ptiloha €. 8). Znacna ¢ast sniisek
byla nakladena v motokrosovém arealu v jihozapadni ¢asti Zubii. Na této lokalité se podatilo
zachytit a identifikovat i pulce tohoto druhu.

V tab. 7 jsou zaznamenany udaje o denni dobé monitorovani. Je ziejmé, ze vétSina
dospélych jedinct byla aktivnich ve vecernich az no¢nich hodinach. Pocasi na vyskyt, zda se,
nemélo vliv. Zajimavosti v ramci provadéného monitoringu bylo zachyceni dvou jedincii
skokana hnédého pfi pafeni dne 9. 4. 2021 v tiice na ulici Pti¢na (pftiloha €. 9).

V ramci provadéného monitoringu jsem zaznamenala i né€kolik nalezl, u kterych se
nepodarilo z diivodu nezietelnosti poznavacich znak jist¢ identifikovat, zda se jedna o skokana

hnédého ¢i skokana §tihlého. Tato pozorovani pak nejsou v praci zahrnuta.

Srovnani s udaji z predchozich let

V NDOP bylo zaznamenano 6 nalezi skokana hnédého. Jeden ze zaznamu byl vytvofen v roce
2021, jeden v roce 2019. Zbylé 4 vsak pochazeji z let 2002—2005, nelze je tedy povazovat za
aktualni. V ramci zdznami NDOP byly 3 nalezy lokalizovany v okoli usedlosti Bonkkov. Zde
vidime podobnost s mym vlastnim pozorovanim. Lokality ostatnich nélezii se neshoduji

(AOPK, 2022).
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Obr. 20: Mapa vyskytu snusek, pulct a do pél}'/ch jedinct skokana hn&dého (Rana temporaria)
na uzemi Zubii v roce 2021. Sniisky jsou oznaceny fialove, pulci oranZzove a dospéli jedinci

tmavomodrfe zbarvenym kruhem. Hranice Zubfi je zvyraznéna ¢ervenou linii.
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Tab. 7: Nalezy snusek, pulcti a dospélych jedinci skokana hnédého (Rana temporaria) na
uzemi Zubii v roce 2021. Tabulka uvadi datum a ptiblizny ¢as nalezu, pocasi, GPS soufadnice

potizené na misté nalezu i poznamku o pocetnosti a zivotnim stadiu druhu.

datum pocasi denni doba GPS Poznamka
30.03.2021 sluneéno 16:00 49.5013386N, 18.1261839E 5 sntisek
31.03.2021 jasno 17:00 49.4718394N, 18.1086211E 3 snusky
01.04.2021 zatazeno 18:00 49.5063586N, 18.1072581E 1 sntiska
01.04.2021 zatazeno 18:00 49.5073454N, 18.1069133E 1 adult
09.04.2021 jasno 12:00 49.5036956N, 18.1120297E 9 snuisek
09.04.2021 jasno 12:00 49.5076631N, 18.1028325E 3 snlisky
09.04.2021 jasno 12:00 49.5089206N, 18.1017622E 3 snlisky
09.04.2021 jasno 12:00 49.4992519N, 18.1038839E 10 sntisek
09.04.2021 polojasno 20:00 49.4725089N, 18.1082886E 1 adult
09.04.2021 polojasno 20:00 49.4722193N, 18.1086017E 1 adult
11.04.2021 zatazeno 14:00 49.4718986N, 18.0816028E 34 snuisek
12.04.2021 zatazeno 21:00 49.5092811N, 18.0853928E 1 adult
06.05.2021 jasno 21:00 49.4718986N, 18.0816028E desitky pulci
04.06.2021 zatazeno 22:00 49.4738511N, 18.0807558E 1 adult
05.06.2021 jasno 22:00 49.4935203N, 18.1097419E 1 adult
05.06.2021 jasno 22:00 49.4944053N, 18.1096775E 1 adult
06.06.2021 polojasno 21:00 49.5111656N, 18.1251086E 1 adult
06.06.2021 polojasno 21:00 49.5117925N, 18.1267019E 1 adult
07.06.2021 zatazeno 22:00 49.5001367N, 18.0787517E 1 adult
02.07.2021 zatazeno 15:00 49.4723292N, 18.0812517E 1 adult
07.08.2021 polojasno 22:00 49.5119128N, 18.1282200E 1 adult
02.09.2021 jasno 21:00 49.5062019N, 18.1299608E 1 adult
02.09.2021 jasno 21:00 49.5064250N, 18.1304328E 1 adult
17.09.2021 polojasno 20:00 49.4849256N, 18.1059469E 1 adult
18.09.2021 zatazeno 23:00 49.4751444N, 18.0990836E 1 adult

5.7. Skokan §$tihly (Rana dalmatina)

Vlastni pozorovani

nalez byl zaznamenan 9. 4. 2021 ve vsakovacim objektu podzemnich vod (pfiloha ¢. 10). Jedna
se o lokalitu pobliz usedlosti Galicky. Dveé snlSky, jenz se na této lokalit¢ podatilo
identifikovat, byly umistény ke stéblim litoralnich porostl okraje nadrze. Nalez na severng;ji
orientované lokalit¢ byl zaznamenan 25. 4. 2021 (tab. 8). Misto je vzdalené od civilizace.
V blizkosti najdeme krmelec pro lesni zvét. Snliska snesend kolem cca 30 dlouhé vétve lezela

V kaluzi na lesni cesté.
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Srovnani s udaji z predchozich let

Data v NDOP ukazuji, Ze na uzemi Zubii skokan $tihly nebyl zaznamenan. Najdeme zde ale
nalezy (pfevazné se jedna o snlsky) v okolnich obcich (Zasova, Vetovice). Nejaktualné;si
zaznam pochazi z roku 2010, takZe jsou tato data opét pomérné zastarala (AOPK, 2022).
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Sniisky jsou oznaceny fialoveé zbarvenym kruhem. Hranice Zubfi je zvyraznéna ¢ervenou linii.

Tab. 8: Nalezy snuiSek skokana §tihlého (Rana dalmatina) na izemi Zubii v roce 2021. Tabulka
uvadi datum a pfiblizny cas ndlezu, pocasi, GPS soufadnice pofizené na misté nalezu

1 poznamku o poctu snisek.

datum pocasi denni doba GPS poznamka
09.04.2021 slune¢no 12:00 49.4992519N, 18.1038839E 2 snisky
25.04.2021 slune¢no 15:00 49.5044025N, 18.1049044E 1 sniiska
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5.8. Zeleni skokani (Pelophylax sp.)

Vlastni pozorovani

Jedinci ze skupiny zelenych skokant byli zaznamenani v kaluzi uvnitf motokrosového arealu
Vv lese Biezovec (obr. 22, tab. 9). Nelze s pfesnosti urcit, o ktery druh zelenych skokanu se
jednéa. Na vodni hladiné bylo spatfeno a zachyceno pouze typické postaveni o€i, kterym se

odlisuji od skokant hnédych.

Srovnani s udaji z predchozich let

V databazi NDOP (AOPK, 2022) bylo v minulych letech zaznamenano 36 pozorovani v ramci
kterych se na lokalit¢ Hamerskych rybnikli vyskytovali dospélci skokana skiehotavého
a skokana zeleného, v jednom piipadé byly nalezeny larvy. Ve tiech piipadech z 36 nebyl
rozliSen konkrétni druh a ndlez byl oznacen souhrnné jako komplex skokanti zelenych.
Pocetnosti jednotlivych nalezi se 1i8i. V nékterych ptipadech se jednalo o samotné jedince,
v n¢kterych dokonce o stovky jedincii. VEtSi pocetnost byla zjisténa u skokana skiehotavého.
jedna pouze o jednotky, vyjimecné desitky. Lokalita nalezi z mého pozorovani se navic s udaji
v NDOP neshoduje. Les Biezovec, kde byli zastupci komplexu zaznamenani v ramci mého

pozorovani, je od Hamerskych rybnikt vzdalen asi 1,5 km.
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Obr. 22: Mapa vyskytu jedinci zelenych skokanti na izemi Zubii v roce 2021. Jedinci jsou

e I J

oznaceni tmavomodrte zbarvenym kruhem. Hranice Zubfi je zvyraznéna cervenou linii.

Tab. 9: Nalezy pulct a dospé€lych jedinci zelenych skokant (Pelophylax sp.) na izemi Zubti
v roce 2021. Tabulka uvadi datum a pfiblizny cas nélezu, pocasi, GPS soufadnice pofizené na

miste nalezu 1 poznamku o pocetnosti a zivotnim stadiu druhu.

datum pocasi denni doba GPS pozniamka
02.07.2021 zataZeno 15:00 49.4718986N, 18.0816028E 1 adult
02.07.2021 zatazeno 15:00 49.4718325N, 18.0817131E 1 adult
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6. Diskuze

Z charakteristicky fyzicko-geografickych poméra je patrné, Ze na sledovaném uzemi panuji
vhodné podminky pro vyskyt obojzivelnikt. Jde predev§im o hydrologii uzemi, kterd je
charakteristickd velkym mnozstvim studanek, tiin€k, potoka stékajicich z Vetovickych vrchii

a pramenist’ rozesetych na severnich svazich obce. Velkou roli hraji tézZ Hamerské rybniky.

Vedle hydrologickych pomért nesmime opomenout skladbu lesnich porostd. V katastru
Zubii najdeme prevazné listnaté ¢i smisené lesy, jez vyhovuji pfedev§im mloku skvrnitému,
skokanovi S$tihlému ¢&i skokanovi hnédému (Baru§ & Oliva 1992, Moravec 1994,
Jefabkova & Zavadil 2020). V soucasné dob¢é zde vSak probiha tézba dieva a nasledné
vysazovani novych exemplaii, coz miize byt pro zivolichy znacné rusivé. Z vlastniho
pozorovani mohu konstatovat, ze se nejedna o vysazované smrkové monokultury, ale projevuje
se snaha o opétovné zakladani listnatych, pfipadné smiSenych porostli, coz mize mit pro
obojzivelniky a jejich zminéné biotopové ndroky do budoucna pozitivni vyznam.

Ptitomnost lesnické techniky ma vSak neblahy vliv na populaci mlokt, ktefi patii
k obojzivelnikiim s pomalym pohybem a jsou tak ohroZeni silni¢nim provozem (Moravec 1994,
Zavadil et al., 2011). Zjisténa data ukazuji, Ze podzimni obdobi muze byt pro mloka skvrnitého
kritické pravé z divodu intenzity dopravy. Tento druh v poslednich letech vymizel z nékolika
lokalit v Cechach (Jefabkova & Zavadil, 2020). Na viné je, vedle automobilové dopravy,
predevs§im zanik vodnich biotopt a vysazovani smrkovych monokultur (Jefabkova & Zavadil,
2020; Mikatova & Vlasin, 2002; Moravec, 1994), kterému se v Zubii snazi ptredchézet.
Vzhledem k tomu, Ze je mlok v soucasné dobé nejvice rozsiten pravé ve Zlinském kraji
(Jetabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994), je jeho ochrana tady (viz nize) dulezita také

Z nadregionalniho hlediska.

Vyskyt olka horského a ¢olka karpatského byl v okolnich oblastech popsan v publikaci
Pfiroda Valasska. Pfimo o Zubii zde vSak zminka neni (Pavelka et al., 2001). Tato informace
pochazi z databaze NDOP (AOPK, 2022). Naproti tomu v této publikaci najdeme zaznamy
o vyskytu Colka velkého a Colka obecného v Zubii (Pavelka et al. 2001), coz v nalezové
databazi uvedeno neni. Diivodem této neshody muiZze byt chybna determinace druhu, zjisténi po
a Colka karpatského miize piitom ovliviiovat morfologii jednotlivych druhti. Colek karpatsky
dortsta vétsich rozmeért, vyskytuje-li se na spoleéném stanovisti jako ¢olek horsky (Kniha et
al. 2013). V ramci mého monitoringu se mi ¢olka karpatského nepodafilo najit. Nemohu tedy

tuto skute¢nost porovnat.
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Musim zde vSak téz poznamenat, Ze s vyuzitymi metodami monitoringu je pomérné
obtizné ¢olky nalézt. Nemohu tedy vyloucit, ze se vSechny ¢tyfi druhy v této oblasti vyskytuji.
Monitoring s moznosti odchytu by proto mohl byt, zvlasté u této skupiny, zajimavou moznosti
pro budouci vyzkum.

Kurika Zlutobficha byla zjiSténa na jedné lokalité. Mohla by jich vSak na sledovaném
uzemi vyuzivat vice. Zvlasté louze, jez vznikly po ¢innosti lesni techniky, jsou pro tento druh
atraktivni (Jefabkova & Zavadil, 2020). Je mozné, Ze diky malé velikosti a nenapadnému
zbarveni vrchni ¢asti téla usla ¢aste¢né pozornosti (pfiloha ¢. 11). Na druhou stranu, jde o druh
s napadnymi hlasovymi projevy, které vydava zna¢nou ¢ast dne i jara (Barus & Oliva, 1992),
a veétsi populace by tak mé pozornosti neunikla. S jistou vSak mohu konstatovat, Ze oblast Zubii
ma pro Sifeni kuiikky pomérn€ znacny potencial.

Ropucha obecnd byla na sledovaném tUzemi zaznamenana v nékolika riiznych
biotopech. Vyskytla se na lesni cesté (asfaltové i zpevnéné), v litoralu Hamerskych rybnika
a vV motokrosovém aredlu s mnozstvim kaluzi a vymoli. Zminéna stanovisté¢ ropucha obyva
bézné (Jefabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994; Moravec, 2019). Nebyly tak zjistény zadné
vyjimky.

Nélez zastupct rosnicky zelené se opét poji s Hamerskymi rybniky. Rybnik s litoralni
vegetaci, obklopeny stromovitymi porosty je obvyklym biotopem vyskytu tohoto druhu. Druh
byl akustickym monitoringem objeven ve vecernich hodinach, coz je také pro tento druh typické
(Jefabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994; Moravec, 2019). I zde tedy pozorovani odpovida

o¢ekavanému biotopu a vzorci chovani.

Dale se zda, Ze skokan §tihly v soucasné dobé¢ rozsifuje sviij areal. Pfi srovnani atlast
roz§iteni (Jefabkova & Zavadil, 2020; Moravec, 1994) je zietelné, ze v nové verzi tento druh
obsadil velké mnozZstvi novych lokalit. Konkrétné€ se jedna o 208 obsazenych poli vice. Tato
skutecnost mitize byt déna dikladnéjSim  monitoringem v poslednich letech
(Jefabkova & Zavadil 2020). Druhou mozZnosti pak jsou jeho vlastnosti vhodné pro rychlé
Sifeni. Jefabkova & Zavadil (2020) a Mikatova & Vlasin (2002) ve svych publikacich uvadeé;ji,
ze rychlost, kterou se skokan Stihly pohybuje by mohla byt divodem rozSifovani jeho areélu,
protoze je schopen rychleji uniknout automobilové dopravé v obdobi tahu. Hartel et al. (2009)
vSak ve své studii zminuji, Ze rychlost pohybu tohoto skokana neni rozhodujici. Silnice totiz
salaji teplo, diky némuz skokan §tihly ¢asto vyckava uprostfed dané komunikace. Byla u n¢j
tedy zaznamendna vyssi umrtnost nez v piipadé ropuchy obecné, ktera se sice pohybuje

pomalu, za to konstantn€. Zaroven muze hrat roli i obsazovani lokalit po skokanech ostrnosych
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(Rana arvalis) a hnédych. Oba druhy jsou totiz nyni na ustupu jak v ramci pocetnosti, tak
rozsifeni (Jefabkova & Zavadil, 2020). Presto je druhy jmenovany v Zubfi stale pomérné hojny,
coz muze byt zplisobeno piithodnym vodnim rezimem v krajin€, ktery je zajistén potoky
a mnozstvim stojatych vodnich ploch nejriiznéjsiho typu, jako je zminéno v kapitole o fyzicko-
geografickych podminkach.

Starsi atlasy vyskytu ukazuji, ze druhy spadajici do komplexu zelenych skokanti nebyly
zdaleka tak rozsSifeny, jako je tomu dnes. To je ale pravdépodobné déano nedostateCnym
pruzkumem hlavné moravskych lokalit (Moravec, 1994). Znamy vyskyt v ramci republiky
uvadi, ze aredl skokana kratkonohého nezasahuje na nase monitorované uzemi. S touto
skute¢nosti se shoduji i data v NDOP. V rdmci mého monitorovani je tedy pravdépodobné, ze
jedinci, které jsem nalezla, pfislusi bud’ ke skokanu skiehotavému nebo skokanu zelenému.

Také tuto situaci by mohl vytesit budouci monitoring s pouZzitim odchyta.

6.1. Ochrana druhu a lokalit

Pro zachovani populaci mloka skvrnitého je stéZejnim slozeni lesnich porostii, ve kterych se
mlok vyskytuje. Zadouci je také udrzovani lesnich pramenist’ a studanek (Mikatova & Vlasin,
2002). Z vlastniho pozorovani mohu konstatovat, ze studanky v Zubfi jsou udrZovany
a chranény predevsim stfiskami pied nadmérnym opadem listi. Velkym problémem tak ziistava
doprava, ktera je sice v oblasti jeho vyskytu omezena pouze pro vozidla s povolenim vjezdu,
1 tak ale zptisobuje velké ztraty. Moznym feSenim je jeji vétsi omezeni v dobé mloc¢i migrace.

Ochrana c¢olka horského, kunky Zlutobfiché, skokana hnédého spociva predevSim
vV udrZzovani stavajicich biotopii a zakladdni malych vodnich ploch, které mohou nahradit
mizejici kaluze zlesnich cest ¢i lesni tiné. Kunce sta¢i drobnd kaluz vybudovana vedle
zpevnéné cesty. V severovychodni ¢asti obce bylo v poslednich letech vybudovano nekolik
vodnich rezervoard. V jejich bezprostiednim okoli se mi podatilo najit dospélce skokana
hnédého a ropuchy obecné a také snisky skokana Stihlého, pro kuiku Zlutobfichou mohou mit
tyto objekty velké rozméry (Mikatova & Vlasin, 2002). Zadouci je proto udrzovat existujici
mensi vodni plochy a ptipadné i pfistoupit k tvorbé novych. Idedlni je tuto ¢innost provadét
zejména v blizkosti jiz zjiSténé oblasti vyskytu.

Ochrana ropuchy obecné se zaméiuje predevSim na obdobi tahu. Miize se jednat
o dopravni znaceni, docasné zabrany Ci trvalé migracni objekty (Mikatova & Vlasin, 2002,
Vojar, 2007). V jihovychodni casti Zubii na ulici Pficna byl vybudovan podchod pro

obojzivelniky. Nepodafilo se mi nalézt informaci o efektivit¢ vyuzivani tohoto migra¢niho
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objektu. Obecné se vSak jedna o ucinnou formu ochrany (Mikatova & Vlasin, 2002; Vojar,
2007). Nutno dale podotknout, ze v oblasti Hamerskych rybnikt, kde bylo zaznamenano
nékolik migrujicich jedincii, nenajdeme zadné dopravni znaceni, které by fidi¢e upozornilo na
moznou piitomnost zivocichii na vozovce. Lokalita pfitom k tomuto ukonu dle mého nézoru
piimo vybizi a je zddouci o tomto umisténi jednat s organem ochrany ptirody.

Celkové je pro ochranu obojzivelnika také dilezité vzbudit zajem Siroké vetejnosti.
Zapojeni dobrovolnikli mtze hrat stézejni roli pii monitoringu tahi, ochrané migracnich cest,
upravé neprichozich bariér (napt. nadrze s vysokymi betonovymi sténami, jez obojzivelnici
nemohou opustit) a udrzovani lesnich studanek ¢i jinych objektd (Mikatova & Vlasin, 2002;
Vojar, 2007, Zwach 2013). Proto je zadouci vénovat zvySenou pozornost vyuce obojzivelnikl
na mistnich Skolach (viz vyse) a pofadani riznych akci (napt. vychéazky, uklid lokalit, ¢isténi

studanek) pro Sirokou vefejnost.
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7. Zavér

V ramci teoretické Casti prace jsem ziskala pfehled o metodach, které se pii sledovani
obojzivelnikii pouzivaji a mohla tak urcit, kterd z nich bude pro splnéni vytyCenych cili
dostacujici. ReSer$ni prace zaméfena na rozsifeni, ekologii a biologii druht tak pomohla pfi
hledani sniisek, larev i dospélcti danych druhd.

Hlavnim cilem pro zpracovani praktické casti prace bylo zjistit, které druhy
obojzivelniki se na sledovaném tizemi vyskytuji a srovnat tyto informace s daty z ptedchozich
let. Podafilo se mi nalézt 7 druht obojzivelnikl a dva jedince zatfazené do skupiny komplexu
obecny, ¢olek velky, kutika Zlutobiicha, ropucha obecna, skokan hnédy, skokan zeleny a skokan
skiehotavy. V okolnich obcich poté dale Colek horsky, Colek karpatsky, rosni¢ka zelena
a skokan Stihly. Nové udaje pro Zubfi tedy na zdkladé mého sledovani plynou pro colka
horského, rosnicku zelenou a skokana $tihlého. Nepodatilo se mi naopak zaznamenat vyskyt

drive udavaného colka obecného, ¢olka velkého a Colka karpatského.

Mezi plosné€ rozsitené druhy v Zubfi 1ze zaradit skokana hnédého a ropuchu obecnou.
Ti byli nalézani opakované na riznych lokalitach. Vyskyt mloka skvrnitého byl sice také
potvrzen na vice lokalitach, vSechny nélezy ale pochazeji pouze ze severovychodni ¢asti uzemi,
kde je tento druh hojny. Mezi vzacné&jsi druhy pak 1ze zafadit skokana Stihlého s vyskytem na
dvou lokalitach. Colek horsky, kufika Zlutobficha, rosnicka zelena a ,,zeleni skokani pak byli
zaznamenani pouze na jedné lokalité.

Ochrana jednotlivych druhti v Zubii mtze byt zlepSena dopravnim znacenim v oblasti
Hamerskych rybnikidi v dob€ jarniho tahu, omezenim dopravy na lesnich komunikacich
v obdobi tahu mloki a zvySenim zajmu vetejnosti o péci o ptirodu.
navrhy k zachovani a podpote populaci vSech zjisténych druhli. V nasledujicich letech by bylo
vhodné tento monitoring zopakovat s vyuzitim metod, jeZ jsou vhodné pro lepsi vyzkum

ocasatych obojzivelnikli. Dobry by v tomto pfipadé mohl byt naptiklad odchyt do siti.
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Prilohy

Seznam priloh:

Ptiloha ¢. 1: Mlok skvrnity (Salamandra salamandra) opoustéjici ve vecernich hodinach svij
ukryt mezi balvany pod studankou Lednicka (fotografie potfizena 22. 4. 2021).

Ptiloha ¢. 2: Stanovisté nalezu Colka horského (lchtyosaura alpestris). Jedna se o prito¢nou
lesni tiiku, ze které zaroven prameni potok OlSovec (fotografie pofizena 29. 3. 2021).

Ptiloha ¢. 3: Samec Colka horského (Ichtyosaura alpestris) nalezeny v pritocné tince, z niz
prameni potok OlSovec (fotografie potizena 9. 5. 2021).

Ptiloha ¢. 4: Samice Colka horského (Ichtyosaura alpestris) nalezena v pruto¢né tlince, z niz
prameni potok OlSovec (fotografie potizena 9. 5. 2021).

Ptiloha ¢. 5: Ropucha obecna (Bufo bufo) na asfaltové komunikaci pod Boitkovem vyuzivané
predevsim tézati dieva (fotografie potfizena 5. 6. 2021).

Ptiloha ¢. 6: Ropucha obecna (Bufo bufo) na lesni pésiné v motokrosovém arealu v lese
Bfezovec (fotografie potizena 4. 6. 2021).

Ptiloha ¢. 7: Vytipované stanovisté pro nakladeni sntisek obojzivelnikd na lokalit¢ u posedu
pod Strategickou (fotografie pofizena 15. 3. 2021).

Ptiloha ¢. 8: Snusky skokana hnédého (Rana temporaria) z vytipované lokality u posedu pod
Strategickou (fotografie potfizena 30. 3. 2021).

Ptiloha ¢. 9: Axilarni amplexus skokana hnédého (Rana temporaria) z lokality tiiky na Pfi¢né
(fotografie potizena 9. 4. 2021).

Ptiloha ¢. 10.: Vsakovaci objekt podzemnich vod s nalezy sniSek skokana §tihlého (Rana
dalmatina). Rezervoar slouzi k usmérniovani a nasakovani vody v ramci lesnich cest (fotografie
potizena 9. 4. 2021).

Piiloha ¢. 11: Dva jedinci kuniky Zlutobtiché (Bombina variegata) v kaluzi na lesni cesté

vV Rozlehrachové (fotografie potizena 1. 7.2021).
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prameni potok OlSovec (fotografie potizena 9. 5. 2021).

Ptiloha ¢. 4: Samice Colka horského (Ichtyosaura alpestris) nalezena v prito¢né tince, z niz

prameni potok Olsovec (fotografie potfizena 9. 5. 2021).



Wk

Ptiloha ¢. 5: Ropucha obecna (Bufo bufo) na asfaltové komunikaci pod Bonkovem vyuzivané

predevsim tézaii dieva (fotografie pofizena 5. 6. 2021).
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Piiloha €. 6: Ropucha obecna (Bufo bufo) na lesni pé&Siné v motokrosovém arealu v lese

Bfezovec (fotografie pofizena 4. 6. 2021).
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Ptiloha €. 7: Vytipované stanoviSté pro nakladeni sniSek obojZivelnikl na lokalité¢ u posedu

v Kamenarkach (fotografie potizena 15. 3. 2021).
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Piiloha ¢. 8: Snuisky skokana hnédého (Rana temporaria) z vytipované lokality u posedu

v Kamenarkach (fotografie pofizena 30. 3. 2021).



Piiloha ¢. 9: Axilarni amplexus skokana hnédého (Rana temporaria) z lokality tinky na ulici

Pricna (fotografie pofizena 9. 4. 2021).
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potizena 9. 4. 2021).



Piiloha ¢. 11: Dva jedinci kuniky Zlutobtiché (Bombina variegata) v kaluzi na lesni cesté

V Rozlehrachové (fotografie pofizena 1. 7.2021).



