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1. UVOD

Magisterska diplomovéa prace s ndzvem ,,Vyvoj a fungovani mésta Vsetina v letech prvni
Ceskoslovenské republiky* tematicky a ¢asové navazuje na bakalaiskou diplomovou préci,
ktera nesla nazev , Samosprdava mésta Vsetina v letech 18507914 ! Zajem o uvedené téma
samospravy vznikl z divodu toho, Ze pro mésto Vsetin nebyla dosud vydana zadna syntetizujici
prace ani dil¢i ¢lanky, které by hloubéji reflektovaly problematiku komunalni politiky a ¢innosti
obecni samospravy, at’ uz v letech 1850-1914 nebo 1918-1938. Smyslem této préace se tak stalo
vytvoftit analyzu o samospravném vyvoji Vsetina a jeho fungovani v letech 1918-1938. Tim se
prace vymezuje vuci regionalni literatufe, pfiCemz jejim nejvétsim pfinosem je kriticky pohled
na fungovani vsetinské samospravy v mezivalecném obdobi, ktery dosud stal stranou zajmu

odborné vetejnosti.

Samospréava se stala v nasem prostiedi jednim z dil¢ich témat historiografie od 90. let 20.
stoleti. Pro vybér tématu a jeho metodologického uchopeni se stala inspirativnimi zejména dila
Pavla Kladiwy, ktery se stal po roce 1995 jednim z prukopnikid reflexe samospravy
v historiografii v nasem prostiedi. Z metodologického hlediska se prace snazila vyuzit vSechny
dostupné archivni materialy, reflektujici pfimo i neptimo sledovanou problematiku. Kromé
toho, Zze se samosprava stala od 90. let 20. stoleti dil¢im tématem historiografie, stala se
Vv posledni dobé¢ také predmétem zajmu tfady studentt, ktefi sviij vyzkum vénovali v ramci
svych diplomovych praci zejména menSim méstim. Z divodu toho, Ze jiz mame
propracovanou metodologii, vime, jak studovat samospravu, jaké prameny vyuzivat a jak je
interpretovat, stalo se cilem mého vyzkumu vytvotit néco podobného pro mésto Vsetin a zaplnit

tak ono bilé misto regionalni literatury.

Magisterska prace je rozdélena na Cast teoreticko-metodologickou a na ¢ast aplikacni,
pticemz takovéto rozd€leni bylo pievzato po vzoru dél Pavla Kladiwy, Andrey Pokludové a
Renaty Kafkové. Do teoreticko-metodologické ¢asti prace jsou zahrnuty kapitoly o regionalni
literatufe, reflektujici problematiku obecni samospravy ve mésté Vsetin a o legislativnim vyvoji
obecni samospravy v mezivale¢ném Ceskoslovensku. Aplika¢ni &ast je rozdélena podle
jednotlivych starostenskych obdobi, pficemz kazda z kapitol zahrnuje zminku o hospodaiské

situaci ve mésté, o prubéhu komunalnich voleb a o rozvoji komunalni infrastruktury v daném

1 CHRASTECKA, Katefina. Samosprava mésta Vsetina v letech 1850-1914. Olomouc, 2017. Bakalaiska

diplomova prace. Univerzita Palackého v Olomouci.



obdobi. JelikoZ je prace zaméfena pfevazné na problematiku obecni samospravy, nevénuje se
ve svém obsahu prubéhu a vysledkam parlamentnich a okresnich voleb, kterych se zastupci

meésta ve sledovaném obdobi vedle voleb komunalnich rovnéZ ucéastnili.
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Pro zpracovani aplikacni Casti této prace se staly stéZejnimi zejména archivni prameny,
ulozené ve Statnim Okresnim archivu Vsetin. Z této instituce byly vyuzity pfevazné fondy
Archiv mésta Vsetina a Okresni ufad Vsetin. Z nejdfive jmenovaného byly v nejvétsi mire
vyuzity protokolarni knihy zapis ze schuizi obecniho zastupitelstva z let 1917-1945,
protokolarni knihy zapisi ze schiizi méstské rady z let 1917-1939, archivni materialy,
dokumentujici ¢innost vsetinskych podnikd, tisténé prameny v podobé kronik Richarda
Pavlika? a regionalni soudoby tisk, zejména tedy Ob&anské noviny, Lubina a Noviny z Pod-
Radhosté. Ackoli se zapisy ze schiizi obecniho zastupitelstva a zapisy ze schiizi méstské rady
dochovaly kompletni, nelze je studovat od 31. biezna 1930 do listopadu 1931, kdy byl spravou
mésta povéfen vladni komisait JUDr. Josef Reiss a nasledné spravni komise, V jejimz Cele byl
Dr. Jan Tolar. V tomto obdobi nebyly zapisy ze schiizi obecniho zastupitelstva a méstské rady
vedeny, jelikoz se z duvodu jejich rozpusténi schiize nekonaly. Z archivniho fondu Okresni
ufad Vsetin byly vyuzity zejména archivni materialy, reflektujici vystavbu komunalni
infrastruktury ve mésté (materialy ke stavbé realného gymnazia, k piestavbam nemocnice a
elektrarny atd.), prezidialni spisy, archivni materialy, reflektujici problematiku komunalnich
voleb atd. Déle byly vyuzity archivni materialy, ulozené v Zemském archivu Opava a jeho
pobocce v Olomouci. Ze Zemského archivu Opava byly vyuzity prevazné fondy, ve kterych se
nachazeji archivni materidly k ¢innosti nejvétsich pramyslovych podnikt ve sledovanem
obdobi. Vyuzity byly zejména: archivni fond Bubela Vsetin, archivni fond Ceskomoravské
Opava v Olomouci byl ke zpracovani této ¢asti prace vyuzit archivni fond Obchodni a

zivnostenska komora Olomouc.

K vypracovani teoretické Casti prace slouzila ptrevazné regiondlni literatura, reflektujici
alespon Caste¢né tématiku samospravy. V nejvétsi mife byly vyuzity publikace Ladislava

Baletky?, které do dne$ni doby tvofi jedinou a nejlépe zpracovanou syntézu o historickém

2 PAVLIK, Richard: Kronika mésta Vsetina 1850-1930. Vsetin 1960; PAVLIK, Richard: Pamétni kniha mésta
Vsetina z let 1931-1945. Vsetin 1960.

® BALETKA, Ladislav: Vsetin, mésto a cas. Vsetin 2008; BALETKA, Ladislav — ZAPLETAL, Ladislav: Okres
Vsetin. Ostrava 1987; BALETKA, Ladislav a kol.: Okres Vsetin. Viastivédna prirucka pro ucitele zakladnich skol.
Olomouc 1983.



vyvoji mésta. Z dalSich publikaci byla vyuzita dila Jaroslava Klvade a Karla Krémafe,
Vladimira Nekudy, Jifiho Kohutky a Josefa Kost'ala nebo Pavla Maslané.* Kromé regionalni
literatury slouzily k vypracovani teoretické Casti prace také vyse uvedené méstské kroniky
Richarda Pavlika. K vypracovani metodologické ¢asti této prace pak slouzila primarné odborna
literatura, reflektujici problematiku samospravy a jejiho metodologického zpracovani. Z téchto
dél byly v nejvétsi mife vyuzity publikace Pavla Kladiwy, Jana Copika, Jitiho Sousi, Karla

Maiera, Karla Schelleho a ¢lanek Petra Popelky®.

1.1. Tematicky podobné diplomové prace

V roce 2014 odevzdala v ramci bakalarského studia na Masarykové univerzité v Brné
bakalaiskou diplomovou praci s ndzvem ,, Samosprdava mésta Vsetina v letech 1918-7938
studentka Karolina Mollova®. A¢koliv by se podle nidzvu mohlo zdat, e se prace Karoliny
Mollové zabyvala stejnym tématem jako ma diplomova prace, neni tomu tak. Sama autorka si
v Uvodu stanovila cil, a to ,, popsat historii mésta Vsetin a shrnout vSechny majitele. Ddle se
zamerim na jednotlivé organy, tedy obecni zastupitelstvo a obecni radu. Tyto orgdany
charakterizuji, priblizim jejich ¢innost V jednotlivych obdobich a postihnu hlavni témata mésta,

které tyto organy resily*“’. Jiz prvni z vytéenych cilfl, tedy popis historie mésta Vsetina a shrnuti

4 KLVAC, Jaroslav — KRCMAR, Karel: Vsetin. Vsetin 1946; NEKUDA, Vladimir a kol.; Okres Vsetin:

Sousedik, (ne)zapomenuty vyndlezce, tovdrnik, politik a vlastenec. Rikali mu Edison z Moravy. Praha 2014;
MASLAN, Pavel: Zbrojovka a mésto. Vsetin 2017.

> KLADIWA, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850-1914. 1. dil. Vyvoj legislativy.
Ostrava 2007; KLADIWA, Pavel a spol.: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850-1914. 1. dil,
1. svazek. Muzi z radnice. Ostrava 2008; KLADIWA, Pavel a spol.: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a
Slezska 1850—1914. 11. dil, 2. svazek. Finance a infrastruktura. Ostrava 2009; COPIK, Jan: Promény a kontinuita
Ceské komundlni politiky. Uzemni samosprava v nové dobé (1850-2010). I. dil. Do roku 1945. Praha 2014;
SOUSA, Jiti: Obecni majetek v Cechdch 1848-1938. Zéklady pravni Upravy a vyvoj komunalniho majetku
v Cechdch v letech 1848-1938. Praha 2009; MAIER, Karel: Hospodaieni a rozvoj ceskych mést 1850-1938. Praha
2005; SCHELLE, Karel: D¢jiny verejné spravy. Praha 2016; SCHELLE, Karel: Vyvoj veiejné sprdvy v letech
1848-1990. Praha 2002; POPELKA, Petr: Mocensky transfer, boj o radnice a problém slucovdni obci po prvni
svetove valce. Priklad narodnostne smisené oblasti ZabrezZska. In: Casopis Matice moravské, Cislo 1, roCnik
CXXXVII, Brno 2018.

8 MOLLOVA, Karolina. Sumosprdva mésta Vsetina v letech 1918-1938. Brno, 2014. Bakalai'ska diplomova prace.
Masarykova univerzita v Brné.

" Samosprava mésta Vsetina v letech 1918-1938. [online]. [cit. 2019-03-12]. Dostupné z:
<https://is.muni.cz/th/lvujq/>.



vSech jeho majiteld, nebyl v praci naplnén. Mollova se vénovala historii Vsetina pouze od prvni
pisemné zminky o mésté z roku 1308 do roku 1890, kdy bylo vsetinské panstvi odkoupeno
bratry Thonety. Historie mésta byla tedy zmapovana pro uplné jiné obdobi, nez kterym se
Mollova ve své préaci zabyvala. Ani dalsi kapitola, kterd nesla nazev , Vznik CSR a nové
zakony “ nebyla obsahové naplnéna. Jeji soucasti bylo pouze letmé zminéni recepéniho zakona

a citace provolani Narodniho vyboru ze dne 28. fijna 1918.

Pievazna Cast jeji prace byla poté tvotrena kapitolou s nazvem ,, Obecni zastupitelstvo a
méstska rada “, ve které Mollova pouze nekriticky ptepisovala hlavni body programu zasedani
obecniho zastupitelstva a méstské rady ve sledovaném obdobi. Uvadéna tak byla zejména fakta,
kter4 neméla s vytéenou obsahovou naplni nic spole¢ného. Naptiklad pro kazdy rok byla
uvedena jména pfitomnych ¢lenti na jednotlivych zasedanich obecniho zastupitelstva, pricemz
hlavni problematika zistala stranou. V podstaté byly v této kapitole pouze rekonstruovany
jednotlivé zapisy ze zasedani vsetinskych obecnich organd. VysSe charakterizovana prace
Karoliny Mollové nebyla do dneSniho dne obhéjena. Posudek na ni vypracoval v Brné dne 29.
kvétna 2015 oponent prace Mgr. Stanislav Barta, Ph.D., ktery praci oznadil jako nevyhovujici
ve vétsing boda hodnoceni, tedy z hlediska obsahového zaméru, naplnéni zadani a zpracovani
piedepsané literatury a z hlediska pozadavki na jazykovou spravnost. Z hlediska pozadavki na
formalni Gpravu, pozadovany rozsah, dodrzovani cita¢nich norem, odkazy a bibliografii pak
jako vyhovujici.® Vedouci prace PhDr. Jifina Stouradova naopak v posudku oznadila vyse
uvedené kategorie hodnoceni jako vyhovujici, uspokojivou a vyhovujici.® Nize uvedena
magisterska diplomova prace se vuci praci Karoliny Mollové vymezuje ve vSech smérech.
Zejména se zabyva historii mésta ve sledovaném obdobi let 1918-1938, legislativni vymezeni
samospravy je rovnéz uvedeno pro sledované obdobi let 1918-1938 a je na rozdil od préce
Mollové obsahové naplnéno sledovanou tématikou. Pies to, Ze Mollova vyuzivala podobné
archivni materialy, jaké jsou uvedeny v této praci, jsou zde vyuzivany zna¢n¢ kriti¢téji a rovnéz
jejich mnozstvi je daleko rozsahlejsi. Postavena je na nich zejména aplikacni ¢ast prace, ktera
se na rozdil od prace Karoliny Mollové detailné zabyva tzv. aférou méstské elektrarny, mlyna
a vetejné nemocnice, prubéhem komunalnich voleb ve Vseting, stejné jako jeho rozpoctovou

politikou a budovanim komunalni infrastruktury ve mésté.

8 Posudek oponenta préce. [online]. [cit. 2019-03-12]. Dostupné z:
<https://is.muni.cz/th/lvujg/Posudek_Mollova_oponent.pdf>.
o Posudek vedouciho préce. [online]. [cit. 2019-03-12]. Dostupné z
<https://is.muni.cz/th/lvujg/Posudek_Mollova_vedouci.pdf>.
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V roce 1994 obhdjila na Univerzité Palackého v Olomouci magisterskou diplomovou praci
s ndzvem ,, Hospodarsky a socidlni vyvoj Vsetinska od poloviny 19. stoleti do tricatych let 20.
stoleti “ Zuzana Brhlova.'® Ac¢koli se jednalo o tematicky a obsahové zcela jinak zaméfenou
préaci, reflektovala v ni Brhlova casteéné také problematiku samospravy, a to v kapitole
s ndzvem,, Vliv ekonomické situace na politicky Zivot Vsetina a jeho okoli, ve které se zabyvala
vzristem popularity socialné-demokratické strany po komunalnich volbach roku 1919 a
sldbnouci pozici strany lidové na pozadi voleb do ti§ské rady roku 1911 a parlamentnich voleb
roku 1920, 1925 a 1929. Stru¢né byly v této kapitole zminény komunalni volby ve Vsetiné
v letech 1919, 1923, 1927 a 1931. Sama autorka ale v Uvodu préce napsala, Ze ,,jsem se
nehodlala zabyvat politickym vyvojem regionu, nepovazZovala jsem za nezbytné rozebirat
cinnost jednotlivych stran. Proto je ctvrtd kapitola venovana spise vlivu hospodarské a socidlni
situace na politicky vyvoj v obci i okrese Vsetin. Nezabyvala jsem se vsak cinnosti jednotlivych
politickych stran hloubéji, protoze tento problém nezapadd do hlavniho tématu. “** Jinak byla
prace Zuzany Brhlové zamétena hlavné na hospodaiskou a socidlni situaci na Vsetinsku po
vzniku prvnich primyslovych podnikl ve mésté a jeho okoli. Sledovana byla az do pocatku
velké hospodarské krize roku 1929, kterd zapficinila zanik hlavnich zavoda prvni primyslové
viny ve vsetinském regionu.'? Nize uvedena prace se odlisuje zejména tim, Ze hlavnim tématem
jejiho obsahu je samosprava mésta, a to s dirazem na témata, ktera Zuzana Brhlova opomiji

nebo zminuje jen okrajove.

10 BRHLOVA, Zuzana. Hospoddisky a socidlni vyvoj Vsetinska od poloviny 19. stoleti do tiicatych let 20. stoleti.
Olomouc, 1994. Magisterska diplomova prace. Univerzita Palackého v Olomouci.
1 Tamtéz, s. 5.

12 Tamtéz, s. 4.



2. DEJEPISNA PRACE, REFLEKTUJICI PROBLEMATIKU SAMOSPRAVY
2.1. Regiondlni literatura

Pro regionalni literaturu, zabyvajici se historickym vyvojem mésta Vsetina v obdobi
prvni Ceskoslovenské republiky plati, Ze jeji mnozstvi je velmi omezené, daleko omezengjsi
nez pro obdobi do roku 1918. Velice omezeny je také pocet publikaci, zabyvajicich se alespon
Casteéné tématikou samospravné organizace mésta po prvni svétové valce. Regionalni
literaturu, reflektujici mimo jiné historicky vyvoj mésta Vsetina za prvni Ceskoslovenské
republiky, 1ze pomyslné rozdélit do tii kategorii, pticemz kazda z nich se vice ¢i méné dotyka
sledované tématiky. StéZejni dila, vénujici se déjinam mésta Vsetina a tématice samospravy v

ném Ve sledovaném obdobi, jsou uvedena a stru¢né charakterizovana nize.

Prvni pomysinou kategorii regionalni literatury tvoii publikace, jejichz obsah se
nevénuje pouze méstu Vsetin, nybrz stru¢nému historickému vyvoji v§ech mést vsetinskeho
okresu a k nim pfilehlych obci. Z divodu zna¢ného rozsahu téchto publikaci je jasné, Ze
tématika samospravy je v nich uvedena velmi stru¢né a faktograficky. Mezi takto koncipovana
dila patii publikace Ladislava Baletky a Ladislava Zapletala.'® Dalsi publikaci tohoto typu je
Okres vsetinsky. Obraz piirodni, kulturni a hospodarsky** nebo Okres Vsetin. Roznovsko,
Valasskomeziricsko, Vsetinsko®®, kterd byla vydana pod vedenim vedouciho redaktora
Vlastivédy moravskés, prof. PhDr. Vladimira Nekudy, Dr.Sc. Zminka o samospravném vyvoji
mést Vsetin, Valasské Mezifi¢i a Roznov pod Radhostém je zahrnuta v ptispévku vsetinského
historika a archivafe Statniho Okresniho archivu Vsetin, Zdefika Pomkly.!” P¥ispévek se svym
obsahem vénuje vzniku narodnich vyborii ve Valasském Meziti¢i a Vsetin€, dale pak hlavnimi
ukoly vetfejné spravy, nepokojiim v tovarnach, rozpusténi narodnich vyborti, pokustim o spojeni

nékterych obci vsetinského okresu, politickemu vyvoji v politickych okresech Valasské

13 BALETKA, Ladislav — ZAPLETAL, Ladislav, c. d.

14 DOUCHA, Frantisek — KOLARIK, Jan — NOVAK, Konstantin — PAVLIK, Richard: Okres vsetinsky. Obraz
prirodni, kulturni a hospodarsky. Vsetin 1938.

15 NEKUDA, Vladimir a kol., c. d.

16 Pogatky Vlastivédy moravské sahaji na konec 19. stoleti a jsou spojeny s Muzejnim spolkem v Brné, jehoz
pokracovatelkou je dnes Muzejni a vlastivédna spole¢nost v Brn¢. Cilem Vlastivédy moravské se stalo podéavat
vseobecny historicky a kulturni vyvoj Moravy. Vlastivéda moravska plnila v letech pfed vznikem samostatného
statu dulezitou roli v narodnim zapase ¢eského naroda. Tamtéz, s. 5.

7 POMKLA, Zdenék — VASICKOVA, Petra: Obdobi prvni republiky 1918-1938. In: NEKUDA, Vladimir a kol.,
c. d., s. 239-269.
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Meziti¢i a Vsetin, politickému vyvoji v soudnim okrese Roznov pod Radhostém, ptredstaveni
jednotlivych politickych stran, pasobicich v téchto méstech, komunélnim volbam, volbdm do
poslanecké snémovny, Skolstvi, kultufe, primyslu atd. Ptispévek o politickém vyvoji ve
Vseting za prvni Ceskoslovenské republiky, na kterém ma vedle Zdeika Pomkly podil také
Petra Vasickova, je kratsiho rozsahu a ve svém obsahu se omezuje pouze na stru¢ny vycet fakt,
jelikoz hlubsi analyza samospravy ve meéstech Vsetin, Valasské Mezifi¢i a Roznov pod
Radhostém je z divodu omezeného rozsahu publikace nemoznd. Pfesto se jedna o jediny
piispévek o vyvoji samospravy ve Vseting, ktery se vénuje pouze samospravé a obecngjsi

historicky vyvoj mést zcela vynechava.

Druhou pomyslnou kategorii regionalni literatury tvoti syntetizujici prace, zabyvajici se
komplexnéji historickym vyvojem mésta Vsetina od jeho prvni pisemné zminky aZ do roku
1989. Jedinym autorem, zabyvajicim se v tomto ohledu komplexnéji déjinami Vsetina, které
shrnul ve své nejznaméjsi publikaci® a vytvofil tak jedinou syntetizujici praci o tomto méstg,
je Ladislav Baletka. Ten je autorem mnoha publikaci o valasskych obcich a vyznamnou mérou
piispél ke zmapovani regiondlni historie. Své populariza¢ni ¢lanky uvetejnoval zejména
v regionalnich periodikach jako Zpravodaj mésta Vsetina, kde od roku 1997 vychazel jeho
cyklus ,, Vyznamné osobnosti naseho mésta““. Mezi jeho stézejni dila z oblasti historie Vsetina
patii rozhodné publikace ,,Vsetin, mésto a c¢as““ (2008). Tato syntetizujici prace provadi ¢tenare
historii mésta od prvni pisemné zminky o mésté¢ az do roku 1989. Sledovanému obdobi se
Baletka vénuje v kapitole ,, Stopami minulosti k déjinnému obratu — vznik samostatného statu a
rozvoj mesta do roku 1939°, kde se zabyva vSemi oblastmi Zivota mésta daného obdobi.
Autorova pozornost je upiena predev§im na ohlas vzniku samostatného statu mezi obyvateli
mésta, vznik novych revoluénich organti samospravy, napjatou situaci po navratu vojaka z front
prvni svétové valky, ¢innost vefejné spravy, budovani kulturnich instituci ve mésté, politické
déni, volby do poslanecké snémovny, komunalni volby, ¢innost vladniho komisate ve Vsetin¢,
délnické stavky, vsetinské tovarny, otdzku nezaméstnanosti, stavebni Upravy mésta,
hospodaiské a socidlni poméry, primysl, silni¢ni dopravu, kulturu atd. Vedle ptispévku Zdeiika
Pomkly a ¢lanku Karla Krémare, o kterém se prace zmifuje nize, je publikace Ladislava
Baletky jedinou, kterd hloubé¢;ji reflektuje tématiku obecni samospravy ve sledovaném obdobi.
Informace o ni jsou ale vzhledem k rozsahu knihy velmi kusé, omezené pouze na vysledky

voleb a nésledné sloZzeni nové zvolenych obecnich zastupitelstev. Vedle téchto informaci jsou

18 BALETKA, Ladislav, c. d.
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vzdy uvedena jména nové zvolen¢ho starosty a jeho nameéstkil, nasledné pak stézejni kroky,

které navolené zastupitelstvo ve svém funkénim obdobi pro mésto podniklo.

Stru¢nou zminku o spravé mésta Vsetina ve sledovaném obdobi lze nalézt také
v monografii ,, Vsetin“‘®, o jejiz zpracovani se postarali tehdejsi méstsky tajemnik ve Vseting
Karel Kr¢mar a tehdej$i méstsky hospodaisky teditel Jaroslav Klva¢. Jednd se o sbornik
nékolika ¢lankl vyznamnych osobnosti Vsetinska, které se vénuji nejdtlezitéjsim historickym
udalostem mésta a jeho okoli. Jednotlivé ¢lanky jsou kratsiho rozsahu a chronologicky na sebe

nenavazuji. Karel Kréméi se ve svém ¢lanku ,, O spravé mésta Vsetina “*°

zabyva spravou mesta
od prvniho roku vzniku samospravné organizace (1850), kdy byl starostou mésta zvolen Vaclav
Rauser?!, az do roku 1946, kdy doslo ve Vseting ke ziizeni Mistniho narodniho vyboru, jehoZ
piedsedou byl zvolen délnik Julius Donath. V otdzce samospravy upiel autor ¢lanku svou
pozornost zejména na komunalni volby v letech 1919, 1923, 1927, 1931 a 1938, dobu

vSeobecné hospodarské krize, nezaméstnanost, dobu okupace, osvobozeni Vsetina a ustanoveni

narodniho vyboru podle Kogického vladniho programu dne 5. kvétna 1945 atd.??

Tteti pomyslnou kategorii regionalni literatury tvofi monografie, vénujici se zejména
rozvijejici se prumyslové vyrobg, nové vznikajicim primyslovym podnikiim a regionalnim
osobnostem meésta Vsetina ve sledovaném obdobi. Mezi tato dila se fadi publikace Jitiho
Kohutky a Josefa Kostala 2%, Ta je rozdélena do nékolika kapitol a zabyva se riiznymi oblastmi
zivota Josefa Sousedika, pfedevsim pak jeho profesni a politickou kariérou, rodinnym zivotem
a vlasteneckym citénim. Velka ¢ast knihy je vénovana politické ¢innosti Josefa Sousedika, ktery
do komunalni politiky mésta Vsetina vstoupil obecnimi volbami roku 1927. Pozornost je
soustiedéna prevazné¢ na zalozeni Sousedikovy obCanské strany, ktera méla fungovat jako
nepolitické sdruzeni, ,,do kterého ma pristup kazdy, kdo bez ohledu na politické ¢i nabozenské

smysleni a ndzor chce podle svych sil udélat néco pro spolecnost“®*. Dale je v této &asti

19 KLVAC, Jaroslav — KRCMAR, Karel, c. d.

2 KRCMAR, Karel: O sprdavé mésta Vsetina. In: KLVAC, Jaroslav — KRCMAR, Karel, c. d., s. 41-44.

2L Jméno prvniho vsetinského starosty, zvoleného na zakladé prvnich obecnich voleb roku 1850, které Karel
Krémat ve svém ¢lanku uvadi, je bezpochyby chybné. Podrobnéji je tato problematika popsana ve vyzkumu
Vv ramci bakalai'ské diplomové prace.

22 Dalsi €lanky, publikované ve vySe zmin&né monografii, se vénuji zdravotnim a socidlnim pomértim ve Vseting,
Skolstvi, finan¢ni situaci mésta, prumyslu, doprave, politické situaci ve vsetinském okrese, stavebnimu vyvoji
mésta, urbanistické vystavbé atd.

2 KOHUTKA, Jifi — KOSTAL, Josef, c. d.

2 Tamtéz, s. 121.
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vénovana pozornost zejména dlouhodobému plisobeni Sousedika ve funkci starosty mésta,
sporu o elektrarnu, kterému se budu podrobnéji vénovat v dalsi ¢asti prace, jeho odstoupeni
z funkce starosty roku 1933 a jeho opétovnému zvoleni, stavebnimu rozvoji mésta béhem jeho
starostenského obdobi, podpofe humanitnich akci z jeho strany, snaze o vyieseni vysoké miry
nezaméstnanosti ve mésté a jeho ¢lenstvi v riznych spolcich a organizacich. Z vsetinskych
pramyslovych podnikli se regionalni literatura zaméfila predevSim na Zbrojovku Vsetin,
vystavénou na konci sledovaného obdobi. Z téch kratSich se jedna o publikaci vydanou k 35.
vyroéi zavodu n. p. Zbrojovka Vsetin roku 1972.2° Brozura vznikla piedevsim s cilem vyétu
uspéchtl, kterych za 35 let své existence zdvod dosahl. Z delSich publikaci stoji bezpochyby za
zminku dilo ,, Zbrojovka a mésto “?®, o jehoz sepsani se postaral Pavel Maslai. Cilem jeho textu
se stalo ve stru¢nosti popsat historii podniku, jeho vyrobky, vyznam pro mésto Vsetin (kultura,
sport, Skolstvi, urbanismus) a ukazat, ze i pfes zanik Zbrojovky maji n¢kterd tradi¢ni vyrobni
odvetvi na Vsetiné pokraCovatele 1 v soucasnosti. Pocatek prumyslové vyroby ohybaného
nabytku na Moravé se v kratké publikaci, vydané pod zastitou Okresniho vlastivédného muzea

Vsetin, pokusili zmapovat Jaromira Simonikova?’ a Ladislav Baletka?®.

Vsechny publikace z jednotlivych vySe uvedenych kategorii se vyznamu samospravy ve
mésté Vsetin vénuji pouze okrajové v ramci komplexniho vykladu historického vyvoje, ani
jedna z nich se tématice a jejiho vyznamu pro mésto nevénuje obecné a komplexnéji. Stejné tak
se autofi jednotlivych publikaci nevraceji k pfedchozimu obdobi, ani se proti nému nevymezuji,
nybrz zcela v duchu chronologického postupu navazuji na ptredchozi vyvoj. Ctenaf je tak
V otdzce konstituovani a ¢innosti samospravy seznamen pouze se stru¢nymi fakty, zahrnutymi
do vykladu obecného historického vyvoje mésta. VSichni vySe zminéni autofi své vyklady
pojali jako ryze popisné, ani jeden z nich se nepokusil o hlubsi analyzu dané problematiky. Pro
jednotlivé prace je spolecné, ze vychazeji ze stejnych archivnich materiald, uloZenych hlavné
v Moravském zemském archivu v Brn¢, v Zemském archivu v Opavé a ve Statnim Okresnim

archivu ve Vsetiné (odtud Cerpaji autofi zejména z archivnich fond: Okresni ufad Valasské

% HAVLIS, Vladimir: 35 let narodniho podniku Zbrojovka Vsetin. Zbrojovka Vsetin 1937-1972. Vsetin 1972.

2 MASLAN, Pavel, c. d.

27 SIMONIKOVA, Jaromira: Nabytek z ohybaného dieva. Tvar a technologie. Pocdtek vyroby ohybaného nabytku
na Moravé. ,,Biegen oder brechen ““ contra ,,Semper sursum . Ohybany ndbytek na zamku ve Vsetiné. In: Nabytek
Z ohybaného drieva. Vsetin 1989, s. 7-56.

28 BALETKA, Ladislav: K postaveni délnictva v tovarndch na ohybany nabytek a pocatkiim délnického hnuti ve
Vsetiné v druhé poloviné 19. stoleti. In: Nabytek z ohybaného dieva. Vsetin 1989, s. 57-62.
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Meziti¢i, Okresni Gfad Vsetin a Archiv mésta Vsetina), stejné jako z podobné sekundarni
literatury, vétsinou pak z dél vsetinského historika Matouse Vaclavka.?® Z archivnich materialfi
i ze sekundarni literatury vybirali autofi pouze stroha fakta, o kterd doplnili obecny historicky
vyvoj mésta. Z tohoto hlediska se vyklad samospravy omezuje pouze na datum a vysledky
komunalnich voleb ve Vsetin€, nevénuje se vSak jejich pribéhu ani okolnostem, které jsou
s nimi neodlucitelné spojeny. Ani jedna z vyse zminénych publikaci se také vice nezminuje o
legislativnich a vSeobecnych zménach, které nastaly v oblasti samospravné organizace po

ustanoveni prvni Ceskoslovenské republiky.

2.2. Méstska kronika a pamétni kniha

Pro studium dé&jin jakékoli lokality je vedle regionalni literatury bezpochyby dulezité
zejména seznameni se s méstskou kronikou. Konkrétné pro Vsetin se jedna o ,, Kroniku mésta
Vsetina 1850—7930°%° a na ni navazujici ,, Pamétni knihu mésta Vsetina z let 1931—1945 <31,
Autorem obou vySe zminénych d¢l je vsetinsky historik, vlastivédny pracovnik, publicista a
pedagog Richard Pavlik. Obé kroniky jsou psany chronologicky a rok po roce mapuji
v Ceskoslovensku v daném obdobi, dale pak konkrétni vojenskou, politickou, sociélni,
hospodarskou, ekonomickou a kulturni situaci Vsetina. Richard Pavlik, jakozto piimy
pozorovatel déni ve mésté, zmapoval zmény v daném obdobi peclive, pficemz sledované
tématice samospravy se Vv kronikach vénuje velmi detailné. Pro jednotliva leta, ve kterych
probéhly ve Vsetin€ obecni volby, uvadi pocet kandidujicich politickych stran a jejich stru¢nou
charakteristiku, pocet voli¢l, pocet volenych mandati v obecnim zastupitelstvu, vysledky
voleb, konkrétni jména zastupiteld jednotlivych politickych stran, volby obecniho starosty a
nameéstkill, konkrétni jména navolenych ¢lenli méstské rady, stejné jako volby do jednotlivych
odborli a komisi obecniho zastupitelstva. Z hlediska voleb se autor vénuje také volbam do
poslanecké snémovny. Pozornosti Richarda Pavlika neunikl ani hospodatsky vyvoj Vsetina ve
sledovaném obdobi, autor ztohoto hlediska uvadi jednotlivé obecni rozpocty, schvalené

obecnim zastupitelstvem mésta pro jednotliva obdobi.

2 VACLAVEK, Matous: Dé&jiny mésta Vsetina a okresu Vsackého. Vsetin 1881; VACLAVEK, Matous: Déjiny
mésta Vsetina. Vsetin 1901; VACLAVEK, Matous: Vsatsky okres. Brno 1909.

% PAVLIK, Richard, c. d., Kronika.

3L PAVLIK, Richard, c. d., Pamétni.
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3. LEGISLATIVNI RAMEC OBECNI SAMOSPRAVY
3.1. Vyvoj obecni samospravy

Cely pravni fad a spravni systém prevzala predmnichovska Ceskoslovenska republika
po vzoru Rakouska tzv. recepénim zakonem — prvni pravni normou, kterou piijal Narodni vybor
jiz 28. tijna 1918, a ktera byla pozdé&ji publikovana pod ¢. 11/1918 Sb. Mé&stanstvo se snazilo
zachovat za kazdou cenu pravni kontinuitu: v recepénim zakong se strucné, ale ztetelné fikalo,
7e ,,veSkeré dosavadni zemské a Fisské zakony a narizeni ziistavaji prozatim v platnosti* a
., VSechny urady samospravné, statni a Zupni, ustavy statni, zemské, okresni, Zupni a obecni jsou
podrizeny Narodnimu vyboru a prozatim uraduji a jednaji podle dosud platnych zakonii a
narizeni .3 K pfijeti recepéniho zakona doslo z divodu zamezeni bezpravniho stavu, nebot
samostatna Ceskoslovenské republika v dobé jejiho ustanoveni jesté neméla vytvoten pravni
rad ani pravni systém. Stejné jako statni sprava byla i samosprava prevzata v roce 1918
recepénim zakonem. Na nejniz$i (obecni) Grovni doslo sice k demokratizaci, a to pfijetim
nového volebniho fadu z roku 1919, jinak byla ov§em pravomoc na vSech stupnich samospravy
postupem ¢asu oklestovana, az v roce 1927 piesla téméf veskera kontrola na bedra statnich
organi. >
Po vzniku Ceskoslovenské republiky se stala neudrzitelnou zejména stavajici tprava
voleb do obecnich organi, proto byl zahy pfijat novy volebni zakon, schvaleny jiz na konci
ledna 1919 a zajistujici vSeobecné rovné a tajné volebni pravo. Ten v § 1 fika, Ze ,, pravo volit
do obecniho zastupitelstva prislusi vSem obcaniim Ceskoslovenské republiky bez rozdilu
pohlavi, kteri prekrocili 21. rok véku, bydli v obci volby alespon tii mésice, pocinajic zpét ode
dne vylozZeni volicskych seznamii, a kteri nejsou timto zdkonem vyslovné vylouceni z prava
voliti. Doba stravena ve vojenské sluzbé, pri valecnych ukonech nebo V zajeti nepretrhuje
bydleni. [...] “** Pravo volit ziskaly rovnéZ Zeny, které jiz k volbé nepotiebovaly zastupce.®
Proces oklestovani prav izemni samospravy, ktery zasahoval do vSech jejich stupnii, probihal

v obdobi prvni i druhé republiky. Znamenal faktické postatnéni vyssich samospravnych svazi,

32 DOBES, Jan — HLEDIKOVA, Zdeika — JANAK, Jan: Déjiny spravy v ceskych zemich. Od pocatku statu po
soucasnost. Praha 2007, s. 331.

3 VLCEK, Eduard: Organizace veiejné spravy. In: MAREK, Pavel a kol.: Historicky vyvoj pravni Upravy
spravniho Fizeni a dalSich postupii ve verejné spravé (1918-2005). Olomouc 2007, s. 61.

3 Zé&kon ¢&. 75/1919 Sb. z. an. ze dne 31. ledna 1919. O pravu volebnim a volitelnosti. [online]. [cit. 2019-02-21].
Dostupné z: <www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémjzge4vénzvfuya>.

% COPIK, Jan, ¢. d., s. 73.
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podstatnym zptisobem viak omezoval i pravomoc obci.*®

Ceska spolegnost si po vzniku
samostatného statu uvédomovala nebezpeci, které ji mohlo hrozit z némecké strany pii
zachovani dosavadniho systému dvojkolejnosti vetejné spravy, tedy statni spravy na jedné a
uzemni samospravy na druhé strané. Proto se vcelku ochotné smifovala s odbourdvanim

samospravy a s jejim srastanim se statni spravou.

Ackoliv doslo po prvni svétové valce také k novelizaci dosavadniho obecniho ztizenti,
nejednalo se o schvaleni zakona nového, nybrz pouze o tpravu normy piedlitavské.3” Novy
volebni fad byl piijat poéatkem tinora 1919.%8 Proti obecnimu zfizeni platnému za monarchie
doslo v Ceskych zemich zadatkem dvacatych let jen k dil¢im upravam, zejména co se tyce
pojmoslovi.®® Zakon ze dne 7. Gnora 1919, kterym se zménila a doplnila n&ktera ustanoveni
dosavadnich obecnich zfizeni a méstskych statutti v Ceskoslovenské republice ve vieobecnych
ustanoveni fikal, Ze ,,0becni sbor, nazyvany dosud obecnim predstavenstvem, zove se obecni
(méstskou) radou. Obecni sbor, nazyvany dosud obecnim vyborem (sborem obecnich starsich

“40 Novela obecniho zfizeni reagovala

aj.) zove se obecnim (méstskym) zastupitelstvem. [...]
piedevsim na zménu politické situace, rusila cisaiské sankce, ustanoveni o zemskych snémech,
a zejmeéna pak virilni hlasy v obecnich zastupitelstvech. Dale doslo k pfedepsani diet pro ¢leny
obecnich organti, aby se umoznilo i nemajetnym zastavat funkce V obecni samospravé.*!
Zménou obecnich potadkii a volebniho zakona padly prakticky veskeré vyhody plynouci z vyse
placenych dani a majetku. Po roce 1918 se také ponékud zvysSila moznost odménovat

piedstavitele samosprav.

% DOBES, Jan — HLEDIKOVA, Zdeiika — JANAK, Jan, c. d., s. 376.

37 Plivodni Predlitavské normy byly legislativné upraveny tzv. Prozatimnim obecnim zakonem o ziizeni mistnich,
okresnich a krajskych obci, vydanym dne 17. biezna 1849. Po padu neoabsolutismu doslo roku 1862 k jejich pravni
upravé, ktera v8ak ztistala poplatna Prozatimnimu obecnimu zakonu o zi'izeni mistnich, okresnich a krajskych obci.
Na Fissky zakon z roku 1862 pak navazovaly jednotlivé zemské zakony, roku 1863 pro Slezsko a roku 1864 také
pro Cechy a Moravu.

38 KOCOUREK, Ludomir: Sprava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku v letech 1848-2005. Historicky prehled.
Praha 2007, s. 38.

3 MAIER, Karel, c. d., s. 78.

40 Zakon ¢. 76/1919 Sb. z. a n. ze dne 7. Unora 1919. Novela volebniho zakona. [online]. [cit. 2019-02-21].
Dostupné z: <www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémjzgedvénzwfuya>.

41 SCHELLE, Karel, c. d. Déjiny, s. 207.

16



Obecnimi organy se misto vyboru a predstavenstva staly zastupitelstvo a rada.
Zastupitelstvo bylo voleno ob&any a rada zastupiteli z jejich fad.*? Zména nastala v podetnim
stavu zastupitelstev. Zatimco podle predlitavskych norem se pocet zastupitelti odvijel od poctu
volict, doslo po roce 1918 k upravé volebniho zédkona a pocet Clenti zastupitelstva se zacal
odvijet od po&tu obyvatel obce (zastupiteli bylo devét az 60, virilisté v ném jiz neexistovali).*?
Rada se skladala celkem z tfetiny zastupiteld, a to v€etné starosty a jeho naméstka ¢i naméstka.
Pocet Clenti rady mél Cinit tfetinu Clend zastupitelstva, proto byl stanoven nejniz$i pocet
tii. Fungovala totiz soucasné jako obecni trestni senat, ktery se skladal ze starosty a dvou

radnich a byl piislusny pro spravni jurisdikci, naleZejici k ptisobnosti obce.**

Volebni obdobi obecniho zastupitelstva bylo legislativné stanoveno na ctyfi roky, od
roku 1933 pak na Sest let.*® Na zikladé novely obecniho zakona z roku 1933 museli byt
starostové potvrzovani zemskymi ufady a v piipadé mést, v nichz sidlil okresni ufad,
ministerstvem vnitra.*® Jestlize ptisluiny statni orgéan starostu nepotvrdil, nemohl se ani on ani
jeho zastupci ujmout funkce a nemohli byt voleni ani v nasledujicich tiech letech.*” AZ do prvni
svétove valky vedl béZnou agendu sam starosta, po roce 1918 se stala usnaSejicim sborem rada.
Jen pii naléhavych nebo nepredvidatelnych piipadech mohl naptisté konat starosta sam, avsak
jeho postup vyzadoval schvéleni na nejbliz§i piiSti schlizi obecni rady nebo obecniho
zastupitelstva.*® § 23 novely obecniho zakona dale ustanovil, Ze je vlada zmocnéna na
piechodnou dobu (do konce roku 1919) slucovat nebo rozlucovat obce a ménit jejich hranice,
stejné jako hranice okresni.*® K tomuto kroku nepotiebovala vlada souhlas ani dotéenych obci,

ani Gfadu jakéhokoliv typu a obce, respektive jejich obyvatelé, méli pouze moznost k danému

%2 COPIK, Jan, . d., s. 73.

43\ obcich do 200 obyvatel mé&lo zastupitelstvo 9 ¢lent, do 500 obyvatel 12, do 1000 obyvatel 15, do 1500
obyvatel 18, do 2000 obyvatel 24, do 5000 obyvatel 30, do 20000 obyvatel 36, do 50000 obyvatel 42, do 100000
obyvatel 48 a pres 100000 obyvatel 60 ¢lent. COPIK, Jan, c. d., s. 73; DOBES, Jan — HLEDIKOVA, Zdeiika —
JANAK, Jan, c. d., s. 377.

# KOCOUREK, Ludomir, ¢. d., s. 38; VLCEK, Eduard, c. d., s. 70.

% CHARBUSKY, Milo§: Verejnd sprdva — sprava mést a obci. Pardubice 2007, s. 47.

4 KOCOUREK, Ludomir, c. d., s. 47.

4 DOBES, Jan — HLEDIKOVA, Zdeiika — JANAK, Jan, c. d., s. 377.

%8 SOUSA, Jifi, c. d., s. 149.

49 SCHELLE, Karel, c. d. Vyvoj, s. 167-175; SCHELLE, Karel, c. d. Déjiny, s. 201.
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zaméru predlozit ptipominku.®® Uvedené zmocnéni bylo nasledné prodluzovdno navaznou
legislativou az do roku 1924 s tim, Ze se tykalo fizeni zah4jenych do konce roku 1920. Z diivodu
velkého zatizeni vlada zmocnila usnesenim z 30. ¢ervence 1919 k pfimému vyfizovani této
agendy ministerstvo vnitra.! Napiiklad vsetinské obecni zastupitelstvo zacalo v fijnu roku
1922 uvazovat o slouceni obci Rokytnice a Jasenky se Vsetinem, a to podle vyse uvedeného
zakona o slu¢ovani obci. Ke slouceni obci Rokytnice a Jasenka se Vsetinem doslo na konci

roku 1923.52

Zmény spoleéenskych a politickych pomérti v obdobi druhé Ceskoslovenské republiky
se odrazily také v samosprave, kdy doslo k Gfednimu zastaveni ¢innosti nékterych politickych
stran, pfi¢emz na samospravu v Ceskych zemich mélo dopad zejména rozpusténi KSC na konci
prosince 1938. Podle zdkona tim pozbyli mandaty vSichni zemsti, okresni 1 obecni zastupitelg,
zvoleni na kandidatnich listinach této strany. Samosprava na Uzemich odstoupenych
Mnichovskou dohodou skonéila bezprostiedné po ptipojeni k Némecké #i3i.%% Po novelizacich
stavajiciho volebniho zakona a ¢asteénych tpravach voleb do obecnich organd v letech 1919 a
1933 ziistal volebni zdkon nezménén az do obdobi tzv. Protektoratu Cechy a Morava. Zadna
doba nesvobody nepiédla samospravé a vyjimkou nebyl ani Protektorat Cechy a Morava, jehoz
existence byla mimo jiné¢ charakteristickd silnym potlaovanim samospravnych organt,
obecnich nevyjimaje. Prakticky ve vSech obcich nad 3000 obyvatel byla rozpusSténa obecni
zastupitelstva a jejich misto zaujali dosazeni ufedni¢ti vedouci (vladni komisafi, spravni
komise). Protektorat Cechy a Morava a existence obecni samospravy v ném vsak jiz neni

predmétem této prace.>

3.2. Volby do obecnich samosprav

V obecni samosprave, kde se stale udrzovala zasada, ze do obecnich zalezitosti méli

pravo mluvit pouze ti, ktefi pfispivali na udrzovani obecniho hospodaistvi a do jejiz organti se

0 POPELKA, Petr, c. d., s. 90.

51 Tamtéz.

52 Statni Okresni archiv Vsetin (dale jen SOKA Vsetin), fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich
obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.

%3 SCHELLE, Karel a kol. c. d. Protektorat, s. 28-29.

5 COPIK, Jan, c. d., s. 95.
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volilo na zakladé majetkového censu®, bylo predev§im nutno fesit otazku volebnich #add.>®
V obdobi mezivale¢ného Ceskoslovenska probihaly volby do obecnich organt podle zasad
vieobecného rovného, pfimého a tajného volebniho prava.®’ Podobné jako u ostatnich volenych
organt, jakymi byly napfiklad narodni shroméazdéni nebo pozd€ji okresni a zemska
zastupitelstva, byl pouzivan volebni systém pomérného zastoupeni. Obecni volby byly
upraveny zakonem ¢. 75/1919 Sb. z. a n., ktery byl nékolikrat novelizovan, volebnim obvodem
pak bylo vzdy izemi celé obce.®® Volebnim pravem disponovali v§ichni ¢eskoslovensti ob&ané,
ktefi dosahli 21 let v&ku, a ktefi byli v obci zapsani ve stalém voli¢ském seznamu.*® Do tohoto
seznamu byli zapisovani vSichni Ceskoslovensti obcané, kteti v den aktualizace seznamill
(zpravidla k 15. ¢ervnu nebo k 15. prosinci kazdého roku) piekrodili 21. rok véku a k datu
aktualizace seznamii bydleli jiz alespon tfi mésice v 0bci.?® Ze seznamii pak byly vylouceny
nesvépravné osoby, osoby, na jejichz majetek byl vyhlaSen konkurz ¢i vyrovnavaci fizeni,
odsouzeni za nékteré trestné &iny a uvéznéni.5! Ugastnit se voleb a piijmout funkci bylo na
zéklad¢ novelizace volebniho zakona povinné, diivodem k neucasti byl pouze v€k nad 70 let,
nemoc & neodkladné tifedni nebo pracovni povinnosti.®? Volebni pravo pravnickych osob

zaniklo.53

Pasivni volebni pravo nalezelo kazdému, kdo mohl volit a dosahl alespon 26 let veku,

Vv den volby musel pak minimaln¢ jeden rok bydlet v obci a nesmél byt zakonem vyloucen z

% Pied prvni svétovou valkou se vybér reprezentantfi obecnich samosprav fidil principem censu (tj. dafiové
poplatnosti) a voli¢skych sbord (kurii) a vtiskl tak komunalni politice honora¢ni charakter. Tento fakt se pak
dostaval stéle vice do rozporu s redlnymi socialnimi i narodnostnimi trendy a zptisoboval nemalé spolecenské
napéti. POPELKA, Petr, c. d., s. 88.

% DOBES, Jan — HLEDIKOVA, Zdeiika — JANAK, Jan, c. d., s. 376.

" KOCOUREK, Ludomir, c. d., s. 39.

58 FLOGEL, Jaroslav: Obecni zizeni. Praha 1923, s. 24.

% DOBES, Jan — HLEDIKOVA, Zdeiika — JANAK, Jan, c. d., s. 376.

% COPIK, Jan, c. d., s. 78.

61 Zakonem &. 56/1927 Sb. z. an. byli z volebniho prava, a tudiz také z volebnich seznamfi, vylou¢eni lidé v ¢inné
vojenské sluzb¢ a aktivni Cetnici. Tamtéz.

62 Nedostaveni se k volbam bez udani diivody mohlo byt pfislusnymi okresnimi tfady pokutovano az &astkou 500
K¢. Pfi neuhrazeni pokutové ¢astky hrozilo odnéti svobody az na jeden mésic. Tamtéz.

8 DOBES, Jan — HLEDIKOVA, Zdeiika — JANAK, Jan, c. d., s. 376.
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volitelnosti.®* O ¢lenstvi v zastupitelstvu bylo nutné se uchézet, a to pomoci kandidatni listiny
nékteré z volebnich skupin, pfi¢emz se nemuselo nutné jednat 0 politickou stranu. U kandidatni
listiny pak bylo zapotiebi, aby byla podepsana urcitym poctem voli¢t v obci, ktery nemusel byt

nijak markantni.®

Nové obecni zastupitelstvo mohlo byt po novelizaci volebniho zdkona az do roku 1933
ustanoveno tfemi zptisoby. Prvnim zpiisobem byla klasickd volba podle principu pomérného
zastoupeni. Do roku 1933 byly v ramci pomérného volebniho systému vyuzivany piisné vazané
volebni listiny, poté novela volebniho zdkona umoznila voli¢im také udéleni jednoho
preferencniho hlasu, prvni kandidat na listin€ na ném vSak musel ziistat. Pro vypocet rozdéleni
mandati se uzivala tzv. Hagenbach—Bischoffova volebni formule. Nejdiive bylo vypocteno tzv.
volebni ¢islo (kvoéta), kdy komise seCetla vSechny odevzdané hlasy volebnim skupinam a
podélila je poctem mandatii, jez mély obsadit. Vysledné ¢islo, zvétSené o jednu, bylo pak ¢islem
volebnim, pfiCemz se mélo jednat o celé ¢islo nejblize vysledku déleni, zaokrouhlovalo se
nahoru. Volebnim ¢islem se nasledné de€lil pocet hlasti, odevzdanych pro kazdou kandidatni
listinu a volebni skupina ziskala tolik mandata, kolikrat bylo volebni ¢islo obsazeno v poctu ji
ziskanych hlasii. Pokud nebyly v prvnim skrutiniu rozdéleny vSechny mandaty, piipadly
stranam podle potadi velikosti zbytki pti déleni. V piipad¢€, ze délenim bylo obsazeno o jeden
mandat vice, odecetl se skupiné s nejmensim zbytkem dé€leni. Narok na mandat méla pouze
kandidatni listina, ktera ziskala alespon tolik hlast, kolik ¢inilo volebni ¢islo (§ 45-47 zakona
¢. 75/1919 Sh. z. an.).%®

Aby strany predesly ptipadnému propadnuti hlasti, mohli zmocnénci volebnich skupin
nejpozdeji osm dni pred volbami predlozit u obecniho ufadu spole¢né prohlaseni, ze listiny
navzajem sdruzuji. Pti prvnim rozdé€lovani mandatt se poté ke sdruzenym listinam pftihlizelo,
jako by tvofily jedinou kandidétni listinu. Ve druhém kroku nésledovalo vnitini pferozdélovani
mandati jednotlivym sdruzenym strandm. Volebni komise opét postupovala podle zasad
Hagenbach-Bischoffovy formule. Pomé&rny volebni systém, stimulujici vétsi pocet politickych

stran a nepolitickych skupin i v relativné malych obcich, vytvarel v mezivaleéném obdobi

64 Vylouceni byli napf. obecni zaméstnanci v obcich nad 5000 obyvatel &i Gfednici spravnich Ufadd, kterym
prinaleZela nad obci piima dohlédaci moc. Cleny obecni rady nebo téze obecni komise nemohli byt ani manzelé,
sourozenci a dalgi blizci ptibuzni. COPIK, Jan, c. d., s. 78.

85 Napt. u obci do 1000 obyvatel stacily podpisy deseti voli¢h, pficemz mezi podepsanymi mohli byt i sami
kandidati. Tamtéz, s. 79.

56 Tamtéz, s. 80.

20



predpoklady pro rtizné koalice, pti¢emz se vSeobecné hovoiilo o koalicich pfedvolebnich ¢i
povolebnich. Pfedvolebni spoluprace mohla vyustit ve spole¢nou kandidatni listinu, na které
figurovali zastupci dvou ¢&i vice politickych stran.®” Dalsi formou pfedvolebni spoluprace bylo
sdruzovani kandidatnich listin. Oznameni o tom, ze dv¢ a vice volebnich uskupeni sdruzuji své
kandidatni listiny, podavali zastupci téchto uskupeni, a to pfed hlasovanim voli¢t. Ackoli
hlasovani voli¢t probihalo pro kazdou kandidatni listinu zvlast’, v prvnim kroku volebni komise
pocitala pocet mandatt sdruzené listiny, jako kdyby §lo o jednu kandidatku. Ve druhém kroku
postupovala volebni komise podle pomérného principu, na jehoz zakladé rozd¢€lila mandaty
jednotlivym sdruzenym stranam. Vysledkem byl pak pocet mandatti piipadajicich na kazdou
jednu ze sdruzenych stran. Povolebni koalice byly limitovany tim, ze mista v rad¢ byla podle
tehdejSiho volebniho zdkona obsazovana podle principu pomérného zastoupeni, tudiz byly

Vv rad€ obce zastoupeny prakticky vSechny politické subjekty.

Druhym zptisobem bylo vyuziti volby podle zasad relativni vétSiny. VéEtSinové volby
byly uplatiiovany v obcich do 700 obyvatel a k jejich zruseni doslo novelou volebniho zdkona
roku 1933. Vétsinovy systém byl postaven na principu ,, vitéz bere vse*, do zastupitelstva se
tedy dostali pouze kandidati na vitézné listin€, coz uvadel § 49 zékona ¢. 75/1919 Sb. z. a n.,
ktery doslovné tikal, ze ,,kona-li se volba podle zdasady relativni vétsiny, jsou zvoleni kandidati
oné volebni skupiny, ktera obdrzela nejvétsi pocet hlasii. “% Ttetim zptisobem bylo ustanoveni
nového zastupitelstva bez volby, a to v ptipadé, Zze bylo navrzeno pouze tolik kandidatu, kolik
bylo ¢lentl zastupitelstva.®® Zejména pak v dobé véaleéného ohrozeni Ceskoslovenské republiky

byla snaha o dohodu zfejma ve velkém poctu obci.

Dulezitymi osobami v zastupitelstvu byli nahradnici, jelikoz nahradnici z pfislu§né
kandidatni listiny zastupovali fadné Cleny V pfipadé, Ze se nemohli jednani zastupitelstva
ucastnit. Pokud néktery z fadnych ¢élentt opustil z jakychkoli divodi mandat v obecnim

zastupitelstvu natrvalo, stal se ndhradnik fddnym clenem zastupitelstva, ptfi¢emZ nastoupil

57 Mohlo dojit také k situaci, kdy spole¢na listina obsahovala vSechny mistni politické subjekty a volby odpadly.
Nové zastupitelstvo bylo tedy ustanoveno bez hlasovani volicd. Tamtéz.

88 Zakon ¢&. 75/1919 Sb. z. an. ze dne 31. ledna 1919. O pravu volebnim a volitelnosti. [online]. [cit. 2019-02-21].
Dostupné z: <www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémjzge4vénzvfuya>.

8 COPIK, Jan, . d., s. 79-80; KOUDELKA, Zden&k: Obecni samosprava: Zakon o obcich v komentovaném znéni.
Brno 2006.
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podle potadi, ve kterém byl uveden na kandidatni listing.”® Na potadi nadhradnikii nemélo vliv
ani pfipadné preferen¢ni hlasovani pro jednotlivé kandidaty v rdmci kandidatnich listin. Na
kazdou volebni skupinu pak ptipadlo tolik ndhradnik®i, kolik ¢inila jedna polovina clenti
zastupitelstva ptislusné skupiny. Pokud méla néktera skupina nahradnikt méné (tento stav mohl
nastat z divodu malého poctu osob na kandidatni listiné nebo v pribéhu volebniho obdobi po
odstoupeni Casti zastupiteli ¢i ndhradnikli), volili nové nahradniky clenové zastupitelstva
ptislusné volebni skupiny. Jestlize doslo k situaci, Ze za nckterou volebni skupinu byl ve
volbach zvolen pouze jeden zastupitel, jmenoval nédhradnika sdm formou pisemného

prohl4geni.”

Po navoleni obecniho zastupitelstva doslo z jeho tad k volbé starosty a dalSich ¢lenti
méstské rady, pficemz i pii této volbé se dodrzovala zasada pomérného zastoupeni.’® Kazda
volebni skupina méla narok na takovy pocet ¢lenu rady, ktery odpovidal jejimu zastoupeni
Vv zastupitelstvu. Na funkci prvniho ndmeéstka starosty méla narok ta politickd skupina, ktera
byla v obecnim zastupitelstvu zastoupena minimalné¢ jednou tfetinou svych ¢lend. Volba
prvniho naméstka pak v ramci tohoto politického uskupeni probihala nadpolovi¢ni vétsinou.
Stejnym zpisobem byl pak volen starosta, a to z fad vSech zastupitelti. Volba starosty nemusela
byt statem potvrzena, zdkon €. 122/1933 Sb. o zménach tadu voleb v obcich vSak stanovoval,
ze volbu starosty musi nadale schvalovat statni ufady. Konkrétné v ném bylo fe¢eno nasledujici:
,,Ustanoveni 8§ 63, odst. 1, 4 a 5 ve znéni tohoto zdkona plati obdobné i pro potvrzeni volby
starostit, Pravoplatné zvolenych prede dnem ucinnosti tohoto zdkona s tim rozdilem, Ze
nepotvrzenim volby uprazdni se jen misto starosty a provede se volba dopliiovaci podle § 66,
odst. 2. Dokud nebude potvrzeni volby pravoplatné odepreno, podrzi dosavadni starosta sviij
urad. Nebude-li volba jeho s konecnou platnosti potvrzena, pozbyvaji naméstkové starosty
techto funkci, ziistavaji vSak dale cleny obecni rady. Dohlédaci urad urci, ktery clen obecni

rady bude vykonavati prozatim funkci starosty obce /...J. “"

70 Tamtéz, s. 82.

1 Tamtéz.

2 HORAKOVA, Monika: Organizace verejné spravy. In: MAREK, Pavel a kol., c. d., s. 225.

78 Zakon €. 122/1933 Sb. z. an. ze dne 12. gervence 1933. O zménach fadu voleni v obcich. [online]. [cit. 2019-
02-21]. Dostupné z: <www.beck-online.cz/bo/chapterview-

document.seam?documentld=onrfémjzgmzvémjsgiwta#>.
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U obci, které byly sidlem okresniho tfadu, potvrzovalo volbu starosty od této doby
ministerstvo vnitra, u ostatnich obci zemsky ufad.” Hlavni déivody, pro¢ vlada piisla s timto
navrhem, spocivaly jednak v obavé ze ztraty hlasu stran vladni koalice v nadchazejicich
volbach, jednak ve snaze podiidit obecni korporace co nejvétsi statni kontrole. Funkce starosty
se stavala stale vice soucasti statniho aparatu v dusledku zvyraznovani tzv. pfenesené
pusobnosti obci, jejiz vykon nalezel predev§im starostim. V tomto sméru tedy starostové
nevystupovali jako voleni piedstavitelé obecni samospravy, ale jako vykonné organy statni
spravy.”® Narok na titad druhého naméstka’® starosty méla mensina, jejiz podetni zastoupeni
Vv zastupitelstvu €inilo minimalné jednu c¢tvrtinu. Jednotlivé volebni skupiny se mohly do
zminénych tfetin a Ctvrtin sdruzovat, pokud tak neucinily a Zadna skupina neuplatnila vyse
uvedené naroky, byl naméstek volen nadpolovi¢ni vétSinou viemi zastupiteli. Volebni skupiny

(strany) se mohly sdruzovat pro volbu starosty, naméstki i radnich.

Jestlize zemsky ufad v mimotfadném piipadé rozpustil obecni zastupitelstvo, bylo
povinnosti prislusného okresniho afadu jmenovat misto néj pro spravu obce piechodny organ,
a to bud’ spravni komisi (kolegialni organ) nebo vladniho komisaie (monokraticky organ),
jakozto mimotadné organy obce.’” Ustanoveny mohly byt také oba organy zarovet, piicemz
Vv takovém piipad¢ se spravni komise stala pouze poradnim organem vladniho komisaie, ktery
vedl spravu obecnich zaleZitosti.”® Tento mimofadny organ vedl spravu obce az do dosazeni
nového obecniho zastupitelstva. Pravomoc mimofadného organu se v8ak omezovala jen na
obecniho zfizeni zakon nyni neuvadé¢l lhity, do nichz musi byt po rozpusténi obecniho
zastupitelstva zvoleno zastupitelstvo nové.®® Tato situace nastala ve Vseting 23. dubna 1930,
kdy doslo ze strany Okresniho ufadu Vsetin k rozpusténi vsetinského obecniho zastupitelstva a
ustanoveni monokratického orgénu pro spravu mésta v podob¢ vladniho komisate JUDr. Josefa
Reisse, ktery se své funkce ujal 25. dubna 1930. Nedemokraticky zpiisob vedeni mésta pak

pokracoval az do vypsani novych komunélnich voleb ve mésté, které byly vypsany na 31.

* DOBES, Jan — HLEDIKOVA, Zdeiika — JANAK, Jan, c. d., s. 377.

S SCHELLE, Karel, c. d. Déjiny, s. 387-388; SVOBODA, Karel: Uzemni samosprava a statni sprava. Praha 2000.
6 Dva naméstci byli voleni v piipadg, Ze obecni zastupitelstvo mélo alesponi 24 &lenti. Tamtéz.

77 DOBES, Jan — HLEDIKOVA, Zdeiika — JANAK, Jan, c. d., s. 378.

8 SCHELLE, Karel, c. d. Déjiny, s. 206.

’* KOCOUREK, Ludomir, c. d., s. 39.

8 DOBES, Jan — HLEDIKOVA, Zdeiika — JANAK, Jan, c. d., s. 378.
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kvétna 1931. Od 1. dubna 1931 aZ do vypsani novych voleb bylo mésto spravovano kolegialnim
orgdnem Vv podobé spravni komise v ¢ele s Dr. Janem Tolarem. O této problematice bude

podrobnéji pojednano nize.
3.3. Hospodaieni mést a pravni uprava komunalniho majetku

cvwvr

Hospodafstvi nejnizsich jednotek mistni samospravy bylo s nékterymi vyjimkami az do
roku 1918 upraveno zasadné piedpisy obecniho ztizeni, pfijatého roku 1863 pro Slezsko a roku
1864 pro Cechy a Moravu.®! Sougasti platného &eskoslovenského pravniho #adu se na zékladé
Clanku II. zakona o zfizeni ¢s. statu ¢. 11/1918 Sb. z. a n. ze dne 28. tijna 1918 (,, Veskeré
dosavadni zemské a Fisské zakony a narizeni ziistavaji prozatim v platnosti. “82) staly jak Fissky
rdmcovy obecni zdkon ¢. 4/1862 f. z., tak 1 obecni ziizeni teritoridlné zédvazna na tzemi
jednotlivych diivéjsich zemi, jeZ tvorily soudast Ceskoslovenské republiky — tzn. Cech, Moravy
a Slezska. K vydani novych zéakladnich pravnich piedpisti pro sféru komunalniho majetku

nedoslo.%3

Ceskoslovensky stat se téméf okamzité po prevzeti moci za¢al velmi intenzivné
angaZovat jako investor rozvoje mést.®* V obdobi mezivale¢ného Ceskoslovenska na tom vsak
byla finanéni situace obci daleko htife nez v obdobi monarchie. Mésttim, jejichz hospodatstvi
zdevastovala prvni svétova valka a jez byla nové zatézovana fadou vydajii v socidlni sféfe —
zejména v oblasti bydleni, stat ¢aste¢né pomahal piidély majetka ziskanych z pozemkoveé
reformy (tzv. zbytkovych velkostatkil) a tim, Zze od mést piebiral n¢ktera dosud meéstska
zafizeni, zejména $koly®, do své reZie, popiipadé jind zafizeni prechazela do spravy a reZie

okresti (nemocnice).?® Nejvétsi ¢ast obecnich piijml stale pochazela jak z vynosi jejich

81 SOUSA, Jifi, c. d., s. 93.

82 Zakon ¢&. 11/1918 Sh. z. a n. ze dne 28. fijna 1918. O zfizeni samostatného statu Seskoslovenského. [online].
[cit. 2019-02-21]. Dostupné z. <www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzge4fémjrfuya>.

8 SOUSA, Jifi, c. d., s. 102.

8 Investitni ¢innost stitu ve méstech se v prvnim povale¢ném desetileti zaméfovala predev$im na vystavbu
spravnich tiednich budov, $kol, nemocnic a bytii pro statni Gfedniky a zaméstnance. MAIER, Karel, c. d., s. 75.
8 V ptipadé uloh obci se jednalo zejména o jiz zminéné postatiovani, jeZ spocivalo v tom, Ze stit pievzal
financovani provozu kol v€etné platd uciteli a zaméstnanci. Také pievazujicim investorem vystavby novych skol
se na rozdil od praxe za monarchie stal pfedevsim piimo stat. Tamtéz, s. 73.

8 Vetejnd zdravotni sluzba piesla za prvni republiky zakonem &islo 332/1920 Sb. z. a n. na stat. Mésta v disledku

toho zrusila svoje méstské fyzikaty. Tamtéz, s. 71.
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majetku, tzv. obecniho jméni, tak zejména z prirdzek ke stitnim danim.®” Spatnou finanéni
situaci obci se snazil feSit zejména stat, a to snahou o pfeneseni Casti samostatné ptisobnosti

obci na vy$§i urovné samospravy &i statni spravy, snahou o posileni obecnich piijmi®

, d
koneéné snahou o vétsi regulaci hospodaieni mistnich samosprav. Cést samostatné ptisobnosti
municipalit byla pfenesena na jiné organy po novelizaci obecniho zfizeni. Jednalo se naptiklad
o zalezitosti zdravotni a mravnostni policie. Zasahy statu do samostatné plisobnosti obci se
tykaly hlavné ztizeni nakladani obci s majetkem® a uréovani nepiekroéitelnych sazeb obecnich
prirazek ke statnim danim (absolutni vyse ptirazek vSak s postupem let neustéle rostly). Novelu
¢. 76/1919 Sb. z. a n. Ize oznacit za jediny skute¢né obecny piedpis upravujici projednavanou
problematiku a vyznamné&ji zakotvujici zdsady pro obecni majetek, ktery byl za celou dobu

trvani prvni Ceskoslovenské republiky ptijat.*°

Rozpodet samospravnych obci®® upravoval zakon ze dne 12. srpna 1921, ,, kterym se
prikazuje samospravnym svazkiim vynos nékterych statnich dani a méni se v Cechdch, na
Moravé a ve Slezsku sazba domovni dané tiidni “*?, pozdéji novelizovany zdkonem ze dne 15.
gervna 1927 o nové upravé finan¢éniho hospodaistvi svazkil uzemni samospravy.®® Podle téchto
piedpisii rozpocCet sestavoval starosta, projednavala rada a finan¢ni komise a schvalovalo
zastupitelstvo. Pied schvalenim musel byt ndvrh rozpoctu vetejné vylozen a ptipoustélo se proti
nému odvolani. Rozpod&et byl i nadale lenén na ¢ast fadnou a mimofadnou. Radny rozpodet
obsahoval pfijmy, jez pfedstavovaly pravidelné se opakujici vytéZky obecniho jméni, tGstavi a

fondi obecnich a obci spravovanych, Cisté vytézky obecnich vydéleénych podnika, prispévky,

8 COPIK, Jan, ¢. d., s. 74.

8 Od roku 1921 ziskavaji obce podil na vynosu nékterych statnich dani, napiiklad dani z nemovitosti nebo dani
z obratu. Tamtéz.

8 Mohlo se jednat napiiklad o nutny souhlas bezprostfedniho dohlédaciho tiadu pred prodejem nemovitého
majetku obce. Tamtéz.

% SOUSA, Jifi, c. d., s. 103.

%1 Podle § 4 zakona &. 250/2000 Sb. o rozpoctovych pravidlech izemnich rozpoctl se rozpodtem rozumi ,, rozpocet
uzemniho samospravného celku nebo svazku obci, ktery je financnim planem, jimz se ridi financovani cinnosti
uzemniho samospravného celku nebo svazku obci. “ Rozpo&tovy rok je shodny s rokem kalendainim. VITKOVA,
Petra: Praktickd prirucka v oblasti rozpoctového hospodareni tizemnich samospravnych celki. Ostrava 2018, s.
49.

92 Zakon &. 334/ 1921 Sb. z. an. ze dne 12. srpna 1921. Vynos statnich dani. [online]. [cit. 2019-02-21]. Dostupné
z: <www.noveaspi.cz/products/lawText/1/2615/1/2>.

9 Zakon ¢&. 77/ 1927 Sh. z. a n. ze dne 15. ¢ervna 1927. Druha finanéni novela. [online]. [cit. 2019-02-21].

Dostupné z: <www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémjzgi3vbnzx>.
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vynosy poplatki a davek, statni ptidély a jiné pravideln¢ se opakujici piijmy. Vydaje pak
zahrnovaly zachovani obecniho jméni, sluzebni pozitky personalu, plnéni zdkonnych tkold
obce, trok a imor dluhti.®* Mimoiadny rozpodet se rovnéz skladal z piijmii a z vydaji obce.
Piijmy mimotadného rozpoctu se skladaly z mimotadnych ptijmi obecniho jméni, vynost
z pujcek, vynosti z mimotadnych poplatkd, prispévki a davek a z jinych mimotfadnych
pijma.%® Vydaje mimotfddného rozpoétu mély slouZit zejména k nabyti nového obecniho
majetku — investice do nové vystavby nebo koupé. Obecné pak platilo, Zze z mimotadnych

piijmi nebylo ptipustné hradit adné vydaje.®®

Na zaklad¢é § 14 — § 16 zakona ¢. 76/1919 Sb. z. a n. byla v novele obecniho zfizeni
z unora 1919 zavedena také povinnost zfidit ve vSech obcich financni a letopiseckou komisi
(vedeni obecni kroniky).®” Letopisecka komise pfi obecnim zastupitelstvu ve Vseting byla
ustanovena dne 24. tnora 1922, jejimi ¢leny byli ustanoveni Skolni inspektor Ludvik Gabriel a
odborni ucitelé FrantiSek Brodsky a Bohdan Lehky.%® Ustanoveni finanéni komise bylo
namifeno zejména proti obcim se socialistickou vétSinou, kde by mohly obecni organy
hospodafit s obecnimi prostfedky zptisobem, ktery by nebyl pro méstanstvo pfijatelny.*®
Ostatni komise si podle svych potieb zfizovaly samy obce. Hlavnim Ukolem finan¢ni komise
se stala kontrola veskerého obecniho hospodafstvi, pfi¢emz pii pochybach mohla podat
k dozorovému organu stiznost na veSkera rozhodnuti daného obecniho zastupitelstva finan¢ni
povahy, pfiemz stiznost pak méla odkladny G¢inek.?° Odkladnym G¢inkem je mysleno, Ze do
projednani stiznosti nesmélo byt usneseni volené¢ho organu provedeno.'®* Clenové finanéni
komise nemuseli mit bydlisté v obci, byli z poloviny voleni ¢leny obecniho zastupitelstva a

Z poloviny jeji ¢leny jmenovala okresni spravni komise, od roku 1928 okresni uiad.!%? Mezi

% MAIER, Karel, c. d., s. 79.

% SOUSA, Jiti, c. d., s. 145.

% Tim se zdkon snazil zabranit vyprodeji obecniho majetku a vypisovani mimoiddnych poplatkii a ddvek na pokryti
b&znych vydaji obce. MAIER, Karel, c. d., s. 79.

7 COPIK, Jan, c. d., s. 74.

% PAVLIK, Richard, c. d., Kronika, s. 398.

% DOBES, Jan — HLEDIKOVA, Zdeiika — JANAK, Jan, c. d., s. 377.

100 SOUSA, Jifi, c. d., s. 149.

101 v CEK, Eduard, c. d., s. 70.
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zastupci obecniho zastupitelstva bylo pravidlem pomérné zastoupeni politickych stran ¢i

volebnich skupin podle vysledkii voleb.1%

Megéstiim se za aktivni pomoci statu béhem dvacatych let podatilo odstranit investi¢ni
dluh z valky, doplnit a zmodernizovat svoji technickou infrastrukturu a vyrazné rozsitit
poskytované socialni sluzby.%* Stat zprvu ponechaval obcim dost volnou ruku v tom, jak si
opatfovat zdroje pro financovani takto roz$iteného spektra &innosti.'®® Expanzi municipalniho
hospodateni pro vétSinu mést koncem dvacatych let ukoncila krize vyvolana eskalaci zadluzent,
ptesahujiciho moznosti dlouhodobé ekonomické udrzitelnosti. Dfive neZ se pomoci uspornych
opatteni podafilo alespon snizit zadluzeni, propukla velka hospodaiska krize tficatych let, ktera
proces ozdravovani méstského hospodaieni téméf zastavila.'% Proti usneseni obecniho
zastupitelstva o obecnim majetku rozhodovalo okresni zastupitelstvo, pozdéji okresni urad dle

§ 97 obecniho ztizeni. Okresni tfad mél dle § 102 obecniho ziizeni pravo zastavit ¢i pozastavit

usneseni obecniho zastupitelstva nebo méstské rady a dalsi obecni akty.”

Legislativni upravou hospodaieni obci se zabyvaly zejména Ctyii tzv. financni novely
z let 19211935, které regulovaly problematiku hospodafeni obci, a to nejen zaleZitosti financi,
ale 1 otazky rozpoctu, uctovani, rozhodujicich orgdnd, systému dozorovani, zadluzenosti obci

apod.!® Prvni finanéni novela®®®

a dalsi zdkony, které sni souvisely, mély k dosazeni
neudrzitelného vyvoje obecnich rozpocti dospét cestou posilovani obecnich financi, a to
umoznénim vybéru novych poplatkii a samostatnych davek mimo piirazky. Byly rovnéz
zvyseny statni piidély obcim pii soutasném posileni dozoréi moci statu.!1? § 27 prvni finanéni
novely dovoloval obcim piinutit velké podniky k prispévkiim na vydani, kterd vznikla jejich

provozem — tim, ze velky pocet jejich zaméstnanci bydlel v obci. Dale doslo k pfesnému

103 COPIK, Jan, c. d., s. 82.

104 Ceskoslovensky stat se stal investorem fady zatizeni socidlni a zdravotni péce. Tim nejen odlehéil finanéng
velmi zatizenym rozpoctim mést, ale také postupné odstrafioval dramatické regionalni disparity ve vybavenosti
témito zafizenimi. MAIER, Karel, c. d., s. 72.
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109 7Zakon ¢. 329/1921 Sb. z. an. ze dne 12. srpna 1921. Prvni finanéni novela. [online]. [cit. 2019-02-21]. Dostupné
z: <www.noveaspi.cz/products/lawText/1/2610/1/2>.

10 COPIK, Jan, c. d., s. 74.

27



formulovani a sjednoceni predpisii o vedeni ucetnictvi obci a obecnich vydélecnych podniki
v Ceskych zemich a na Slovensku.''! V obdobi konjunktury 20. let 20. stoleti se obcim podatilo
obnovit 1 vyznamné posilit svoji roli poskytovatele vetejnych statkli a sluzeb. Nékteré obce
rozsitily své aktivity v oblasti vydéleéného podnikani a nabyly dal§iho nemovitého majetku.
Obnova a expanze municipalni ekonomiky vSak ¢asto probihala na pozadi rostouciho schodku
hospodateni a zadluzovani.**? Upravy finanénich novel mély predev§im propojit statni spravu
a samospravu a stabilizovat hospodatreni samosprav, zejména mély regulovat stale rostouci
zadluzeni obci.''® Orientovat obce na opatfovani piijmi predevs§im z obecnich davek se
nepodafilo, protoze zastupitelstva zvolena vS§eobecnym hlasovacim pravem se mnohdy stavéla
proti tomu, aby byly obecni pifijmy uhrazoviny ze spotfeby obyvatelstva. Obcim proto
nezbyvalo neZ déle zvySovat prirdzky k pfimym danim, kdyZ hospodateni vlastnich obecnich
podnikd vynaselo malo nebo bylo piimo pasivni vzhledem k nedostate¢nym investicim. !4

Druha finan¢ni novela®®

urcovala maxima pro procentudlni vysi obecnich, okresnich a
zemskych ptirdazek. Se svolenim okresu mohly obce vybirat 200 %, vyjimecné az 300 %
piirazky ke statem vybiranym danim. Novela stanovila, Ze pfirazky lze vybirat k dani
pozemkové, diive zvané gruntovni, dale k dani domovni, vSeobecné vydélkové a zvlastni dani
vydélkové, k dani rentové, pokud byla vybirdna p¥imo, k dani vys§iho sluzného.'*® Obecni
rozpocCty naptisté podl¢haly dozoru Gradu, které dohlizely, aby byly vyuzity vS§echny moznosti
zpoplatnéni, jez méla obec k dispozici, a aby byla do rozpoétu zahrnuta veskera plnéni.'!’ Na
zakladé druhé finan¢ni novely mohly dozor¢i Gfady zasahovat do rozpo¢tti obce a ménit jejich
jednotlivé polozky, zejména pak v situaci, kdy obecni ptijmy nestacily na uhrazeni vsech
vydaji obce. Aby nenastala situace, kdy byly obce pfedluzovany, byly k jejich oddluzeni
stanoveny tzv. vyrovnavaci fondy. Obce, jejichZz placené uroky a splatky dosahly 150 %

piirazkové zakladny, si jiz nadale nemohly vypijéovat penize.!'® Finanéni novely konce

111 SCHELLE, Karel, ¢. d. Déjiny, s. 297.

12 COPIK, Jan, c. d., s. 74.

113 MAIER, Karel, c. d., s. 84.

114 SCHELLE, Karel, c. d. Déjiny, s. 298.

115 7akon ¢&. 77/1927 Sb. z. a n. ze dne 15. ervna 1927. Druh4 finanéni novela. [online]. [cit. 2019-02-21].
Dostupné z: <www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémjzgi3vbnzx>.
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dvacatych let tak znamenaly vyrazné omezeni ekonomickeé suverenity obci a de facto postavily
jejich hospodateni pod kuratelu Gfada.''® Zakon z 15. ervna 1927 o tpravé finanéniho
hospodaieni obci vyrazné zkratil pfijmy mésta Vsetina. Méstu byl odebran ptijem z dané
obratové a ze zruSené davky z motorovych vozidel, navic obecni ptirazky k pfimym danim
nesmély byt od této doby vyssi nez 200 %, ¢imz se piijem mésta pro rok 1928 snizil asi o
144160 K¢. O tuto ¢astku bylo nasledné tfeba snizit rozpoctové vydaje ve vSech polozkach, coz

bylo velmi nepopularni zejména pro vsetinskou vetejnost.'?

Obsahem tfetil?! a ¢tvrté finanéni novely'?? bylo mimo jiné dalsi zptisnéni maximalni
vyse obecnich piirazek.'?® Divodem pfijeti posledni finan¢ni novely byl pokracujici rozvrat
obecniho hospodafstvi. Stale vice obci hospodatilo s trvalym schodkem, aniz by schodek
sledoval n&jaky veiejné prospésny &i efektivngjsi ekonomicky uéel.1?* Vyrovnavaci fondy byly
V této dobé jiz vyCerpany a doSlo k jejich nahrazeni fondy ptid€lovymi, soucasné byly také
zvySeny statni pridély, ¢imZ se zvysila zavislost velké ¢asti obci nejen na vysSSich svazcich
uzemni samospravy, ale hlavné na stitu. Veskeré normy ohledné komunalnich financi
sledovaly v podstaté jediny tucel. Jejich vydani bylo dano naléhavou potiebou napomoci tomu,
aby obce ziskaly odpovidajici, respektive pifiméiencjsi penézni prostfedky k novym ¢innostem,
které po vélce vykonavaly. Tticata 1éta lze povazovat v ekonomické oblasti za predzveést ztraty
autonomie obecnich samosprav, k niz doslo v pravni oblasti po roce 1938. Po krizovém obdobi
tficatych let nartstal vliv vykonnych organti staitu na ekonomiku na ukor autonomniho
rozhodovani samosprav. Mésta se v tomto obdobi stala zcela ekonomicky zavisla na pomoci
statu, poptipad¢ zemskych rozpocti. Valeéné piipravy se v hospodareni mést projevily
soustiedénim investic na vystavbu a prestavbu vojenskych objektti a areali a na dalsi

strategické stavby.!?°
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4. STAROSTENSKE OBDOBI RUDOLFA SARMANA (1919-1923)

Stejné jako v ostatnich ¢eskych a slovenskych méstech, byl i ve Vsetiné ptijat vznik
samostatného statu s obrovskym nad$enim. O tom mohlo svédg¢it napiiklad i to, Ze jak prezident
Toma$ Garrigue Masaryk, tak prezident Edvard Bene$ byli vsetinskym obecnim
zastupitelstvem kratce po svém zvoleni jmenovani Gestnymi obdany mésta.*?® Jiz v prvnich
dnech po vyhlaseni Ceskoslovenské republiky se v téchto méstech zacaly ustanovovat nové
revoluéni orgdny samospravy, a to narodni vybory. Revolu¢ni narodni vybor pro okres Vsetin
byl ustanoven jiz v prvnich poptevratovych dnech, jeho pfedsedou byl zvolen JUDr. Jan
Kotinek.'?” Vsetinsky okresni narodni vybor nemél dlouhého trvani, rozpustén byl na zakladé
vladniho usneseni jiz pocatkem prosince 1918 a jeho funkce byla pfevzata obecnimi ufady. Po
rozpusténi narodnich vybora pieslo fizeni udalosti v okresech zcela na okresni hejtmanstvi,
ktera vSak byla zahy pfejmenovana. Od 1éta 1919 az do roku 1928 se pouzivalo pro prvni stolici
politické spravy nazvu okresni politickd sprava. Podle zdkona o organizaci politické spravy €.
125/1927 Sb. se zagalo od 1. prosince 1928 pouzivat nizvu okresni tifad.?® Jednim z hlavnich
ukolii vefejné spravy ve Vsetiné bylo zajistit klidny piechod do novych politickych pomért —
k tomu byla 29. fijna 1918 ustanovena tzv. Narodni straz, skladajici se z dobrovolnikt z fad
Sokola, Délnické télocviéné jednoty, délnikd, vojaka a student?.’?® Hlavnim Gkolem Narodni
straze bylo dohlizet na pofadek ve mésté, nebot’ po cely listopad se vraceli vojaci z front prvni
svétové valky.® Dal§im neméné dilezitym ukolem veiejné spravy se stalo zajisténi zasobovani

obyvatelstva mésta, které bylo v dusledku vale¢nych udalosti ve velmi kritickém stavu.

Situace ve mésté byla v prvnich povalecnych dnech velice napjatd. Lidé se museli
vyrovnat s dusledky valky, ¢asto pfichdzeli o své blizké i o své domovy. V dusledku Spatného
zasobovani neméli co jist a také zdravotni poméry ve mésté byly na velmi nizké trovni. Stejné
jako v ostatnich méstech, dochazelo také ve Vsetiné k ¢astym nepokojim v tovarnach, které
vznikaly v souvislosti se Spatnymi Zivotnimi poméry dé€lniki a jejich touhou tento stav zménit.
O téchto udalostech informoval vsetinsky kronikai Richard Pavlik nasledovné: , Dne 8.

Cervence 1918 zastavili délnici ve vsetinskych tovarndach praci. Zadali zvysSeni mzdy o 50-100
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%, drahotni prispévek a zvlastni pridel potravin. Kromée toho zZadali prohlidku tovarnich
skladist, obchodii a domacnosti tovarnich urednikit a o rozdéleni prebytecnych zdasob
deélnictvu. “1! Ve Vseting probéhly nejradikalngj$i stavky tohoto obdobi v Thonetové a
Kohnové tovarng.’®? Tyto tovarny se ve 20. letech 20. stoleti staly hlavnimi reprezentanty
vsetinského prumyslu, ktery se jiz nesoustfedil na zpracovani dieva, jako Vv letech pted prvni

svétovou valkou, nybrz zejména na zpracovani kovu.

V obdobi tésné po skonceni prvni svétové valky bylo mésto Vsetin, stejné jako 1 vétSina
dalSich moravskych mést, po hospodaiské strance ve velmi Spatném stavu. Komundlni
infrastruktura, vybudovana v obdobi monarchie, byla sice po skonéeni valky ve vétsiné pripada
zachovana, byla vSak zna¢n€ poskozena a v prvorepublikovém obdobi si tak vyzadala fadu
finan¢né a Casove nakladnych oprav a tiprav. Ve mésté panoval po skonceni prvni svétove valky
nedostatek potravin, zdkladnich Zivotnich potieb, inflace a nedostatek penéz, ale také neustaly
priliv obyvatel, ktefi se vraceli do mésta z front prvni svétové valky nebo méstem pouze
prochazeli a zptisobovali pfi tom zna¢né $kody, zejména na obecnim majetku.**® Pozitivnim
jevem navratu vojaka z front prvni svétové valky bylo, Ze se mezi nimi nachéazeli také 1ékafi,
diky jejich navratu se pak castecné zlepsila zdravotni sluzba ve mésté. Do vsetinské verejné
nemocnice se z vojny vratil naptiklad primat Dr. Gregor, ktery se hned po navratu z valky ujal
primariatu a postaral se tak o zlepSeni hospodaieni ve vsetinské vefejné nemocnici, sekundar
Dr. Tolar, okresni Iékai Dr. Machala a 1ékaii Dr. Sova, Dr. Kalandra a Dr. Prager,*3* mimo jiné

dlouholeti ¢lenové vsetinského obecniho zastupitelstva ve sledovaném obdobi. 1%

V dutsledku prvni svétové valky, vysoké miry nezaméstnanosti a nedostatku zakladnich
zivotnich potteb se neustale zvySovalo procento lidi, kteti pfisli o své blizké. Kvili neustéle se
zvétSujicimu poctu sirotkll ve mésté se obecni zastupitelstvo mésta Vsetina dohodlo na ziizeni
méstského sirotéince.**® Husiv sirotéinec v byvalém Strachové zahradnictvi na Rybnikach byl
slavnostné otevien dne 1. ledna 1918, provoz v ném byl zahajen 25. fijna 1919 a spravcem byl

zvolen cirkevni rada Vaclav Opocensky.*®” Na jate 1918 byl pak zalozen odbor Ceského srdce
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pro péci o stradajici déti, do kterého bylo naptiklad 30. kvétna 1918 ptijato pies 400 Ceskych

déti z Vidng, aby se zde zotavily z vale¢né podvyzivy.!3®

V priibéhu ndmi sledovaného obdobi se ve Vsetiné konaly komunélni volby celkem
petkrat, ato v letech 1919, 1923, 1927, 1931 a 1938, pricemz volby planované na rok 1935 byly
ufedné zruSeny kvuli zhorSujici se politické situaci. VVolebni obdobi vsetinského obecniho
zastupitelstva, navoleného roku 1931, se tak prodlouzilo az do roku 1938. Kvili rezignaci
vsetinského starosty Josefa Sousedika v kvétnu roku 1933 se ve Vsetiné konaly roku 1934 jesté
jedny volby, a to volby doplnovaci, ve kterych byl ale volen pouze starosta, jeho dva naméstci
a méstska rada. Obecni zastupitelstvo zistalo po téchto volbach v nezménéném slozeni. Volba
obecniho zastupitelstva se po celou dobu sledovaného obdobi konala podle vyse uvedeného
principu pomérného zastoupeni. Po navoleni obecniho zastupitelstva byl z jeho fad volen
starosta, jeho dva naméstci a méstska rada. I tyto volby pak probihaly podle principu pomérného

zastoupeni.

Dne 15. ¢ervna 1919 se ve Vsetiné konaly prvni obecni volby v samostatné republice,
které se uskute¢nily poprvé podle vSeobecného tajného a rovného hlasovaciho prava, a kromé
muzi se jich poprvé zicastnily i Zeny, které dosud pravni ¥ad opomijel.**® Prvnimi politickymi
stranami, které do svych fad ve Vsetin¢ zaradily také zeny, byly strany narodnich socialistii a
socialnich demokrati. Volilo se podle tzv. véazanych kandidatnich listin jednotlivych
politickych stran. Ve Vsetin¢ kandidovalo Sest politickych stran, a to ¢eskoslovenska socialné-
demokratickd strana dé¢lnickd, strana ceskoslovenskych socialistii (byvala strana narodné-
socialni'*®®), strana narodné-demokratickd (byvald statopravni demokracie!!), strana
zivnostensko-obchodni  stfedostavovska, ¢eskoslovenska strana lidova (byvala strana

kiestansko-socialni'*?) a volebni skupina vefejnych zaméstnanci.**®

Na konferenci socialnich demokrati, konané v bieznu roku 1919, skoncilo rozstépeni
strany na byvalé autonomisty a centralisty a sjednocend strana socialnich demokrata se diky

svému programu stala nejsiln¢jsi stranou ve Vseting, kde jiz ve svych pocatcich ¢itala asi 160

138 Tamtéz, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. &. 34-36.

139 BALETKA, Ladislav, c. d., s. 124,

140 MAREK, Pavel a kol.: Prehled politického stranictvi na vizemi Ceskych zemi a Ceskoslovenska v letech 1861—
1998. Olomouc 2000, s. 119-132.

141 Tamtéz, s. 198-209.

142 Tamtéz, s. 151-160.

143 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. &. 34-36.

32



¢lent. Do této doby byla nejsilnéjsi politickou stranou ve mésté strana lidova, coz tzce
souviselo s faktem, ze vétSina obyvatel mésta Vsetina i celého vsetinského okresu se na konci
19. stoleti hlasila ke katolickému vyznani. Na pocatku 20. stoleti se tato situace zménila
v disledku neustéle se rozvijejici priimyslové vyroby a neutichajiciho ptilivu priimyslového
délnictva do mésta, pricemz zejména jejich levicova uskupeni zacala splyvat se stranou
socialné-demokratickou, ktera se diky tomu stala po komunalnich volbach roku 1919 nejsilng;jsi
stranou mésta. ** Na venkové si viak i v tomto obdobfi zachovala silny vliv strana lidova a strana
agrarni. K volbdm se roku 1919 dostavilo 3295 opravnénych voli¢t, ktefi volili 36 ¢lent
vsetinského obecniho zastupitelstva. Z celkového po¢tu 36 mandati v obecnim zastupitelstvu
ziskali 17 socialni demokraté¢, sedm narodni demokraté, Sest strana lidova, Ctyfi strana
zivnostenska a dva narodni socialisté. Vefejnym zaméstnanciim chybél jediny hlas k dosaZeni
mandatu a jejich hlasy ptipadly podle volebniho fadu stran€ s nejvétSim zbytkem hlast, tedy
strané lidové, kterd tim ziskala Sesty mandat.!*® Jména clenti vsetinského obecniho
zastupitelstva, navoleného po jednotlivych komunalnich volbach, jsou uvedena v piiloze na

konci prace.

Tabulka ¢&. 1 — Vysledky komunalnich voleb, konanych dne 15. ervna 1919.14

STRANA POCET HLASU POCET MANDATU
Narodni demokraté (ND) 593 7
Socialni demokrate (SD) 1516 17
Cs. strana lidova (L) 484 6
Strana zivnostenska (2) 416 4
Cs. socialisté (S) 197 2
Veftejni zaméstnanci (VZ) 89 0

Dne 28. ¢ervna 1919 byla provedena v obecnim zastupitelstvu volba starosty, jeho dvou
naméstkli a méstské rady. Volba starosty probéhla dle principu pomérného zastoupeni a tuto
volbu provedly vSechny politické strany mimo stranu narodné-demokratickou a Zivnostensko-
obchodni stfedostavovskou. Z odevzdanych 25 hlasovacich listkii obdrzel 24 hlasti Rudolf

Sarman a jeden listek byl prazdny. Starostou byl tedy zvolen socialni demokrat Rudolf Sarman
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(sklar). Volba prvniho naméstka prob&hla rovnéz podle principu pomérného zastoupeni a
Z odevzdanych 25 hlasovacich listkti obdrzel 20 hlasti Vaclav Misarek, pét listkii ztstalo
prazdnych. Prvnim naméstkem byl tedy zvolen odborny ucitel Vaclav Misarek ze stejné strany
jako starosta. O volbé druhého naméstka referoval nejstar$i ¢len vsetinského obecniho
zastupitelstva Karel Bubela a prohlasil, ze narok na volbu druhého naméstka si vyhradily
sdruzené strany narodné-demokratickd a zivnostensko-obchodni stfedostavovskd. Druhym
naméstkem byl na zakladé toho zvolen stavitel Rudolf Londin ze strany zivnostensko-obchodni
sttedostavovske, ktery obdrzel z 11 odevzdanych listkii deset hlast, jeden hlas pak obdrzel
Karel Bubela.!*” Na zikladé provedenych voleb starosty a jeho dvou naméstkti bylo uréeno,

kolik a ktera politicka strana voli radnich.

SdruZené strany socidlné-demokraticka a socialisticka volily ¢tyfiradni, jelikoZ jiz mély
starostu a prvniho naméstka (vSech ¢lent 19), sdruzené strany narodné-demokratickd a
zivnostensko-obchodni stfedostavovska volily tfi radni, jelikoz jiz mély druhého naméstka
(vSech ¢&lent 11), strana lidova volila dva radni (vSech &lenti Sest).'®® Strany socidlné-
demokraticka, socidlni, narodné-demokratickd a zivnostenskd mezi sebou uzaviely kompromis
o poCtu svych zastupct, ktefi byli voleni do jednotlivych odborti a komisi obecniho

zastupitelstva.4°

Vsetinskou vetejnosti ottasal po roce 1920 zejména ostry politicky zapas mezi socidlni
demokracii a komunisty. Jiz v fijnu roku 1919 doslo v socidlni demokracii k vytvoieni
marxistické levice, ¢imz byl zapocCat boj mezi pravici a levici uvnitf této strany. Jeho vysledkem
se stalo roku 1921 ustanoveni Ceskoslovenské komunistické strany. Roztrzka mezi pravici a
levici se projevila zejména v délnickém hnuti a na 13. sjezdu socialné demokratické strany

Vv Praze se delegati levice rozhodli pfevzit vedeni strany. Okresni konference socialni

vvvvv
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socidlni demokracie ve Vsetin€ 5. prosince 1920 se postavila za levici. Zacaly se tak vytvaiet
tajné revolu¢ni vybory, které ptipravovaly pievzeti primyslovych zavodii a pfevzeti moci po
vzoru bolSeviki v Rusku. V poptedi radikalni levice v socialné-demokratické strané stali
hlavné¢ mladi délnici z Thonetovy tovarny a z tovarny Mundus (dfive Kohn). Socialné-
demokraticka pravice se opirala pfevazné o délniky ze sklarny a star$i délniky z ndbytkovych
tovaren.’®® Koncem biezna 1921 svolala levice socidlni demokracie okresni konferenci svych
stoupenctl, ktefi se zde jednomysIné ptihlasili k programu III. internacionaly. Po ustaveni KSC
Vv Praze v poloviné kvétna se 1 levice socidlni demokracie ve Vsetiné piejmenovala na
komunistickou stranu. Levicovému radikalismu ve Vsetiné pak nahravala zejména vysoka

nezameéstnanost a povalecna drahota zékladnich zivotnich potieb.

Dvacet mezivale¢nych let bylo nicméné dalsi etapou dynamického rozvoje mésta. Vedle
soukromych aktivit vynalozila zna¢né prostifedky a tusili rovnéz obec. Noveé navolené obecni
zastupitelstvo v Gele se starostou Rudolfem Sarmanem muselo ze vieho nejdiive vyfesit
technické nedostatky, vzniklé po prvni svétové valce. Mezi typické municipalni stavby patfily
rekonstrukce elektrarny a nemocnice a dalsi rozSifovani méstského gravitaéniho vodovodu v
Kychoveé (véetné potizeni dalsi studny a vodojemu). Piesto, Ze o dal§im rozsifovani komunalni
infrastruktury bylo jednano jiz v tomto obdobi, k realizaci téchto navrhi doslo az béhem dalsich
starostenskych obdobi. Jednalo se piedev§im o vystavbu méstského chudobince, moderni
meéstské kanalizace, vystavbu hospodarské Skoly, mistrovské Skoly strojnické, stiedni Skoly,

zivnostenské pokracovaci skoly atd.

Jednim z nejvétsich problému po roce 1918 bylo nedostateéné osvétleni mésta. DalSim
problémem byl nedostatek uhli, diky ¢emuz dochazelo jiz po roce 1918 k omezovani provozu
nékterych vsetinskych primyslovych zdvodu, naptiklad GpIn€ zastavena byla 15. tnora 1918
Reichova hut, jiné primyslové zadvody pracovaly velmi omezené, ve vétSin€ ptipadi pouze 3—
4 dny v tydnu.*®! Jelikoz v této dobé byly ptidély potravin velmi nizké a ceny potravin naopak
velmi vysoké, rozristaly se ve vétSiné mést hladové nepokoje, doprovazené cetnymi
demonstracemi. Ve Vsetiné se jedna z vétSich demonstraci proti cendm a pridélim potravin
rozrostla na poc¢atku roku 1918, kdy vsetinské Zeny demonstrovaly pied budovou okresniho

hejtmanstvi (nova radnice) a doméhaly se zvySeni piidéld potravin.'®? Stejné jako napiiklad
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V Prostéjové dne 27. biezna 1918, skoncila také demonstrace ve Vseting rozehnanim

demonstrujicich vojskem.

Elektrické osvétleni se na pocatku sledovaného obdobi nachdzelo pouze ve dvou
tfetinaich domacnosti'®®, venkov a zbytek mésta byl odkdzan na petrolej, kterého byl
katastrofalni nedostatek. Vodni elektrarna se ve Vsetiné nachazela od roku 1898, kdy doslo
k nahrazeni nékterych petrolejovych lamp elektrickymi zarovkami a obloukovymi lampami.
Plynové osvétleni nebylo ve mésté nikdy zavedeno. Mésto Vsetin odkoupilo vodni elektrarnu
vystavénou firmou Prokop, vdova a synové roku 1904.1%* Elektrické osvétleni bylo velmi drahé
a vétSina vsetinskych obyvatel si jej nemohla dovolit, proto byla neustile odkdzana na
petrolejové lampy. Na elektrickou sit’ vsetinské elektrarny byly od jejiho pocatku napojeny
zejména nejvetsi méstské primyslové podniky. Od roku 1904 prodélala elektrarna fadu
nakladnych oprav a Uprav, aby svym vykonem mohla konkurovat ostatnim elektrarnam, v nami
sledovaném obdobi zejména Stfedomoravskym elektrdrndm v Prerov€. Nejrozsahlejsi a
finan¢né nejnakladnéjsi rekonstrukci prod¢lala vsetinska elektrarna po roce 1927, kdy ji zacaly
hrozit obrovské hospodaiské ztraty, a to v tom dasledku, Ze jeji nejvetsi odbératelé, mezi které
patiila napiiklad firma Thonet-Mundus, sklarna a pivovar, zacali pfechazet na trojfazovy proud,
na ktery nebyla vsetinska elektrarna na rozdil od Stfedomoravské elektrarny, a. s. Pierov
technicky vybavena.'® Z iniciativy starosty Josefa Sousedika pfijalo mésto nabidku jeho
tovarny na elektromotory, ktera tak dodala se slevou generator na vyrobu trojfazového proudu.
Dalsi vyvoj nicméné ukazal, Ze investice nebyla nutna. Vyrobni kapacitu a vykon elektrarny jiz
nebylo mozné dale zvySovat a mésto se pozd¢ji muselo i pies znacnou nechut’ k siti pierovské

elektrarny ptipojit.t>

O dodani proudu pro Vsetin ze Sttedomoravské elektrarny, a. s. Pierov zacal jednat
vladni komisat JUDr. Josef Reiss hned po nastupu Gfadu. Timto krokem chtél ukoncit zejména
pretrvavajici aféru o Spatném hospodateni v elektrarné, kterd koneckonct zapftic€inila, ze muselo
byt rozpusténo vsetinské obecni zastupitelstvo a on musel nastoupit tifad vladniho komisate. ™’
Jak obcané, tak vétSina zastupc vsetinskych politickych stran s pfipojenim vsetinské

elektrarny na sit SME nesouhlasila a vladni komisai se stal ter€em kritiky pfedev§im
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stranického tisku. Obc¢anské noviny se k této situaci vyjadiily nasledovné. ,, Proti vili veliké
vetsiny obcanstva podepsal ve stredu dne 15. rijna 1930 viadni komisar smlouvu se
stredomoravskymi elektrarnami v Prerové na dodavku proudu pro nase mésto. To znamend,
jak jsme jiz drive napsali, zanik starého méstského podniku, ktery vybudovali nasi predkové, a
ktery byl zviaste v poslednich letech pro mésto vydatnym zdrojem prijmu. [...] Proti takovéemu
postupu obcanstvo co nejrozhodnéji protestuje! “°*® Obecni zastupitelstvo soudasné zamitlo
nabidku Stfedomoravskych elektraren na pirevzeti vsetinské méstské elektrarny, ponévadz
jejich podminky, zejména tedy cena elektrarny, proudu a pievzeti jen nékterych zaméstnanct,

byly pro mésto nepiijatelné. !>

V dutsledku prvni svétové valky a kritické hospodaiské situace v nasledujicim obdobi se
ve meésté a jeho okoli neustdle zvySoval pocet ranénych a nemocnych. Z toho divodu si
vyzadala rekonstrukci a finanén€ nakladné piestavby a pfistavby také vsetinskd vefejna
nemocnice. Ta byla slavnostné oteviena jiz 23. dubna 1911 a jeji provoz byl zahajen 15. kvétna
1911, kdy se stala jedinou vetejnou nemocnici v celém okrese. VV ndmi sledovaném obdobi byla
vsetinskd vefejna nemocnice rozSifena o tuberkul6zni pavilon, administrativni budovu a
chirurgicky pavilon.®® Jelikoz byla pro mésto velkou finanéni zatézi, usneslo se vsetinské
obecni zastupitelstvo 26. fijna 1936, aby byla méstska vefejnd nemocnice ve Vsetingé za
sjednanych podminek pfedana do spravy a majetku vsetinského okresu.*%! Dnem 1. ledna 1937
byla vsetinska vefejna nemocnice piedana do majetku a spravy vsetinského okresu, ktery tak
pievzal do své spravy veskery nemocni¢ni inventar, personal, budovy i pozemky a zavazal se
méstu Vsetin podle pfedchozi dohody uhradit za to ¢astku 500000 K&.%2 Obecni investice si
V souctu vyzadaly n€kolik milionti korun. Jejich pofizeni by bylo nemozné bez subvenci. Na
rekonstrukci a prodlouzeni vodovodu mésto ziskalo 15 % subvenci od zemského ufadu a stejné
procento od Ministerstva zemé&dé&lstvi. Na realizaci projektu moderni méstské kanalizace 30 %
statni subvenci. Investi¢ni a jiné projekty byly soucasti polemik v zastupitelstvu a jisté i mimo

ng&j, nikdy v ném viak nevyvolaly radikalngjsi stépeni.®
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Dulezitym ukolem vsetinské samospravy ve sledovaném obdobi bylo také zajiSténi
fadné¢ho vzdélani pro obyvatele mésta a jeho blizkého okoli. V rezii obce bylo piedevsim
zfizovani matetskych, obecnich a stiednich $kol a starost o né. V ndmi sledovaném obdobi se
obecni zastupitelstvo v sou¢innosti s méstskou radou a nadfizenymi organy zasadilo o zfizeni
nékolika novych skolnich instituci, poptipadé¢ o vystavbu budov pro jiz existujici skoly, které
byly dosud rozptyleny v nékolika obecnich budovach. Ve starostenském obdobi Rudolfa
Sarmana byla do rezie a spravy mésta pievzata mateiska $kola, ktera byla ve mést& slavnostné
oteviena 3. ifjna 1911.284 V priibéhu let 1911-1919 byla tato matei'ska $kola uzaviena, a to
Z divodu nedostate¢ného mnozstvi financi, urenych k jejimu provozu. Poc¢atku skolniho roku
1920-1921 byla soukroma matetska skola ve Vsetiné ptevzata od Vzdélavaciho spolku Svétla
do rezie a spravy mésta.'®® Vyznamngjsi udalosti v oblasti §kolstvi vsak bylo dne 21. kvétna
1919 ziizeni hospodaiské Skoly. Ta byla Okresni hospodafskou jednotou ziizena poté, co ji
k tomu mésto pronajalo na dobu deseti let obecni budovu Horni Senk. Hospodarska skola ve
Vsetiné byla zemskou Skolni radou povolena a oteviena v budové Horniho Senku dne 15.
prosince 1919. Skolstvi se viak za¢alo intenzivnéji rozvijet aZ ve starostenském obdobi Josefa
Sousedika a v prubéhu nedemokratické spravy mésta vladnim komisafem a spravni komisi. Jiz
na pocatku roku 1921 zna¢né vazla vyroba ve vsetinskych tovarnach. Tovarni sklady byly sice
pieplnéné, ale odbyt byl nepatrny a vyvoz do cizich stati po valce byl téméi nulovy.6®
Tovarnici a kapitalisté s obavami sledovali nartstajici socialistické nalady mezi vsetinskym
délnictvem a stoupajici vliv délnickych odborovych organizaci v tovarnach, proto stéhovali
sviij kapital do zahranici a ztraceli zajem o prosperitu svych podniki.*8” Prace v tovarnach byla
1 nadale markantné omezovana, novi dé€lnici se jiz do tovaren téméf neptijimali a neustale se
vracejici vojaci z front prvni svétové valky tak jen tézko hledali zaméstnani. Nejtézsi
hospodaiské a politické poméry panovaly ve Vsetiné roku 1922, kdy obecni zastupitelstvo
zapasilo s politickou netdasti vefejnosti i svého vlastniho ¢lenstva.'®® Mistni priimysl i nadale
vazl a ve mésté€ vzristala nezaméstnanost a nespokojenost délnictva. Mezi délnictvem se mimo

to vedl ostry zapas mezi socidlnimi demokraty a komunisty o ziskavani ¢lent.

164 SOkA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich obecniho vyboru, inv. & 27-33.
165 BALETKA, Ladislav, c. d., s. 157-158.

166 Tamtéz, s. 125.

167 pAVLIK, Richard, c. d. Kronika.

168 BALETKA, Ladislav, c. d., s. 125-126.
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5. STAROSTENSKE OBDOBI JOSEFA BUBELY (1923-1927)

Kdyz v zafi roku 1923 vyprSelo ctyfleté volebni obdobi vsetinského obecniho
zastupitelstva, zvoleného na zakladé komunalnich voleb roku 1919, rozvitila se opé&t volebni
agitace, doprovazena levicovym radikalismem, kterému ve Vsetiné nahravala zejména vysoka
nezamestnanost a povaleénd drahota zédkladnich Zivotnich potfeb. Po roce 1921 se navic
rozhotel tvrdy politicky zdpas mezi délnickymi stranami socidlnich demokratii a komunisti,
ktery vyrazné ovlivnil politické smysleni obyvatel Vsetina. Velka vétSina vsetinskych délniki
byla vedenim téchto stran zklamana, a proto se priklanéla k jinym strandm, zejmena pak ke
stran¢ lidové nebo zZivnostenské, anebo se voleb vitbec neztcastnila. Velké procento obyvatel
pak bylo vedenim téchto stran zklamano natolik, Ze ztratilo celkovy zdjem o €innost obecniho
zastupitelstva a ve volebni agitaci volalo po vytvofeni zcela nové nepolitické a nezavislé

obcanské strany.

Za téchto podminek probehly 16. zaii 1923 volby do vsetinského obecniho
zastupitelstva, kterych se zucastnilo Sest politickych stran. K volbé se dostavilo 3349
opravnénych volica, ktefi volili 36 Cleni obecniho zastupitelstva. Z celkového poctu 36
mandatt ziskala devét strana lidova, sedm Zivnostensko-obchodni stfedostavovska a
komunisté, Sest socidlni demokraté, pét narodni demokraté a dva narodni socialisté.'®® Délnické
strany ztratily oproti minulym volbam 311 hlast (20 %), velmi ziskala strana lidova (90 %) a
zivnostnici (50 %). Nejvice pak ztratila strana socialné-demokratickd, ktera ziskala v minulém
obdobi 17 mandatii ve vsetinském obecnim zastupitelstvu, nyni jich vSak uhajila pouze Sest,
pii¢emz se jednalo o dusledek odlou¢eni nové komunistické strany. Socialni demokraté v tomto
dasledku ztratili narok na funkci obecniho starosty a jeho prvniho naméstka. Nebyt vzniku
komunistické strany, jisté by si strana socialné-demokraticka uhdjila v dob&é neustale se
zvySujici nezaméstnanosti a odbytové krize své prvenstvi na vsetinské radnici i nadale. Rozkol
mezi stranou komunistickou a stranou socialné-demokratickou pak vedl k opétovnému posileni
strany lidové a také Zivnostenské.'’® Pomérng velkého uspéchu se v t&chto volbach tésila také
nové ustanovend komunistickd strana, kterd obhdjila stejné jako strana Zivnostenskd sedm

mandati v obecnim zastupitelstvu.

169 pAVL K, Richard, c. d. Kronika.

170 Tamtéy.
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Tabulka & 2 — Vysledky komunalnich voleb, konanych dne 16. za¥i 1923.1"

STRANA POCET HLASU POCET MANDATU
Néarodni demokraté (ND) 504 5
Socialni demokraté (SD) 594 6
Cs. strana lidova (L) 845 9
Strana Zivnostenska (Z) 620 7
Néarodni socialisté (NS) 175 2
Komunisté (K) 611 7

Jak je patrno z piilohy €. 2, bylo vsetinské obecni zastupitelstvo diky porazce socialni
demokracie, vitézstvi lidovcli a vytvoreni komunistické strany roku 1921 tvoteno z vétsi ¢asti
novymi ¢leny. Oproti volbam z roku 1919 se v ném objevilo 23 novacki, ktefi tvotili 63,9 %
vsetinského obecniho zastupitelstva. Novi ¢lenové pochdzeli zejména ztad socidlni
demokracie, narodni demokracie, lidovct, komunisti a zivnostnik. V ustavujici schizi
vsetinského obecniho zastupitelstva dne 29. zafi 1923, které se ucastnil také zastupce
dohlédaciho ufadu okresni hejtman Viaclav Bardk, byl zvolen starosta a jeho dva naméstci.
Volbu Fidil nejstarsi ¢len obecniho zastupitelstva Josef Cernocky, nalezejici k volebni skupiné
strany lidové. Piedsedajici ¢len obecniho zastupitelstva Josef Cernocky uéinil ze vieho nejdiive
dotaz, zda mensSina majici alespon Ctvrtinu vSech Clenit obecniho zastupitelstva ¢ini narok na
volbu druhého naméstka a zda skupina majici alespon tietinu ¢lenit obecniho zastupitelstva ¢ini
narok na volbu prvniho naméstka starosty. Ani jedna ze skupin tento narok neuplatnila. Jelikoz
zadna volebni skupina neuplatnila narok na ufad prvniho nebo druhého naméstka, konala se
volba starosty a prvniho i druhého ndméstka celym obecnim zastupitelstvem dle § 61 obecniho
volebniho tadu. Pti volbé starosty bylo odevzdano 36 hlast, pficemz Josef Bubela jich obdrzel
21 a Rudolf Sarman 15. Nadpolovi¢ni vétsina ¢inila 19 hlasti a na jejim zakladé byl starostou
mésta zvolen narodni demokrat Josef Bubela. Pro volbu prvniho naméstka starosty bylo
odevzdéano 21 hlast, které vSechny obdrzel farar Josef Svr¢ina ze strany lidové a stal se tak
prvnim ndméstkem Josefa Bubely. Pro volbu druhého nadméstka starosty bylo odevzdano
rovnéz 21 hlast, které vSechny obdrzel socialni demokrat Vaclav Misarek a stal se tak druhym

naméstkem Josefa Bubely.'"?

171 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schtizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.

172 Tamtéy.
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Vsetinské obecni rada se po volbach skladala z 12 ¢lent, a to véetné starosty a jeho dvou
naméstk.® V radé i v zastupitelstvu ziskaly prevahu pravicové strany. Dne 31. fijna 1923
byly navoleny komise obecniho zastupitelstva. Od unora roku 1919 byla kazdéd obec povinna
ziidit finan¢ni a letopiseckou komisi, ostatni komise si podle svych potieb ziizovaly samy obce.
Ukolem komisi pak bylo dohlizet na nejrizngjsi dinnosti obce a podle téchto &innosti ziskavaly
komise také své nazvy. Ve Vseting byly ve sledovaném obdobi ustanoveny napiiklad komise
stavebné-komunikacni, persondlni, zdravotni, policejni, disciplinarni, socidlni, finan¢ni,
vodarenska, elektrarenskd, nemocnicni, chudinska, kulturni, technicka, hospodaiska, okresni,
silni¢ni, komise pro chov dobytka a plemennych bykd atd.}’* V obdobi prvni republiky
dochazelo k profesionalizaci komisi, do kterych ¢asto usedali zejména vzdélani lidé, ve vétSing
pfipadi pravnici a 1ékafi. Ve Vsetiné se jednalo napiiklad o MUDr. Bfetislava Kalandru,

MUDr. Jana Tolara, Ing. Bohdana Horaka nebo Ing. Leopolda Koubka.

Béhem starostenského obdobi Josefa Bubely bylo jednano o mnohych navrzich na
rozsifeni komunalni infrastruktury mésta. Z nich byly béhem tohoto obdobi realizovany pouze
castecné opravy dopravni infrastruktury, k vétSim a finanéné nakladnéjSim stavbam bylo
piikroc¢eno az za spravy vladniho komisafe JUDr. Josefa Reisse nebo ve starostenském obdobi

Josefa Sousedika, které bylo nejdelsi a na vysavbu komunalni infrastruktury nejbohatsi.

5.1. Postupny upadek vsetinskych primyslovych podniki

S postupnym upadkem vsetinského primyslu se setkavame béhem vsech starostenskych
obdobi, nejsiln€ji se vsak projevil béhem ndasledujiciho starostenského obdobi Josefa
Sousedika. Vyvoj pramyslu ve Vsetin€ v prvni poloviné 20. stoleti silné ovlivnily krizové jevy
V kapitalistickém hospodaftstvi, které vyvolaly zanik zejména nabytkarského primyslu, silné
omezeni sklafstvi a textilnitho primyslu. Rozvoj kovozpracujicitho primyslu lze povazovat
nejen ve Vsetiné za jeden z disledkii ukonceni prvni svétové valky, béhem jejiho trvani bylo
totiz zcela zamezeno budovani novych silnicnich komunikaci a Zeleznic, k ¢emuz bylo

piistoupeno po jejim skonéeni.1’®

173 Radnimi byli zvoleni Ing. Bohdan Horak (pozdgji soudni rada Jan Mensik, oba ND), Bedfich Voditka (Z),
Josef Michna (2), Ignac Fryéaj (L), Josef Pokorny (L), Rudolf Sarman (SD), MUDr. Bfetislav Kalandra (NS),
Frantisek Zlebek (K) a Jan Kiiz (K). Tamtéz.

174 Tamtéz.

175 BALETKA, Ladislav — PASTIKOVA, Jana: Historie a soucasnost podnikani na Vsetinsku, Valasskomeziricsku

a Roznovsku. Zehusice 2007.
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Nejvyznamné¢j$im zastupcem vsetinského kovoprimyslu byla firma Bratii Bubelové,
zaméFend na vyrobu nozi, kuchynského nadobi atd. Ani této firmé se nevyhnuly dusledky
vseobecné hospodaiské krize, roku 1922 byla pfejmenovéana na Bubela a spol., avSak na rozdil
od ostatnich vsetinskych firem zazivala v mezivaleéném obdobi pomérné zna¢ny rist.1’® Co se
ty¢e vyrobniho sortimentu, lze ji ve zkoumaném obdobi zatradit mezi Sest nejvyznamnéjsich
ceskoslovenskych firem svého druhu. Od roku 1935 se stali spole¢niky firmy také Ladislav
Bubela, Marie Bousové a Riizena Kybastova, pricemz zakladatel Karel Bubela firmu opustil.1”’
7. prosince 1936 byl firmé¢ Bubela a spol., jejimz zastupcem se od tohoto roku stal
spoluzakladatel firmy Viktor Bubela, udélen Zivnostensky list, a to na tovarni vyrobu nozu,
piibort, 1Zic a veskerého nozitského zbozi.1”® Po roce 1948 byla firma ve Vsetiné zndrodnéna,
pfesla na podnik Sandrik Bratislaval’® a vroce 1951 vni byla vyroba nozii a tradi¢niho

sortimentu zru$ena, kdyz objekt ptevzal n. p. MEZ Vsetin. 18

Vedle tovaren Thonet a Mundus zastupovala vsetinsky praimysl zejména Sousedikova
tovarna na elektromotory a Reichovy sklarny®®!, které se zabyvaly piedeviim vyrobou
uzitkového skla. Ani jedna z firem vSak nedokazala Celit svétové hospodaiské krizi z prelomu
20. a 30. let 20. stoleti a obé byly donuceny k radikdlnimu omezeni vyroby, a tudiz také
Kk propusténi fady svych zaméstnancu. Karel Ol$ak, zaméstnanec Elektrotechnické firmy Josefa
Sousedika, komentoval svou vypoveéd’ dne 10. zaii 1947 nasledovné: “Na vyzvu pana tovarnika
J. Sousedika prihlasil jsem se o slovo a pripomnél jsem mu jeho nedodrzené sliby delnikium za
zasluhy a obéti pri budovani zavodu. Také jsem mu vytknul velké vyuzivani ¢i spise zneuZivani
pracovnich sil ucniu a nas, tehdy mladych sil. Na to dostal jsem asi za 2 dny vypoved.. [...] Tato
vypoved' byla viastné vystrahou ostatnim délnikiim a v dobé tézké hospodarské krize politickou
perzekuci. “!®?  Sousedikova firma vznikla roku 1919 vjeho vlastnim domé jako

elektrotechnicka dilna. Zivnostensky list k provozu elektrotechnické tovarny byl Josefu

176 Zemsky archiv Opava (déle jen ZaO), archivni fond Bubela Vsetin, inv. ¢&. 2, &islo kartonu 1.

7 Tamtéz, inv. ¢&. 3, &islo kartonu 1.

178 Tamtéz, inv. ¢&. 6, &islo kartonu 1.

179 Tamtéz, inv. &. 12, ¢&islo kartonu 1.

180 BALETKA, Ladislav, c. d., s. 136-141.

181 podrobné situatni plany Reichovych sklaren ve Vseting jsou dostupné v: ZaO, archivni fond Ceskomoravské

182 Tamtéz, archivni fond Sousedik Vsetin, Pro¢ jsem byl ze zavodu J. Sousedik v roce 1932 propustén, inv. &. 96,

Cislo kartonu 6.

42



Sousedikovi udélen 3. listopadu 1926.18% Nejdtive se firma soustfedila pouze na opravu
drobnych spotiebicli a stejnosmérnych motort, velice rychle vsak rozsitila pole své plisobnosti
a doslo ke zfizeni elektrotechnické a strojirenské tovarny na opravu elektromotorti, dynam,
elektrickych a spalovacich motort.® K roku 1930 zaméstndvala Sousedikova firma na 230
zaméstnanci, po prekonani vS§eobecné hospodatské krize a poklesu odbytu byla tovarna roku
1934 akcionovana a stala se soucasti koncernu Ringhoffer Tatra. Akciovou spolecnosti se firma
stala 8. bfezna 1937.18° Na zadost pravniho zastupce firmy Dr. Razi¢ky byla firma 6. srpna
1938 vymazéana z obchodniho rejstiiku, a to kvuli splynuti s firmou Elektrotechnicka tovarna J.
Sousedika, a. s. v Praze.’®® 31. srpna 1945 byla firma pievzata do nirodni spravy, piicemz
podnik ve Vseting k tomuto dni zaméstndval asi 371 zaméstnanct.’®’ Narodnim spravcem
tovarny byl jmenovan Ing. M. Smek. Po znarodnéni byla tovarna roku 1946 s necelymi 400
zaméstnanci pievedena do n. p. Moravské elektrotechnické zavody Olomouc, a to v ramci
administrativni faze elektrotechnickych firem Svét Brno, Sousedik Vsetin, Skrat, Wagner

Olomouc a Siemens.88

Zastupci sklarny S. Reich a spol. podali Okresnimu ufadu Vsetin jiz roku 1929
nasledujici sd€leni. ,, Nasledkem nedostatku objedndvek na lisované sklo a tyto téz v dohledné
dobé nejsou pry k ocekavani, je zdejsi sklarna firmy S. Reich a spol. v Novém Hrozenkové —
Karolinina hut, nucend pec na lisované sklo dne 5. cervna 1929 vyhasiti a dati jisté casti svého
delnictva dne 26. cervna 1929 ctrndctidenni vypoved. V této huti pracovalo dosud 409 muzii a
146 zen. Ctrndctidenni vypovéd® obdrzelo 67 muzii a 11 Zen, takze ziistane ddle a na neurcitou
dobu 342 muzii a 135 Zen zaméstndno. Vypovédni lhiita konci dne 10. cervence 1929. “1% Firma
piestala byt rodinnou roku 1934, a to poté, kdy byla 23. fijna 1933 prodana jeji ochranna
vyrobni znamka.’®® Téhoz roku byla akcionovana a 1. Gervna 1935 pievzata firmou

Ceskomoravské sklarny, a.s.!® Zivnostensky list na ,, tovdrni vyrobu a zuslechtovani skla a

183 Tamtéz, inv. ¢&. 3, &islo kartonu 1.

184 KOHUTKA, Jiii — KOSTAL, Josef, c. d., s. 86.

185 Za0, archivni fond Sousedik Vsetin, Protokol o zaloZeni akciové spole¢nosti, inv. ¢&. 5, &islo kartonu 1.

186 Tamtéz, inv. ¢. 33, ¢islo kartonu 2.

187 Tamtéz, inv. ¢&. 8, &islo kartonu 1.

188 KOHUTKA, Jiti — KOSTAL, Josef, c. d., s. 112.

189 SOKA Vsetin, archivni fond Okresni Gfad Vsetin, Ukonceni plisobnosti firmy S. Reich a spol. 1929 — pec na
lisované sklo, inv. ¢. 450.

190 720, pobocka Olomouc, archivni fond OZK Olomouc, inv. &. 14385, karton &. 1755, spis ¢. jed. 46135/1933.
191 Tamtéz, inv. ¢. 14380, karton &. 1739, spis ¢&. jed. 30649/1941.
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sklenéného zbozi, jakoz i v obor ten spadajicich vyrobkit a pomocnych latek s tim, Ze v Praze
II. ¢ p. 795 bude sidlo spolecnosti, ustredni vedeni podniku a tovarni prodejna ve velkém,
kdezto tovarni vyroba bude provozoviana v pobocnych zavodech ve Valasském Mezirici,
V Krdasné nad Becvou, Karolininé Huti u Nového Hrozenkova a ve Vsetiné [...]* byl

Ceskomoravskym sklarndm, a. s. udélen 10. Eervence 1941.1%

Vyse zminénd Thonetova tovarna zazila kromé snizovani vyroby jesté jednu katastrofu.
Drive ve Vseting vyhlaSena vyroba nabytku z ohybaného dieva zacala v disledku prvni svétové
valky, a zejména v dusledku ztraty dulezitych zdroji a odbytist’ (zejména na uzemi byvalého
Ruska) pomalu upadat a jiz nikdy nedoséhla ptedvale¢nych vyrobnich rozméri. Z toho divodu
jiz bylo zbytecné, aby se ve mésté nachazelo vice firem zabyvajicich se timto odvétvim a roku
1923 doslo k fazi nejvétsich z nich — k fizi firmy Bratii Thonetové s konkuren¢ni firmou
Mundus-Kohn, ¢imz vznikla firma Thonet-Mundus, a.s. Dne 24. biezna 1932 byla definitivné
ukonfena pusobnost firmy Thonet-Mundus, ¢imz doslo krazantnimu prohloubeni
nezameéstnanosti ve méste. Postupné pak byly zavieny takeé jeji pobocky v Novém Hrozenkove,
Hovézi, Jablince, Ratibofti a Liptale. Tim byla prohloubena nezaméstnanost nejen ve Vseting,
nybrz v celém okrese. K obnoveni firmy doslo az po roce 1945. Po slouceni obou vyse
zminénych firem se ve Vsetiné nachazely nevyuzité tovarni budovy firmy Thonet-Mundus na
pravém biehu feky Bec¢vy, které se roku 1934 rozhodlo mésto odkoupit, aby zde umistilo tzv.
nahradni pramysl, pfedevsim tovarnu na vyrobu kabelt firmy Klement Zahm. O rok pozdéji
byla v dalsi byvalé Thonetové tovarné na pravém biehu feky Becvy zfizena tovarna firmy

Schaffler na elektrické palniky, kterou po znarodnéni pievzal n. p. Zbrojovka Vsetin.

Po uzavieni tovarny Thonet-Mundus byla pro mésto Vsetin zasadni otdzka hledani tzv.
nahradniho primyslu.'®® Probghla fada jednani s fadou vice i méné vzdalenych firem, aZ na
dohodu s firmou Klement Zahm vS$ak vSechna jednani skonéila netspéchem. Jedinym
pozitivnim vysledkem bylo otevieni pobocky firmy Klement Zahm, tovarna na kabely, v byvalé
Thonetové tovarné naproti pivovaru roku 1935. Poboc¢ka toho roku zaméstnala pouze 35 osob.
Ani otevieni vySe zminéné pobocky tak vsetinskou nezaméstnanost nevyfesilo, ba ani razantné

nesnizilo.'® Vysoké miry nezaméstnanosti ve vsetinském okrese pak vyuzili komunisté, ktef

192 Tamtéz.

193 Ten byl hledan zejména v diisledku neustéle se zvySujici nezaméstnanosti po uzavieni nejvétsich primyslovych
podnikd ve mésté. Poéet nezaméstnanych osob ve Vseting k 17. prosinci 1932 byl 1210 osob, v celém okrese pak
6946 osob. PAVLIK, Richard, c. d. Pameétni, s. 165.

194 BALETKA, Ladislav, c. d., s. 135,
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boj proti tomuto fenoménu zahrnuli do svého politického programu a ziskali si tak velké
mnozstvi voli¢li zejména z fad dé€lnikd. Nejveétsi intenzity dosahl boj proti nezaméestnanosti a
jejim pii€indm na zacatku roku 1933 v ramci ,,Rudych dnii boje proti nezaméstnanosti*
organizovanych pravé komunisty.’® Ve 30. letech 20. stoleti dolehla na Vsetinsko svétova
hospodaiska krize a roku 1933 dosahl pocet nezaméstnanych ve vsetinském okrese témet 10000
lidi, coz byla nejvétsi nezaméstnanost vzhledem k poméru obyvatel na celé Moravé.'®® | rok
1935 byl ve mésté charakteristicky vysokou mirou nezaméstnanosti, chudobou a domahani se
obyvatelstva chudinskych podpor na mistnim méstském ufadé. Akce statu ke snizeni
nezaméstnanosti vedly ve 30. letech 20. stoleti ke zvySovani stavebniho ruchu ve mésté.
S témito akcemi je spojena napiiklad stavba zelezobetonového mostu pres feku Bec¢vu roku
1935, stavba druh¢ koleje Zeleznice na Slovensko, stavby silnic a mosti, regulace vodnich tokt
nebo stavba vsetinského gymnazia.'®” Z divodu vysoké nezaméstnanosti se mésto znovu

uchylilo k hledani tzv. ndhradniho pramyslu.

V souvislosti s militarizaci hitlerovského Némecka a s Uzemnimi naroky jeho
fagistického rezimu vi¢i Ceskoslovensku dostalo hledani tzv. nahradniho pramyslu namisto
zrusenych tovéren jediny mozny smér — ziskani podniku zbrojni vyroby.'%® Zbrojni primysl se
stal soudasti mésta Vsetina a jeho okoli jiz b&hem prvni Ceskoslovenské republiky.®® Proto od
poloviny roku 1935 vstoupila do jednani Ceskoslovenska Zbrojovka Brno, a.s., ktera v té dobg
patfila mezi nejvétsi svétové vyrobece zbrani a munice. O zadvod Zbrojovky se v konecném
jednani uchazela mésta Vsetin, ValaSské Mezifici a Roznov pod Radhos§tém, pti¢emz nakonec
byl vybran Vsetin. Divodem vybéru byla jeho poloha v horach, vybudované Zelezni¢ni spojeni,
levna pracovni sila ve mésté a v okoli a silna priimyslova tradice.?® Po fadé jednani v letech
1934-1935 byla roku 1936 zahijena vystavba tovarny na vyrobu kulometd a munice,
dokoncena byla na podzim roku 1938, kdy byly vystavény objekty muni¢niho provozu. Jak
roky planuly, stala se Zbrojovka Vsetin jednim z nejvétSich zaméstnavateli a zaroven

proslavila kraj i ve svété. Vyvoj tovarny byl v jeji historii vzdy spjat s politickou situaci

195 BALETKA, Ladislav — ZAPLETAL, Ladislav, c. d., s. 47.

196 PISKOVSKY, Petr: Zbrojovka Vsetin. Padesat let zavodu (1937—1987). Vsetin 1987, s. 22.
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198 Tamtéz, s. 48.

199 HAVLIS, Vladimir: 35 let narodniho podniku Zbrojovka Vsetin. Zbrojovka Vsetin 1937-1972. Vsetin 1972, s.
3.

200 MASLAN, Pavel, c. d., s. 3.
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Ceskoslovenska, at’ uz se jednalo o jeji zaloZeni nebo dalsi sméfovani v nasledujicim obdobi.?*

Soubézné s vystavbou tohoto objektu probihala vystavba komunikaci, elektrického vedeni a
bytli pro zaméstnance Zbrojovky. K roku 1939 zaméstnavala Zbrojovka na 3200 zaméstnanct,
v bieznu 1945 se toto &islo zvedlo na 10324 zaméstnanci.?%? Po obsazeni izemi Cech a Moravy
némeckymi vojsky se zajem okupantd v prvni fadé zaméfil na vyspé€ly zbrojni primysl v zemi.
Vsetin v tomto ohledu nebyl vyjimkou. Nacisté pIlné ovladli ¢esky zbrojni pramysl, ktery od
této doby zadal vyrabét zbrané pro Risi. Némci postupem &asu obsadili viechny vedouci pozice
v podniku a od roku 1941 zavedli i zde systém nucenych praci.?%® Pti osvobozovani byla tovarna
téZce poskozena némeckymi jednotkami a nasledné pfipadla jako valecna kofist Sovétskému
svazu. Sovétsti technici nasledné odvezli do Sovétského svazu provozuschopné stroje a zbytek
tovarny byl navracen Ceskoslovensku, posléze pak doslo k jejimu znarodnéni a postupnému
omezeni zbrojni vyroby, diky ¢emuz doSlo k razantnimu poklesu poctu zaméstnancti. Na
zéklad¢ dekretu o znarodnéni dolii a vybranych primyslovych zavodu se tovarna stala soucasti
n. p. Zbrojovka Brno.?%* Podnik se nasledné preorientoval na civilni vyrobu. Jelikoz Zbrojovka

neni hlavnim tématem prace, nebude se prace dalSimi osudy podniku zabyvat. Jejimi osudy se

ve své bakalaské diplomové praci zabyval napiiklad David Kostka.?%®
Tabulka &. 3 — Piehled vyvoje po¢tu obyvatelstva ve Vsetiné v nami sledovaném obdobi 2%
NARODNOST
ROK OBYVATELSTVO
CESKA | NEMECKA |  JINA
1910 7584 7281 102 201
1921 7025 6898 65 62
1930 7229 7010 78 141
1950 16626 - - -

201 Tamtéz.

202 pAVLIK, Richard, c. d. Pamétni, s. 344-345.

203 K AZMIR, Silvestr: Zbrané, munice a pyrotechnika: Sedesdt let jejich vyroby ve Zbrojovce Vsetin. V/setin 2010.
204 MASLAN, Pavel, c. d., s. 6.

205 KOSTKA, David. Prvni faze historie podniku ,,Zbrojovka Vsetin“ a jeji vliv na rozvoj mésta Vsetina (1937—
1955). Olomouc, 2014. Bakalaiska diplomova prace. Univerzita Palackého v Olomouci.

206 BARTOS, J. — SCHULZ, J. — TRAPL, M.: Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848-1960, sv.7,
Ostrava 1980, s. 91.
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6. STAROSTENSKE OBDOBI JOSEFA SOUSEDIKA (1927-1930; 1931-1938)

Dalsi obecni volby se ve Vsetin€ konaly dne 16. fijna 1927 za ucasti deseti politickych
stran.?%” | vtéchto volbach pietrvaval tvrdy politicky zapas mezi délnickymi stranami
socidlnich demokratli a komunistti. Napjata situace na poli komundlni politiky byla navic
doprovazena neustale se prohlubujici hospodatskou krizi, postupnym tpadkem vsetinskych
pramyslovych podniki a kritickou mirou nezaméstnanosti. Obyvatelé mésta byli politikafenim
jednotlivych politickych skupin jiz dlouhou dobu znechuceni a zejména piehnana volebni
agitace prispéla k tomu, Ze se ve Vseting€ vytvofila zcela nova strana, kterd prohlasila, Ze bude
politicky zcela nezavisla, a ze bude dbat jen prospéchu obcanstva a mésta. Z tohoto diivodu se
také ucastnila pouze voleb komunalnich, netcastnila se voleb okresnich a parlamentnich.?%®
Touto stranou byla ob¢anska strana, po jejimz vytvoieni volali obyvatelé Vsetina jiz od doby
predchozich komunalnich voleb, tedy od roku 1923.2%° Hlavnim tiskovym organem nové
vzniklé politické strany ve Vsetin€ se od 26. listopadu 1927 staly Ob€anské noviny, jejichZz
prvnim redaktorem byl Hynek Jarosek.?!® O zalozeni strany se vyjadiily opoziéni noviny
Lubina nasledovné: ,, Na Vsetiné utvoril si samostatnou stranu p. Sousedik. \'ydaval své noviny
a Vv nich mlatil hlava nehlava do ostatnich pokrokovych stran, a¢ sam nosi sokolsky odznak na
kabate. Ve svych Obcanskych novinach zvolil sam sebe uz starostou, takze mésto Vsetin ma o

starostu jiZ postardno [...]. “**

Do cela obcanské strany se postavil tovarnik Josef Sousedik (byvaly délnik) a strana po
komunalnich volbach roku 1927 zaznamenala nebyvaly uspéch. K volbé se dostavilo 3537
opravnénych volict, kteti volili 36 ¢lent vsetinského obecniho zastupitelstva. Vitézstvi v téchto
volbach ziskala nové vytvoiena obCanska strana, které ziskala 11 mist z celkovych 36 mandata
V obecnim zastupitelstvu. Vsetinska vefejnost byla necekanym uspéchem obcanské strany
velmi prekvapena, nejvice vSak byly prekvapeny socialistické strany. Ty v dusledku jejiho
vzniku ptiSly o mnoho svych ¢lent (hlavné délniki), kteti presli pravé do obCanské strany. Za

ob¢anskou stranou se ve volbach umistila lidova strana s Sesti mandaty, komunisté s péti

207 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. &. 34-36.
208 BALETKA, Ladislav, c. d., s. 128-130.

209 pAVLIK, Richard, c. d. Kronika.

210 Tamtéz.

2L Py volebnim boji. Ohromny tispéch pokrokovych stran v obecnich volbdach. Zbyteéné §tvanice v pokrokovém
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mandaty, po ¢tyfech mandatech ziskali socialni demokraté a agrarni strana, zbytek pak ostatni

politické strany. Lidové strané nepomohly k vitézstvi ani dvé kandidatky.?*2

Tabulka & 4 — Vysledky komunalnich voleb, konanych dne 16. Fijna 1927.213
STRANA POCET HLASU POCET MANDATU
Nérodni strana prace (NSP) 144 1
Komunisticka strana (K) 526 5
Cs. socialné-demokraticka 427 4
strana délnicka (SD)
Cs. strana lidova (L) 571 6
Cs. strana narodng- 80 1
socialisticka (NS)
Obcanska strana (OS) 1036 11
Cs. narodni demokracie 82 1
(ND)
Republikénska strana 345 4
zemé&d¢€lcl a malorolniki
(R)
Malorolnici a chalupnici 90 1
strany lidove (LZ)
Cs. strana Zivnostensko- 236 2
stiedostavovska (Z)

Dlouho ocekavané zalozeni a nefekané vitézstvi obCanské strany v komunalnich
volbach roku 1927 bylo divodem toho, ze se slozeni vsetinského obecniho zastupitelstva
znacné zménilo. Z vétsi poloviny bylo po volbach tvofeno zcela novymi ¢leny, pocet novackl
v ném byl 22 a tvofil celkem 61,1 % zastupitelstva. Novi ¢lenové pochdzeli zejména z ob&anské
strany, ale také z fad komunistl, socialnich demokratti, lidovct, republikanti a ¢lenti narodni
strany prace (viz. pfilohy). Po volbach se ¢lenové obecniho zastupitelstva rozd¢lili do tii bloki,

ato obcanského (obcanska strana, ¢eskoslovenska strana lidova, malorolnici a chalupnici strany

212 Jednalo se o kandidatky Ceskoslovenské strany lidové a Malorolnikii a chalupniki strany lidové. SOKA Vsetin,
fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schtizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.

213 Tamtéz.
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lidové, celkem 18 mandati), socialistického (komunisticka strana, ¢eskoslovenska socialné-
demokratickd strana dé&lnicka, ceskoslovenska strana narodné-socialistickd, celkem deset
mandati) a demokratického (¢eskoslovenskd néarodni demokracie, republikdnska strana
zemédélct a malorolnikd, ¢eskoslovenska strana zivnostensko-obchodni stfedostavovska,
narodni strana prace, celkem osm mandat).?!* Obcanskd strana méla za spoluprace
demokratického bloku zajisténu vétSinu v obecnim zastupitelstvu a ujala se tak vedeni mésta.
Socialisticky blok zlstal osamocen v mensing. Takovéto rozdéleni vSak neptfineslo uklidnéni
politické atmosféry, nebot’ zacaly probihat jak rozpory mezi ob¢anskou stranou a stranou

lidovou, tak mezi demokratickym a socialistickym blokem. 2%

Na ustavujici schiizi obecniho zastupitelstva, které byl pfitomen také zastupce
dohlédaciho ufadu rada politické spravy Dr. Emil Kadlec, byl zvolen starosta a jeho prvni a
druhy naméstek. Volbu fidil nejstarsi ¢len vsetinského obecniho zastupitelstva Josef Bubela,
prislusnik republikanské strany zemédélského a malorolnického lidu.?'® Predsedajici nejdiive
ucinil dotaz, zda menSina majici alesponi Ctvrtinu v§ech Cleni obecniho zastupitelstva ¢ini narok
na volbu druhého naméstka. Sdruzeni socialistickych stran na to prohlasilo, ze tento narok
uplatiiuje a nasledné doslo k uznani tohoto naroku volebni komisi. Pfedsedajici pak ucinil také
dotaz, zda skupina majici alespon tietinu ¢lenti obecniho zastupitelstva ¢ini narok na volbu
prvniho naméstka starosty. Tato volebni skupina vSak narok neuplatnila. Jelikoz byl narok na
volbu druhého naméstka volebni komisi uznan a narok na volbu prvniho naméstka nebyl
uplatnén, volily starostu a jeho prvniho ndmeéstka ostatni volebni skupiny, druhého naméstka
pak volebni skupina, kterd narok na jeho volbu uplatnila. Nejprve byl tedy volebni skupinou
sdruzenych socialistickych stran volen druhy naméstek starosty a v této volbé obdrzel deset
hlasii z deseti odevzdanych hlasovacich listkit komunista Josef Gebauer. Na to vykonaly ostatni
volebni skupiny volbu starosty obce. Odevzdano bylo 26 hlasovacich listk, pficemz 19 hlast
obdrZel Josef Sousedik a sedm listkli zGstalo prazdnych. Nadpoloviéni vétSinou byl starostou
mésta zvolen zakladatel obCanské strany a tovarnik Josef Sousedik. TytéZ volebni skupiny
nasledné vykonaly také volbu prvniho ndméstka starosty, ve které bylo odevzdano 26 hlast, ze

kterych 18 obdrzel Josef Svréina ze strany lidové a zbylych osm ziistalo prazdnych.?!’

214 Tamtéz.
215 PAVLIK, Richard, c. d. Kronika.
216 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.
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Po zvoleni obecniho starosty a jeho dvou ndméstka bylo pfikroceno k volbé méstské
rady, podet jejich ¢lenti ¢inil kromé starosty a jeho dvou naméstkli devét radnich.?!® Za tim
ucelem bylo nejprve zjiSténo, kolik radnich pfipada jednotlivym skupindm, a to nasledujicim
zpusobem. Méstska rada véetn¢ starosty a jeho dvou naméstkd méla mit 12 ¢lenti, obéanskému
bloku ptipadlo celkem Sest mandatti v méstské rad¢, socialistickému bloku ptipadly tii mandaty
Vv méstské rad¢ a demokratickému bloku piipadly rovnéz tii mandaty v méstské radé. Protoze
Z obcanského bloku byl jiz zvolen starosta a jeho prvni ndméstek, volila tato volebni skupina
jiz jen Ctyfi radni. Druhy naméstek starosty byl zvolen z bloku socialistickeho, a proto tato
volebni skupina volila jiz jen dva radni.?!® Zbylé tfi radni volil blok demokraticky.??° Dne 22.
listopadu 1927 byly v prvni schiizi nové zvoleného vsetinského obecniho zastupitelstva zvoleny
odbory a komise. Ve vsech odborech byli ¢lenové voleni podle pomérného zastoupeni stran

v obecnim zastupitelstvu.

Pfi¢inou, ze dosavadni vedouci strany byly z vétSiny funkci wvytlateny, byla
nespokojenost obcanstva s rozharanymi politickymi poméry Vv obecnim zastupitelstvu,
nespokojenost délnictva s vedenim jeho stran a ofekavani, Ze novy obcCansky blok sjedna ve
vSech téchto zalezitostech napravu. Elektrotechnik a tovarnik Josef Sousedik vsak napravu
nesjednal, naopak svym jednanim a otevienym vystupovanim proti byvalym starostim a
ostatnim politickym stranam vyhrotil situaci na poli vsetinské komunalni politiky natolik, Ze
muselo dojit k rozpusténi vsetinského obecniho zastupitelstva a spravou mésta byl povéfen
dosazeny vladni komisai a pozdéji spravni komise. Josef Sousedik vstoupil do komunalni
politiky mésta Vsetina ve snaze zamezit nepravostem, které se v oblasti spravy a hospodateni
mésta projevovaly uz delsi dobu. Hned po nastupu ufadu se zaCal zajimat zejména o
hospodateni v méstskych vydéleénych podnicich, tedy v elektrarné, mlynu a vsetinské vefejné

nemocnici. Nehospodarnym vedenim téchto podnikt se zabyva dalsi kapitola prace.

Hlavnim cilem nového starosty Vsetina byla od roku 1928 akce s cilem piipojeni 32
obci soudniho okresu Valasské Klobouky k politickému okresu Vsetin.??! Akce probéhla

s cilem vybudovani Zelezni¢niho spojeni do Bylnice a snahou o hospodatsky riist a riist prestize

218 Tamtéz.

219 Tamtéz.

220 Radnimi byli zvoleni Josef Dédic (OS), Valentin Koller (OS), Jaroslav Susil (OS), Josef Pokorny (L), Josef
Bubela (R), Frantisek Zlebek (K), Gustav Schedelbauer (SD), Josef Michna (Z) a Jaroslav Kotinek (SP). Tamtéz.
221 Tamtéz, archivni fond Okresni Gifad Vsetin, Soudni okres Vala$ské Klobouky, ptipojeni k okresu vsetinskému,
inv. ¢. 2638/34.
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Vsetina. Vétsina obci soudniho okresu Valasské Klobouky souhlasila s pfipojenim
k politickému okresu Vsetin jiz 30. ledna 1928.%2? Na ptipojeni se v kone¢ném diisledku shodli
také prednosta politické spravy ve Vsetin€ a prednosta politické spravy v Uherském Brodé¢, ke
které soudni okres Vala$ské Klobouky do této doby piislusel. Prezidium zemské politické
spravy v Brn¢ se k pfipojeni vyjadiilo nasledovné: ,, Stejné poméry ndarodohospodarske,
kulturni i socialni v obou okresech a stejnd kmenova prislusnost obyvatelstva bude tomuto
rozvoji jen na prospéech. Pro soudni okres valasskokloboucky, jehoz obyvatelstvo ma jiz dnes
hospodarsky spad previzné ku Vsetinu a bude jej miti sem po otevreni drahy Vsetin — Bylnice
— Brumov takika vyhradné, bude vzhledem ku znacné odlehlosti od sidla okresni spravy
politické v Uherském Brodé a riznému etnografickému a hospodarskému razu ostatnich cédsti
politického okresu uherskobrodského toto pripojeni k blizsSimu Vsetinu o stejnych pomérech
skutecnym dobrodinim [...].” Soudni okres Valasské Klobouky byl k politickému okresu
Vsetin pfipojen 30. dubna 1932, ¢imz doslo k jeho znacnému rozsifeni. Stavba drahy Vsetin-
Bylnice byla v pIném provozu zahajena jiz na jafe roku 1923.22 Dne 21. fijna 1928 byla
slavnostné zahajena doprava na nové zelezniCni trati Vsetin-Valasské Klobouky-Bylnice-
Brumov, a to jako pokraCovaci Cast drahy Hranice na Moravé-Vsetin. Draha byla nazvana

Jubilejni drahou prezidenta Masaryka.

Béhem prvniho starostenského obdobi Josefa Sousedika doslo ve mésté k vybudovani
meéstského chudobince, jehoz stavebni plany schvalilo jiz obecni zastupitelstvo v cele
s Rudolfem Sarmanem. Vystavba byla mimo jiné méstskou radou navrhnuta zejména jako
soucast tzv. nouzovych praci pro snizeni miry nezaméstnanosti ve mést&.??* Zatimco se roku
1921 uvazovalo o novostavbé na Hornim namésti, bylo roku 1930 z finan¢nich davodua
pfikroceno k umisténi méstského chudobince a chorobince do obecni budovy Horni Senk.
Jelikoz v této dobé byla v budové Horniho Senku stile umisténa odbornd hospodaiské Skola,
byl do ni chudobinec ptestéhovan az roku 1933, kdy byla Skola definitivné prestéhovana do
novostavby na Rybnikach. Na konci roku 1935 se vsetinské obecni zastupitelstvo rozhodlo

vyuzit budovy Horniho Senku pro stavebni misto okresniho Ufadu, a proto musel byt méstsky

222 Tamtéz.
223 Tamtéz.

224 Tamtéz, Protokolarni knihy o schiizich méstské rady, inv. ¢. 19-35.
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chudobinec a chorobinec piestéhovan. Novy méstsky chudobinec na obecni zahradé pod

Jablofiovou se vsetinské obecni zastupitelstvo rozhodlo postavit na konci roku 1935. 22°

V tomto obdobi zacala na vsetinské obyvatele mnohem vice doléhat vSeobecna
hospodaiska krize, v jejimz dasledku zapocaly ve mésté odbytové potize a nejveétsi vsetinsti
zaméstnavatelé byli nuceni v jesté vétsi mife propoustét své zaméstnance. Politickd aktivita
mistniho dé€lnictva se omezovala pouze na malo Casté demonstrace proti vykofistovani a
nezamestnanosti. Hospodarska situace byla pfizniva zejména pro propagandu komunistd.
K jejimu zhorSeni doSlo v pritbé¢hu roku 1930, kdy byla pfipravovana pozemkova reforma, diky
niZ mély byt vyvlastnény lesy vsetinského velkostatku, jehoz majitelem byl Theodor Thonet.
V dusledku toho se firma Thonet-Mundus rozhodla zastavit vyrobu ve vsetinské tovarng, a tak
bylo diky nedostatku surovin i prace v ¢ervenciroku 1930 propusténo na 200 délnikd a ostatnim
byly razantné snizeny mzdy.??® Propusténi délnici byli navic i s rodinami vypovézeni ze

vsetinskych firemnich byt na Travnikach a u pivovaru.

6.1. Nedemokraticka sprava mésta

O situaci, kterd panovala na poli komunalni politiky mésta Vsetina pied volbami
planovanymi na rok 1931, pojednéava detailnéji 8. kapitola. Ve strucnosti §lo o dobu, kdy bylo
23. dubna 1930 Okresnim ufadem ve Vsetin€ rozpusténo vsetinské obecni zastupitelstvo a jeho
¢innost prevzal od 25. dubna 1930 dosazeny vladni komisai JUDr. Josef Reiss. V dusledku
toho, Ze byla pro spravu mésta 1. dubna 1931 ustanovena spravni komise v ¢ele s Dr. Janem
Tolarem, se dalsi obecni volby konaly az 31. kvétna 1931. K neustalému odkladani
komunalnich voleb ve Vsetiné se nasledovné vyjadiily Obcanské noviny: ,, Provedenim
obecnich voleb na Vsetine bude ukoncena déle 1 roku trvajici suspense obecni samospravy,
vedené do konce brezna viadnim komisarem dr. Reissem a po ném triclennou spravni komisi
V cele s dr. Tolarem /...]. Specialni otazka nadchdzejicich voleb je problém osobnosti pristiho
starosty mésta. Neni Zadnym tajemstvim, Ze v této veci piijde o osobni prestiz jednotlivcii, ktera
vzhledem Kk velikym vikoliim mésta, vyZadujicim svorného postupu, vypada prilis malicherné, a

dokonce nebezpecné pro mésto samo. “?*’

Ackoli byla sprava mésta od 25. dubna 1930 do 31. kvétna 1931 nedemokratickd, byla

Vv otdzce budovani komundlni infrastruktury pro mésto velkym pifinosem. Vladni komisai' ve

225 Tamtéz, Protokolni knihy o schlizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.
226 BALETKA, Ladislav, c. d., s. 132.
221 Yolby na Vsetiné dne 17. kvétna. In: Ob¢anské noviny, ro¢nik 5, ¢islo 16. Vsetin 25. dubna 1931, s. 1.
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spolupréci se spravni komisi se totiz velkou mérou zaslouzil o vybudovani moderni vsetinské
kanalizace. V prvorepublikovém obdobi se vybudovana kanalizace z dob monarchie ukazala
jako nedostacujici a nevyhovujici, a navic byla zna¢né poskozena Vv disledku prvni svétové
vélky. S modernizaci méstské kanalizace vSak mésto v disledku zna¢né finan¢ni nakladnosti
dlouho otélelo. Vypracovani jejiho projektu bylo vladnim komisafem a spravni komisi zadano
na pocatku roku 1931.22% Celkova &astka na vystavbu moderni méstské kanalizace byla
vyéislena na 5000000 K&.22° Z divodu takto vysokého stavebniho rozpoétu piistoupilo mésto
k vystavbé kanalizace po etapach. Prvni i druha etapa moderni méstské kanalizace byla
dokoncena na konci roku 1938, tedy ve starostenském obdobi Vaclava Misarka. Jeji dokonéeni
bylo vsetinskym zastupitelstvem a méstskou radou urgovano zejména v souvislosti s vystavbou
Zbrojovky. Jiz v ramci ptipravnych jednani o vystavbe tohoto primyslového zavodu ve Vsetiné
v letech 1934-1935 byly brnénské Zbrojovce piislibeny znaéné vyhody v ptipad€, ze se
rozhodne tento zavod postavit pravé ve Vseting. Tak byla ¢eskoslovenské Zbrojovce dopisem
ze dne 30. srpna 1935 ,,nabidnuta levnéjsi dodavka elektrického proudu, levnéjsi dodavka vody
Z méstského gravitacniho vodovodu pro veskeré tovarni ucely, nizsi cena za odprodej dreva a
kulatiny z mestskych lesii. Dale bylo nabidnuto zriditi ndkladem mésta veskeré komunikace
potiebné k tovarnim objektum, provésti potrebnou kanalizaci a jednani o jejim ndsledném
prrevzeti do spravy mésta atd. [...] “** Kdyz byla na podzim roku 1938 dokondena vystavba
tovarny na vyrobu kulometti a munice, pozadovala Zbrojovka splnéni vySe uvedenych slibi.
Meésto se v tomto disledku rozhodlo urychlené dokoncit také druhou etapu moderni méstské
kanalizace, ktera zahrnovala pravé kanalizacni pfipojeni do Jasenic a k tomu, ze ,, vybuduje
kanalizaci od hranic primyslového zdavodu v Jasenicich az do mésta, kdyz ¢sl. Zbrojovka se
zavazala prispéti na to c¢astkou 465000 K¢. “?! Rozhodujicim v otazce dokonéeni druhé etapy
moderni vsetinské kanalizace se tak stal pravé finan¢ni piispévek Zbrojovky, a to z davodu

toho, Ze celd vystavba byla pro mésto finanéné velmi naro¢na.

6.2. Znovuzvoleni Josefa Sousedika vsetinskym starostou

Po ukonceni vice neZ ro¢ni nedemokratické spravy mésta se 31. kvétna 1931 konaly

dal$i komunélni volby. K volbé se dostavilo 3716 opravnénych volici, ktefi volili 36 ¢lenil

228 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.
229 Tamtéz.
230 Tamtéz.

231 Tamtéz.
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vsetinského obecniho zastupitelstva. Bylo podano celkem devét kandidatek, z nichZz obdrzela
11 mandati obcanska strana, Sest lidovci, pét socidlni demokraté, tfi komunisté, tfi

zivnostensko-obchodni strana stiedostavovska a dva mandaty narodni demokraté, kiestansti

socialisté, narodni socialisté a agrarnici.?32

Tabulka &. 5 — Vysledky komunélnich voleb, konanych dne 31. kvétna 1931.2%

STRANA POCET HLASU POCET MANDATU
Komunisticka strana (K) 371 3
Cs. socialng-demokraticka 533 5
strana délnicka (SD)
Cs. strana lidova (L) 586 6
Cs. strana narodné- 207 2
socialisticka (NS)
Obcanska strana (OS) 1120 11
Cs. narodni demokracie 221 2
(ND)
Republikanska strana 160 2
zemé&d¢€lct a malorolniki
(R)
Cs. strana Zivnostensko- 326 3
stiedostavovska (Z)
Kfestansko-socialni (KS) 192 2

I ptes opétovné vitézstvi obcanské strany se slozeni vsetinského obecniho zastupitelstva
znacn¢ zménilo. Po komunalnich volbach roku 1931 se v ném objevilo 24 novacki, kteii tvoftili
celkem 66,7 % nové zvoleného zastupitelstva. Nové zvoleni zastupitelé pochazeli hlavné z fad
zivnostnikl, lidovet,, komunistii, narodnich demokratii, socidlnich demokratii a republikana
(viz. ptilohy). Pon&vadZ byl proti témto volbam podan rekurs, ktery byl zemskym tUfadem
zamitnut, konala se volba starosty, jeho dvou naméstki a deviti ¢lentt méstské rady az 8. fijna

1931.%4 Tuto volbu Fidil nejstarsi ¢len vsetinského obecniho zastupitelstva Antonin RoZnovjak,

232 Tamtéz.
233 Tamtéz.

234 Tamtéz.
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ptislusnik komunistické strany a byl ji pfitomen také zastupce dohlédaciho Gradu rada politické
spravy Dr. Alois Dworzak. Volba starosty i obou naméstka byla provedena z pléna obecniho
zastupitelstva. Nejprve byl volen starosta. Odevzdano bylo 36 hlast, 13 hlast obdrzel tovarnik
Josef Sousedik, devét odborny ucitel Vaclav Misarek, Sest statni obvodni 1ékait MUDr. Jan
Tolar a osm listkd bylo prazdnych. Nadpolovi¢ni vétSina €inila 19 hlast, které vSak ani jeden
z kandidatti nedosahl. Z divodu toho se konala uzs$i volba mezi Josefem Sousedikem a
Vaclavem Misarkem, ktefi obdrzeli nejvétsi pocet hlasi. Pti uzsi volbé bylo odevzdano 36
hlasu, z nich obdrzel 16 hlast Josef Sousedik, 11 hlasi Vaclav Misarek a devét listka ztstalo
prazdnych.?® Kvili kondni uzsich voleb se staronovy starosta Josef Sousedik ujal funkce aZ

19. fijna 1931.%%¢

Také volba prvniho naméstka starosty se konala dvakrat. Pti prvni volbé obdrzel Josef
Bambuch 14 hlasi, Vaclav Misarek také 14 hlasit, FrantiSek Rodinger pét hlasi a tii listky
zlstaly prazdné. Nadpoloviéni vétSina Cinila 19 hlast, které vSak ani jeden z vySe uvedenych
nedosahl. Pfi uzsi volbé mezi obchodnikem Josefem Bambuchem a odbornym ucitelem
Vaclavem Misarkem obdrzel kazdy z nich po 14 hlasech z 36 celkové odevzdanych a osm listka
zustalo prazdnych, takze bylo nutno rozhodnout losem. Prvnim naméstkem starosty byl losem
zvolen socialni demokrat Vaclav Misarek.?*” Na to byl zvolen jiz pii prvni volbé 20 hlasy z 35
odevzdanych hlasovacich listkli druhym ndméstkem starosty narodni socialista a inspektor
statnich drah Jaroslav Kofinek.?® V této volb& obdrzel jeden hlas také Frantisek Roznovijak,
dva hlasy Richard Kohm a 12 listkli ztistalo prazdnych. K uklidnéni politické atmosféry ve

meésté poté prispélo sblizeni obcanského a socialistického bloku.

Poté se konala volba deviti ¢lentt méstské rady, pti¢emz bylo nejprve zjisténo, kolik
radnich ptipadé jednotlivym volebnim skupinam, a to nasledujicim zpisobem. M¢stskd rada
véetné starosty a jeho dvou ndméstki méla mit 12 ¢lentl, pficemz volebni skupiné sdruzenych
stran narodné-demokratické a republikdnské piipadl jeden mandat v méstské radé€, volebni
skupiné sdruzenych stran obcanské a kiest'ansko-socidlni ctyfi mandaty v méstské radé, volebni
skupin€ strany lidové dva mandaty v méstské radg, strané¢ komunistické jeden mandat
v méstské rade, strané zivnostensko-obchodni stfedostavovské jeden mandat v méstské rade

stejné jako strané narodné-socialistické a strané socialné-demokratické dva mandaty v méstské

235 Tamtéz.
236 Tamtéz.
237 Tamtéz.

238 Tamtéz; BALETKA, Ladislav, c. d., s. 132-133.
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radé.?® Jelikoz z volebni skupiny sdruzené obéanské a kiestansko-socialni strany byl jiz zvolen
starosta, z volebni skupiny socialné-demokratické strany prvni naméstek a z volebni skupiny
strany narodné-socialistické druhy naméstek starosty, obdrzela volebni skupina sdruzené
obc¢anské a kiestansko-socialni strany jesté tii radni, volebni skupina socialné-demokratické

strany jednoho radniho a volebni skupina strany narodné-socialistické jiz zadného radniho.24°

Starostenské obdobi Josefa Sousedika bylo dobou intenzivniho rozvoje vsetinského
Skolstvi. A¢koli se o mnohych projektech jednalo jiz v pfedchozich starostenskych obdobich,
byla to pravé doba starostovani Josefa Sousedika, béhem které vzniklo ve mésté nejvice
Skolnich instituci, poptipadé¢ novostaveb pro jiz existujici Skoly. Prvnim uspéchem Josefa
Sousedika v oblasti skolstvi bylo roku 1928 ziskani dostate¢ného mnozstvi financi a nasledné
potizeni samostatné Skolni budovy pro zivnostenskou $kolu pokracovaci, ktera byla do té doby
umisténa v horni §kole.?*! Dne 7. ¥jna 1928 tak byla jako prvni na Moravé slavnostné oteviena
budova Zivnostenskych skol ve Vsetiné. Od 1. ledna 1929 byla k témto Skoldm ptipojena také
odborna skola div¢i (dosud samostatnad divei pokracovaci Skola), kterd se rovnéz prestéhovala
do nové budovy.?*? Koncem biezna roku 1929 se rozhodli zastupci mésta pro zahajeni akce
s cilem zfizeni rodinné Skoly ve Vsetin€, kterd by se starala o vychovu divek, které vysly
z mé&§tanské $koly.?*® Ta byla rovnéZ umisténa v budové Zivnostenskych skol. Slavnostni
otevieni nové budovy pro zivnostenské Skoly pokracovaci na Hornim ndmeésti se konalo 28.
fijna 1931.24* Dalsim uspéchem bylo ziskani finanénich prostfedkii na novostavbu hospodaiské
Skoly, ktera byla ve mésté ziizena 21. kvétna 1919. Povoleni novostavby skolni budovy pro

zemskou odbornou hospodatskou Skolu ve Vsetiné doporucil zemskému zastupitelstvu v Brné

roku 1930 také zemsky vybor.?** Zemska odborna hospodai'ska $kola byla do novostavby na

239 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.
240 Do méstské rady byl za sdruzenou stranu narodné-demokratickou a republikanskou zvolen MUDr. Jan Tolar,
za sdruzené strany Obcanskou a kiestansko-socialni byli zvoleni obchodnik Josef Bambuch, feznik Josef Stradgj
a uzenaf Artur Holub, za stranu lidovou obchodnik Frantisek Rodinger a spravce sklaren firmy S. Reich a spol.
Ludvik Schmidt, za zivnostensko-obchodni stranu stiedostavovskou mydlar Richard Kohm, za stranu socidlné-
demokratickou podufednik sklaren firmy S. Reich a spol. Josef Ondra a za stranu komunistickou délnik Josef
Jutik. Tamtéz.

241 Tamtéz.

242 Tamtéz.

283 PAVLIK, Richard, c. d. Kronika.

244 Tamtéz.

245 Moravsky zemsky archiv Brno, fond Zemské zastupitelstvo Brno, kart. 38, inv. &. 7, folio 288, 287, 199 a 198.
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Rybnikach piestéhovana roku 1932.246 Stejného roku nabidl Ustfedni vybor Zivnostenskych
Skol méstu Vsetin ziizeni mistrovské skoly strojnické, a to pti samostatnych odbornych skolach
zivnostenskych.?*’ Ta se méla stat jistym typem nizsi primyslové $koly, o kterou mésto jiz
dlouho zadalo. Zépis do prvni rocniku mistrovské skoly strojnické ve Vsetin¢ se konal roku

1937, kdy byla $kola slavnostné oteviena.

Za nejvetsi uspéch Sousedikova vedeni radnice je vSak v oblasti Skolstvi povazovano
ziizeni méstského redlného gymnazia. Mésto Vsetin se totiz domdhalo ztizeni stfedni Skoly jiz
od roku 1892, ale teprve po roce 1921 projevilo Ministerstvo kolstvi v Ceskoslovensku ochotu
méstu vyhovét.?*8 Z¥izeni stiedni §koly viak bylo z diivodu nedostatku profesori a nepochopenti
nékterych slozek vsetinské vetejnosti oddalovano az do roku 1928. Pro piipravné prace byl
zaloZen jiz roku 1924 ,, Skolsky spolek na Vsetiné*, do néhoz méstska rada delegovala MUDr.
Bietislava Kalandru.?*® V letech 1924-1925 obnovil myslenku na zfizeni stiedni $koly ve
Vseting novy Skolsky spolek, ktery zac¢al usilovat o ziizeni méstského realného gymnézia.?>°
Pro tuto instituci se vSak po dlouhou dobu nedatilo ziskat ve vsetinskych Skolach vhodné skolni
mistnosti.?>! Situace v oblasti stfedniho $kolstvi byla ve vsetinském okrese kriticka, jelikoZ pii
velkém poctu jeho obyvatel se v ném nenachazela ani jedna stfedni Skola. Ke kritickému stavu
Vv oblasti stiedniho Skolstvi ve vsetinském okrese se nasledovné vyjadfoval katolicky denik
Noviny z Pod-Radhosté: ,, Divame-li se na mapu Valasska, shledame, Ze nase mésto a okres
polohou a pocetnosti obyvatel ma prirozeny narok aspon na jedno vyssi uciliste. [...] Okrouhle

vzato, cela oblast ¢ita 80-100 tisic obyvatel. A pro cely tento kraj neni vyssiho ucilisté, kdezto

vV nékterych okresech pripada dokonce na 12 tisic obyvatel jedna stiedni skola. [...]*?

Proto podal Skolsky spolek v souéinnosti s obecnim zastupitelstvem v srpnu roku 1928
novou zadost o povoleni ke zfizeni méstského realného gymndazia. Této zadosti bylo po
nékolika intervencich u rtiznych ministerstvech vyhovéno a obecni zastupitelstvo se usneslo

oteviit prvni tfidu méstského gymndzia jiz po&atkem $kolniho roku 1928-1929.2°% Mistni $kolni

246 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.
247 Tamtéz.

248 PAVLIK, Richard, c. d. Kronika.

249 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.
250 Tamtéz, archivni fond Okresni ufad Vsetin, Prezidialni spis z roku 1924, inv. &. 92.

251 Tamtéz, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. €. 34-36.

22 O stiedni Skolu na Vsetiné. In: Noviny z Pod-Radhosté, roénik 1, ¢islo 8. Vsetin 10. prosince 1927, s. 1.

253 SOKA Vsetin, archivni fond Okresni tfad Vsetin, Prezidialni spis z roku 1929, inv. &. 293.
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rada propujcila prozatim pro gymnazium dvé mistnosti, feditelnu a sborovnu v horni skole.
Reditelem gymnazia byl jmenovan profesor Karel Kepert z Frydku-Mistku.>* Mésto se
zavazalo postavit fadnou budovu pro gymnazium do péti let, k této vystavbé vénoval zdarma
pozemek v Panské zahradé Theodor Thonet. Slavnostni poloZeni zakladniho kamene bylo
naplanovano na 28. fijna 1930.%° Stavba budovy gymnazia byla zahajena roku 1930,
dokonéena byla na jate roku 19322°° a dne 15. kvétna 1932 bylo Masarykovo redlné gymnézium
na Vsetiné slavnostné otevieno.?>’ Roku 1933 provedli zastupci mésta Vsetina éetné intervence
u vlady, ministerstev, poslaneckych klubi a ptislusnych Gfadi v otdzce postatnéni Masarykova
méstského redlného gymnazia na Vsetiné. V1ada se usnesla ve schiizi ministerské rady dne 22.

S 24

prosince 1933, aby s platnosti od 1. zaii 1934 bylo pievzato Masarykovo méstské realné

gymnazium na Vseting do spravy a majetku statu.2®

V dutsledku tzv. aféry méstské elektrarny a jeji rekonstrukce pretrvaval nadale spor mezi
obc¢anskou stranou a socialistickym blokem. K urovnani sporu nepomohly ani skonéené revize,
které mluvily jednoznaéné ve prospéch vyicenych ndzorti obcanské strany. Ve schiizi
zastupitelstva dne 27. dubna 1933 byla n¢kterymi ¢leny kritizovana rekonstrukce méstské
elektrarny, ktera prob¢hla z nafizeni starosty Sousedika a vramci které byla v elektrarné
postavena nova Kaplanova turbina.?®® Na nasledujici kvétnové schiizi starosta Sousedik na svou
funkci rezignoval, a to v dasledku opozi¢niho vystoupeni prvninho naméstka Vaclava Misarka
ve véci rekonstrukce méstské elektrarny. Ten obvinil starostu Sousedika z toho, ze cilem
instalace Kaplanovy turbiny v méstské elektrarné byl pouze jeho osobni zisk. Poté, co starosta

rezignoval, byly na 7. srpna 1934 vypsany dopliovaci volby.

Tuto volbu fidil nejstarsi ¢len obecniho zastupitelstva Antonin Roznovjak, nalezejici
k volebni skuping komunistické strany.?®° Jelikoz Zadna z volebnich skupin neuplatnila narok
na volbu prvniho nebo druhého naméstka, konala se volba starosty, prvniho i druhého naméstka

celym obecnim zastupitelstvem dle § 61 obecniho volebniho fadu. Nejprve byl z pléna obecniho

24 BALETKA, Ladislav, c. d., s. 156.

255 SOKA Vsetin, fond Okresni Gifad Vsetin, Stavba Masarykova méstského realného gymnazia, inv. ¢&. 472.

2% Tamtéz.

257 Tamtéz.

258 Novym feditelem gymnazia byl po jeho postatnéni jmenovan statni profesor v Olomouci FrantiSek Doucha.
K jeho jmenovani doslo dne 15. ervence 1935. Tamtéz.

259 Tamtéz, fond Archiv mésta Vsetina, Kniha schiizi spravni rady méstské elektrarny 1915-1936, inv. ¢. 62.

260 Tamtéz, Protokolni knihy o schlizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.

58



zastupitelstva volen starosta, pti¢emz pfi této volbé bylo odevzdano 36 hlasovacich listka. 25
zZ nich ziskal rezignujici starosta Josef Sousedik a 11 zlstalo prazdnych Na zaklad¢ toho byl
nadpolovi¢ni vét§inou zvolen starostou mésta opét Josef Sousedik. Poté byla z pléna obecniho
zastupitelstva vykondna volba prvniho nadméstka starosty, pricemz i pii této volbé bylo
odevzdano 36 hlasovacich listkii. Z nich obdrzeli 23 FrantiSek Rodinger, dva Véclav Misarek,
dva Dr. Jan Tolar a devét listkli zlstalo prazdnych. Nadpolovi¢ni vétSinou 23 hlast byl tedy
prvnim naméstkem starosty zvolen FrantiSek Rodinger ze strany lidové. Pfi volbé druhého
starostova naméstka obdrzel z 36 odevzdanych hlasovacich listkii 23 Jaroslav Kotinek, dva
Vaclav Misarek, jeden Dr. Jan Tolar a deset hlasovacich listka ziistalo prazdnych. Nadpoloviéni
vétSinou 23 hlast byl tedy druhym naméstkem Josefa Sousedika zvolen Jaroslav Kotinek ze

strany narodné-socialistické.?5!

Pro volbu ¢lenti méstské rady se sdruzily strany kiestansko-socialni, republikanska a
narodné-demokraticka, kterym byly vypocteny dva mandaty v méstské radé, z kterych jeden
patiil stran¢ kiestansko-socialni a jeden strané¢ narodné-demokratické. Volebni skupiné
komunistické ptipadl jeden mandat v méstské radé, stejné jako strané socialné-demokraticke,
narodné-socialistické a zivnostensko-obchodni sttedostavovské. Dva mandaty byly vypocteny
stran¢ lidové a ¢tyfi mandaty obCanské strané. Jelikoz byl z ob¢anské strany zvolen starosta, ze
strany lidové prvni ndméstek a ze strany narodné-socialistické druhy ndméstek starosty, volila
volebni skupina obéanské strany jiz pouze tfi radni, volebni skupina strany lidové jednoho
radniho a volebni skupina narodné-socialistické strany jiz zddného radniho. Volba radnich pak

probéhla hlasovacimi listky v jednotlivych skupinach.?%?

Po znovuzvoleni vsetinskym starostou se Josef Sousedik zacal aktivné zasazovat
zejména o vystavbu okresniho ufadu. Podle zakona o systematizaci politické spravy z roku

1927 byla totiz mésta, kterd byla sidlem okresniho ufadu, povinna zfidit pro tento uiad

261 Tamtéz.

262 7a volebni skupinu strany komunistické byl tfemi hlasy zvolen Josef Jutik, za volebni skupinu sdruZenych stran
kiest'ansko-socialni, republikanské a ndrodné-demokratické byli zvoleni Dr. Jan Tolar (ND) a Antonin Cihlaf
(SD), oba po dvou hlasech, za volebni skupinu strany socialné-demokratické byl péti hlasy zvolen Vaclav Misarek,
za volebni skupinu strany zivnostensko-obchodni stfedostavovské byl dvéma hlasy zvolen FrantiSek Gebauer, za
volebni skupinu Obcanské strany byli 11 hlasy zvoleni Artur Holub, Jan GerZa a Josef Stradéj a konecné za volebni
skupinu strany lidové byl vedle prvniho naméstka FrantiSka Rodingera zvolen ¢lenem méstské rady Sesti hlasy

Ludvik Schmidt. Tamtéz.
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vyhovujici mistnosti, popfipadé novostavby.?®® Mésto Vsetin se stalo méstem okresnim roku
1909, kdy v ném bylo ziizeno okresni hejtmanstvi. O vybudovani novostavby pro okresni ufad
bylo jedn&no od ledna 1932, a méla tim byt podpofena snaha mésta o ptipojeni okresu Valasské
Klobouky k politickému okresu Vsetin. Okresni Gfad Vsetin se do novostavby piestéhoval
znové radnice v prosinci 1937.2%4 Jeho dalsim pocinem v otdzce budovani komunalni
infrastruktury ve mésté bylo jedndni s Ministerstvem post a telegrafii ohledné ziizeni
samostatné budovy pro vsetinsky postovni a telegrafni ufad, ktery byl od roku 1880 umistén na
Dolnim nédmésti v nékolika obecnich budovach. Zdlouhavéa jednani byla nakonec Uspé$na.
S Ministerstvem post a telegrafii byla roku 1935 uzaviena smlouva, podle které mélo mésto
Vsetin postavit novostavbu poStovni a telegratni budovy v Mostecké ulici, dale mélo opatfit
stavebni Uvér a Ministerstvo post a telegrafi mélo nasledné pievzit thradu celkového
stavebniho rozpoétu a uvéru, odhadovaného na 1000000 K&.2° Téhoz roku byl polozen

zakladni stavebni kamen novostavby, ktera byla nasledujiciho roku dokonéena.?%®

263 Tamtéz, Protokolarni knihy o schiizich méstské rady, inv. &. 19-35.
264 pPAVLIK, Richard, c. d. Pamétni.
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60



7. STAROSTENSKE OBDOBI VACLAVA MISARKA (1938-1942)

Dne 21. kvétna 1938 byla ve mésté vyhlasena vSeobecnd mobilizace. Ve Vsetiné tehdy
naslo utocisté nékolik desitek rodin z pohrani¢niho uzemi, ohrozeného naroky Némecké fise a
Polska. O jejich zaopatieni se staral méstsky Grad a také fada vsetinskych spolkd, napt. Farni
Charita, Ceskoslovensky Cerveny kiiz nebo Okresni pé¢e o mladeZ i o mésto Vsetin.?®” Podle
vyhlasky Okresniho Gfadu ve Vseting byla vypsana posledni volba obecniho zastupitelstva
mésta Vsetina v nami sledovaném obdobi na 29. kvétna 1938. Ke konani voleb nabadaly
nasledovné Noviny z Pod-Radhosté: ,,Jiz opét se ozyvaji hlasy, zZe letosni rok bude rokem
jubilejnim a vzhledem k tomu, Ze pry opét budou volby odlozeny a nebudou se vibec konati.
neprijemnou otazku, kterd se nam v jubilejnim roce naskytne a odloziti ji do roku dalsiho.
Jubileum republiky spada do druhé poloviny roku. Bylo by proto velmi zahodno, v prvni
poloviné roku provésti obecni volby, udélati v obcich poradek, zvoliti nové starosty, a pak
Vv druhé poloviné roku plné se vénovati oslavé jubilea dvacetiletého trvani republiky. 2%
K volb¢ se dostavilo 4068 opravnénych volicl, kteti volili 36 Cleni vsetinského obecniho
zastupitelstva. Bylo podano celkem 11 kandidatnich listin a z celkového poctu 36 mandata
ziskali sedm mandatt komunisté, Sest socidlni demokraté, po ¢tyfech mandatech ziskaly strana
lidova, narodné-socialisticka a strana Zivnostensko-obchodni stfedostavovska, tfi obCanska
strana, po dvou mandatech lidovi zemédé€lci, ndrodni sjednoceni a agrarni strana, jeden strana

kfestansko-socialni a posledni jeden mandat ¢len domoviny.?5°

Tabulka &. 6 — Vysledky komunalnich voleb ve Vsetiné, konanych dne 29. kvétna 1938.%27°

STRANA POCET HLASU POCET MANDATU
Komunisticka strana (K) 737 7
Cs. socialné-demokraticka 703 6
strana délnicka (SD)
Cs. strana lidova (L) 421 4
Cs. strana narodné- 331 4
socialisticka (NS)

27 BALETKA, Ladislav, c. d., s. 136-137.
28 Proved'te volby do obci! In: Noviny z Pod-Radhostg, roénik 41, ¢islo 3. Valasské Meziti¢i 15. ledna 1938, s. 1.
9 PAVLIK, Richard, c. d., Pamétni.
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Obcanska strana (OS) 383 3

Strana narodniho sjednoceni 221 2
(Ns)
Republikénska strana 202 2
zemédelct a malorolnikd
(R)
Cs. strana Zivnostensko- 427 4

sttedostavovské (Z)

Malorolnici a chalupnici 197 2
strany lidové (LZ)
Domovina (D) 164 1
Kfestansko-socialni (KS) 282 1

Zména ve vedeni vsetinské radnice se odrazila také ve slozeni vsetinského obecniho
zastupitelstva, které bylo diky vitézstvi komunisttli, porazce obfanské strany a celkové zmény
politickych nalad ve mésté tvoieno z poloviny novymi Cleny. Ti pochazeli pfevazné z fad
komunist, socialnich demokrati, lidovcl, narodnich socialisti a zivnostnikd. Pravé
angazovanost komunistické strany v bojich za prava délnické tfidy ve Vsetiné v dobé
vSeobecné hospodaiské krize, stejné€ jako jejich boj proti nebezpeci fasismu, jim ziskal mnozstvi
piivrzenct.?’t Diky tomu se stali v obecnich volbach roku 1938 nejsilngjsi stranou ve mésté,
zatimco Sousedikova ob¢anska strana se stala neuspéSnou. Pti téchto volbach se jiz volilo podle
upraven¢ho volebniho fadu, tedy volebniho tadu s preferencnimi hlasy. Na zakladé

preferen¢nich hlasti viak nedoslo na zadné kandidatce k presunu jednotlivych kandidati.?"2

Dne 28. Cervna 1938 se konala v zasedaci sini vsetinské radnice volba starosty,
naméstkli a méstské rady. Volbu fidil nejstarS$i €len vsetinského obecniho zastupitelstva
FrantiSek Rodinger ze strany lidové a byl ji pfitomen také zastupce dohlédaciho tfadu vrchni
komisat politické spravy Jindfich Zimola.?”® Ptedseda zahajil volbu tim, e nejprve vyzval
jednotlivé volebni skupiny, aby prohlasily, ¢ini-li néktera z nich narok na volbu prvniho nebo
druhého nadméstka starosty nebo jestli se n¢které z nich za timto tcelem sdruzuji. Néarok na

volbu druhého starostova naméstka neuplatnila zadna z volebnich skupin. Narok na volbu

211 BALETKA, Ladislav, c. d., s. 220.
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prvniho starostova naméstka ucinila sdruzend volebni skupina strany zivnostenské (Ctyfi),
obc¢anské (tii), republikdnské (dva), domoviny (jeden), narodniho sjednoceni (dva), celkem
tedy 12 ¢lend. Volebni komise narok této sdruzené volebni skupiny uznala. Jelikoz narok na
volbu druhého naméstka starosty nebyl uplatnén a prvniho nameéstka starosty volila vyse
uvedena sdruzena volebni skupina, volily ostatni volebni skupiny obecniho starostu a jeho

druhého naméstka.?’*

Nejprve byl volen volebnimi skupinami narodné-socialistickou, lidové-zemédélskou,
kiestansko-socialni, socialné-demokratickou, lidovou a komunistickou starosta mésta.
Odevzdano bylo 24 hlast, z nichz v8echny obdrzel Vaclav Misarek. Na to vykonaly volebni
skupiny zivnostenska, ob¢anska, republikanska, domovina a narodni sjednoceni volbu prvniho
nameéstka starosty, ve které bylo odevzdano 12 hlast, z nichz vSechny obdrzel Bohuslav Zednik.
Nasledn¢ vykonaly volebni skupiny narodné-socialisticka, lidové-zemédélska, kiestansko-
socialni, socialné-demokraticka, lidova a komunistickd volbu druhého naméstka starosty.
V této volbé bylo odevzdano 24 hlast, z nichz vSechny obdrzel FrantiSek Rodinger. Starostou
meésta Vsetina byl tedy zvolen socialni demokrat a feditel obecnych a méstanskych skol Vaclav
Misarek, jeho prvnim ndmeéstkem se stal kamnafsky mistr Bohuslav Zednik a druhym
naméstkem byl zvolen obchodnik Frantisek Rodinger.?”> Ministerstvo vnitra potvrdilo volbu

Véclava Miséarka starostou vynosem ze dne 9. ¢ervence 1938.276

Po zvoleni starosty a jeho dvou naméstkli byla navolena méstska rada, a to v poctu 12
radnich vcetné starosty a jeho dvou nameéstkli. Pro volbu radnich se sdruzily 1. strana narodné¢-
socialistickd a kiestansko-socidlni, pfiCemz témto sdruzenym stranam piipadly dva mandaty
Vv meéstské rade. 2. strana lidovych zemédélcti a strana lidova, pfiCemz t€émto sdruzenym stranam
ptipadly rovnéz dva mandaty v méstské radé. 3. strana Zivnostensko-obchodni stiedostavovska
a strana narodniho sjednoceni, pficemz témto sdruzenym stranam piipadly dva mandaty
v méstské radé. 4. strana republikanska a strana domoviny, pfi¢emz témto sdruzenym stranam
ptipadl jeden mandat v méstské rad€é. Volebni skupiné socidlné-demokratické piipadly dva
mandaty v méstské rad¢, volebni skuping strany komunistické pfipadly dva mandaty v méstské
radé a volebni skuping ob&anské strany piipadl jeden mandit v méstské radé.?’’ Jelikoz

z volebni skupiny strany socialné-demokratické byl jiz zvolen starosta, z volebni skupiny

214 Tamtéz.
215 Tamtéz.
218 Tamtéz, Protokolarni knihy o schiizich méstské rady, inv. ¢. 19-35.
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sdruzenych stran zivnostensko-obchodni stfedostavovské a narodniho sjednoceni prvni
nameéstek a z volebni skupiny sdruzenych stran lidové a lidovych zemédélcti druhy naméstek,
obdrzela volebni skupina strany socidlné-demokratické jesté¢ misto jednoho radniho, volebni
skupina sdruzenych stran Zzivnostensko-obchodni stiedostavovské a narodniho sjednoceni
rovnéz misto jednoho radniho a volebni skupina sdruzenych stran lidové a lidovych zemédélct
také misto jednoho radniho v méstské radé.2’® Volba radnich byla vykonana hlasovacimi listky

v jednotlivych skupinach.?’

Nové zvolené obecni zastupitelstvo v ¢ele s Vaclavem Misarkem schvaélilo zahy po
svém zvoleni investiéni program na leta 1938-1942, ktery zahrnoval zejména vybudovani
kanalizace v novych ulicich, regulaéni stavebni plan, rozsifeni méstského vodovodu, vyménu
technického vybaveni v méstské elektrarné a novostavbu budovy pro odborné skoly. Politicky
vyvoj vsak piinutil vedeni mésta tento plan znaéné omezit, a to zejména po finanéni strance.?°
Vedeni mésta se vtomto obdobi potykalo také s kritickym nedostatkem bytt, ktery jesté
znasobovala vystavba zdvodu Zbrojovky, stejné jako ptichod viny uprchliki na podzim roku
1938 a zanedlouho potom dal§i viny uprchliki po okupaci zbytku Cech a Moravy.%!
Dvacetileta etapa dynamického rozvoje mésta byla starostenskym obdobim Vaclava Misarka
ukoncena. Vyznamnym byl pro mésto listopad 1938, kdy byla na Vsetin prelozena vyssi statni
Hranice na Moravé, Zlin, Pierov a Prost&jov.?®® Skola byla umisténa ve druhém patie budovy
méstanskych §kol chlapeckych, kde byly otevieny viechny &tyfi roéniky této skoly.?®* Ve vyssi

statni priimyslové skole strojnické se zacalo vyucovat v poloviné roku 1939.28°

278 Za &leny méstské rady byli zvoleni komunisté Julius Donath (soustruznik) a Bohumil Klicha (tajemnik),
zastupce obcanské strany Viktor Gebauer (krejéi), zastupce &sl. socialné-demokratické strany délnické Augustin
Sedlbauer (sklaf), zastupce strany republikanské MUDr. Adolf Bartek (zubni 1ékaf), zistupce Narodniho
sjednoceni MUDr. Jan Tolar, zastupce lidovych zemédélct Josef Vychopen (rolnik) a zastupci strany narodné-
socialistické Jan Koluch (fidici ucitel) a Josef Zgabaj (tajemnik). Tamtéz.
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8. PODVODNE HOSPODARENI VE VSETINSKYCH MESTSKYCH PODNICICH NA
STRANKACH OBCANSKYCH NOVIN

Pravidelny tydenik Obcanské noviny, tiskovy orgdn obcanské strany, zalozené roku
1927 Josefem Sousedikem, charakterizoval svou ¢innost v jednom ze svych prvnich ¢isel
nasledovné: ,, Chceme vydavanim téchto novin vyhovéti nejen prani nasich clenut a pratel, ale
hlavne maji byti tyto noviny spravnym a pravdivym informacnim listem o hospodarstvi nasi
obecni samospravy. Princip demokracie zZadd, aby kazdy obcan byl nejen podrobné, jasné a
spravné informovan o vSech udalostech obecniho hospodarstvi, ale i o socialnich a kulturnich
potiebdach mésta a kraje. Budeme se proto snaziti, abychom naznacenym smérem spinili ukol
Nasemu listu vytceny. [...] “?® V duchu tohoto tvrzeni se jiz podatkem starostenského obdobi
Josefa Sousedika zacaly na stranach Obcanskych novin objevovat c¢lanky, tykajici se
nesouhlasiciho hospodafstvi a podvodnych G¢ti v méstské elektrarng, mlyné a ve vefejné
nemocnici. Obcanska strana v Cele se starostou Sousedikem tak rozpoutala v rdmci své volebni
agitace kampan proti ,,starému rezimu®, béhem néhoz byly méstské podniky zna¢né ztratové,
coz se Strana po ovladnuti vsetinské radnice v komunalnich volbach roku 1927 rozhodla zménit.
V této dobé se vsak jednalo o pouhé domnénky, které méla potvrdit az hospodarska a finanéni
revize. Na zasedani obecniho zastupitelstva 27. prosince 1927 byl piecten protokol o piedani
obecni spravy, podnikl a ustavli nové zvolenym obecnim funkcionaiiim v cele se starostou
Sousedikem.?®” Po predani spravy zacala obdanska strana uto¢it na byvalé funkcionéie,
zastavajici vysoké pozice v méstskych podnicich za starostenského obdobi Rudolfa Sarmana a
Josefa Bubely. Témito funkcionafi byli hlavn¢ Karel Kovatik, Milan Zelinka a ¢lenové spravni

rady méstskych podniki, pochazejici zejména z tad lidové strany.

Hned poc¢atkem roku 1928 se ve schiizich nového obecniho zastupitelstva objevila
opozice socialistického bloku, ktery mél na zakladé komunalnich voleb z roku 1927 v novem
zastupitelstvu témét polovinu mandatd a k tomu zajisténu také spolupraci nékterych mensich
politickych stran.?® Clenové socialistického bloku ostie kritizovali hospodéaiskou a finanéni
politiku bloku obéanského, zejména tedy zmény v obecnich rozpoctech, které mély dopomoci
napraveé ztratového hospodatreni méstskych podniki. Ostré kritiky se zacaly objevovat také na

strankach ostatnich stranickych listd. Jednalo se o , Nds Kraj“ (socialni demokraté),

288 Obcanstvu mésta a kraje. In: Ob¢anské noviny, roénik 1, ¢islo 6. Vsetin 26. listopadu 1927, s. 1.
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., Svornost*“ (komunisté) a,, Noviny z Pod-Radhosté ** (lidovci), na néz odpovidal ob¢ansky blok
ve vsetinskych ,, Obcanskych novindch *“.?%° Na nepotadky v méstské elektrarné a mlyné zacali
upozoriovat lidovei v Novinach z Pod-Radhosté jiz v roce 1920, po nich v letech 1922-1924
také socialni demokraté ve ,,Strazi Valasska™ a v ,,Nasem Kraji“. Na fakt, Ze s revizemi
v hospodafeni méstskych podnika zacali lidovcei a socialni demokraté, kteti od nich najednou
davali ruce pry¢, reagovaly Obcanské noviny nasledovné: ,, V ¢lanku ,, Rozpocet mésta Vsetina *
elektrarny. Bude snad zajimat pisatele a nékteré oposicni cinitele, hlavné ty oposicni, kdyz se
dozvi, v ¢em a v kom vézi pricina, Ze bolavy vied elektrarny tak zdlouhavé se hoji a proc nektery
opozicnik nechce pripustit, aby konecné na vied elektrarny prilozena byla radna a hojiva

naplast. [...] “*%°

Vyse uvedena stranicka periodika, hlavné pak Noviny z Pod-Radhosté, byla na stranach
Obcanskych novin kritizovana zejména za to, Ze jesté v letech 1927-1928, tedy v letech, kdy
byl Josef Sousedik se stranou lidovou v koalici?®t, se v nich ve velké mife objevovaly ¢lanky,
které vychvalovaly roku 1927 zvoleného starostu za jeho neziStnou a proziravou praci ve
prospéch mésta. Podle Obcanskych novin se jednalo o dobu, kdy starosta ,,nevenoval dosti
pozornosti také tem odvétvim obecniho hospodarstvi, ve kterych hospodarili funkcionari lidové
strany. Do té doby, kdy cinnost starosty Sousedika neohrozovala zajmy lidové strany a zajmy
kapes lidovych funkcionari, do té doby byl starosta Sousedik tim nejlepsim hospodarem, tim
nejlepsim clovekem. [...] “?%? To se viak koncem roku 1927 razantné zménilo. Na vsetinské
radnici se objevila nova politicka sila, kterou piedstavovala ob¢anska strana v Cele se starostou
Sousedikem, ktera sviij politicky program koncipovala jako ,,boj proti starému rezimu*. Cilem
tohoto boje se stalo provéfeni nesouhlasiciho a ztratového hospodateni vsetinskych méstskych
podnikli, zejména tedy elektrarny, mlyna a vefejné nemocnice, za které obcanskéd strana
obvinila zastupce strany lidové, socialné-demokratické a narodné-socialistické. Z divodu toho
se socialisticky blok rozhodl pro opoziéni postaveni. Z&stupci stran socialistického i
obc¢anského bloku byli nakonec v fijnu roku 1928 svolani okresnim hejtmanem Dr. Bieskym

k porad¢, v niz se dohodli na prozatimnim pt¥iméti v obecnim zastupitelstvu. Po delsi debaté se
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strany zavazaly k dalsi spolupraci pro dobro celého mésta a pro ukonceni opozice. Zaroven
slibily, Ze schiize obecniho zastupitelstva a jeho odborti budou fadné navstévovany, jak se do
této doby v disledku pietrvavajici opozice socialistického bloku nedélo.?*® Dne 13. listopadu

1928 se konala prvni schiize obecniho zastupitelstva po skonéeni opozice.?*

Spor mezi ob¢anskou stranou a socialistickym blokem se rozristal a vyvrcholil v tzv.
aféfe méstské elektrarny a mlyna, kdy obcanska strana a strana lidova utocily na finanéni i
technické nepotfadky v méstskych podnicich. Socialisticky blok se netajil imyslem piivodit
obecnimu zastupitelstvu vleklou krizi, kterd by vedla k ustanoveni vladniho komisafe nad
méstem a k novym volbam, coz se, jak bude uvedeno dale, také stalo.?®® Rozpusténi obecniho
zastupitelstva, dosazeni spravni komise a nasledné vypsani novych voleb mélo byt podle
Obcanskych novin cilem socialistického bloku, ktery nesouhlasil s propusténim technického
spravce mestské elektrarny Karla Kovatika ze své funkce. Pravé Karel Kovatik byl ob¢anskou
stranou obvinén z nehospodarného vedeni meéstskych obchodnich podnikii a ztoho, zZe
vysokym obecnim funkciondiim a podnikiim, ve kterych se tito funkcionafi angazovali,
udéloval za starostenského obdobi Rudolfa Sarmana a Josefa Bubely znaéné finanéni tlevy,

kvuali kterym ho také ve funkci za kazdou cenu drzeli. Snahu o jeho propusténi povazoval

socialisticky blok za neodiivodnény ttok obcanské strany.

Jiz po roce 1925 byla pravomoc technického a administrativniho spravce méstské
elektrarny Karla Kovaiika omezena, a to dosazenim noveého ucetniho méstské elektrarny
Gustava Schedelbauera, jehoz ukolem bylo zavedeni fadnych uéetnich knih.?®® Disciplinarni
fizeni s Karlem Kovatikem bylo zahdjeno v dubnu 1927, kdy starosta Sousedik zvetejnil své
domnénky o tom, ze Kovatik ,, dodaval nekompetentnim zpuisobem do Stribra a Nového Jicina
uhli“?°" Za ¢&leny disciplindrni komise byli zvoleni Jan Porubjak, Josef Gebauer, Leopold
Koubek, Josef Bambuch, Alois Trunkat, Milan Zelinka a Jaroslav Klvaé.?% V désledku prudké
kampané ve schizich i v tisku byl spravce elektrarny Karel Kovarik poslan v srpnu 1928 na

nucenou dovolenou a poté suspendovan.?*® Technické vedeni méstské elektrarny bylo 28. srpna
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1928 predano na dobu neurcitou Antoninu Kiizovi.3®® Zahajeni této kampané piipisovaly
Obcanské noviny socialistum, kteti zahajili roku 1927 ve svem stranickém listé Nas Kraj boj
proti Karlu Kovatikovi, a také lidoveum, kteti proti Kovafikové samospravé v méstskych
podnicich tto¢ili silné v Novindch z Pod-Radhosté. Omezenim pravomoci Karla Kovaiika mél
nastat pozvolny obrat k lep§imu hospodateni v méstskych podnicich. Uplné zlep$eni viak podle
Obcanskych novin nastalo az tehdy, kdyz obcanska strana v ¢ele se starostou Sousedikem
zvitézila v ¥ijnu roku 1927 v komunalnich volbach. ,, Timto vitézstvim nastal nejen pad
Kovarikiv, ale padl s nim cely ten soustavny Slendrian, ktery nebylo mozno hlavné do roku
1925 vitbec ani omeziti. [...] “*°** Ob&anské noviny kritizovaly jeho &innost ve spravni radé
méstské elektrarny zpétné, a to jiz od 11. Cervence 1910, kdy byl Karel Kovaiik vybran z 30
uchazecu se skutecnou elektrotechnickou praxi za technického spravce elektrarny, ackoliv se
podle své kvalifikace strojniho zdmecnika firmy Bratti Thonetové mohl uchazet o jiné, taktéz
v elektrarné vypsané misto, a to o misto strojniho zameénika.®? Jiz na rok 1910 poukazovaly
Obcanské noviny jako na rok, kdy se v hospodarstvi méstské elektrarny zacala objevovat
podvodna ¢isla. Na Karla Kovatika pak jako na vladnouci Spickou dosazeného ,,bilého kong*,
ktery vedl hospodarstvi méstské elektrarny tak, aby mohly byt udélovany finan¢ni ulevy

vlivnym a zdmoZnym odbérateliim elektrarny, zatimco na to doplaceli chudi déInici. %3

Sousedikova ob¢anska strana, ktera nekandidovala ve volbach do poslanecké snémovny
a senatu Narodniho shromazdéni roku 1929, méla volné ruce k tomu, aby jeji funkcionafi od
srpna 1929 zacali ve svych Obcanskych novinach otiskovat podrobnosti o ,.Santroceni‘
vefejnym majetkem v elektrarn€. Nasledné také vsetinska méstska rada pozadala Moravsky
zemsky vybor v Brn& 0 vykonani zemské revize v udetnictvi elektrarny a mlyna.*** Z tohoto
duvodu byly zabaveny veskeré ucetni knihy méstské elektrarny a méstského mlyna za obdobi
let 1919-1927.3% Clanky oteviené upozornily na ztraty celych vagonti uhli, benzinu, olejt,
instala¢niho materialu, motort, nafadi, zehlicek, vaticl, vysavacu apod. Dale na zahadné ucty

za maso, klobasy, vejce, maslo, lihoviny a na to, ze placeny odvoz Skvart z elektrarny

300 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Kniha schiizi spravni rady méstské elektrarny 1915-1936, inv. ¢&. 62.
301 pehled hospodareni méstské elektrarny a mlyna. In: Obcanské noviny, ro¢nik 3, &islo 38. Vsetin 21. z4i 1929,
s. 1-3.
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303 Historie elektrdrny a nynéjst soudni spory. In: Ob&anské noviny, ro¢nik 3, ¢islo 29. Vsetin 20. kvétna 1929, s.
1-2.

304 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. &. 34-36.

305 Tamtéz, Revize v méstské elektrarng 1928-1933, inv. ¢&. 348.
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vykazoval vice $kvarl, nez bylo spaleno uhli.3® Obcanské noviny také upozornily, Ze
elektrarna uéinila roku 1924 investi¢ni pijcku ptes pul milionu korun, ze které vsak byla
investovana jen mala ¢ast a zbytek byl idajné prohospodaten.®*’ Nejvétsi pozornosti se viak
Vv ¢lancich Obcanskych novin t&sil tcetni Schedelbauer. Ten totiz podle nich zavedl v elektrarné
fadné ucetnictvi, skoncoval s podvodnymi praktikami v hospodafstvi elektrarny i mlyna a
zatidil, aby elektrarna i s daleko mensimi pifijmy mohla investovat bez vétSich finan¢nich
pujcek.3%8

V politickém boji, zahaleném do aféry méstské elektrarny a mlyna, ztstala nakonec
obcCanska strana osamocena. VétSina stran se chystala k likvidaci trapného stavu tim, Ze se
hodlala spojit v novou koalici pro vyfazeni obcanské strany z vlivu ve méstd.3® V gele
politického boje stali na jedné strané starosta Sousedik s u¢etnim Gustavem Schedelbauerem a
redaktorem Obc¢anskych novin Arturem Holubem, na druhé strané komunisticky tajemnik Josef
Gebauer, socialni demokrat Vaclav Misarek, narodni demokrat Karel Bubela a jini. Rubriky
krajového tisku se utap€ly v utocich a polemikach. Naptiklad Obcanské noviny zatto¢ily roku
1929 na zastupce socialni demokracie nasledujicim Elankem: ,, Proc¢ nedelali jste poradek
Vroce 1926 az 1927, kdy dokonce vas vlastni organ ,,Nas Kraj“ vas na turecké hospodarstvi
V méstské elektrarné upozorinoval? Proc¢ neméli zdstupci strany socialnédemokratické odvahu
vystoupiti  proti nezodpovédnému hospodarstvi v elektrarné v letech, kdy elektrarna
prodélavala rocné tisice? [...]*3*° Clanky, uvefejiované v Obganskych novinach, byly
vefejnym obvinénim byvalych starosti Vsetina, tedy Rudolfa Sarmana a Josefa Bubely, za
nedostateény dohled nad méstskym hospodafenim, kdezto nynéjsi starosta mésta Josef
Sousedik podle nich ptevzal jako odbornik v elektrotechnice nad elektrarnou a mlynem dozor,
pticemz tyto podniky nasledné hospodafily s vyraznymi finanénimi zisky. Zapisy ze zasedani
vsetinské méstské rady ze dne 15. listopadu 1927 dokonce uvadéji, ze rozpocet mlyna v prvnich
mésicich starostovani Josefa Sousedika byl natolik vyrovnany, Zze jeho ptijmy i vydaje byly

168845 K¢&. Stejné tak je v zapise uvedeno, ze piijmy i vydaje elektrarny byly schvaleny na

308 Jak rozumi Misdrek ucetnictvi. In: Ob¢anské noviny, roénik 3, &islo 46. Vsetin 16. listopadu 1929, s. 2.

307 Odpovéd’ obecnimu hospodari J. Gebauerovi. In: Ob&anské noviny, roénik 3, &islo 13. Vsetin 30. biezna 1929,
S. 2.

308 prehled hospodaient méstské elektrdrny a mhyna. In: Ob&anské noviny, ro¢nik 3, &islo 36. Vsetin 7. zaii 1929,
s. 1-2.

309 Nds kraj! In: Ob&anské noviny, roénik 2, ¢islo 40. Vsetin 6. fijna 1928, s. 2-3.

310 Nds kraj. In: Ob&anské noviny, ro¢nik 3, &islo 15. Vsetin 13. dubna 1929, s. 2.
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rovnych 729289 K¢&, ¢imz se stal rozpodet méstskych podnikli zcela bezztratovy a vyrovnany. 3t
Rovnéz uéty vSeobecné vefejné nemocnice byly za rok 1927 shledany jako vydéleéné. Jeji
vydaje byly v zépisech ze zasedani zastupitelstva vycisleny na 880053,60 K&, piijmy na
973148,03 K¢, coz by znamenalo, ze vSeobecna vefejna nemocnice hospodatila toho roku

s piebytkem 93095,03 K&.312

Podle ptipisu Moravského zemského vyboru v Brné K revizni zpravé z 3. fijna 1930
bylo pti¢inou upadku vsetinské elektrarny ,, nehospoddarné vedeni a nedostatecny dozor v letech
1919-1926, jakoz i zastaralé strojové zarizeni“.**® Proto dne 15. fijna 1930 podepsal vladni
komisai JUDr. Josef Reiss bez ohledu na minéni nékterych slozek obcanstva smlouvu se SME
Vv Pierové o dodavce proudu pro mésto, ackoli byla tato nabidka jiZz pfi zasedani vsetinské
méstské rady 3. ¥ijna 1927 zamitnuta jako ekonomicky nevyhodna.3** 21. Gervence 1927 uginily
SME v Pierové méstu dokonce nabidku na odkoupeni elektrarny, priCemz méstska rada se
usnesla doporucit méstskému zastupitelstvu, aby byla nabidka z ekonomicky nevyhodnych
diivodii odmitnuta, jak se také stalo.’® Na zikladé revizni zpravy byl nakonec
Z nehospodarného vedeni méstské elektrarny obvinén diive vychvalovany ucetni
Schedelbauer.3'® Vypovéd pro uéetniho, na které se usneslo vsetinské obecni zastupitelstvo ve
svem zasedani 3. zafi 1929, byla méstskou radou schvalena a starostou Josefem Sousedikem
podepsana na jejim zasedani dne 24. zati 1929. Starosta tak ucinil bez definitivniho rozhodnuti
okresniho uradu, jelikoz k danému datu od né€j nedostal v otazce vypovédi z pracovniho poméru
v méstské elektrarné pro ucetniho Gustava Schedelbauera jasnou odpoveéd. Méstska rada
s vypoveédi na zakladé predeslych udalosti jednohlasné souhlasila i1 pies to, ze podle § 53
moravského obecniho ziizeni mohla podat proti rozhodnuti starosty stiznost.3}” Vypovéd byla

ve schiizi méstské rady zdlivodnéna tim, Ze pro méstskou elektrarnu a mlyn nebyly v roce 1929

311 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolarni knihy o schiizich méstské rady, inv. & 19-35.

312 Tamtéz, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.

313 Tamtéz.

314 Tamtéz, Protokolarni knihy o schlizich méstské rady, inv. &. 19-35.

315 Tamtéz, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.

318 Jaky ndazor maji vsetiniti lidovci na spravedinost. In: Ob&anské noviny, ro¢nik 4, ¢islo 18. Vsetin 10. kvétna
1930, s. 2.

317 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolarni knihy o schiizich méstské rady, inv. ¢. 19-35.
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vedeny zadné tfadné ucetni knihy a ty, které byly vedeny, neposkytovaly jasny pichled o

zpusobu a vysledcich hospodaieni v obou méstskych podnicich.3

V revizni zpraveé bylo dale uvedeno, aby méstska rada, ktera méla na ¢innost obecniho
zaméstnance dohlizet a necinila tak, nechala ihned zavest fadné ucetni knihy v méstskych
podnicich. Po propusténi Gustava Schedelbauera doslo také k rozpusténi celé spravni rady
méstské elektrarny a mlyna.>?® Vétsina jejich &lentl, ktefi byli ve sledovaném obdobi také
vsetinskymi zastupiteli, nebyli v nadchézejicich komunélnich volbach roku 1931 jiz do
zastupitelstva zvoleni.®®® Jednalo se pievazné o ¢leny lidové strany Josefa Vychopné
(zastupitelem zvolen v komunélnich volbach roku 1919, 1923 a 1927), Josefa Svréinu
(zastupitelem zvolen roku 1919, 1923 a 1927), Ludvika Schmidta, Leopolda Koubka, Josefa
Charvata (v8ichni zvoleni zastupiteli pouze roku 1927) a Karla Strnadela (zastupitelem zvolen
roku 1923 a 1927). Poté byla vyzadana tucetni, technicka a hospodairska revize v téchto
podnicich.®?! Méstska rada doporugila zastupitelstvu, aby po rozpusténi spravni rady elektrarny
a mlyna pieneslo vesSkerou agendu méstskych podnikii na své plénum, poptipadé na méstskou
radu.®?2 Béhem jednani s Karlem Kovatikem o jeho dobrovolném odchodu z funkce povéfila
meéstska rada vedenim administrativy méstskeé elektrarny méstského tajemnika Aloise Trunkata,
vedenim ucetni a pokladni agendy méstského diichodniho Jaroslava Klvace a k vypomoci
V ucetnictvi prozatimné piijala Roberta Jungvirtha, a to do té doby nez bude misto tcetniho
obsazeno na zakladé vefejné soutéze, kterou mélo obecni zastupitelstvo na doporuceni mestské
rady vypsat nejdiive k 1. lednu 1930.3% Na toto misto se nakonec pfihlasil jediny kandidat, a
to vySe zminény Robert Jungvirth, ktery byl na zakladé doporuceni méstské rady na misto
smluvniho ucetniho v mestské elektrarné prijat. V méstském mlyné byl po rozpusténi byvalé
spravni rady ustanoven byvalou spravni radou méstské elektrarny a mlyna starek Jan Hrabina,

ktery vedl mlyn od smrti Josefa Handelika, tedy od 25. ledna 1925.324

Vsetinska méstska rada vydala 28. srpna 1928 usneseni o nucené dovolené technického

spravce Karla Kovatika, o které bylo rozhodnuto na zakladé jednozna¢ného prokazani jeho

318 Tamtéz, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.

319 Tamtéz, Kniha schiizi spravni rady méstské elektrarny 1915-1936, inv. ¢&. 62.

320 Tamtéz, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.

321 Tamtéz, Spor mezi méstem a Gustavem Schedelbauerem a Jindfichem Rauserem 1927-1945, inv. &. 347.
322 Tamtéz, Protokolarni knihy o schiizich méstské rady, inv. ¢. 19-35.
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nekompetentnosti pro tuto funkci.®* Na posledni schiizi vsetinského obecniho zastupitelstva se
pak spojili lidovci, komunisté, socialni demokraté a dalsi, a to v tom smyslu, aby byl Karel
Kovatik ve své funkci ponechan, nebo aby mu byl umoznén alesponi éestny odchod.?® Spravce
Kovaiik, ktery byl pfed dvéma lety ze svého mista suspendovan byvalym starostou Josefem
Sousedikem, a proti némuz bylo nasledné¢ vedeno trestni fizeni, nastoupil v zafi roku 1930
z rozkazu vladniho komisaie JUDr. Josefa Reisse opét na své misto, a to z toho divodu, ze i
pres jeho suspendovani pozival nadale vyhod funkce technického spravce elektrarny, zejména
vyhod finanénich.®?’ Obganské noviny otiskly 7. kvétna 1932 &lanek o tom, ze k tomuto datu
bylo skonceno predbéZzné vySetfovani v trestni véci proti spravci elektrarny Kovatikovi a
nasledovat by tedy mélo hlavni pfeliceni, které bylo politickymi stranami 1 vsetinskou
vetejnosti jiz dlouhodobé ocekavano, a to z toho divodu, ze se vysetfovani tahlo jiz od roku
1927, tedy celych pét let.®® Hlavni pieliceni v elektrarenské aféfe proti spravci méstské
elektrarny Kovatfikovi se konalo v kvétnu roku 1932 u Okresniho soudu ve Vseting€ a
obzalovany v ném byl plné osvobozen.®?® Karel Kovafik, ktery byl trestné stihan kvili
podezieni z podvodného hospodafeni v méstskych podnicich, byl nakonec v ¢ervenci roku

1933 jmenovan Okresnim uiadem ve Vseting zodpovédnym spravcem méstské elektrarny. 3%

Z diivodného podezieni nechal starosta provést také ndhlou revizi ve vsetinské vetejné
nemocnici a jeji vysledek hrozil dalsi aférou. Byla provedena na konci ledna 1930 a byly ji
skutecné shledany tucetni nepotfadky i1 nedovolené ucetni machinace. Nezaplacené ucty
dodavateliim nemocnice za posledni tii roky podle ni dosahly ¢astky 577000 K¢, nemocnice
viak méla jen 33000 K¢ v hotovosti a 125000 K¢& na bézném Gétu.33! Ugetni zapisy a pokladni
hotovost nesouhlasily, pfijem a vydani mouky, masa, brambor, uhli atd. byly podle doklada
nekontrolovatelné a mezi nedostate¢nymi vykazy byly i fingované. Dluzné ¢astky nemocnici
nebyly po dobu péti let viibec vymahany atd. Za nepotadek v administrativé rucili spravce

nemocnice Milan Zelinka a nemocni¢ni komise obecniho zastupitelstva, jejimz piedsedou byl

325 Ze schiize spravni rady méstské elektrarny a mlyna. In: Ob&anské noviny, roénik 2, &islo 35. Vsetin 1. zafi
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328 Elektrarensky spor pred ukoncenim. In: Ob&anské noviny, ro¢nik 6, &slo 19. Vsetin 7. kvétna 1932, s. 3.
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330 Schiize méstské rady. In: Ob&anské noviny, ro¢nik 7, &islo 26. Vsetin 1. cervence 1933, s. 2.
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d&kan Josef Svréina, starostiiv naméstek.33? Starosta o vysledku revize uéinil ihned oznameni
okresnimu i zemskému ufadu a okresnimu soudu, suspendoval spravce nemocnice a svolal
k projednani aféry na 1. inora 1930 méstskou radu. Do této schiize se v§ak dostavil pouze jeden
radni. Z popudu Okresniho tfadu ve Vsetiné byla na 7. inora 1930 svolana mimotadna schiize
obecniho zastupitelstva, ve které se projednavalo odvolani Milana Zelinky z funkce ve vefejné
nemocnici.®** Odvolani bylo zdiivodnéno tim, Ze Zelinka provddél nedovolené finanéni
machinace, napiiklad kdyZ roku 1927 ptijal od vsetinské firmy Frantiska Simary ¢astku 9000
K¢ na zaplaceni svych osobnich uctl, o ¢emz starostu informoval ucetni zminéné firmy Karel
Schedelbauer.®* Na misto suspendovaného spravce nemocnice byl zatim ustanoven
vypomocny ufednik Jindfich Rauser.3® Dne 5. Ginora 1930 se sesla méstska rada témét v pIném
poctu a vét§inou dvou hlasi zruSila suspensi spravce nemocnice. Hned nato svolal prvni
nameéstek starosty a predseda nemocnicni komise Josef Svréina k mimotadné schlizi obecni
zastupitelstvo, na niz vyzval starostu, aby pied plénem piecetl a podepsal odvolani nékterych
obvinéni, které ptipravila k podpisu nemocni¢ni komise. Starosta tento pozadavek odmitl a tim
byla schiize skonfena. Milan Zelinka byl na ndvrh Josefa Svréiny nakonec ve své
administrativni funkci ponechan, jeho sluzebni pozitky byly snizeny na 50 % a vedenim
nemocni¢ni pokladny byl povéten Jaroslav Klvaé.3*® Z rozkazu starosty mésta byla na 25. tnor
1930 svolana schiize nemocni¢ni komise, ve které si méli jeji ¢lenové vyslechnout zpravu

zemskych revizori o dosavadnim postupu revize ve vefejné nemocnici.*’

Revize ve vsetinské nemocnici byla skon¢ena 10. dubna 1930. Shledala celkem tytéz
nepoiadky, jaké uvedly Obcanské noviny a ucinila za né¢ odpovédnou méstskou radu, ponévadz
neprojevovala dost pozornosti hospodaieni nemocnice a nedala spravci nemocnice jasné
instrukce o zptisobu vedeni Gcetnich knih.3*® Vétsina neporadkd byla dle reviznich zprav
zavinéna ,,pretizenim sprdvce premirou jiné prdce, ale zdvady trestni povahy nebyly

dokazany “.3% Revizni zpravy zemského tiadu o vsetinské elektrarné a nemocnici byly

332 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.
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337 Situace v nemocnici. In: Obganské noviny, ro¢nik 4, &islo 10. Vsetin 15. bfezna 1930, s. 2.
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ukonceny VI1ét€ roku 1930 a vsrpnu vefejné¢ vylozeny na méstském uradé. VétSinou
potvrzovaly nélezy diivéjSich mistnich revizi, zmensovaly vSak vinu spravct obou podnikd,
s nimiz nebylo disciplinarni ani soudni fizeni dosud skonceno. Spravce elektrarny Karel
Kovatik byl od roku 1927 na nucené dovolené, avsak s plnymi pozitky.>*® Proto z natizeni
vladniho komisafe nastoupil od 1. zafi 1930 do sluzebniho poméru v elektrarné.
Administrativni spravce nemocnice Milan Zelinka zistal ve funkci dale. Ugetni elektrarny
Gustav Schedelbauer byl ze sluzeb mésta propustén jednak pro své ¢lanky v tisku za obou afér,
jednak pro nedbalosti v ticetnictvi roku 192934

Nova aféra ve vsetinské méstské nemocnici, fizena jiz fadu let nemocni¢ni komisi
obecniho zastupitelstva s dékanem Josefem Svréinou V Cele, ptivedla do opozice proti
starostovi a obcanské strané také katolickou stranu lidovou, s niz dosud tzce spolupracovala.
Funkcionafi ostatnich opozi¢nich stran ve mésté v tom vidéli vhodnou pfileZitost k vyfazeni
obcanské strany z vlivu ve mésté a k donuceni starosty k rezignaci. Nepravidelna Gcast ¢lend
obecniho zastupitelstva z opozi¢nich stran na schiizich zastupitelstva a jeho odbora
ochromovala spravu mésta jiz od podzimu minulého roku. Dne 12. unora 1930 se konala
v Lidovém domé¢ z podnétu lidové strany dtveérna schiize asi 25 funkcionaiti vSech opozi¢nich
stran, na niz bylo ujednano, Ze strany odvolaji svych 24 ¢lent z obecniho zastupitelstva
(celkovy pocet 36 clend), ¢imz se obecni zastupitelstvo stane neschopnym K usnasSeni.
V dusledku toho by muselo byt obecni zastupitelstvo ufedné rozpusténo a az do piistich voleb
by pak byl spravou mésta povéien vladni komisat.®*? Za toho piitomni funkcionafi opozi¢nich
stran navrhli Josefa Svr¢inu, kterého Ob¢anské noviny a obc¢anska strana tvrdé napadaly kvali
nedostate¢nému dohledu nad hospodafenim ve vsetinské nemocnici. K jeho volbé vladnim
komisafem se vyjadfily ndsledovné: ,, Protestujeme co nejrozhodnéji proti tomuto pokusu,
nebot’ obcanstvo nemuize souhlasiti, aby v cele méstského hospodareni byl postaven clovek,
ktery jako byvaly funkcionar klidné prihlizel Spatnému hospodareni, a ktery na podvodech a
shledanych nehoraznostech v ucetnictvi ve verejné nemocnici, jako predseda nemocnicni

komise, nese v prvai Fadé zodpovédnost. [...] 3%
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%41 PAVLIK, Richard, c. d., Kronika, s. 509.
342 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schtizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.
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Proti tomuto usneseni se postavil jediny z ptitomnych, a to komunisticky délnik Josef
Jutik, ktery ujednani nepodepsal.*** Odvolani 24 ¢lenii obecniho zastupitelstva provedly
opoziéni strany hned druhého dne, i kdyz néktefi obecni funkcionati se svym odvolanim
nesouhlasili. Obcanska strana protestovala proti postupu opozice u Zemského tfadu v Brné.
V napjatém ocekavani dal$iho vyvoje situace ve méesté vedl agendu mésta zatim jen starosta a
ufednici méstského ufadu. Dne 11. bfezna 1930 zah4jil zemsky vybor dikladnou revizi
hospodaieni v méstské elektrarné, mlyné a ve vetejné nemocnici. Ministerstvo financi souc¢asné
revidovalo také obratovou dan u vsetinskych velkopodnikii. Revize mély byt skonceny
pocatkem dubna 1930, znacné& se vSak protahly. Zemsky tfad proto necekal na vytizeni revizi
a vymérem z 31. biezna 1930 rozpustil obecni zastupitelstvo ve Vsetiné s odiivodnénim, ze

V dosavadnim sloZeni neni schopno dalSi prace. Funkce vetejnych obecnich ufedniki

zanikly .3

Okresni ufad ve Vseting pak dne 23. dubna 1930 jmenoval pro spravu mésta az do
ptistich obecnich voleb vladniho komisate JUDr. Josefa Reisse, vrchniho komisafe Okresniho
nezavisle na politickych stranach, a to se zietelem ke konsolidaci vnitinich poméri ve mésté.
25. dubna 1930 bylo svolano zastupitelstvo ke své posledni schiizi, na niz vzalo na védomi své
rozpusténi.®*® Ve vyméru Zemského ufadu v Brné ze dne 31. bfezna 1930 bylo rozpusténi
zdivodnéno nasledovné: ,, Zemsky urad rozpousti podle ustanoveni § 107 moravského obecniho
zFizeni meéstské zastupitelstvo na Vsetiné, ponevadz dosel k presvédceni, Ze méstské
zastupitelstvo pri svéem nynéjsim sloZeni za danych pomeérii neni sto, aby radné spolupiisobilo
pri plnéni ukolii, jez byly na obec ulozeny, a Ze je treba zjednati nutné predpoklady pro
nerusenou spravu obce [...].“**" Zapisy o schiizich obecniho zastupitelstva a méstské rady
timto datem skoncily a pokrac¢ovaly az v listopadu roku 193 1. Pouze pro vypracovani rozpoctu
meésta Vsetina na rok 1931 sestavil vladni komisat poradni finanéni komisi, do niz jmenoval
MUDr. Jana Tolara (ND), Julia Hoffera (SD), Augusta Charvata (OS), Ludvika Schmidta (L)
a Miroslava Skyvaru (R).

,, Vétsina zastupcii politickych stran vyslovila se proti vypsani novych obecnich voleb.

Jak jsme dokonce informovani, snazi se pry oposicni strany nové volby co nejvice oddaliti. [ ...]

344 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.
35 PAVLIK, Richard, c. d., Kronika, s. 499-500.
346 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. &. 34-36.
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Viadni komisariat jest do jisté miry soucasti diktatury, ktera v demokratickém rezimu nemad
mista. Musi-li byti vSak pripad od pripadu tato diktatura zarizena, ma trvati dobu co
nejkratsi. “**® Timto ¢linkem z 16. ¢ervna 1930 komentuji Ob¢anské noviny nedemokraticky
rezim, zavedeny ve mésté rozpuSténim obecniho zastupitelstva, ustanoveni vladniho
komisariatu a séhodlouhé oddalovani komunélnich voleb. V této rozboufené atmosféie se podle
Obcanskych novin nejednalo o volby politické, nybrz o volby hospodafské.®*® Z neustalého
oddalovani obecnich voleb byla na stranach Ob¢anskych novin obvifiovana v nejvétsi miie
strana lidova, jejiz klerikdlni zastupci podle téchto ¢Elank hajili vzdy predevSim zajmy
nejbohatsich obcanti mésta, kdezto na pozadavky nejchudsSich nebrali sebemensi ohled. Toto
obvinéni plynulo stdle z tzv. aféry méstské elektrarny a mlyna, kdy Obc¢anské noviny tyto
méstské podniky oznacily za ,,dojné kravy*, ptinasejici svym podvodnym hospodafenim zisky
pfedevsim nejvysSim politickym funkcionaifim a fadu finan¢nich tlev nejvétSim podnikiim
mésta, v nichz byli tito funkcionati angazovani.®®® Obg¢anské noviny Vv této dob& reagovaly
predevsim na ¢lanky publikované v tiskovém organu socialné-demokratické strany a davaly jim
za pravdu Vv tom, Ze se v dlouho o¢ekavanych komunalnich volbach mélo jednat piedevsim o
boj o Cest a vaznost radnice, jelikoz mésto bylo povinno ukazat, Ze se v ném nachazeji schopni
lidé, kompetentni k vedeni mésta, a Ze mésto nemusi byt spravovano cizimi lidmi, dosazenymi

nadfizenymi uiady.>*

V politickych stranach byla zorganizovana podpisova akce pro rychlé vypsani novych
voleb a pro odstranéni diktatury jednotlivce. Nékolik jednotlivet, skryvajicich se za politické
strany, ktefi poCatkem roku 1930 vyvolali krizi a rozpusténi obecniho zastupitelstva, bylo tehdy
piesvédceno, Ze nejpozdéEji za pil roku dosednou zase do svych kiesel v o¢isténém obecnim
zastupitelstvu. Skute¢nost vsak byla jina. V1adni komisaf ptistoupil ke svému tkolu zcela vazné
a hodlal vypsat nové obecni volby aZ po Gplné konsolidaci rozhdranych pomérii ve mésté. Jeho
¢innost byla vsetinskou vetejnosti pozorné sledovana a ziskavala stale vétSich sympatii. To bylo
proti zajmim vlivnych jedinct a jiz v 1ét€ zacala v krajskych i mistnich listech tiskova kampan
proti vladnimu komisafi. Z poc¢atku to byly neptiznivé kritiky riznych rozhodnuti, pozdéji také

ostré osobni utoky. Zdiraznovaly, ,,Ze jiz neni mozno déle ponechat zodpovédnost za rozvoj

348 Poznatky z porady zdstupcii politickych stran s viadnim komisaiem Dr. Reissem. In: Ob&anské noviny, roénik
4, ¢&islo 23. Vsetin 16. ¢ervna 1930, s. 2.

349 Do novych voleb. In: Ob&anské noviny, ro¢nik 4, ¢islo 11. Vsetin 22. brezna 1930, s. 1.

350 Demokracie nebo diktatura. In: Ob&anské noviny, roénik 4, ¢islo 25. Vsetin 28. gervna 1930, s. 1.

%1 Boj o est a vaznost radnice. In: Obcanské noviny, roénik 5, &islo 3. Vsetin 24. ledna 1931, s. 1.

76



nebo upadek mésta cloveku uplné cizimu, neznalému mistnich pomérii, ktery po skonceni svého

uradu prosté opusti mésto, aniz by svému volic¢stvu musel sloZit ucty ze svého plisobeni 2%

Pocatkem prosince 1930 otiskly mistni noviny dlouhé spole¢né provolani politickych
stran ve Vseting ,, Pro vypsdni obecnich voleb “, které podepsaly strany narodnich socialisti,
komunistt, lidovet a také obcanska strana. V ném tyto protichtidné strany durazné zadaly
skonceni trapného komisariatu. Vladni komisat JUDr. Josef Reiss, znechucen osobnimi utoky,
oznamil politickym stranam, ze v kratké dobé sloZi svoji funkci. ,, Posledni cislo Lubiny prindsi
zpravu, ze na dobu prechodnou mezi uradovanim vladniho komisare a nastolenim nového
meéstského zastupitelstva ma byti jmenovana spravni komise. Dle nasich informaci doslo by ke
jmenovani spravni komise jen tehdy, kdyby viadni komisai musel nastoupiti misto ve sprave
statnich lesii, kam ma byti preloZen z politické sluzby. [...] “®2 Scénat, ktery prorokovaly listy
Lubina, se nakonec také naplnil. V1adni komisai JUDr. Josef Reiss opustil sviij tfad a nasledné
mélo dojit ke jmenovani nového vladniho komisare, ktery by fidil mésto az do vypsani novych
komunélnich voleb. Politické strany i Dr. Jan Tolar, kterého odstoupivsi Josef Reiss sam
jmenoval novym vladnim komisafem nad méstem docilili, Ze spravu mésta az do nastoupeni
nového obecniho zastupitelstva nemél vést pouze jediny komisaf, nybrz vice¢lenna spravni
komise. Jejim ptedsedou byl jmenovan Dr. Jan Tolar a ujala se innosti 1. dubna 1931.%4 Za
Cleny vySe uvedené spravni komise pak byli jmenovani dosavadni ¢lenové méstské financni
poradni komise Julius Hoffer, Ludvik Schmidt, Augustin Charvéat a Miroslav Skyvara.** JUDr.
Josef Reiss pfijal po sloZeni funkce vladniho komisafe ve Vsetin¢ nabidku Ministerstva
zemédélstvi, které mu nabidlo od roku 1931 Ufad administrativniho feditele statnich lesd na

Podkarpatské Rusi.>®

Konani komundlnich voleb bylo pfislibeno na 17. kvétna 1931, diky prodlouzeni
mandatu spravni komise vSak byly i tentokrat oddaleny. Obcanskou stranu v nich mél vést opét
tovarnik Josef Sousedik, lidovce dékan Josef Svréina, socialni demokraty Rudolf Sarman,
narodni socialisty inspektor Jaroslav Kofinek a zivnostniky Richard Kohm. Pocet kandidatek

byl rozmnozen o kandidatku kiestanskych socialistii, ¢imz stran¢ lidové ubyla zna¢na cast

32 pAVLIK, Richard, c. d., Kronika, s. 512.

353 Spravni komise? In: Obg&anské noviny, ro¢nik 5, ¢islo 5. Vsetin 7. Unora 1931, s. 1.

354 Jak prijalo obcanstvo jmenovani sprdavni komise. In: Ob¢anské noviny, roénik 5, &islo 16. Vsetin 4. dubna 1931,
S. 2.

35 Spravni komise jmenovana. In: Ob&anské noviny, roénik 5, ¢islo 13. Vsetin 4. dubna 1931, s. 2.
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voli¢i.%” Nakonec byly komunalni volby vypsany az na 31. kvétna 1931. Volbami mél byt
definitivné ukon¢en nedemokraticky rezim ve mésté. Piedvolebni kampan byla zahajena ihned
po jejich vypsani a strany bohuzel sahly k diivéjsim agitaénim metodam, ¢imz pracné ziskana

konsolidace ve mésté zase rychle zmizela.3%®

Dne 10. ¢ervna 1932 byla v plénu vsetinského zastupitelstva projednéna revizni zpréava,
ktera se také v celém svém znéni stala soucasti zapisu z tohoto jednani.**® Zprava byla zalozena
na revizi hospodaieni méstské elektrarny a mlyna za roky 1919 az 1929, vyhotovena byla podle
revizniho vysledku zemskych revizort, zejména Karla KaSpara, i¢etniho tajemnika Zemského
ufadu v Brné. Plvodni revizni zprava citala 145 stran, ptiCemz Karel Kaspar byl vsetinskou
meéstskou radou dne 22. dubna 1931 povéfen, aby jeji sdéleni shrnul do materialu, ktery mél
jasné, detailn€ a kratce shrnovat pouze zakladni chyby, které byly zjiStény pii hospodateni
jednak v méstské elektrarné, jednak v méstském mlyné.**° Podle vynosu zemského wifadu ze
dne 25. tnora 1930 provadél technickou revizi v méstské elektrarné technicky rada zemského
ufadu Ing. J. Dvotak, ucetni a hospodarskou revizi tcetni tajemnik Karel KaSpar a ucetni
adjunkt Josef Stopka od Zemského ufadu v Brné. Podle revize dospély poméry v méstské
elektrarné tak daleko, ze pocinaje rokem 1924 odmitalo méstské zastupitelstvo schvaleni
ucetnich uzavérek méstské elektrarny, priCemz na nedostatky administrativy a hospodateni
méstské elektrarny upozornovali podle revizni zpravy jiz v letech 1923 a 1924 zejména zastupci

lidové strany, konkrétné byvaly revizor a &len spravni rady Karel Strnadel a Ignac Frycaj. ¢

Nejveétsim nedostatkem v hospodafeni méstské elektrarny bylo podle revizni zpravy
nedokonalé¢ vedeni materialniho inventare, zejména pak materidli pohonnych, stejné jako
uctovani penéz, které nevyhovovalo normédm platnym pro vedeni méstskych obchodnich
podnikii. Z tohoto diivodu nebylo nikdy moZzno provést fadnou kontrolu hospodateni v téchto
méstskych podnicich.*®? Revize poukazala hlavné na to, Ze Uty za zboZi byly piipisovany
k dobru na jina bézna konta, ze Gcetnictvi bylo provadéno tak, aby bylo zamezeno pasivité
nékterych jinych let, Ze nebyla vedena kniha doSlych faktur, ucetni knihy byly az do konce roku

1926 vedeny uplné nepiehledné atd. Zprava déle kritizovala, ze v letech 1919-1924 obstaravala

357 Volby na Vsetiné dne 17. kvétna. In: Ob&anské noviny, ro¢nik 5, ¢islo 5. Vsetin 25. dubna 1931, s. 1.

38 Sdruzent kandidatnich listin. In: Ob&anské noviny, ro¢nik 5, &islo 20. Vsetin 20. kvétna 1931, s. 3.
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méstska elektrarna zasobovani obyvatelstva uhlim, pfi¢emz tento obchod s uhlim byl v knihach
veden spolecné s uhlim, které bylo spotiebovano v méstské elektrarné, ¢imz nebylo mozné
dodatecné zjistit, zda byl obchod s uhlim pasivni ¢i nikoliv a navic pak byly kone¢né roéni
uzaveérky uhli vedeny nespravné. Provoz elektrarny byl obchodem s uhlim tedy velmi zatizen,
a to zejména na ucet konzumentd, jelikoz tyto ztraty nemély byt viibec zahrnuty do kone¢nych
ucetnich bilanci, a kdyby nebyly, vykazovala by elektrarna daleko vétsi zisky a mohla by si
dovolit snizit sazby za spotiebu svétla k dobru konzumentt.*®® Dal§im bodem kritiky v revizni
zpravé byla nedostate¢na kontrola p¥i rozprodeji uhli, stejné jako nedokonala evidence zasob
uhli. Nedokonala evidence zpusobila, Ze uhli bylo z vétsi ¢asti prodavano mistnim
prumyslovym zavodim, které ho pouzivaly k vlastnim vydéle¢nym uceliim a mali konzumenti
to nepiimo zaplatili v sazbach za spotfebu svétla. Uhli tak bylo prodavano zejména
zdmozn&jSim vrstvam, které ho mohly vzhledem ke svym majetkovym pomérim dréze zaplatit.
Co se uhli tyce, dalsi kritika byla mifena na to, ze pti dovozu uhli nebyly podavany reklamace
za jeho ztraty pii doprave, a Ze ho méstskd elektrarna prodavala zna¢né€ pod cenou, ¢imz pak
nemohla dosahnout pozadovaného zisku. Pfi pasivnim stavu obchodu s uhlim byly spravci
elektrarny Karlu Kovatikovi vyplaceny zvlastni odmény za prodej uhli a vedeni obchodu
s uhlim, pfi¢emz vySe odmény dosahovala naptiklad roku 1921 2000 K¢&. Ztraty uhli pak byly

uméle zakryvany. 364

Radné nebyly v elektrarnd vedeny ani zdznamy o spotiebd mazadel a nafty, ¢imz
dochazelo ke zbytecn¢ velkym nadkupltim a zasobam téchto material. V elektrarné se pak podle
revizni zpravy v mnoha ptipadech objevovaly proplacené Géty neznamym firmam za dodané
oleje, pticemz nebylo mozné dohledat o jaky druh a o jaké mnozstvi oleje se konkrétné€ jednalo.
Stejné jako v ptipad€ uhli, objevili zemsti revizotfi také v piipadé pohonnych hmot znacné
ztraty, které revizni zprava oznacila za nevysvétlitelné. Rovnéz zasoby instalaéniho materialu
a zapisy o provadeéni instalaci v méstské elektrarn€ byly podle zpravy vedeny utrzkovité, coz
pti revizi vedlo k ¢etnym nesrovnalostem. NejvétSim problémem, na ktery zemsti revizofi
upozornili dokonce meéstské zastupitelstvo, vSak bylo, Ze elektrarna neméla v této dobé
zivnostenské opravnéni k provadéni instalaci u soukromniki, ¢imz ptichazela o fadu pro ni
vyhodnych a vynosnych zakéazek. Revizni zprava poukazala na okamzZitou napravu, jinak mélo

dojit ke zruSeni instalaéniho oddéleni. Tyto nedostatky v hospodafeni méstské elektrarny

363 Tamtéz.
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pticetla revizni zprava Karlu Kovatikovi, ¢imz podpofila ob¢anskou stranu v jejim boji proti

starému rezimu,36°

Kritiky se v revizni zpravé dockala také kniha o spotfebé proudu, ve které se nachazely
pouze neuplné zapisy a informace o celkové spotiebé elektrického proudu v ni Gpln¢ chybély,
tudiz nebylo mozné zjistit celkovy piijem za proud. Z tohoto diivodu nabyla revizni komise
dojmu, Ze prodany proud nebyl spravcem elektrarny Karlem Kovatrikem fadné vyucétovan.
Tento nedostate¢ny zptisob vedeni uctl pak trval az do roku 1929. Komise proto musela zalozit
upln€é nové uctovani spotieby elektrického proudu. Z tohoto divodu pobidla méstské
zastupitelstvo a méstskou radu k tomu, aby bylo v méstské elektrarné zavedeno tadné uctovani
spotieby proudu, aby mohlo dojit k nasledné kontrole pfijml za prodany proud. Na ziklad¢
radné vedenych ucetnich knih pak mohla byt dodatecné zjisténa celkova spotieba proudu ve
meésté. Pfi revizi investic a dluhit méstské elektrarny poukazali revizoti na ziejmou snahu obce
co nejvice vytéZit ve prospéch obecniho hospodarstvi. Revizni zprava uvedla, Ze obec prenasela
své dluhy na v této dobé& hospodaisky pasivni méstskou elektrarnu a mlyn, ¢imz dochazelo
k vybéru znac¢né cCasti provozniho kapitalu méstskych podnikid, které pak pii nedostatku
penéznich prostiedki musely sahnout k vyptijckam za ucelem ziskani penéz pro provoz. I pies
to vSak revize uvedla, ze v danych letech dochazelo ke znacnym a nakladnym upravam a
rozSifovani elektrarny. Takto byla upotiebena naptiklad vySe zminéna pijcka 538000 K¢,
puvodné opatfena od Obcanské zalozny v Dubu na Moravé, z niz 148750 K¢ bylo pouzito jako

provozni kapital a zbytek prohospodaten.3°®

Zprava poukazala déle na to, ze az do roku 1926 nebyly dluznikiim vypisovany uroky
Z prodleni, ¢imz v elektrarn¢ dochazelo ke zna¢nym ztratam. Co se tyce provoznich vysledki
elektrarny za leta 1919 az 1929 uvedla, Ze elektrarna dodavala proud pro vetejné osvétleni zcela
zdarma. Chybou nespravnych ucetnich bilanci a nespravného uctovani bylo, Ze navzdory
neptiznivym hospodaiskym vysledkiim byla méstska elektrarna zdanovana vydélkovou dani,
ktera napiiklad roku 1927 &inila ¢astku 73509,30 K¢ pro elektrarnu a 11535,70 K& pro mlyn.%%’

Revizi bylo také zjiSténo, ze pro méstsky mlyn byl elektricky proud dodavan pod cenou platnou

365 Tamtéz.
366 Tamtéz.
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pro velkokonzumenty, ¢imz elektrarna pispivala na provoz mlyna.*®® Ugetni a hospodatské

vysledky elektrarny byly za roky 1919 az 1929 sestaveny zemskou revizi nasledovné:

ROK UCETNI ROK UCETNI
BILANCE BILANCE
1919 zisk 8549,65 K¢ 1925 zisk 72445,46 K&
1920 zisk 22432,17 K& 1926 zisk 51479,63 K¢&
1921 ztrata 126418,76 K& 1927 zisk 148197,83 K¢&
1922 ztrata 61140,17 K& 1928 zisk 131060,69 K¢&
1923 zisk 157607,98 K¢& 1928 zisk 131060,69 K¢&
1924 zisk 136158,39 K¢ 1929 zisk 168912,70 K¢&

Revize podotkla, ze pfi ztratach nebyla zapoc¢itana hodnota elektrického proudu pro
vefejné osvétleni, které dodavala elektrarna méstské radé zdarma. Revizni zprava zduraznila
pozitivni hospodarské vysledky v letech 1927 a 1928, pticemz tento fakt pfipisovala ustanoveni
ucetniho ufednika Gustava Schedelbauera, ktery zavedl v ucetnictvi méstskych podnika
alespon &aste¢ny poradek a dal tak podklad pro fadnou kontrolu hospodateni.®®® O méstském
mlyné bylo ve zpravé uvedeno, Ze az do roku 1926 byl hospodarsky znacné pasivni, pricemz
zprava o mlyné byla obsahové velmi podobna zpravé o méstské elektrarné. Méstskému
zastupitelstvu podali revizofi zpravu o tom, Ze pasivita mlyna az do roku 1926 tkvéla zejména
nesmysln¢ vysoké platy zaméstnancii méstského mlyna. Hospodaiské vysledky mlyna ve

zkoumanych letech li¢ila revizni zprava nasledovné:

ROK UCETNI ROK UCETNI

BILANCE BILANCE
1921 ztrata 824,12 K& 1926 ztrata 3986,38 K&
1922 ztrata 9881,04 K& 1927 zisk 15131,68 K¢&
1923 ztrata 54480,90 K¢& 1928 zisk 16029,98 K¢&
1924 ztrata 13554,36 K¢& 1929 zisk 16339,76 K¢&
1925 ztrata 23987,14 K¢&

368 Tamtéz, Protokolni knihy o schlizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.
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ZlepSeni vynosnosti méstské elektrarny a mlyna po roce 1929 ptipisovala revizni zprava
okolnostem, na kterych vSak méla sprava podnika nulovych zasluh. Sprava podnikii se naproti
tomu soustfedila hlavné na zastirdni znacnych ztrat pii obchodu s uhlim, a to tim, Ze
neopravnéné zvySovala mnozstvi a hodnotu spotfebovaného pohonného materidlu. Tento
navic znemoznil vytvéfeni rezerv pro dobu nasledujici. Spatné a ztratové hospodateni méstské
elektrarny ptipisovali zemsti revizofi vyhradné nedostate¢nému technickému vedeni podniku,

¢imz dali za pravdu tvrzeni obéanské strany a Ob&anskych novin.3°

Prezentace kauzy v Obcanskych novinach vsak méla jasny cil. Tim bylo presvédcit
vsetinskou vetejnost, a tudiz také vSechny potencidlni volice, Ze zatimco dfivéjsi vedeni radnice
vedlo spravu méstskych obchodnich podnikt s cilem vlastniho obohaceni, diky ¢emuz byly
zpusobovany finan¢ni ijmy méné majetnym, nove vedeni radnice v ¢ele s obfanskou stranou
hodlalo témto nepravostem zabranit a vést spravu podnikii zejména k dobru obyvatel mésta.
Cela aféra kolem nehospodarného vedeni vsetinskych obchodnich podnikli se prokazatelné
nesla pouze v duchu piedvolebni agitace obCanské strany, zalozené Josefem Sousedikem. Ten
zah4jil ,,boj proti starému rezimu* hned po vitézstvi v komunalnich volbach roku 1927 a hodlal
si na jeho zakladé zajistit voli¢skou podporu také ve volbach nasledujicich. Politicky boj na
komunalni Urovni pak zacal tim, Ze z nehospodarného vedeni podnikti obvinila ob¢anska strana
zejména byvalé vedeni radnice, tedy stranu socialné-demokratickou a v jesté vétsi mife stranu
lidovou. Techni¢ti spravci podnikti se totiz pod jejim dozorem dopustili podle domnének
obcanské strany podvodného hospodaieni. Akce byla navic podpofena tim, Ze jeji domnénky
byly nasledné potvrzeny vysledky hospodaiskych a technickych revizi, diky kterym mohla
oblanska strana zahajit ostrou politickou agitaci pfed komunalnimi volbami roku 1931.
Vsetinské obchodni podniky se tak staly ventilem politického boje na drovni komunalni
politiky. Nejsiln¢jsim nastrojem obcanské strany se v tomto boji stali pomocni méststi ufednici

Gustav Schedelbauer a Jindiich Rauser.

Otevieni kauzy o podvodném spravovani vsetinskych obchodnich podnikt se nakonec
Josefu Sousedikovi v jeho politickém boji vyplatilo. Jako odbornik v elektrotechnice, ktery
zalezitostem technické spravy rozumél, se projevil jako ten, ktery mohl napravit shledané
nedostatky. Navic byla cela situace doprovazena neustale se prohlubujici hospodaiskou krizi,

kterd na obyvatele mésta ¢im dal vice doléhala. Poté, co hospodaiské a financni revize

870 Tamtéz.
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prokazaly jeho domnénky o nehospodarném vedeni elektrarny, mlyna a vsetinské vetejné
nemocnice, o¢ekavali obyvatelé mesta napravu situace a zlepSeni svého postaveni. Po tom, co
byly ve vsetinskych podnicich shledany technické a finanéni nedostatky, se Sousedikovo
vedeni radnice v oCich vefejnosti postaralo o0 jejich napravu, podniky zacaly hospodafit se
zna¢nymi zisky a starosta tak mohl investovat daleko vétsi ¢astky v rdmei socialni politiky. Tim
si ziskal obrovskou ptizen vsetinské vefejnosti, ktera ji projevila v nasledujicich komunélnich
volbach roku 1931, ve kterych opét drtivou vétSinu ziskala obCanska strana. Fakt, ze cilem

vyvolané aféry byla pouze pfedvolebni agitace Sousedikovy obcanské strany dokazuje také to,

ze cela kauza zlstala pouze na strankach tisku a zajem $ir$i vetejnosti nevyvolala.

Na stranky nadregionalniho tisku se kauzy dostaly diky tehdejSimu ufednikovi vsetinské
vetejné nemocnice Jindfichu RauSerovi a tehdejSimu Gcetnimu méstské elektrarny a mlyna
Gustavu Schedelbauerovi. Ti v disledku nespokojenosti se svym propusténim z méstskych
sluzeb nechali naptiklad roku 1935 otisknout otevieny list vsetinské méestské rade, ve kterém ji
obvinili z jejich neodiivodnéného propusténi a z nepotradkti v méstskych podnicich. Propusténi
vném komentovali nasledovné: ,,To nebylo propusténi odiivodnéné, to bylo zjednang,
politikarsky, mimo méstskou radu zjednané, od takovych lidi, kteri na obecnich neporadcich
meéli podil. Misto pravych provinilcu, vyhodili nas! [...] VasSe vina je tu zjevnd, nebot jako
meéstska rada prizndavate provinéni dvou protéZovanych obecnich urednikii a jejich
nadrZovatelim davate moznost, aby prosazovali jim naprostou beztrestnost a znemoziovali
zjisténi pravdy, pro kterou my nevinné trpime. [...] “3'* Také v dal$ich ¢lancich informovali
vetejnost o tom, Ze ,, nescetné nase pripisy uradum a méstské rade, tykajici se nevyrizenych afér
obecnich, ziistavaji bez odpovédi. Nase uverejnéné clanky v novinach, kterymi jsme méstskou
radu na Vsetiné obvinili z vedomého poskozovani nasi obce ze soustavného nadrZovani
obecnim provinilciim, ziistavaji ze strany méstské rady, rovnéz bez odpovédi. [...] “3"? Diky
Jindtichu Rauserovi se také cela kauza dostala k Ministerstvu vnitra, a to v ramci jeho stiznosti
,,na neporddky v obci“ ze dne 6. dubna 1934. Tu vSak bez jakéhokoli dal§iho vyjadieni vratilo

Ministerstvo vnitra dne 31. dubna 1934 Okresnimu ufadu ve Vseting.3’®

371 Otevireny list méstské radé. In: Pochodet, ro¢nik 4, &islo 16. Moravska Ostrava 19. dubna 1935, s. 1.

372 Méstskému zastupitelstvu a vSemu obéanstvu na Vsetiné. In: Hlas pravdy, ro¢nik 2, ¢islo 32. Kysperk 10. srpna
1935, s. 2-3.

373 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Spor mezi méstem a Gustavem Schedelbauerem a Jindiichem

Rauserem 1927-1945, inv. €. 347.
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Je zajimavé, Ze se regionalni literatura ve svém obsahu ohledn¢ této zajimavé vsetinské
kauzy vzdy omezovala pouze na informace o vyvolani aféry Josefem Sousedikem, odvolani
spravcll elektrarny a vefejné nemocnice, rozpusténi vsetinského zastupitelstva, dosazeni
vladniho komisate JUDr. Josefa Reisse a spravni komise v ¢ele s Dr. Janem Tolarem. Zcela
stranou pak nechala fakt, ze se technicky spravce elektrarny Karel Kovafik a administrativni
spravce vetejné nemocnice Milan Zelinka dopustili trestnych ¢ind zpronevéry a klientelismu.
V ramci disciplinarnich a soudnich tizeni byl Karel Kovarik zprostén viny a opét dosazen do
funkce. Proti Karlu Kovatikovi bylo vedeno také trestni fizeni u Krajského soudu v Novém
Ji¢ing pod &. t. v. 189/27, spis byl bohuzel nedohledatelny.®™* Vysledek trestniho fizeni
obsahoval ptipis Krajského soudu v Novém Ji¢iné Okresnimu soudu ve Vsetin¢ ze dne 24.
Unora 1934. V tom bylo uvedeno, Ze ,, Karel Kovarik byl rozsudkem tohoto soudu ze dne 14.
listopadu 1932 [...] zprostén obzaloby [...] “.*® S Milanem Zelinkou nebylo disciplinarni ani
soudni fizeni vibec vedeno a ve své funkci zlstal i nadale. Na zakladé¢ vykonanych
hospodatskych a technickych revizi byli oba naiceni pouze z nekompetentnosti k vykonu afadu
technickych spravct a tehdejsi vedeni radnice bylo pouze upozornéno na jejich administrativni
pietizenost a nedostate¢nou kontrolu jejich ¢innosti. O tu bylo pozaddano nové vedeni vsetinské
radnice v ¢ele s Josefem Sousedikem, ktery k tomuto Géelu nechal obnovit elektrarenskou,

mlynskou a nemocni¢ni komisi, ¢imz byla cela kauza uzaviena.

Jedinym, kdo jiz do ufadu nenastoupil byl roku 1925 ustanoveny ucetni elektrarny
Gustav Schedelbauer, ktery byl z fadu propustén roku 1929 z dtivodu nedostate¢ného vedeni
ucetnich knih. Jeho vypovéd’ se nakonec pro mésto stala predmétem dlouholetého soudniho
sporu, ktery zahajil byvaly ucetni méstské elektrarny Gustav Schedelbauer ve spolupraci
s byvalym vypomocnym tufednikem vefejné nemocnice Jindfichem RauSerem. V soudnim
sporu, ve kterém byli nakonec oba zalobci porazeni, §lo o ndhradu $kody, kterd jim byla idajné
zpusobena ze strany mésta neodivodnénym propusténim z méstskych sluzeb. Gustav
Schedelbauer obvinil vsetinskou méstskou radu z toho, ze ,, utajeny a specialni zpiisob, jakym
jsem byl z verejnych sluzeb vyhozen, vyvolal celou Fadu mné nepriznivych domnének o mém
propusteéni, kterézto domnenky jsou v Siroké verejnosti rozsifovanmy, zmemoZzZiiovaly mé a
znemoziuji dosud dosazeni nového mista*“3"® 14. listopadu 1932 pozadoval po vsetinské

méstské rad€, aby mu vyhotovila pracovni doporuceni, které potieboval pro zisk nového

374 Tamtéz, Revize v méstské elektrarné 1928—1933, inv. &. 348.
375 Tamtéz.

376 Tamtéz, Spor mezi méstem a Gustavem Schedelbauerem a Jindfichem Rauserem 1927-1945, inv. &. 347.
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zamestnani. Ta jej vSak vyhotovit odmitla. Kviili tomu nakonec Gustav Schedelbauer Zaloval
mésto Vsetin o c¢astku 198800 K¢, ktera méla byt kompenzaci za dlouhd leta jeho
nezameéstnanosti a existen¢ni krize, ze které obvinil mésto. Cely spor se nakonec obratil proti
zalobci. Krajsky soud v Novém Ji¢in¢ zalobu Gustava Schedelbauera proti méstu Vsetin o
zaplaceni ¢astky ve vysi 198800 K¢ odmitl a odsoudil jej 10. prosince 1935 k zaplaceni vSech
soudnich vyloh.”” Jednani ze strany vsetinské méstské rady dokazuje, Ze se zalobci stali
pouhymi nastroji v politickém boji obéanské strany, ktera jejich praci v méstskych podnicich
po celou dobu revizi vychvalovala. Kdyz v8ak zjednali v podnicich napravu, stali se ji

nepohodlnymi a po opétovném dosazeni suspendovanych spravci do uradi se mohlo

pokracovat ve stejném hospodafieni, z jakého Sousedik obvinil diivéj$i vedeni radnice.

I kdyZ knému vedly mnohdy odliSné divody, nebylo rozpusSténi vsetinského
zastupitelstva v nami sledovaném obdobi ni¢im vyjimeénym. I ptes odlisné divody rozpusténi
zustalo spole¢nym to, Ze hlavnim cilem rozpusténi a ustanoveni nového obecniho zastupitelstva
byla snaha o zménu vedeni mésta v ramci které probihala prudka ptedvolebni agitace.
K rozpusténi obecniho zastupitelstva doslo v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky také
v Jihlave, kde volebni boje na urovni komunalni politiky probihaly v siln€ naciondlnim duchu.
Jihlava totiz byla od vzniku Ceskoslovenska az do roku 1930, kdy se b&hem séitani lidu
piihlasila vétSina obyvatel tohoto mésta k ceské narodnosti, méstem se silnou némeckou
vétsinou. Situace na poli komunalni politiky v tomto mésté byla natolik vypjata, ze v éfe prvni
republiky bylo vedeni mésta tfikrat pod spravou dosazenych vladnich komisait.®”® O
podobnych diavodech, které vedly k rozpusténi vsetinského zastupitelstva, se ve své knize
zmifiuje také Jan Copik, a to v ptipadé Nového Mésta nad Metuji. Zde se odehrala podobna
uskutecnili ufednici Zemského Gradu v Praze. Reakci na kontrolu byl dopis Okresniho ufadu
Vv Novém M¢sté nad Metuji z 8. inora 1937, ktery byl adresovan zemskému ufadu a z divodu
nepoiadktl v hospodafeni navrhoval rozpusténi méstského zastupitelstva. Utednici zemského
ufadu vSak v reakci navrhovali spiSe vyckat a véc uvazit. Zastupitelstvo nakonec na rozdil od
vsetinského rozpusténo nebylo, v piimé reakci na kontrolu v§ak doslo k reorganizaci obecniho

hospodaieni.®"

377 Tamtéz.

378 CHALOUPKA, Lukas. Cinnost politickych stran v Jihlavé v obdobi I. Ceskoslovenské republiky. Brno, 2007.
Bakalatska diplomova prace. Masarykova univerzita v Brng, s. 5.
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9. ROZPOCTOVA POLITIKA

Jak bylo uvedeno v podkapitole ,, Hospodareni mést a pravni uprava komundlniho
majetku“, rozpoet obce se i v prvorepublikovém obdobi ¢lenil na ¢ast fadnou a na Gast
mimoiadnou. Radny rozpocet obsahoval piijmy, jez predstavovaly pravidelné se opakujici
vytézky obecniho jméni, Gstavll a fondd obecnich a obci spravovanych, Cisté vytézky obecnich
vydéle¢nych podniki, ptispévky, vynosy poplatkii a davek, statni ptidély a jiné pravidelné se
opakujici ptijmy. Vydaje pak zahrnovaly zachovani obecniho jméni, sluzebni pozitky
personalu, plnéni zakonnych ukoli obce, uroky a splatky dluhii. Mimotadny rozpodet se rovnéz
skladal z ptijma a z vydaju obce. Piijmy mimotfadného rozpoétu se skladaly z mimotadnych
ptijma obecniho jméni, vynost z pajcek, vynost z mimotadnych poplatkd, ptispévkt a davek
a z jinych mimofadnych piijma. Vydaje mimofadného rozpoc¢tu mély slouzit zejména k nabyti
nového obecniho majetku — investice do nové vystavby nebo koupé. Obecné pak platilo, Ze

Z mimotadnych piijml nebylo ptipustné hradit fadné vydaje.

Radna i mimofadna &ast obecniho rozpoétu byla nejen ve Vseting schvalovana vzdy na
konci predchoziho roku (naptiklad obecni rozpocet fadny i mimotadny pro rok 1928 byl
schvalovan na konci roku 1927), konkrétn€ ve Vsetiné se podle zapist ze zasedani vsetinského
obecniho zastupitelstva schvalovaly rozpodtové aprovizace (navrhy) od ¢ervna do listopadu.>®
Rozpoctové aprovizace navrhovalo obecni zastupitelstvo ve spolupraci s méstskou radou a
finan¢ni komisi podle rozpoctt z piedeslych let a pro dalsi obdobi tak pocitalo s priblizné
stejnym finan¢nim rozvrzenim. Aprovizace pak byly ve mésté veiejné vyloZeny po dobu 14 dni
a kdokoli proti nim mohl ucinit namitky. Pokud nebyly namitky vzneseny, byl rozpocet
schvalen.*® V nami sledovaném obdobi nebyly ve mésté Vsetin namitky proti vylozenému
obecnimu rozpo¢tu vzneseny ani jednou.®¥? Koneéna podoba obecniho rozpoétu tak byla znama
aZ roku nasledujiciho, kdy probihaly ucetni uzavérky za ptedchozi rok (naptiklad pro rok 1928
probéhla Ucetni uzavérka roku 1929). Rozpoctové aprovizace, ve kterych obecni zastupitelé
v mnohych ptipadech pocitali s rozpoctovymi piebytky, se od uGcetnich uzdvérek podstatné
liSily, zejména vydaje byly mnohdy v ucetnich uzavérkach daleko vyssi nez v rozpoctovych
aprovizacich. Diky neustale se zvySujicim obecnim vydajim a nedostate¢nym piijmim vsak

mésta hospodafila spiSe s rozpoctovymi schodky, nikoli pfebytky. Pro rozpocty nebyly ve

380 Tamtéz, Protokolni knihy o schlizich obecniho zastupitelstva, inv. &. 34-36.
381 TamtéZ, Protokolarni knihy o schiizich méstské rady, inv. ¢. 19-35.
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Vsetiné vedeny zvlastni knihy, staly tak pouhou soucasti zapisi ze schlzi obecniho
zastupitelstva. Jednotlivé polozky fadného i mimotadného rozpoctu mésta Vsetina lze ale
studovat jen stézi. Obecni zastupitelé sice projedndvali aprovizace jednotlivych polozek
fadného 1 mimotadného rozpoctu, jejich ucetni uzavérky jsou vsak pomérné nejednoznacné. U
obou rozpo¢t byla v ucetnich uzavérkach uvedena pouze suma, o kterou byly piekroceny
rozpoCtové aprovizace, neprekrocené aprovizace nebyly vitbec uvedeny a ani konkrétni ¢astka
ptekroceni aprovizace nebyla vzdy uvedena v jejim kone¢ném znéni. V ramci fadného rozpoctu
bylo mozné zjistit pouze konkrétni ¢astku piijmt a vydaji pro dany rok, neslo vSak dohledat
kolik bylo pfijato ¢i vydano na jednotlivé rozpoctové polozky. U mimofadného rozpoétu byly
uvedeny vzdy pouze aprovizace piijmu a vydaji, které byly v zapisech shodné, coz vSak bylo

nerealné. Nebylo tak mozné dohledat, jaké byly skute¢né mimoiadné piijmy a vydaje.

Pro mésto Vsetin v prvorepublikovém obdobi platilo podobné jako v obdobi monarchie,
ze zakladni jméni mélo slouZzit primarné na tthradu obecnich vydaji, plat méstskych urednikti
a na thradu plati ¢elnych predstaviteltt mésta. I pro sledované obdobi platilo, ze zakladni jméni
meésta bylo tvofeno primarné¢ obecnimi pozemky, které byly Casto odprodavany k ucelim
riznych staveb, obecnimi lesy, ze kterych bylo odprodavano dievo a kulatina, ptfijmy od

mistnich trhovel, najemnym z pronajmu obecnich budov3®

, ptijmy z pauSalniho pronajmu
potravni dané, dan¢ ze hry v karty a dan¢ z pronajmu obecnich jatek, z pronajmu obecni budovy
Horni Senk na Hornim mésté, kterd byla po vétsinu sledovaného obdobi pronajimana k acelim
umisténi $kolnich mistnosti*®, z obecnich davek, z pronajmu honitby, ktera byla napiiklad
mezi lety 1931-1938 pronajata lovecké spole¢nosti Ve Vseting za ro¢ni najemné 4200 K& atd .38
Nejvétsi piijmy ze svého zakladniho jméni mélo mésto Vsetin piedevs§im z obecnich davek a
ptirazek k nim, z odprodeje deva a kulatiny z obecnich lest, z prondjmu obecnich budov a od
roku 1922 také z odprodeje obecnich domii do vlastnictvi obyvatel mésta.38® Nejvétsimi vydaji
meésta byly ve sledovaném obdobi vydaje spojené se Skolstvim, socidlni péci, spravnimi
vylohami, bezpeénosti, zdravotnictvim a s koupi pozemki, budov a byvalych tovarnich skladt

a hal k riiznym stavebnim Gpravam a novym stavbam.

383 V nami sledovaném obdobi byly pronajimany zejména mistnosti v nové a ve staré radnici, a to k u¢elim
kancelai'skych mistnosti okresniho Gfadu. Najemné z nich ¢inilo od 20. ledna 1917 950 K¢, od 1. ¢ervence 1928
bylo zvySeno na 1050 K¢ a od 1. ledna 1929 na 1150 K¢. Tamtéz.
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Velké finanéni prostfedky byly investovany také na upravy, opravy a piestavby
vsetinskych komunalnich podniki, zejména pak elektrarny, mlyna a vetejné nemocnice, které
byly uvedeny vyse.®®” Znaénych finanénich investic si na konci 30. a na pocatku 40. let 20.
stoleti vyzadalo také hledani tzv. ndhradniho pramyslu, o kterém je rovnéz pojednéno vyse, a
zejména pak péce a podpora nezaméstnanych, ktefi piisli o zaméstnani v disledku ukoncéeni
pusobnosti fady vsetinskych firem na konci 30. a na pocatku 40. let 20. stoleti. Mésto
uskute¢nilo v tomto obdobi také zna¢né finanéni investice v rdmci zaddvani tzv. nouzovych
praci na podporu nezaméstnanych obyvatel, kterych v nami sledovaném obdobi neustéale

piibyvalo.388

Tabulka &. 7°% — Piehled p¥ijmi a vydaji fadného rozpoétu mésta v letech 1918-1938.3%

ROK RADNE RADNE SCHODEK VYSE
PRIJMY VYDAJE O?EC,NVI'CH
PRIRAZEK
1918 544367 660740 116373 280 %
1919 754511 882747 128236 280 %
1920 1052213 1229713 177500 280 %
1921 2897570 3178498 346908 320 %:350 %
1922 2140412 2505506 365094 280 %
1923 477526 813056 335530 280 %
1924 502618 805744 303126 280 %
1925 1228167 1548405 320238 280 %
1926 1285981 1514823 228842 280 %
1927 876935 1166420 289485 280 %
1928 861905 1114858 252953 200 %
1929 1163050 1612715 449665 181 %:200 %
1930 828797 1222713 393916 200 %:350 %
1931 1318183 2169268 851085 200 %:350 %
1932 732898 1663502 930604 200 %:350 %
1933 3102681 3253426 150745 200 %:350 %
1934 726857 1822870 1096013 200 %:350 %

387 Tamtéz, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. &. 34-36.

388 TamtéZ, Protokolarni knihy o schiizich méstské rady, inv. ¢&. 19-35.

389 Tamtéz, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36; PAVLIK, Richard, c. d., Kronika.
390 Ptijmy, vydaje i vznikly schodek v fadném rozpoctu jsou uvedeny v korunach. Pokud je v tabulce uvedena
pouze jedna hodnota vySe obecnich pfirazek, jedna se o vysi ptirdzky ke vSem pfimym danim, podléhajicim
pftirdzce. Pokud jsou v tabulce uvedeny hodnoty dvé, jedna se na prvnim misté o obecni pfirazku k domovni dani
¢inzovni, na mist¢ druhém pak o vysi pfirazky ke vSem ostatnim piimym danim, podléhajicim ptirdzce. Pokud
stanovena vySe obecnich pfirdzek na vyrovnani rozpoctového schodku nestacila, ziskaval se zbytek z rtiznych

davek, popiipadé byl pozadovan ze zemského vyrovnavaciho fondu.
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1935 1688835 2520061 831226 200 %;350 %
1936 1646000 2754000 1108000 200 %;350 %
1937 1979227 2662992 683765 200 %;400 %
1938 1663089 2213735 550646 200 %;400 %

Z vyse uvedené tabulky jasné vyplyva, ze stejné tak jako v obdobi monarchie, tak i
v prvorepublikovém obdobi, bylo zakladni jméni mésta Vsetina a jeho pfijmy na uhrazeni v§ech
vydajii mésta nedostacujici, v disledku ¢ehoz vyvstal kazdoro¢né mezi ptijmy a vydaji fadného
méstského rozpoctu schodek. Ten musel byt vyrovnan, a to nékolika nasledujicimi zpisoby. |
v prvorepublikovém obdobi dochéazelo k ¢aste¢nému vyrovnani schodku pomoci obecnich
ptirazek k pfimym danim, které¢ vSak byly v disledku tzv. druhé finan¢ni novely znacné
omezeny. Ve Vsetiné se stejné jako v dalSich méstech pohybovala vySe obecnich piirazek
v rozmezi 181 % - 400 %, jak je rovnéZ patrno z vyse uvedené tabulky.*** Druh4 finanéni novela
zZroku 1927 stanovila, ze ptirdzky bylo moZno vybirat k dani pozemkové, diive zvané
gruntovni, dale k dani domovni, vSeobecné vydélkové a zvlastni dani vydélkové, k dani
rentové, pokud byla vybirana piimo a k dani vyssiho sluzné¢ho. Urcovala rovnéz maxima pro
procentudlni vysi obecnich, okresnich a zemskych ptirdzek. Se svolenim okresu mohly obce
vybirat 200 %, vyjimecné az 300 % piirazky ke statem vybiranym danim. Takto vysoke obecni
piirazky k ptimym danim byly ovSem na uplné vyrovnani rozpoctového schodku nedostatecné,
proto byly ve mésté vypisovany neustdle nové a zvySovany jiz zavedené rtizné poplatky a
davky. Posilovani obecnich financi umoznénim vybéru novych poplatkt a samostatnych davek
mimo pfirdzky zavedla v ramci snahy o regulaci stale rostouciho zadluzovani obci prvni

finanéni novela z roku 1921.

Mezi tyto poplatky a davky patfily ve Vsetiné davky ze zabav, z piva, vina a kotalky,
ptirazky Kk dani z vina, poplatky za prodlouzeni policejni hodiny, povoleni k hudebnim
zabavam, stavebni poplatky, poplatky z vylepovani plakati, davka ze pst, pujcovné
Z ambulancnich vozl a ze stfikacky, poplatky za pouzivani obecnich stok, z vyroc¢nich a
dobytéich trht, ztydennich trha, davky z masa, poplatky z dobytcich past, obecni davky
z ptepychovych byti, schvalené zemskym vyborem pro obdobi let 1929-1932, poplatky za
vyuzivani obecniho statku, z ptechodného ubytovani, za dobrovolné pfislibeni nebo proptijceni

domovského prava, za prohlidku jate¢niho dobytka, poplatky vodovodni a stavebni, za obecni

391 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolarni knihy o schiizich méstské rady, inv. & 19-35.
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ukony, z pouzivanych mistnosti, za mleti obili v méstském mlyné&, z motorovych vozidel, davky

z ptiriistku hodnoty a poplatky za lepsi tiskoviny domovskych listi.>%2

Statni zasahy do finan¢niho hospodafeni obci samoziejmé nezistaly bez odezvy, a to
zejména Vv regionalnim tisku. Ob¢anské noviny se k situaci vyjadiily nasledovné: ,, Situace
financniho hospodarstvi nasi samospravy, tj. okresii, mést a obci, jest trvale spatnou, rok od
roku se horsi, aniz by vldda ucinila néco k uzdraveni a podepreni samospravnych financi.
Vseobecnd hospodarska tisen u vSech stavi poplatnickych bude miti rozhodné dalsi nepriznivy
vliv na vynos obecnich prirdzek, davek a poplatkii. [...] Zatim vSak se stalo, Ze financni sprava
upravou samospravnych financi postupuje podle docela opacnych zdasad a limitem obecnich
prirazek i stabilizaci rozpoctii okrestim a obcim po strance financni znacné ubliZila. [ ...] Mélo-
li by tomu byti opravdu tak, pak nam nezbude, nez razné protestovati a neustupné proti tomu
spolecné pracovati, jakoz i apelovati na nase parlamentni zastupce, aby vécem nasi samospravy

vénovali opravdovou pozornost. [...] “3%

Stejné jako nové poplatky a samostatné davky mimo ptirazky, slouzily na vyrovnani
schodku mezi pfijmy a vydaji fadného rozpoc¢tu mésta Vv prvorepublikovem obdobi také
potravni dan, tedy dan z piva, vina a kotalky, dan ze psu, dan z pronajmu obecnich jatek a dan
ze hry v karty, ktera byla naptiklad pro obdobi 1927-1933 stanovena ve vysi 2 K¢ za kazdého
tcastnika za 6 hodin hry.*** Potravni dafi byla ve sledovaném obdobi, stejné jako v obdobi
monarchie, ve mésté pausalné pronajimana, stejné jako davka ze hry v karty a z pronajmu

obecnich jatek.

Potravni dan patiila k novym danim uréenym na ¢aste¢né vyrovnani schodku v obecnim
rozpod&tu mésta Vsetina od roku 1886.3% 21. ledna 1918 povolil Zemsky vybor v Brné méstu
na dobu tii let vybirani tzv. potravni dan¢, tedy dané z vina, piva a lihovin, pfiCemz jeji vyse
byla stanovena podle procent alkoholu, které dany ndpoj obsahoval. Povoleni bylo v tijnu 1920
prodlouzeno také na obdobi let 1921-1923. Po vétsinu sledovaného obdobi byly z kazdého
hektolitru piva vybirany 3 K¢ a z kazdého hektolitru kotalky 9 K¢ — 40 K&, opét podle procent

alkoholu.®® Postupem ¢asu se vSak vybirani této dang, stejné jako dané za hru v karty a dang z

392 Tamtéz, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. &. 34-36.

393 Pomoc samospravé nelze déle odklddati. In: Ob&anské noviny, roénik 8, &islo 39. Vsetin 6. fijna 1934, s. 2-3.
394 SOKA Vsetin, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolarni knihy o schiizich méstské rady, inv. & 19-35.

39 Tamtéz, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.

3% Tamtéz, Protokolarni knihy o schiizich méstské rady, inv. ¢. 19-35.
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pronajmu obecnich jatek, projevilo pro mésto jako nepraktické, jelikoz bylo spojeno se
znaénym personalnim a finan¢nim zatizenim. Roku 1925 byl proto ve Vsetin¢ zaveden pausalni
pronajem davky z lihovin, ktera byla pausalné pronajata za 7500 K¢ spole¢enstvu vsetinskych
hostinskych a vycepnikd. Tento pausalni pronajem byl 15. prosince 1925 prodlouzen i na leta
1926 a 1927, nasledné pak také pro obdobi let 1928-1933. Od roku 1929 byla pausalné

pronajimana také dan ze hry v karty.

Od roku 1934 byly pausalni obecni davky z lihovin a ze hry v karty pronajaty hoteliéru
Aloisi Sebestovi za 8000 K& a hostinskému Rudolfu Glesingerovi za 6000 K&, a to pro rok
1935, pticemz pausalni ¢astky byly splatné ve Ctyfech rocnich splatkach. 18. ledna 1935 jim
byl pronajem prodlouZen az do konce roku 1937, a to za jednotnou sumu 7500 K¢. Toho roku
byly az do roku nasledujiciho pausalni obecni davky z lihovin pronajaty Augustinu Charvatovi
za 5500 K¢, od 17. prosince 1937 byly pak pausalni obecni davky stanoveny ve vysi 6000 K¢
z lihovin a 8000 K& ze hry v karty.®®" Od 1. ledna do 31. prosince 1938 byly pausalné
pronajimany hostinskym Augustinu Charvatovi a Frantisku Hartmanovi.®®® Roku 1926 byl
povolen méstu pauSalni pronajem obecnich jatek Josefu Pokornému a Karlu Colovi za rocni
najem 360 K¢, ktery byl roku 1929 zvysen na 900 K¢. S postupnym ristem obecnich vydaji se
také zvySovaly poplatky a davky, ve Vsetin€ zejména poplatky vodovodni a poplatky ze psu.

Pokud byly vyse uvedené moznosti pro vyrovnani schodku v fadném rozpoctu stale
nedostacujici, pozadovalo mésto uhrazeni zbytkové ¢astky rozpoétového schodku ze zemského
vyrovnavaciho fondu. V prvorepublikovém obdobi vyrazné navySovalo pfijmy do fadného
obecniho rozpoctu také vlastni podnikani mésta, Ize tedy hovofit o pretrvavajicim komunalnim
socialismu, se kterym mésto a jeho ¢elni predstavitelé zapocalo jiz v obdobi monarchie. Mezi
hlavni komundlni podniky, jejichZ vlastnikem bylo mésto, a které méstu ptinaSely jednoznacné
nejvetsi rozpoctové zisky, se v nami sledovaném obdobi, stejné jako v obdobi monarchie, fadila
méstska elektrarna, vodovod, mlyn a vefejna nemocnice. Ani piijmy, ani vydaje komunalnich
podnikli nemély vliv na vysi obecni prirazky a vysi vybiranych poplatkli a davek, jelikoz jejich
rozpoCtové schodky byly hrazeny z jejich vlastnich piijmd. Z rozpoctovych piebytka
vsetinskych komundlnich podnikl byly hrazeny napftiklad také vydaje mimotadného rozpoctu,

kdy naptiklad mimotfadny rozpocet ve vysi 340000 K¢ na rok 1934 byl uhrazen z piebytkl

397 Tamtéz.

3% Tamtéz, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. ¢. 34-36.
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elektrarny (300000 K¢), vodovodu (26000 K¢&) a mlyna (14000 K¢).3%° V disledku neustéle se
zvySujiciho schodku mezi piijmy a vydaji v obecnim rozpoctu byly také navySovany poplatky
za oSetfeni ve vsetinské vetejné nemocnici. Mély slouzit hlavné k uhrad¢ provoznich vydaji
nemocnice, ale také jako ptispévky do obecni pokladny. OsSetfovaci poplatky ve vsetinské
vefejné nemocnici Cinily napiiklad roku 1918 ve II1. tfide€ 3,50 K¢, ve II. tfidé 9 K¢ a v 1. tfidé
15 K¢ za den. Roku 1920 byly zvySeny ve III. tfid€ na 13 K¢, ve II. tfid¢ na 25 K¢ a v . tfidé
na 35 K¢ za den. Vysi oSetfovacich poplatkti navrhovala méstska rada ve spolupraci s finan¢éni
komisi, schvalovalo obecni zastupitelstvo a povoloval Zemsky vybor v Brné.*®® Vedle toho
byly vydaje mimotadného rozpoctu hrazeny zejména z dlouhodobych plijcek, statnich subvenci

a z provizornich kratkodobych uvéra.

Mésto si v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky piijéovalo finanéni prostiedky u
n¢kolika riznych finan¢nich instituci. Z nich se jednalo pfedevSim o Méstskou spofitelnu ve
Vsetin€, ktera poskytla naptiklad roku 1923 méstu ptjcku ve vysi 93000 K¢ na opravu a Gpravu
ulic a kanalizaci, roku 1929 pujcku ve vysi 500000 K¢ k ucelim rekonstrukce méstské
elektrarny nebo napiiklad roku 1936 dlouhodoby stavebni avér ve vysi 400000 K¢ k proplaceni
stavebnich uctt novostavby Okresniho ufadu ve Vsetin€ a roku 1937 kratkodoby stavebni uveér
ve vysi 400000 K& na stavbu méstské kanalizace.*?? Z dal3ich finan¢nich instituci se jednalo o
Obcanskou zaloznu v Dubu na Morave, ktera poskytla v roce 1924 Gvér ve vysi 500000 K¢ na
6,5% Urok*°2, ktery mél byt splacen za dobu 30 let, a to na zmenseni méstského dluhu u Méstské
spofitelny ve Vseting, ktery musel byt splacen z divodu toho, Ze ,, piijcky zdejsi obce u méstské
sporitelny ve Vsetiné presahuji hranici moznosti, coz podle stanov sporitelny neni pripustno

vzhledem k vysi vkladii sporitelny ““%2.

Mestskd spoftitelna ve ValaSském Meziti¢i poskytla 26. dubna 1926 pajcku ve vysi
870000 K¢ k ucelim opravy ulic Vaclavkova, Nadrazni, Hlasenka, ¢asti ulice Svarovskeé a Na
Ptikopé. Pajcka méla byt pofizena jako hypotekdrni a mimo jiné méla také slouzit k uhradé

vvvvvv

umoiovaci doba byla 20 let.*** Ddile se jednalo o Méstskou spofitelnu ve Valasskych

399 Tamtéz, Protokolarni knihy o schiizich méstské rady, inv. &. 19-35.

400 Tamtéz.

401 Tamtéz, Protokolni knihy o schiizich obecniho zastupitelstva, inv. &. 34-36.
402.0d 1. ¢ervence 1924 byl urok zvysen na 6,75 %. Tamtéz.

403 Tamtéz.

404 Tamtéz.
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Kloboukach, které poskytla Vsetinu roku 1928 kratkodoby avér ve vysi 300000 K¢ na zaplaceni
stavebnich nemocni¢nich ucti a pjcku ve vysi 700000 K¢ na stavbu postovni budovy a bytl

pro statni tiednictvo.

Z dalsich finan¢nich instituci se jednalo o Spofitelnu mésta Uhersky Brod, ktera
poskytla méstu komunalni ptijéku ve vysi 500000 K¢, splatnou béhem 33 let s 6,5% Urokem,
Moravskou banku ve Vsetiné nebo Hypote¢ni a zemédélskou banku moravskou v Brné, u které
byla napiiklad 10. ¢ervence 1931 schvalena pajcka ve vysi 3940000 K¢, ktera méla byt splacena
po dobu 32 let a byla pouzita na konverzi starSich uvéra, a to u Méstské spofitelny ve
Valasskych Kloboukéch, u Méstské spofitelny ve ValaSském Meziti¢i a u Méstské spoftitelny
ve Vseting. Dale byla vyuzita na dobudovani Zivnostenské skoly, na Uhradu vydaja spojenych
s adaptaci budovy horni Skoly, na ztizeni koupali§té a zbytek byl vyuzit na dostavbu redlné¢ho
gymnazia. 18. bfezna 1938 byla u této financ¢ni instituce schvalena komunalni ptijcka ve vysi
4700000 K¢ na uhradu investic, které mésto realizovalo nebo hodlalo realizovat v letech 1938—
1939. Z diavodu toho, ze byly roku 1938 statem zastaveny veskeré investice spravnich vyloh
kromé¢ statem povolenych, byla tato piijcka realizovana az 1. ledna 1939. Nejvice bylo zastaveni
investic citelné na platech méstskych ufednikli, které byly ve Vsetin€é znacné snizeny.
Z ojedinélych ptjcek méstu lze jmenovat napiiklad komunalni pajcku ve vysi 220000 K¢ u
Vseobecného penzijniho ustavu v Praze na ¢aste¢nou tthradu obecnich investic, ptjcku ve vysi
150000 K¢ u Hasi¢ské vzajemné pojistovny v Brng€, schvalenou 23. dubna 1937, anebo ptijcku
250000 K¢ od Ministerstva socialni péce ze statniho uvéru 45000000 K¢ na produktivni péci o

nezaméstnané a pro novostavbu okresniho ufadu.*%

Z vySe uvedeného vyplyva, ze k uhrazeni jakéhokoli typu pujcky u kterékoli
Z finan¢nich instituci muselo dojit k zadluzeni mésta u jiné finanéni instituce. Bankovni ptjcky
byly uvedeny jako soucast piijmi a vydani mimofadného rozpoctu, ze kterého dochazelo také
K jejich tthradg.*%® Nejmarkantn&jsi nardist obecnich dluhti byl spojen s druhou polovinou nami
sledovaného obdobi, zejména pak se starostenskym obdobim Josefa Sousedika (1927-1930;
1931-1938), bé&hem kterého doslo ke zna¢nému rozsifeni komunalni infrastruktury, zejména
pak k vystavbe postovniho a telegrafniho ufadu, okresniho ufadu, zimniho stadionu, okresniho
détského domova, hajenky na Novém svété a na Nivce, chudobince, hasi¢ského domu na

Hornim mést¢, okresniho soudu, ke znacné€ finan¢né nédkladnym opravam méstské elektrarny,

405 Tamtéz; Tamtéz, Protokolarni knihy o schiizich méstské rady, inv. ¢. 19-35.

406 Tamtéz.
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mlyna a nemocnice, stejné jako k Upravdm vodovodu a vystavbé moderni kanalizace, regulacim
potokli, opravdm a stavbam Zeleznic, cest, mostl a silnic, finanéné narocnému hledani
nahradniho primyslu a nouzovych praci pro nezaméstnané obyvatele mésta nebo markantnimu
rozvoji Skolstvi, spojenému primarné¢ se stavbou novych skolnich budov a s platy zaméstnancii
Vv oblasti Skolstvi. V disledku toho se zvySovaly nejen obecni dluhy, ale také vydaje fadného
rozpoctu, stejné jako piijmy a vydaje rozpo¢tu mimotadného. Na vybudovani takto rozsahlé
komunalni infrastruktury bylo zapotfebi vysoké mnozstvi finan¢nich prostredkd, jelikoz vsak
druha finanéni novela z roku 1927 uréovala maxima pro procentualni vysi obecnich prirazek*®’,
muselo se mésto Vsetin poohlédnout po jinych finan¢nich zdrojich. Témi se staly predevsim

nové poplatky a samostatné davky mimo prirazky, které byly uvedeny vyse.*%

407 Dle odst. 1 § 3 Sb. z. an. ve znéni zdkona ¢. 160/1930 Sb. z. a n. povoluje obecni prirazky a schvaluje obecni
rozpoCty zemsky vybor: 1. méstim s vlastnim statutem, jde-li o ptirazku vyssi nez 150 %, 2. obcim, které jsou
sidly okresnich uradti nebo maji podle posledniho ufedniho sc¢itani lidu vice nez 5000 obyvatel, jde-li o ptirazky
nad 200 %, 3. obcim, jez Zadaji o piispévek podle § 11, odst. 2 cit. zak. nebo jde-li o ptirazky nad 250 %. Tamtéz,
archivni fond Okresni tfad Vsetin, Obecni rozpocty na rok 1931, inv. ¢. 1067.

408 Tamtéz, fond Archiv mésta Vsetina, Protokolni knihy o schlizich obecniho zastupitelstva, inv. &. 34-36.
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10. ZAVER

Ve své praci jsem se ze vSeho nejdiive snazila ukazat, jak byla tématika samospravy
reflektovana v regionalni literatufe. Vyzkum v tomto ohledu zjistil, ze v ni byla dil¢i témata
samospravy uvedena pouze v kontextu obecného historického vyvoje, ¢imz hlubsi reflexe této
problematiky vice méné zanikla. Navic se tato reflexe vétSinou omezila pouze na vysledky
komunélnich voleb, nezabyvala se vSak jejich prubéhem. Stézejnim problémem regionalni
literatury se pak ukazalo to, Ze se jeji autofi nevraceli k pfedchozimu obdobi, ani se proti nému
nevymezovali. V duchu chronologického vykladu pouze navazali na ptedchozi vyvoj a zcela
tak opomenuli zmény v legislativé obecni samospravy, ke kterym doslo po vzniku prvni
Ceskoslovenské republiky hlavné v oblasti voleb a hospodaieni obci. Ctenat tak byl v otazce
konstituovani a Cinnosti samospravy seznamen pouze se struénymi fakty, zahrnutymi do
vykladu obecného historického vyvoje mésta. Z tohoto diivodu jsem se rozhodla do své prace
zahrnout takeé kapitolu o legislativnim ramci obecni samospravy, ktery byl vytvoien po vzniku
prvni Ceskoslovenské republiky. Ctenat se tak seznamil s obecnym vyvojem samospravy, coz
mu nasledné¢ umoznilo snadnéjsi pochopeni problematiky, ktera byla rozebirana v aplika¢ni
¢asti této prace.

Ta se stala nejrozsahlejsi ¢asti prace a na pozadi jednotlivych starostenskych obdobi se
pokusila o propojeni historického vyvoje mésta s jeho samospravnym vyvojem. Jednotlivé
kapitoly byly koncipovany tak, aby ukazaly, v jaké hospodaiské a politické situaci se mésto
nachazelo v jednotlivych starostenskych obdobich, jak tato situace ovliviiovala pribéh
komunalnich voleb a jak se tyto aspekty projevily v oblasti budovani komunalni infrastruktury.
Hospodaiska situace mésta byla analyzovana piedev§im na pozadi upadajici primyslové
vyroby ve mésté a neustale se zvySujici mife nezaméstnanosti, kterd byla soucasti vyvoje mésta
po vétsinu sledovaného obdobi. Na priab&éh komunalnich voleb byl v praci kladen nejvétsi
duraz. Diivodem se stala snaha o propojeni prubéhu komunalnich voleb ve Vsetin¢ s obecnym
volebnim klicem, ktery se nezasvécenému ¢tendii mohl zdat znacné slozity. Dal$im diivodem
bylo, Ze tato reflexe neni soucasti regionalni literatury, ¢imz prace dopomohla objasnit volebni
vysledky komunalnich voleb, uvedené ve vétsiné regionalni literatury, ktera byla v rdmci
provedeného vyzkumu vyuzita. V otazce budovani komunalni infrastruktury vyzkum ukézal,
ze dvacet mezivale¢nych let bylo ve Vsetiné etapou dynamického rozvoje. Kapitola o
rozpoc¢tové politice mésta dokdzala, ze vedle soukromych aktivit muselo vynaloZit zna¢né
finanéni prostiedky a Usili také mésto, které by se v této otdzce ovSem neobeslo bez podpory

statnich subvenci. Vsetin se tak nijak zvlast’ nevymykal vSeobecnym trendim vyvoje mést
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Vv mezivale¢ném obdobi. Nejvétsiho rozvoje se ve sledovaném obdobi ve mésté dockala oblast
Skolstvi a dopravni infrastruktury. Investi¢ni a stavebni projekty byly sice soucasti polemik

Vv zastupitelstvu a jist¢ i mimo néj, nikdy v ném vsak nevyvolaly radikalnéjsi stépeni.

Vyzkum ukazal, ze mistni politika byla vzdy nejvice rozvifena kolem komundlnich
voleb, po nich se vétSinou situace uklidiiovala a pretrvavaly pouze spory mezi jednotlivci.
K nejdramati¢téj§im sporim na komunalni trovni doslo béhem starostenského obdobi Josefa
Sousedika v dasledku tzv. aféry méstské elektrarny, mlyna a vetejné nemocnice. Po ukonceni
hospodafskych a finan¢nich revizi, nedemokratické spravy mésta a konani dal§ich komunalnich
voleb se vsak situace na néjaky ¢as uklidnila. K jejimu zhorSeni pak doslo diky sporim mezi
jednotlivei, konkrétné mezi starostou mésta Josefem Sousedikem a jeho prvnim naméstkem
Vaclavem Misarkem, a to v otazce rekonstrukce méstské elektrarny. Vyzkum i nyni potvrdil

piedchozi tvrzeni a situace byla po konani dopliiovacich voleb opét uklidnéna.

Zjisténo bylo, ze v prabéhu celého sledovaného obdobi byl Vsetin i pfes postupny
upadek tohoto odvétvi prumyslovym centrem vsetinského okresu. Ktomu mu na konci
sledovaného obdobi dopomohla vystavba Zbrojovky, ktera se postupem casu stala nejvetsi
dominantou mésta. Mimo to se jeji vystavba stala také rozhodujicim faktorem pii dokonceni
moderni vsetinské kanalizace. Hlavnimi hrac¢i na mistni politické scéné byly do konce roku
1938 strany socialné-demokraticka, lidova, nové vytvofena obfanska strana a Castecné také
strana komunistickd. VSechny tyto strany reprezentovaly rozhodujici skupinu obyvatel mésta,
tedy dé€lniky, 1 kdyz kazda jinym zptisobem. Vedle nich ve Vsetiné pisobily i dalsi politické
subjekty, jejich voli¢skéa podpora vSak byla zakonité slabsi.

Nejveétsim problémem pii vyzkumu byla zna¢na absence pramenného materialu, proto
byla ve velké mife vyuzita nepfima metoda vyzkumu. V ramci ni byl v praci vyuzit co nejvetsi
pocet dostupnych archivnich materidli, které¢ alespont Casteéné reflektovaly sledovanou
problematiku. Na jejich zdklad€ byla vytvofena analyza o samospravném vyvoji a fungovani
Vsetina za prvni Ceskoslovenské republiky a zaplnéno ono bilé misto regionalni literatury.
Zejména v 8. kapitole mohlo byt na podvodné hospodateni v méstskych obchodnich podnicich
nahlizeno skrze jina stranicka periodika, ¢imz by prezentace sledované problematiky ziskala

novy rozmér, ktery se mize stat predmétem zajmu dalSich badatelt.
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12. RESUME

Magisterska diplomova préace s ndzvem ,, Vyvoj a fungovani mésta Vsetina v letech prvni
Ceskoslovenské republiky svym obsahem navazuje na bakalafskou diplomovou praci
sndzvem ,,Samosprava mésta Vsetina v letech 1850-1914“, a proto je take jeji obsah
koncipovan velmi podobné. V praci je zminéna stézejni regiondlni literatura, zabyvajici se
tématikou samospravy mésta Vsetina v letech prvni Ceskoslovenské republiky, stru¢na historie
a vyvoj mésta v daném obdobi s diirazem na primyslovou vyrobu, ktera v tomto obdobi znaéné
upadala. Upadek vsetinského pramyslu je sledovan mimo jiné v souvislosti s nezaméstnanosti
a kolisajicim poctem obyvatel mésta. Ve své dalSi ¢asti se prace zabyva legislativnim
vymezenim samospravy V letech 1918-1938, stéZejni ¢ast prace je pak zaméfena na
samospravnou organizaci ve meésté Vsetin, zejména na prubéh komundlnich voleb ve
sledovaném obdobi, na probléemy v oblasti komunalni politiky mésta, na rozpoctovou

problematiku a na budovani komunalni infrastruktury ve sledovaném obdobi.

The subject of the thesis ,, The evolution and functioning of the Vsetin town in the era of
the first Czechoslovak republic” continues the topic of the bachelor thesis “Municipal
government of the Vsetin town between 1850-7/974” and its content is also very similar
conceived. The thesis mentions fundamental regional literature regarding the municipal
government of the Vsetin town in the era of the first Czechoslovak republic, short history and
evolvement of the town in the given period with accentuation on manufacturing, which was
rapidly declining in that era. The decline of manufacturing in Vsetin is being followed among
others in connection with the unemployment and the varying population of the town. Further
the thesis handles the legislative delimitation of the municipal government between 1918-1938.
The fundamental part of the thesis is focused on the municipal organization of the Vsetin town,
mainly on the process of the municipal elections in the pursued era, on problems regarding the
municipal town policy, on budgetary questions and creation of the municipal infrastructure in

the followed period.
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13. ANOTACE

Autor: Bc. Katefina Chrastecka

Katedra: Historie

Fakulta: Filozoficka

Nazev magisterské prace: ,,Vyvoj a fungovani mésta Vsetina v letech prvni Ceskoslovenské
republiky*

Vedouci bakalarské prace: doc. PhDr. Michael Viktotik, Ph.D.

Pocet znakii: pocet znakli bez mezer 215415, pocet znakl véetné mezer 250764

Pocet priloh: 2

Pocet titulii pouzité literatury: 41

Kli¢ova slova: historie, samosprava, politicky vyvoj, obec, rada, zastupitelstvo, starosta,
naméstek, radni, komisaf, komise, Vsetin, komunalni, volby, rozpocet, hospodarstvi,
infrastruktura, strana

Stru¢na charakteristika: Magisterska diplomova prace tematicky a Casové navazuje na
bakalatskou diplomovou praci z roku 2017. Stejné jako ona se zabyva zejména samospravnym,
hospodatskym a politickym vyvojem mésta Vsetina. V ¢asové navaznosti se vénuje obdobi
prvni Ceskoslovenské republiky, kdy doslo v oblasti méstské samospravy ke znaénym

legislativnim zménam.
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14. PRILOHY

Priloha ¢. 1: Prehled navolenych ¢leni obecniho zastupitelstva po komunalnich volbach roku

1919, 1923, 1927, 1931 a 1938 a jejich obména ve sledovaném obdobi.

ZASTUPITEL 1919 1923 1927 1931 1938
Karel Bubela ND X X X x
Josef Cernocky ND X X X X
Julius Kohm ND X X X X
Malvina ND X X X X
Nekvidova
Ludvik Gabriel ND X X X X
Hugo Btezacek ND X X X X
Karel Hegner ND X X X X
Rudolf Sarman SD SD X X X
Josef Ondra SD X X X X
Stépanka SD X X X X
Barakova
Antonin Zhybala SD X X x x
Josef Zapletal SD X X x X
Julius Hoffer SD X X X X
FrantiSek Schrott SD X X X X
Viktor Becka SD SD X X X
Anna Jurc¢akova SD b X X X
Josef Maly SD X X x X
Josef Cernocky SD X X X X
Josef Jandal SD X X x X
Antonin SD X X x X
Roznovjak
Hugo Erban SD X X X X
Josef Cernocky L L X X X
Ferdinand L X X x X
Charvat
Karel Goldefus L X X X X
Rudolf Londin 7z X X X x
Antonin Sula 7z 4 X 4 7
Karel NS NS X X X
Schadelbauer
Antonin Cunek X SD X X X
Ladislav Dyma X SD X X x
Karel Kostka X SD X X X
Josef Bubela X ND ND X X
Jan Brabec X ND X X X
Bohdan Horak X ND X X X
Karel Fajkus X ND X X X
Jan SuSen X ND X X X
Ignac Frycaj X L X X X
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Jan Tetter X L X X x
FrantiSek X L X L L
Rodinger
Adam Barlog X L X X x
Bedfich Vodicka X 7z X X X
FrantiSek X 7z X 7z 7z
Gebauer
Karel X 7z X X X
Knopfelmacher
Vladimira X K X X X
Zimmermannova
Karel Minarc¢ik X K X X X
ArnoSt Tydlacka X K X X X
Adam Foltyn X K X X x
Jan K¥iz SD K K X X
Josef Gebauer X K K X X
Franti$ek Zlebek X K K X X
Julius Donath X X K X K
Jan Batala X X K X X
Gustav X X SD SD X
Schedelbauer
Josef Gresko X X SD X X
Ladislav Pachl X X SD X X
Vaclav Misarek SD SD SD SD SD
Jaroslav Korinek X X SP X X
Josef Svréina L L L X X
Josef Charvat X X L X X
Josef Pokorny L L L L X
Leopold Koubek X X L X X
Karel Strnadel X L L X X
Ludvik Schmidt X X L X x
Josef Sousedik X X 0N (ON] (ON]
Josef Dédic X X ON] (ON) X
Valentin Koller 7z 7z oS X X
Jaroslav Susil X X O8] X X
Josef Bambuch X X 0S (ON] X
Hynek JaroSek X X 0S X X
Augustin X X 0OS X X
Charvat
Josef Olsak ml. SD X 0OS X X
FrantiSek Kraus X X O8] X X
Josef Stradéj X X 0S 0S 0S
Pavel Jufica X X O8] X X
Jan Manas X X R X X
Josef Valchar X X R X X
Josef Fojta X X R 0S X
Josef Olsak st. X X R X X
Josef Vychopen L L L X x
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MUDr. Bfetislav NS NS NS b b
Kalandra
Josef Michna 7 7z 7z x X
Richard Kohm X 7z 7z 7z 7z
Josef Jurik X X X K K
Karel Pokorny X X X K K
Antonin X X X K K
Roznovjak
Viktor Bubela X X X ND X
MUDr. Jan X X X ND ND
Tolar
FrantiSek Eichler X X X SD X
Josef Ondra X X X SD SD
Jaroslav X X X SD X
Frohlich
Antonin Cihlar X X X R X
Josef Zgabaj ml. X X X R R
Josef Gerza X X X (ON X
Josef Goldberger X X X 0S X
Josef Pala X X X oS X
Emil Gebauer X X X oS X
Jan Cernocky X X X 0S X
Artur Holub X X X (ON] (ON]
Josef Kofinek X X X NS X
Antonin Foltyn X X X NS NS
Karel Juran X X X KS X
Josef Vychopen X X X L L
Ludvik Schmidt X X X L X
FrantiSek Holik X X X L L
Jan Pifka X X X L X
Josef Esterak X X X KS KS
Rudolf Gargulak X X X X K
Eugelbert Marek X X X X SD
Josef Pekar X X X X SD
Antonin Zabg&ik X X X X K
Karel Helis X X X X L
FrantiSek X X X X SD
Jungvirth
Hanus X X X X D
Rebeuwurzel
Jan Koluch X X X X NS
Josef Mastnota X X X X NS
Marie Kubikova X X X X NS
Bohuslav Zednik X X X X 7z
Josef Dancak X X X X Ns
Josef Prcin X X X X Ns
FrantiSek X X X X LZ
Razicka

106




Augustin X X X X SD
Schadelbauer

Adolf Bartek X X x X R
Bohdan Klicha X X X X K
Josef Simara X X X X LZ

Priloha &. 2: Pocet zastupitelll a jejich kontinuita (volby 1918-1938).4%°

POCET
ROK CLENU NOVACKU | NOVACKU | BEZPROSTREDNE NIKOLI
VOLEB | ZASTUPITELSTVA VvV % POKRACUJICICH | BEZPROSTREDNE
POKRACUJICICH
1919 36 36 100 0 0
1923 36 23 63,9 13 0
1927 36 22 61,1 13 1
1931 36 24 66,7 9 3
1938 36 18 50 17 1

409 Do tabulky jsou zahrnuti pouze ¥4dné& zvoleni zastupitelé, tzn. bez nahradnik, rezignaci a nastupti v priibéhu
volebniho obdobi. Bezprostiedné pokracujicimi jsou v tabulce mysleni ti ¢lenové obecniho zastupitelstva, ktefi
byli jeho Cleny také po bezprostfedné predchazejicich volbach. Nikoli bezprostiedné pokracujicimi jsou mysleni
ti, ktefi jiz Cleny obecniho zastupitelstva byli, nebyli vSak zvoleni v bezprostfedné piedchazejicich volbach.

V zastupitelstvu zvoleném v roce 1919 jsou vSichni povazovani za novacky.
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