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Uvod

Benediktynskému klasteru v polském Tynci a benediktynskému klasteru
v Orlové byla v minulosti vénovana vcelku znana pozornost. Polsky klasSter plni
svou religidozni funkci az do dnesnich dob, naopak klaster ve slezské Orlové jiz
Ctyfi stoleti neexistuje. Mnoho soucasnych obyvatel Orlové ani netusi,
ze benediktyni méli kdysi klaster 1 v tomto mésté. Pokud maji o klastete néjaké
informace, pak pouze takové, ze klaster staval v dnesni staré Orlové, ktera je diky
své hornické minulosti poddolovand, a tak vétSina budov a také postupné 1 zivot
této mestské Casti zcela vymizel. Jedinou viditelnou pamatkou na benediktynskou
minulost dnes mliZe byt orlovsky kostel, ktery byl dostavén sice az v letech 1903-
1905, ale goticky oltat uvnitt kostela pochézi z doby kolem roku 1470, tedy

z obdobi plisobeni benediktyni v Orlové.

Historie mésta Orlové je velkou mérou spojena s fddem benediktynti a to
pfedevS§im benediktynli ptsobicich v polském Tynci, ktefi zde nechali postavit
ve 13. stoleti klaster. Diky klasteru tak mame pisemné zminky i o Orlové z tohoto
obdobi, které mapuji vetSinou rozsah a zmény riznych majetkovych pomeéra.
Kolem klastera se usadilo obyvatelstvo, o kterém vSak doposud znamé prameny
mlc¢i. Pisemné prameny se také nezminuji o b&Zném Zivoté v klasStefe, proto
o chodu klastera nemizeme fici nic konkrétniho. VSedni Zivot se také odvijel
od samotného déni v této oblasti. Nejzavaznéji zasahl do poklidného Zivota
klastera az téSinsky vévoda Adam III. Véaclav, ktery roku 1561 benediktyny

z Orlové vyhnal a sekularizoval jejich majetek.

Cilem této prace je snaha propojit déjiny obou klasterti a pokusit se osvétlit
d¢jiny orlovského klastera, ke kterym je zalostné malo pramenti. Snaha objasnit
vzajemné vztahy mezi obéma klaStery vedly predev§im ke studiu literatury
a prament tykajicich se tyneckych benediktynli. Zasazenim nejstarSich d&jin
samotného Tynce a Orlové do kontextu regiondlnich dé&jin se pokusi autorka této
prace osvétlit déni v klaSterech, které v mnoha ptipadech bylo brano pouze
ve velmi uzkém ndhledu a nebylo déale podrobeno blizSimu badani. V tomto

ohledu se snazi nésledujici prace pfinést novy, doposud nepublikovany pohled.



Zékladni otdzkou je upfesnéni vztaht mezi mateiskym klasterem v Tynci
ajeho expoziturou v Orlové, ktera Zila svym vlastnim a pomérné¢ svobodnym
zivotem. DalSi zajimavou problematikou se jevi misto zaloZeni opatstvi v Orlové.
Slo o lokalitu, kterd byla v pohraniéni oblasti a v mistech znaéné vzdalenych
od mateiského klastera. Diivody, pro¢ doslo k zalozeni klastera benediktyni prave

v Orlové, nejsou zcela jasné.

Obdobi husitskych valek zGstava v literatuie tykajici se Orlové zcela
nedotknuté. V tomto ptipad¢ nezbyva, nez se rozhlédnout po dostupné literatuie
a snazit se nastinit alesponi déni ve Slezsku a nejbliZzSim okoli. BohuZel, prameny,

které by objasnily déni v orlovském klasteie, nejsou.

Neexistuje zadna publikace, kterd by se snazila propojit d€jiny tyneckého
a orlovského klastera. V dne$ni dob¢, kdy polské historiografie nahlizi na nékteré
historické momenty jinym pohledem neZ ceskd, se snad neni ani ¢emu divit.
Badani o nejstarsSich déjinach Orlové neptesahuje regionalniho charakteru, coz se

odrazi 1 na literatufe.

Oproti tomu tynecky klaster, ktery byl situovan na dtlezité spojnici mezi
Cechami, Slezskem a Krakovem, byl povaZovan za strategicky bod a &elil
nejednomu vale¢nému konfliktu. Ve stifedovéku byl povazovan za bohaté
a dilezité nabozenské centrum, které se pfedevsim diky své poloze stalo opérnym
bodem i v politickém déni dané oblasti. Piesto jsou monografie zabyvajici
se opatstvim v Tynci zaméfeny vylozen€ na d¢jiny klastera.

Prace je Clenéna na tii zékladni Casti. Prvni se vénuje zaloZeni klaStera
s piihlédnutim na nasledny vliv na Orlovou. Druha c¢ast popisuje dé&jiny
orlovskych benediktynii az do sekularizace opatstvi. Exkurz pak piedstavuje

nekolik povésti, které se vazi k samotné Orlové a predevsim ke klasteru.

Nasledujici rozbor literatury a prameni je pro urcitou piehlednost ¢lenén
do dvou samostatnych celkd. Pokud neexistuje zazitd Ceskd podoba polskych

geografickych nazvi, je v textu ponechdno origindlni znéni.



Rozbor prament a literatury - Orlova

Obdobi stfedoveéké Orlové se vénovalo v minulosti vice autort. Roku
1668' byla vydana sbirka n&kolika listin, ktera zachycuje &ast d&jin klastera.
Pfiblizn€¢ od poloviny 19. stoleti byly zatazovany listinné materidly do sbirek
prament, které byly nasledné vydavany v riiznych edicich.” Hrstka nejstar§ich
prameni je knalezeni ve sbirce Antonina Bocka Codex diplomaticus
et epistolaris Moraviae II. a ve sbirce Codex diplomaticus Silesiae. Alois Adamus
vdile Zdéjin Orlové v poznamkach otiskuje nckolik listin, které do té¢ doby
nebyly nikdy vydéany. Z této publikace ptevzal Emerich Némec znéni téchto diive
nevydanych listin do souboru pisemného materialu, ktery se tyka oblasti TéSinska.
Jeho dilo pak shrnuje pfevaznou vétSinu pramenti, které se vztahuji
k problematice orlovského klastera. Ve dvacatych letech 19. stoleti vydal Albin
Heinrich® svou studii o orlovském klastefe, ktera je vSak dnes jiZ zastarala. Od té
doby byly zjiStény a nalezeny nové informace pfispivajici k dislednéjSimu
poznani historie zkoumané oblasti. Podobnou praci je téZ dilo Jana Heyneho,”

vydané roku 1860.

Prvni kriticky pohled na tehdy znamé listiny piinesl Gottlieb Biermann,’
ktery publikoval své nazory roku 1862. Mathias Kasperlik von Teschenfeld®
je dal$im autorem, ktery kriticky zkoumal listinny material tykajici se orlovského
klagtera. Kratké pojednani sepsal také Emilian Kolat.” Jeho dilo vyslo

k Sestistému vyroc¢i od zalozeni klastera v 60. letech 19. stoleti. Nejde o rozsahlou

' SCZYGIELSKI, S.: Aquila-Polono-Benediktina, Cracoviae 1668.

2 APPELT, H. (ed.): Schlesisches Urkundenbuch, Graz 1963; BOCEK, A.: Codex diplomaticus
et epistolaris Moraviae II, Olomouc 1839; KETRZYNSKI, Wojciech (ed.): Kodeks dyplomatyczny
klasztoru tynieckiego. Tom. 1., Lwow 1875; GRUNHAGEN, C. (ed.): Codex diplomaticus
Silesiae, VII/1-VII/3, Breslau 1875-1886; MALECZYNSKI, K. (ed.): Codex diplomaticus nec
non epistolaris Silesiae II1., Wroctaw 1964; NEMEC, E.: Listinar Tésinska I-V, Cesky Te&Sin 1955-
1966; SCZYGIELSKI, S.: Aquila Polono-Benediktina, Cracovie 1668.

> HEINRICH, A.: Die ehemalige Benedictinerabtey Orlau im Herzogthume Teschen, Hormayrs
Archiv 1828.

*HEYNE, J.: Documentierte Geschichte des Bisthums und Hochstiftes Breslau. I., Wroctaw 1860.
> BIERMANN, G.: Das ehemalige Benediktinerstift Orlau im Teschnischen. Programm des k. k.
evangelischen Gymnasiums in Teschen am Schlusse des Schuljahres 1862, s. 3-28.

8 KASPERLIK, M.: Das Dominikanerkloster in Teschen. In: Notizen-blatt, 1872, &. 11, s. 81-84.

" KOLAR, E.: Pamdtka 600letd zaloZeni chrdmu Pdané v Orlové v c. k. Hornim Slezsku, Praha
1868.



praci, ale ve své podstat¢ podava zakladni informace o nejstarSich d¢jinach
orlovskych benediktynd.

Olomoucky profesor Slovanského gymnézia Vincenc Prasek® ve svém dile
o TéSinsku nezapomnél ani na Orlovou a dé€jiny klastera. Z této prace, a také z dél
Francziska Popiolka,” dale vychazel i ostravsky archivai Alois Adamus,' ktery se

snazil ptiblizit historii Orlové od sttedovékych dob az po svou soucasnost.

Struéné pojal déjiny Orlové také Jindfich Fiala, ktery shrnul informace,
které byly do této doby zndmé. Svym vytahem Z déjin Orlové pfrispél

do spofitelniho almanachu. Jeho spisek viak vysel také samostatné v roce 1930."

Novym kostelem a pfedevsim interiérem a jeho vybavenim se zabyva také

a1 A , r 7 M v . N 24 12
Bohumil Cepelék ve svém piispévku do ¢asopisu TéSinsko.

Od roku 1969 vychazela pravidelné na pokracovani Historie velké
Orlové"? v Orlovském zpravodaji. Autorem byl mistni pedagog J. R. Misa,
ktery psal svou praci o Orlové predevSim kviili nedostatecnému nakladu dila

Aloise Adamuse.

V 70. letech 20. stoleti vysla k vyznacnému orlovskému jubileu vcelku
rozsahla publikace o Orlové. Autorem spisu o nejstarSich déjinach této oblasti byl
Jaroslav Bakala,'* ktery svym badanim velice pomohl k dikladnéj$imu poznani
sledovaného obdobi. V roce 1993 pak piispél méstsky ufad Orlova k vydani dalsi
publikace o Orlové, ve které opét Jaroslav Bakala zpracoval nejstarsi d&jiny,"
ovSem ve zkracenéjSi podob&. Nejnovejsi badani probihalo pod vedenim
Pamatkového ustavu v Ostrave, kdy Slo predevSim o priizkum stavebniho vyvoje
orlovského kostela,'® ktery je pro celkovy obraz historie benediktynského klastera

neopomenutelny.

$ PRASEK, V.: Dé&jiny knizectvi Tésinského az do roku 1433. Opava 1894,

 POPIOLEK, F.: Dzieje Cieszyna. T&sin 1915; Tentyz: Ortowa i Ostrawa Polska. T&sin 1916.

' ADAMUS, A.: Z dé&jin Orlové. Kroméfiz 1926.

"FIALA, J.: Z déjin Orlové. Orlova 1930.

12 CEPELAK, B.: Historické stavebni pamatky na Karvinsku. ¢ast 1. In: Tésinsko, ro€. 10, €. 4,
1967, s. 21-23.

B MISA, J. R.: Historie velké Orlové. In: Orlovsky zpravodaj, &. 8, 1969 - &. 9, 1971.

" BAKALA, I.: Znejstarsich déjin Orlové. Tn: Kol. autorti: Orlova 1223-1973. Historie
a soucasnost mésta. Ostrava 1973, s. 9-27.

" BAKALA, J.: Orlovd do konce stiedovéku. In: Kol. autor: Déjiny Orlové. Orlova 1993, s. 5-13.
' AUGUSTINOVA, L.: Prispévek ke stavebnimu vyvoji farniho kostela v Orlové. In: GWUZD, J.
a kol.: Pamatkovy ustav v Ostrave. Vyrocni zprava 2000. Ostrava 2001, 111-116.



Dochované prameny k d¢jindm benediktynského klastera v Orlové jsou
zachyceny v né€kolika sbirkéch. VétSina z nich byla podrobena rozboru, ovsem ne
vzdy na stejné urovni. Literatura k dané problematice nabyva regionalniho
vyznamu, ¢asto se jedna o kratsi ptispévky a pouze publikace vénované celkovym
déjinam mésta prinaseji kapitoly hloubégji zaméfené na pisobeni tyneckych
benediktyni v Orlové. Jedinou samostatnou publikaci zamétenou z vEtsi Casti
na d¢jiny opatstvi predstavuje prace Aloise Adamuse. Nejnovéjsi a nejkriticté)si

pohled pak pfinasi Jaroslav Bakala.

ROSOVA, R.: Kostel Narozeni P. Marie v Orlové v pisemnych pramenech. In: GWUZD, J. a kol.:
Pamatkovy ustav v Ostrave. Vyrocni zprava 2000. Ostrava 2001, 101-110.



Rozbor literatury a pramenit - Tynec

Zna¢néa Cast prament, které popisuji déni v klastefe, neméla to Stésti
anezlstala do dneSnich dob zachovana. I pfes vSechny utrapy, kterym mnohé
listiny podlehly, mdme moznost z nékterych dokumentii Cerpat informace i1 dnes.
Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego,'” jehoz prvni dil obsahuje
dokumenty od roku 1105 do roku 1399, vydal Wojciech Ketrzynski. Druhé ¢ast
zahrnuje pisemnosti z let 1401-1506 a jejim editorem byl Stanistaw Smolka.'®
Cela sbirka obsahuje celkem 299 listin. Dokumenty zredigované Aleksandrem
Batowskym nebyly doposud vydany, i kdyz obsahuji ¢ast dosud jinde
nepublikovanych listin. Jeho tiidilny Codex diplomaticus Tynecensis” nebyl

v v v W v 2
dokonéen, protoze autor roku 1862 netekané zemiel.*

Stanistaw Sczygielski vydal roku 1668 svazek Historia monasterii
Tinecensis,”' ktery obsahuje celkem &tyfi dily. Jeho dilo je prvnim pokusem
o vypsani minulosti tyneckého klastera. Prvni kniha se zabyva samotnym
zalozenim klastera a opévuje jeho domnélého zakladatele Kazimira I. Obnovitele
a poté se vénuje celkem 58 opatiim pusobicim v Tynci. Jeho seznam neni Uplny
amé znaéné mezery. Druhy dil je vénovan dilezitym listindm, které jsou do
tohoto spisu pfevzaty zriiznych zdroji dostupnych autorovi. Ttretim svazkem
priblizuje Sczygielski pravni poméry a zvyky, které panovaly v opatstvi a jeho
nejbliz§im okoli. Jedna se o zajimavou cCast, kterd popisuje i vztahy s poddanymi,
pfedevS§im v pravni roviné. Posledni kniha obsahuje krat$i texty vénujici
se riznym dobrozdanim samotnému klasteru, jeho fundatorim a v posedni fadé¢
také kratké sentence pfipsané samotnym autorem, které se zabyvaji nejriznéjsimi

tématy.

Sekundarni literatura o Tynci je vcelku rozséhla. Oproti orlovskému

opatstvi ma Tynec dodnes vyznamné postaveni a predstavuje pro badatele velmi

" KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego. Tom. 1., Lwow 1875.

'8 SMOLKA, S. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. I1., Lwow 1875.

19 BATOWSKI, A.: Codex diplomaticus Tynecensis, editus studio, labore ac impensis Alexandri
Constantini Batowski.

2 KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego. Tom. 1., s. XI.

21 SCZYGIELSKI, S.: Tinecia seu Historia monasterii Tinecensis Ordinis snacti Benedicti.
Cracoviae 1668.
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poutavé téma. Archeologické vyzkumy, které piinesly mnohé zajimavé informace,
zpracovalo n&kolik autor, napf. E. Zaitz,”> E. Dabrowska” a H. Zoll-

Adamikow4.”*

Nejasné pocatky opatstvi se v minulosti snazili objasnit badatelé jiz
od konce 18. stoleti. Biskup Adam Naruszewicz”® nabidl jako jeden z prvnich
ne pfili§ kriticky pohled na nejstar§i dochovany dokument, ktery se tykal
tyneckého klastera a vyvodil z néj zavery, které jesté¢ dlouhou dobu po ném byly
pfijimany za pravdivé. Stiizlivéjsi pohled na danou problematiku ptinesl Tadeusz
Wojciechowski®® o vice nez 100 let pozd&ji. Soudobému zkouméni této latky
se vénuje Gerard Labuda,”’ jehoZ stanoviska jsou dnes piijimana bez vétsich

pochybnosti.

Roku 1994 prob¢hla na krakovském Wawelu konference k 950. vyroci
zalozeni tyneckého opatstvi. Vysledkem sympozia a paralelné probihajici vystavy
byly hned dvé publikace v redakci Klementyny Zurowské. Prvni z nich je sbornik
drobngjich studii na réizna témata Benedyktyni Tynieccy w Sredniowieczu’
a druhym pocinem je katalog vystavy.”” Sbornik je zaméfen na rizna témata
tykajici se tyneckych benediktynti. Cela publikace je rozdélena do n€kolika ¢asti.
Prvni c¢ast je orientovana na historické poznatky, feSi nejasnou fundaci

klastera arozvoj monasticismu v Polsku®™ a  druha  &ast  pojednava

o pisemnictvi a kriticky pohlizi na  nékteré listiny, které  podrobuje

> ZAITZ, E.: Badania archeologiczne w opactwie OO. Benedyktynéw w Tyricu. In: BUKO, A. —
SWIECHOWSKI, Z.: Osadnictwo i architektura ziem polskich w dobie zjazdu gnieznieriskiego.
Warszawa 2000, s. 305-329.

2 DABROWSKA, E.: Groby czlonkéw dynastii piastowskiej we weczesnym Sredniowieczu. Stan
badan. In: Roczniki Historyczne, r. LXX, 2004, s. 173-175.

2 ZOLL-ADAMIKOWA, H.: Elementy Ordo defunctorum Sredniowiecznych benedyktynow
tynieckich (na podstawie wykopalisk). In: Smieré w dawnej Europie. Zbior studiéw. Acta
Universitatis Vratislaviensis. Seria Historia, Wroctaw 1996, s. 73-84.

» NARUSZEWICZ, A. S.: Historia narodu polskiego, od poczqtku chrzestiaristv. Warszawa
1803-1804.

* WOJCIECHOWSKI, T.: Szkice historyczne jedenastego wieku. Krakow 1904.

" LABUDA, G.: Kto i kiedy ufundowal klasztor w Tyrhcu? In: ZUROWSKA, K.: Benedyktyni
Tynieccy w Sredniowieczu. Materialy z sesji naukowej Wawel — Tyniec 13-15 pazdziernika 1994,
s. 24.

* ZUROWSKA, K.: Benedyktyni Tynieccy w Sredniowieczu. Materialy z sesji naukowej Wawel —
Tyniec 13-15 pazdziernika 1994, Krakoéw 1995.

¥ ZUROWSKA, K.: Tyniec. Sztuka i kultura benedyktynéw od wieku XI do XVIII. Katalog
wystawy w zamku krolewskim na Wawelu pazdernik — grudzien 1994. Krakow 1994.

39 Napt. GIEYSZTOR, A.: Pierwsi benedyktyni w polsce Piastowskiej, s. 9-22; SCZANIECKI, P.:
Odgadywanie poczqtkow, s. 41-46; DERWICH, M.: Rola Tynca w rozwoju manastycyzmu
benedyktynskiego w Polsce, s. 99-120.
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diplomatickému rozboru.” Pohiebnim ceremonialim v ramci opatstvi se vénuje
tieti sougast.’” Ctvrtym okruhem zkoumani je architektura klastera® a poslednim

cilem badani se staly iluminované kodexy a inkunabule.*

Primdrnim pravodcem po historii Tynce je Katalog opatow tynieckich
Pawla Sczanieckicho.”” Autor zde ptedstavil v biogramech jednotlivé opaty
a zékladni déni, které ovlivnilo chod klastera. Jeho zéasluhou bylo ustileni
a uspotradani chronologické tady tyneckych opatl do konce 17. stoleti. DalSim
po¢inem Pawla Szanieckiecho o této problematice byla publikace urcena

predevsim pro $ir$i vefejnost s prostym ndzvem — Tyniec.”®

Otéazce benediktynské pospolitosti v Polsku vénuje velkou pozornost
Marek Derwich, ktery poukazal svou stati na roli Tynce v rozvoji sttedovékého
monasticismu v Polsku.>’  Obecnou praci k benediktynskému mni$stvi nejen
v Polsku je autorovo dilo Monastycyzm benedyktynski w sreniowiecznej Europie

i Polsce z roku 19983

Sbirka listinného materidlu Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego
podava spolu s kritickymi komentafi nékterych listin pfehledny material k dalSimu
badani. Monografie Pawla Sczanieckého maji pfedevSim popularizacni charakter

a jsou ovlivnény autorovym pusobenim v klastefe. Piesto je vSak jeho Katalog

3! Znaéna pozornost je vénovana peéetnimu materialu, viz: PIECH, Z.: Sredniowieczne pieczecie
tynieckie, s. 121-140; WLODAREK, A.: Trzynastowieczny tyniecki tiok pieczetny, s. 141-146.
Tématem k diplomatickému rozboru se stala listina vystavend 6. Cervence roku 1233 ve tfech
vydanich, pro Tynec, Mogilno a Lysou Goru. STELMACH, R.: Dokument z 6 lipca 1233 roku
konczqcy spor miedzy benedyktynami a premonstratensami wroclawskimi, s. 147-156.

32 DABROWSKA, E.: Ceremonial pogrzebu opata i opatki w Sredniowiecznej Europie laciriskiej,
s. 157-177; KUBIAK, S.: Jeszcze raz o znalezisku grobowym monet jagiellonskich z opactwa
tynieckiego, s. 179-184.

* Dvorni badatelkou v oblasti roméanské architektury je ZUROWSKA, K.: Romarski kosciét
i klasztor benedyktynow w Tyncu, s. 185-198; obdobim gotiky se zabyva WLODAREK, A.:
Gotycki kosciof i klasztor Benedyktynow w Tyncu, s. 221-242.

** MIODONSKA, B.: Kodeksy iluminovane benedyktynéw tynieckich. Wieki XIV-XV (uwagi
historyka sztuki), s. 243-260; KLIMECKA, G.: Rekopisy i inkunabuly tynieckie w zbiorach
Biblioteki Narodowej w Warszawie, s. 261-284; MARSZALSKA, J. M.: Inkunabuly tynieckie
w zbiorach biblioteki Wyzszego Seminarium Duchownego w Tarnowie, s. 285-300; WOZNIAK,
M.: Konserwacja Sakramentarza Tynieckiego — rekopisu na pergaminie z XI wieku, s. 301-307.

3% SCZANIECKI, P.: Katalog opatéw tynieckich. Krakow 1978.

36 SCZANIECKI, P.: Tyniec. 2. rozsitené vydani, Krakow 2008.

7 DERWICH, M.: Rola Tyica w rozwoju manastycyzmu benedyktynskiego w Polsce.
In: ZUROWSKA, K.: Benedyktyni Tynieccy w sredniowieczu, s. 99-120.

 DERWICH, M.: Monastycyzm benedyktyrski w Sreniowiecznej Europie i Polsce. Wybrane
problemy. Wroctaw 1998.
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opatow tynieckich dulezitym zdrojem informaci, predevSim ve srovnani

s informacemi ziskanymi z ,,Tynecie“ Stanistawa Sczygielského.

Konference pofaddna roku 1994 k vyro¢i zaloZeni tyneckého klastera
prinesla fadu drobnéjsich stati, které zhodnotily posun ve zkoumani nejriiznéjSich
oblasti spojenych sdénim v klastefe. SpoleCenstvi tyneckych benediktynt
podrobné popisuje spolu s vnitinimi déjinami rozsadhla publikace Zwyczajny
klasztor, zwyczajni mnisi.” Celkové byla tyneckému klasteru vénovana mnohem
vetsi pozornost a to ve vSech oblastech badani, nez jak je tomu v pfipadé

orlovského klastera.

3 GRONOWSKI, M. T.: Zwyczajny klasztor, wyczajni mnisi. Wspélnta tyniecka w Sredniowieczu.
Krakéw 2007.
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Geografické podminky - Tynec

Tynec se nachdzi piiblizné¢ 12 km jihozépadné od centra Krakova na
pravém biehu feky Visly mezi jurskymi véapenci, které vytvaii hornatinu zndmou
pod nazvem Tynecké hory. Na severu sousedi Tynec s Piekarami,
na severovychodé s Kostrzem, vychodni ¢ast hrani¢i se Sidzinou a jih
se Samborkiem. JiZ od nejstarSich dob tvofi zépadni hranici feka Visla, kterd
pfirozenou cestou oddéluje Tynec od Sciejowic. Tynecka osada vznikla na staré
obchodni cesté, ktera vedla z Krakova pies Oswigcim na Moravu a dale do Cech.

Vyhodnym prvkem byla také jiz od pradavna fungujici pieprava pies feku Vislu.*

Pfirodni podminky a pfedev§im vyhodnd poloha ptedurCovaly misto
k moznému vyznamnému obrannému bodu vici Krakovu. Fundator klastera snad
ani nemohl nalézt vyhodné&j$i misto k vybudovani opevnéného bodu, ktery by
dopomohl panovnikovi zacelit trhlinu v obranném systému, ktery strazil
tak byl postaven nejen pro potfeby benediktynii. Naplioval podstaty feholniho
fadu, ale mohl poslouzit 1 pro ryze praktické svétské ucely, jakymi byla pravé
obrana dulezitého politického centra. Lokace se tedy zda byt téméi idealni — na
41

uboci skaly,” v klidné oblasti a zarovenn umoznujici rychly kontakt s kniZzecim

dvorem, biskupskym centrem a v pocatcich i s wawelskym opatstvim.

Ptevoz pod tyneckym opatstvim byl povazovan ve sttedovéku za ,,cestovni
uzel”, kudy vedla dilezitd cesta sméfujici z vychodu na zapad (ze sméru
Kobierzyn, Skawina, Wielkie Drogi, Spytkowice, Zator, Oswigcim a dale do
Slezska a do Cech).* Tato cesta sehrala dillezitou roli v diplomatickych stycich
mezi obéma zemémi, piedev§im pak v obdobi husitskych valek, kdy byla

vyuzivana predevsim pro svou bezpec¢nost zaruCenou piastovskymi knizaty.

Y Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowianiskich. [online] Tom. XXI.,
1880-1914, s. 711. [cit. 2010-24-2] Dostupny z www:

<http://dir.icm.edu.pl/pl/Slownik geograficzny/Tom_ XII>

I Srov. s fotografii v ptiloze III. Tynecky klaster.

2 ROKOSZ, M.: ,, Pulchrum patriae clenodium et fortis contra hostiles insidias munimen*. In:
ZUROWSKA, K.: Benedyktyni Tynieccy w Sredniowieczu, s. 64.
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Nejasna fundace klastera v Tynci

Tynecka fundace je pocinem sice jednorazovym, nikoli vSak ndhodnym.
Je jednim z komponenti pfeméeny, obnovy a rozvoje polského statu v dobé, kdy
bylo nutné vyrovnat se s nepokoji, které¢ nabyly rdzu pohanské reakce ve 30.
letech 11. stoleti. Slozit4 situace v religidozni oblasti byla jesté vice prohloubena
¢eskou invazi do Polska roku 1039. Vysledkem Bfetislavova vpadu bylo oslabeni

center polské cirkve v Hnézdné a Poznani.*”

Kazimir 1. Obnovitel pfemistil své sidlo z Hnézdna do Krakova, odkud
zaCal spozvolnou obnovou piastovské monarchie a v neposledni tadé takeé
s postupnym posilovanim cirkevni organizace. V jeho dile pokracovali i dva
z jeho synil - Boleslav Smély a poté s menSimi uspéchy i Vladislav Hefman. Roku
1064 za panovani Boleslava Sm¢lého byla ztrosek vzkiiSena vyloupena
avypalena hnézdenska katedrala, coz bylo prvnim krokem k obnové
hnézdenského arcibiskupstvi. Na pozadi téchto udalosti dosSlo mimo jiné k fundaci

benediktynského klastera v Tynci.** Kdo a kdy piesné klaster zalozil?

Pocatky benediktynského klastera v Tynci nejsou do dneSnich dnt zcela
objasnéné. Nemame k dispozici zddny dokument, jak je tomu pozdé€ji u Orlové,
ktery by fundaci pfimo potvrzoval. Nelze tedy fict, kdy a kdo se zaslouzil o vznik
nového klastera v Tynci. Badatelé¢ se shoduji pouze na jediném — klaster byl
zalozen v 11. stoleti.* Na samotného fundatora a uptesiiujici dataci existuji tfi

zakladni hypotézy, které vznikaly od 18. stoleti az do soucasnosti.

® Vice k této problematice napf. BLAHOVA, M.; FROLIK, J.; PROFANTOVA, N.: Velké déjiny
zemi Koruny ceské 1. Do roku 1197. Praha - Litomysl 1999, s. 384-386; KRZEMIENSKA, B.:
Bretislav I. Cechy a stiedni Evropa v prvé poloviné XI. stoleti. 2. vydani, Praha 1999, s. 188-229;
LUTOVSKY, M.: Po stopdach prvnich Premyslovcii III. Sprava a obrana zemé (1012-1055).
Od Oldricha po Bretislava 1. Praha 2008, s. 79-82; NOVOTNY, V.: Ceské dejiny L/IL. Od
Bretislava I. do PFremysla I. Praha 1913, s. 15-25; ZEMLICKA, J.: C'echy v dobé knizeci 1034—
1198. Praha 2007, s. 55-63.

* MELICHAR, V.: Déjiny Polska. Praha 1975, s. 48-52.

¥ LABUDA, G.: Kto i kiedy ufundowat klasztor w Tyricu?, s. 23.
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Nejstarsi nazory vyslovil Adam Naruszewicz ve svém dile Historia
narodu polskiego zroku 1780.* Velmi svobodn& zde interpretuje zapis
dokumentu papezského legata kardindla Egydia z Tuskula, ktery v Polsku pobyval
v letech 1124-1125 a znovu potvrdil svou listinu z roku 1105.*” Na zakladg listiny
z roku 1105 oznacil Naruszewicz za fundatory klastera krale Boleslava a kralovnu
Juditu. Z toho usoudil, Zze $lo o polského kniZete, pozd¢jSiho prvniho krale
Boleslava Chrabrého (kralem 1025) a jeho (dnes neznamou) manzelku. Latinsky
text poukazuje na kralovsky pivod obou zmitiovanych osob,* proto doslo k této
interpretaci. K blizsi dataci se autor nevyjadiuje. Jesté na konci 19. stoleti byl jeho

vyklad pokladan za davéryhodny.*’

Dnes, po riznych badatelskych pocinech, je Judita ze zmiflované listiny
ztotoziiovana s druhou manzelkou knizete Vladislava Hefmana (1087-1102).
Judité¢ Marii Svabské nalezel kralovsky titul po jejim prvnim manZelovi,
uherském krali Salamounovi 1. (1063-1074). Druhym omylem je oznadeni
Boleslava za Boleslava Chrabrého. Listina legata Egydia ma na mysli Boleslava

I1. Smélého, ktery byl korunovan roku 1076.”°

Druhou hypotézu vyslovil Tadeusz Wojciechowski vychazeje opét z téze
listiny. Roku 1904 formuloval vlastni interpretaci oné nejasné listiny legéta
Egydia. Krale Boleslava povazoval spravné za Boleslava II. Smélého (1076-1079)
a Juditu za jeho manzelku. Fundaci proto datoval do 70. let 11. stoleti’' a pokusil

se tak upiesnit dobu zalozeni klastera.

Jak bylo vyse zminéno, Judita — fundatorka — nebyla manzelkou Boleslava

II. Smélého. K tomuto omylu mohla Wojciechowského ptivést listina z 26. kvétna

* Nazory Adama Naruszewicze komentuje LABUDA, G.: Kfo i kiedy ufundowal klasztor
w Tyncu?, s. 23-24.

7 Nejedna se o original listiny, Ketrzynski pracoval s pozd&jsimi opisy. Konfirmace listiny z let
1124-1125 neni k dispozici. KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru
tynieckiego. Tom. L., s. 7.

% [...]Jque omnia eidem ecclesie a Boleslao rege et Juditha regina concessa esse[...]“ Tamtéz,
¢. I,s. 1.

* Roku 1889 ve svém pojednani o listing kardinala Egydia souhlasi Franciszek Piekosinski
s fundaci Bolesava Chrabrého. LABUDA, G.: Kfo i kiedy ufundowal klasztor w Tyncu?, s. 24;
Srov. KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego. Tom. 1., s. V;
Ketrzynski klade fundaci dokonce do let 986-988, do obdobi vlady knizete Méska 1.

* MELICHAR, V.: Déjiny Polska. Praha 1975, s. 52.

' WOJCIECHOWSKI, T.: Szkice historyczne jedenastego wieku. Krakoéw 1904., s. 122.
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1229, kde se nam opét objevuje zminka oznacujici kralovnu Juditu piimo

N 52
za manzelku Boleslava.

Poslednim, nejmladSim a dnes nejuznavanéjSim vykladem je teorie, ktera
erpa informace o zalozeni klastera z letopist™ a polskych kronik.”* Podle nich
byl fundatorem klastera v Tynci Kazimir I. Obnovitel (1034-1058) a onim
zéhadnym rokem fundace byl rok 1044.”> Gerard Labuda ma za dalsi dikaz
tohoto letopoctu fakt, zZe prvni tynecky opat byl vysvécen na krakovského biskupa
roku 1046 a poté se stal i arcibiskupem.’® Tynecky klaster proto musel stat jiz

pied rokem 1046.

Tim se dostavame do rozporu se zapisem v listing z roku 1105”7 a nabizi se
otazka, jak mohlo dojit k rozdilnym interpretacim listiny papeZského legata.

I tento spor ma vSak své feSeni.

Razné pohledy na vyklad jediné listiny béhem né¢kolika stoleti mély
zajimavy piinos. Doslo k zdméné tifi panovnikli stejného jména. K rozlusténi
zamotané kralovské dvojice nepomohla ani znalost jména kralovny Judity. Listina
z roku 1105 nenese takto jasné oznaceni ,,Judith regina uxor eius“ jak je tomu v
dokumentu zroku 1229.°® Existuje domnénka, ktera piedpokladid zaménu
Boleslava a Judity pfi psani novych listin potvrzujicich majetky tyneckému
klasteru pfimo v papezské kancelati. Mladsi z obou listin znovu potvrzuje majetky
tyneckym benediktyniim. Lze tedy pfedpokladat, Ze mél autor nového dokumentu
za predlohu list legata Egydia. Nechténé tak mohlo dojit k vytvofeni ,,nove*
panovnické manzelské dvojice diky nepozornosti ¢i neznalosti vyhotovitele

pisemnosti.”

32 [...]Jquam clarae memoriae Boleslaus rex Poloniae at Judith regina uxor eius vestri monasterii
fundatores concesserunt[...]*“ KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru
tynieckiego. Tom. L., ¢. XIb, s. 24.

> Original Kapitulnich letopisti se bohuZzel do dne$nich dob nedochoval. Roku 1253 doslo
k pfepsani originalu. Tento opis je uchovan v Archivu katedralni knihovny v Krakové a ¢eka na
vydani. LABUDA, G.: Kto i kiedy ufundowat klasztor w Tyncu?, s. 27.

> Kronika wielkopolska. Warszawa 1965, s. 125; DLUGOSZ, J.: Roczniki, czyli kroniki stawnego
Krolestwa Polskiego. Ks. Il — IV. Warszawa 1969, s. 125.

> DLUGOSZ, I.: Roczniki, czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego. Ks. 111, s. 51-54; srov.
Kronika wielkopolska. Warszawa 1965, s. 125.

* LABUDA, G.: Kto i kiedy ufundowat klasztor w Tyricu?, s. 34.

" KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego. Tom. I, &. 1,'s. 1-3.

* Tamtez, & XIb, s. 24.

Y LABUDA, G.: Kto i kiedy ufundowat klasztor w Tyficu?, s. 30.
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Dalsim faktorem, ktery pfispivd k mozné zaméné jmen a osob figurujicich
pfi fundaci je rozdilny vyklad vyznamu fundétor. Ve sttedovéku mohl byt za
fundatora oznacovan jak samotny zakladatel, tak jeho $tédry mecends, ktery jiz
v dobé existence klastera piispél k jeho majetkovému a hospodarskému rozkvétu.
Judita Marie Svébska patiila mezi ty fundatory, kteii byli piinosni pro klaster
pfedevs§im z hospodarského hlediska. Stejné tak kral Boleslav II. Smély daroval

Tynci Opatowiec.”

K problémim interpretace dokumentu, ze kterého se snazili badatelé
predevsim v 18. a 19. stoleti usoudit, kdo zalozil tynecky klaster, ptispél také fakt,
ze se nezachoval original listiny. V roce 1888 podrobil Fryderyk Papée listinu
dikladné analyze a zjistil, Ze ta byla seskladana z n€kolika ¢asti vyhotovenych ve
trech riznych obdobich.®' Prvni &ast vznikla v roce 1229,%* doplnéna byla roku
1275% a nakonec v roce 1327, kdy bylo znovu pozadano o potvrzeni majetkd

v papezské kurii.

Jednalo se o umyslné falzifikovani a nebo véfili tvlrei listiny tomu,
co zhotovovali? Nebylo by spravné ptedpokladat, Ze snahou benediktynti bylo
obohatit se. K listinnym falzim se vyjadiuje J. Sramek ve svém ptispévku ,, Aby
uddlosti neunikly paméti.“ Stredovéka listinnd falza a klastery,** kde zdiraziuje

nutnost posuzovani jednotlivych falz individualng.®

Jednohlasné odsouzeni nejstarSi listiny tykajici se tyneckého klastera
nakonci 19. stoleti za falzum,”® jejimz vysledkem mélo byt obohaceni
v majetkové sféfe a v druhé rovin€ jim byla také nestastnd fabulace tykajici se

osoby udajného zakladatele klaStera krale Boleslava a jeho domnélé manzelky

5 Boleslav II. Smély daroval Opatowiec tyneckému klasteru patrné mezi lety 1077 — 1079, Judita
Marie Svébska pak vénovala Ksiaznice a daldi vsi roku 1105. LABUDA, G.: Kto i kiedy
ufundowal klasztor w Tyncu?, s. 28-31.

' Tamtéz, s. 31.

%2 Ve stejném roce bylo vydano potvrzen listiny papezského legata. Viz listina z 26. kvétna 1229.
63 Klaster zadal o potvrzeni majetkil v kancelafi krakovského knizete Boleslava V. Stydlivého
(1243 — 1279). KETRZYNSKI, W.: Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. 1., &.
XXVII, s. 54-56; srov. LABUDA, G.: Kfo i kiedy ufundowat klasztor w Tyncu?, s. 31.

¢ SRAMEK, J: ,,Aby uddlosti neunikly paméti.“ Stiedovékd listinnd falza a kldstery. In: Acta
historica Universitatis Silesianae Opaviensis. Opava 2009, s. 13-37.

 Tamtéz, s. 22.

6 KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. L., s. 4-8; srov.
SCZYGIELSKI, S.: Tinecia seu Historia monasterii Tinecensis Ordinis snacti Benedicti. Tom. I1.,
s. 17.
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Judity, nelze pokladat za urcujici. Na tomto misté by bylo vhodné zamyslet se nad

snahou ,,zachovani* dokumentu papezského legata.

Original listiny se bezesporu tykal fundace klastera v Tynci. Jak bylo
feCeno vySe, fundidtorem mohl byt samotny zakladatel a nebo donator,
ktery piisp€l znacnou mérou k rozsifeni klaSternich statkli. Tato pisemnost hrala
dilezitou roli pro hospodaiské zazemi klastera, ale také nabyvala vyznamu
v oblasti uvédomeéni si vlastni dileZitosti na poli cirkevniho déni v dané oblasti.
Tynecky klaSter mél nejen strategicky vyznam na cesté z Ceskych zemi
do Krakova, patfil mezi nejvyznamnéjsi klastery sttedovékého Polska, ale podilel

se také velkou meérou na Sifeni vlivu vratislavské diecéze a cirkevniho vzdélani.

Je malo pravdépodobné, ze by cilem falza byla snaha ptenést fundaci
tyneckého klastera do dob Boleslava Chrabrého a tim =zajistit tyneckym
benediktyniim moznost spojovat své pocatky s prvnim polskym kralem. Tuto
domnénku nepotvrzuji zadné dalsi informace, které¢ jsme schopni z listiny vycist.
Adam Naruszewicz svymi vykladovymi tezemi zamotal hlavu nejednomu badateli
témet az do pocatku 20. stoleti. Snahou vyhotovitele listinného falza tedy nebylo
prodlouzeni tradice tyneckych benediktyni. Mnohem pravdépodobnéjsi se zda
fakt, ze Slo o snahu zachovat listinny piepis pro dal$i mozné potieby. Z let,
kdy m&lo dojit k pripisim do originalni listiny,”” jasn& vyplyva, ze lo
o pfipisovani konfirmaci, které byly udéleny pravé v téchto letech.®® Originalni
listina tak mohla byt doplilovdna o nova stvrzeni majetki a s velkou
pravdépodobnosti mohlo dojit knechténé zaméné¢ Boleslava a Judity
za manzelsky par, protoZze se vyhotovitel textu prestal orientovat v casovém

vymezeni jednotlivych nadani.

Z listiny legata Egydia (i kdyz znacné upravené) tedy plyne, ze sidlem
klastera byl Tynec, patiil k nému pfevoz na Visle s dvéma krémami na obou
biezich a pét okolnich vsi,” osvobozenych od kniZecich povinnosti, které byly
vénovany blize nespecifikovanym knizetem, dale kralovna Judita vénovala

benediktyniim v Tynci ves Ksiaznice s hospodou a poddanymi a v neposledni fade

57 K piipisim doslo v letech 1229, 1275, 1327. LABUDA, G.: Kto i kiedy ufundowal klasztor
w Tyncu?, s. 31.

% KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. L., & XI a,
b, s. 19-28; ¢. XXVII, s. 54-56; ¢. XLVIII, s. 87.

% Liszki, Czutow, Kaszoéw, Wojkowo a Pradnik s krémou.
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rozsifil drzavy klastera kral Boleslav II. Smély o Opatowiec a 12 hiiven stiibra
spolu s krémami v letech 1076-1079. Jméno vlastniho zakladatele ndm tedy neni
schopna listina legata Egydia, ani novéj§i dokumenty, osvétlit. S velkou
pravdépodobnosti ono jméno nebylo jasn& zmin&no ani v origindlnim listu,”
protoze pak by jeho pozdé&jsi prepis nemusel znamenat vaznéjsi problémy pro

prevzeti do nové€ vzniklych listinnych materiald.

7 Original listiny jiZ neexistuje, Stanistaw Sczygielski viak uvadi, e piepis do svého dila proved]
z originalniho listu. SCZYGIELSKI, S.: Tinecia seu Historia monasterii Tinecensis Ordinis snacti
Benedicti, s. 138-140.
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Tynecky klaster a jeho vliv na cirkevni rozvoj v Polsku

Otazky ohledné¢ zakladatele tyneckého klastera jsou opravnéné. Tynecké
opatstvi patfilo vzdy k velmi vyznamnym cirkevnim institucim celého Polska
a postupné¢ se dostalo do postaveni ,,predstaveného klastera vSem ostatnim
benediktynskym klasterim. Dikazem muze byt titulace tyneckého opata jako
piedstavitele polskych benediktynskych opatstvi ze GtyFicatych let 14. stoleti.”'
Proto je pochopitelna snaha ,,zajistit si fundatora, ktery by odpovidal velikosti

a dualezitosti tohoto opatstvi.

V poloving 11. stoleti doslo k zaloZeni opatstvi v Mogilng.”* Na tomto aktu
se podilel jak prvni tynecky opat Aron, tak diky blizkym vztahtim” s krdlovnou
Rychenzou Lotrinskou i panovnicky dvir. Céaste¢né mohlo jit o nahradu
za znicené hnézdenské biskupstvi po Bietislavoveé vpadu do Polska. Mogilno bylo
zalozeno jako novy samostatny klaster. Nejednalo se o filiaci ani wawelského
opatstvi a ani tyneckého opatstvi, které v pozd&jsi dobé zacalo hojné zakladat své
expozitury. Reforma katedralniho kléru méla za nasledek zruSeni opatstvi

na Wawelu. Cast mnichii pak piesla do Tynce a &ast do Mogilna.”

Obdobn¢ nezavislé byly i fundace v Dolnim Slezsku, kde doslo k zalozeni

opatstvi svatého Martina ve Vratislavi a k zaloZeni klastert v Lehnici a Lubiazi.”

Prvni pielom v déjinach Tynce tvoii obdobi let 1105-1124, kdy klaster

vvvvv

S nartistem hmotnych statkii se rozsifil 1 konvent a do klastera prichazeli dalsi

"' Presidentis capitulo proviciali ordinis monachorum nigrorum in provincia tua gnesnensi. "
SCZANIECKI, P.: Katalog opatow tynieckich, s. 61.

72 Zakladni informace podava CHUDZIAKOWA, J.: Opactwo benedyktynow w Mogilnie, s. 199-
206.

7 Snad pochazeli ze stejného rodu. Aron pusobil v klastefe v Brauweiler, ktery zalozili rodice
kralovny Rychenzy — Ezzon Lotrinsky a Matylda Saxonska. LABUDA, G.: Kto i kiedy ufundowat
klasztor w Tyncu? , s. 37, DERWICH, M.: Monastycyzm benedyktyrski w Sreniowiecznej Europie
i Polsce, s. 181.

" DERWICH, M.: Rola Tyrica w rozwoju monastycyzmu benedyktyrskiego w Polsce, s. 104-105.
> Klaster byl zalozen kolem roku 1050 nebo 1070. V roce 1163 byl klaster osazen cisterciaky,
kteti ho spravuji az do dnes. DERWICH, M.: Monastycyzm benedyktynski w sreniowiecznej
Europie i Polsce, s. 184-185.
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feholnici rekrutovani z §irdiho okoli.”® Nové vina benediktynskych fundaci nastala

v letech 1130-1170.

Kolem roku 1136 zalozili tynecti benediktyni opatstvi lysohorské a okolo
roku 1150 opatstvi v Sieciechové. V druhé poloviné 12. stoleti tak jiz mizeme
hovofit o ur€itém ,tyneckém okruhu®, ktery byl tvofen tfemi samostatnymi
klastery a n¢kolika prepoziturami, které podléhaly tyneckému opatstvi. Mezi lety
1122-1126 byl zaloZen kléaster v Otbinu, ktery se v pozdéjsi dob¢ stal pfedmétem
sporu mezi Tyncem a Mogilnem. Diky svému vyznamnému postaveni a diky
rozsahlému hospodarskému zdzemi byl spor rozhodnut ve prospéch tyneckych

bratrt’’ a doslo k prohloubeni oslabeni Mogilna.

Velky zasah do pokojného a jednotného rozvoje monasticismu v Polsku
znamenal najezd Tatard vroce 1241. V druhé poloviné 13. stoleti jiz nebyly
silngj§i vztahy mezi klastery patrné. Tynec si uchoval své postaveni vici
lysohorskému a seiciechovskému klaSteru a zaroven byl brzy schopny dale
expandovat. Koncem 13. stoleti a za¢atkem 14. stoleti byly zalozeny dva nové

klastery — klaster v Orlové a zensky klaster ve Staniatkach.

Ke konci 14. stoleti tynecké opatstvi zacalo postupné stagnovat. Diky
vybudované fortifikaci se nemohl klaster piili§ rozsifovat ani v oblasti stavebniho
rozvoje. Opatem byl od roku 1386 jisty Mscistaw, o jehoz plivodu neni nic
znamo. Jeho snahou byla reforma benediktynskych opatstvi v diecézi a stanoveni
vztahtt vii¢i svrchovanému Tynci.”® V této dobé jiz klastery podléhaly pod

jurisdikci svych biskupstvi a dochéazelo k dezintegraci celého ,,tyneckého okruhu®.

Nejprve se osamostatnil lysohorsky klaster, ktery zacal postupné aspirovat
na roli ,,prvniho benediktynského opatstvi“ v Polsku. Rivalita mezi Tyncem
a Lysou Horou se pak po dalsi obdobi stala hlavnim namétem sporli polskych
benediktyni. Na pocatku 15. stoleti doslo diky popudu krakovského biskupa

Zbignieva Olesnického” k osamostatnéni benediktynek ze Staniatek a v poloving

76 Misijni akce a ziskavani novych feholnikd probihala v okoli Opatowa, TéS$ina, Bytomi, Wistoku,
a dokonce i Radomi. DERWICH, M.: Rola Tynca w rozwoju monastycyzmu benedyktyrskiego
w Polsce, s. 107.

" DERWICH, M.: Rola Tyrca w rozwoju monastycyzmu benedyktyriskiego w Polsce, s. 112-113.
® SCZANIECKI, P.: Katalog opatéw tynieckich, s. 76-81.

7V letech 1423-1455 krakovsky biskup, od roku 1449 kardinalem.
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téhoz stoleti doslo k odloudeni Sieciechova od Tynce.** Osamostatiiovani bylo
uréitou mirou spjato i s napjatou situaci, ktera byla zptisobena husitskym hnutim

a celkovou nestabilitou.

Od roku 1436 byl v cele opatstvi Bogdal (1436-1452), ktery se Uspésné
staral o klaSterni statky. Soudni cestou ziskal ves Gotkovice®' a odkoupil ves
Liszky® a ziskal pravo na obsazeni okoli vsi Karwina.® Ziskal pro klaster
i pravidelny pifijjem finan¢nich davek, zaslouzil se o vybudovani vyhotelého

mlyna aj.*

V jeho stopach pokracoval 1 dalsi opat, Mat&j ze Skawiny (1452-1477),
ktery mél dobré vztahy s kralovskym dvorem. Tynecky klaster byl v této dobé
stale matetskym klasterem benediktynim v Orlové, Starych Trokach a Kos$cielné
Wsi. Nejednalo se o maly prostor a Tynec byl diky takovéto drzb¢ stale jednim
z nejbohatSich klastert v Polsku. Svou horlivou c¢innosti ustdlil opat Matgj
ze Skawiny hranice panstvi a opét dokazal rozsifit klasterni majetky o Tuchow,
Opatowiec a Brzostek.® Ve Skawiné nechal opat Mat&j postavit pod hradbami
$pital s atulkem.*® O dobrém stavu opatstvi svéd&i také fundace klastera

v Tuchows a celkova gotické prestavba klasternich budov.®’

Pod patronaci tyneckého opata byl postaven kostel ve Skawiné

a v neposledni fad& také piestavén kostel v Orlové.™

Spolu s hospodatskym rozvojem se v tomto obdobi také nejvice rozvijela

liturgie, objevuji se nové knihy, misaly a vyroba liturgickych predméta.*

% DERWICH, M.: Rola Tyrica w rozwoju monastycyzmu benedyktyrskiego w Polsce, s. 118-119.
81 SMOLKA, S. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. II., & CLXXXIX,
s. 308-309; ¢. CXC, s. 310; ¢. CXCI, s. 311-312.

8 Tamtéz, &. CLXXXV, s. 303-304.

% Ves v krakovském vojvodstvi, severné od Krakova. Tamtéz, &. CLXXXVII, s. 306-307.

8 Tamtéz, &. CXCV, s. 315-316.

% SCZANIECKI, P.: Katalog opatéw tynieckich, s. 99-100.

% SMOLKA, S. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. II., & CCLV, s. 496-
497.

87 Vice ke stavebnimu vyvoji WEODAREK, A.: Gotycki kosciol i klasztor Benedyktynow w Tyrcu,
s. 221-242.

% SCZANIECKI, P.: Katalog opatow tynieckich, s. 101.

¥ Nejzajimavéjsi predméty ztohoto obdobi viz ZUROWSKA, Klementyna: Tyniec. Sztuka
i kultura benedyktynow od wieku XI do XVIII. Katalog wystawy w zamku krolewskim na Wawelu,
s. 35-42.
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Hospodarské zazemi tyneckych benediktynii v jeho pocatcich

Listina legata Egydia v uvodni ¢asti stanovuje klaSteru pokojny chod beze
sporti a mnichtim klidné oddavani se v&&né radosti a modlitbam.”® Podminkou pro
dany pozadavek byly S$tédré a nartstajici donace klasteru, které probihaly
v n¢kolika fazich, jak jiz bylo zminéno vySe. Klaster byl pokladdn za majetny
aproto nic nebranilo tomu, aby benediktyni v Tynci uzivali vSeho, co jim

papezsky legat predurcoval.

Diilezitym zdrojem obzivy predevs§im v pocatcich fungovani klastera byly
v prvni fad¢ okolni vodni toky bohaté na ryby. Je mozné, Ze i1 tento fakt sehral

diilezitou roli k vybéru lokality usazeni benediktynskych mnichi.”!

Zaklad majetku tyneckého konventu predstavovala ves Tynec s brodem
pres Vislu a dvémi krémami, kazdou na jednom z biehti feky. Jak vyplyva z dalsi
Sasti dokumentu, byly sluzebné vsi®® vcelku rozlehlé, lidnaté a dobte
zorganizované. Nejen okolni vsi s ndzvy Piekarki a Skotniki dokladaji ptivodni
zaméfeni jejich obyvatel.”” Sam Egydius neopomenul zminit Sest skupin obyvatel,
ktefi byli zamé&feni na urcitou praci a nalezeli pod svrchovanost klastera. Byli jimi

ve vy e ;- [y . 94
pekari, hrn¢ifi, kuchaii, komornici, rybaii a pastevci.

Dal8im velkym zdrojem piijml bylo ziskavani soli varecnym zptsobem
napt. v Sidziné, Lapszycy, Kalanowie a Wieliczce. Pravo ziskavani soli
ze solného pramene ve Wieliczce potvrdil roku 1242 Konrad II. Mazovsky spolu
se svobodnym pravem lovu bobrii ve viech tyneckych usedlostech.” Zajimavou

se jevi zminka o klaSternich bratfich a sestrach, pro které se privilegium odchytu

% [...Jmonasteriorum quieti summa cum devocione tam in temporalibus quam in spiritualibus
providere, ne religiosorum virorum quies aliqua interveniente controversia disturabata, eterne
dulcedinis suavitatem degistare et snacte devocionif...] “KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks
dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. I, €. 1., s. 1.

ol ROKOSZ, M.: ,, Pulchrum patriae clenodium et fortis contra hostiles insidias munimen*. In:
ZUROWSKA, K. (ed.): Benedyktyni Tynieccy w Sredniowieczu, s. 62.

%2V dokumentu legata Egydia jsou tyto vsi oznaGovany souhrnné jako ,, Thinsiensis ville®,
KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. 1., &. I, s. 1.

o3 ROKOSZ, M.: ,, Pulchrum patriae clenodium et fortis contra hostiles insidias munimen*. In:
ZUROWSKA, K. (ed.): Benedyktyni Tynieccy w Sredniowieczu, s. 62.

% Pistores, lagenari, coci, camerari, piscatores, pecorari. KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks
dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. L., €. 1., s. 1-2.

% [...Jcontulimus alveum salis ad magnum salf...] “; ,, [...]Ut autem fratres et sorores saepedictae
excitentur maiori devotionead haec exsequenda, eis donavimus captionem castorum per omnes
popossibilitatis[...] “ Tamtez, ¢. XVIIL, s. 41-43.
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bobrl urcuje. Neexistuji zadné doklady o tom, ze by v Tynci ptsobily také fadové
sestry. S nejveétSi pravdépodobnosti privilegium zmitiuje feholnice z prvniho
polského zenského benediktynského klastera ve Staniatkach, ktery byl zaloZen
roku 1228.”

% Ke klasteru zékladni informace viz DERWICH, M.: Monastycyzm benedyktyriski
w sredniowiecznej Europie i Polsce: wybrane problemy, s. 200-201.
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Hranice tyneckého panstvi

Geografické umisténi Tynce mélo pro konvent ne vzdy pfinosny vyznam,
piesto z politického hlediska bylo ono misto velmi dilezité. Mohutnd skala,
na které byly vystavény budovy klastera, davaly mnichiim sice pocitit urcitou
miru bezpeci, presto vSak stezka vedouci pod upatim kldstera piedstavovala pro
né¢j nejedno nebezpeci a to predevsim ve 13. stoleti a poté v prvni poloving 15.
stoleti, kdy byla cela oblast ovlivnéna slozitym vnitropolitickym i mezindrodnim
dénim.

Jizni hranice, ktera zaCinala ve vzdalenosti 8 — 10 km od klastera, byla
bezpecna a klidna. Tzv. ,,silva nigra® tvofil pfirodni a t€Zko pfistupnou hranici
s Uherskym kralovstvim. Podél stezky vedouci smérem na jih podél feky Raby
byly jiz od 11. stoleti budovadny ochranné straznice, jak dokladaji nazvy vsi,
které zde vznikly.”” Neohrani¢ené pravo na hospodaiské vyuziti ,,velkého lesa“,
ktery se nachédzel pravé v téchto oblastech jizné¢ od klaStera, méli obyvatelé
Radziszowa na zaklad¢ dokumentu vydaného Boleslavem Stydlivym nékdy mezi
lety 1253-1258.°® Tim se otevirala nova moznost dalsi kolonizaci. Roku 1282
bylo udéleno tyneckému opatu dalsi pravo zakladani novych osad na némeckém

pravu v klasternich lesich pobliz vsi Kaszow a Czutow.”

Mistni benediktyni vSak nebyli jedinymi, kdo mohli zmifiovanou oblast
vyuzivat ve sviij prospéch. Poddani krakovského hradu, obyvatelé vsi Kurozweki,
meli také neomezené pravo exploatace a zaroven se spolu s tyneckym opatstvim
podileli na povinnosti provadét strazni a obrannou funkci této oblasti. Ne vzdy
probihalo dvoji obhospodafovani jednoho tuzemi poklidng. Z pramennych

materidlii 1ze vycCist i drobné neshody mezi benediktynskou osadou Radziszéw

°7 Napt. vsi Stréza, Zawadka, Osieczany; podobné také nédzvy vrchold — Stréza, na pravém bichu
Raby. ROKOSZ, M.: ,, Pulchrum patriae clenodium et fortis contra hostiles insidias munimen.
In: ZUROWSKA, K. (ed.): Benedyktyni Tynieccy w Sredniowieczu,, s. 64-65. Vice k tématu jizni
hranice ZAKI, A.: Poczqtki osadnictwa w Karpatach polskich. In: Wierchy, ¢. 24, 1955, s. 99-116.
% KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. 1., & XIX., s. 43-
44,

* Tamtéz, Tom. L., & XXX., s. 59-60.
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a krakovskymi Kurozwegkami. Celd rozepte vedla k jasnému vytyCeni hranic

: . ;100
a stanoveni povinnosti.

10 Tamtéz, Tom. 1., & XIX., s. 43-44.
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Cesta k téSinskému kniZectvi

Dnesni ¢ast Ceského TeSinského Slezska, kam Orlova spada, ptinalezela
z politicko-izemniho hlediska od roku 1290 do dvou piastovskych knizectvi. Jeho
pirevazny dil — Ceské Tésinsko, Karvinsko, Frydecko, Jablunkovsko a uZzsi
Ostravsko na levém biehu Ostravice — patfil do t€$inského, malé tzemi Bohumina
a jeho nejblizsiho okoli do ratibofského vévodstvi. Vytvareni panstvi na TéSinsku
a Ratibofsku nezévislych na pravomoci tésinskych nebo ratibotskych vévodi

probihalo az pozd&ji.'"!

Pfed rokem 1290 bylo Uzemi piedmétem sporu mezi syny a dédici
polského knizete Boleslava III. Kiivoustého (1102-1 138).'2 Ten vydal nedlouho
pted svou smrti nafizeni o nastupnictvi, jimz rozd¢lil polsky stat na udély pro své
Ctyfi syny. Pivodnim seniorem se stal nejstar§i syn Boleslaviiv, Vladislav II.
Vyhnanec, ktery byl vSak zahy vypuzen svym bratrem Boleslavem IV.
Kadetavym (1146-1173). V roce 1163 vSak musel slezsky 0d¢l na natlak cisate
Fridricha Barbarossy podstoupit Vladislavovym synim Boleslavovi Vysokému
a Mésku Kirivonohému, ovSem bez naroku na Krakovsko a nékteré dalsi
vyznamné lokality.'*

Meések I. Kfivonohy (Platonogi) zlstal udélnym kniZzetem v pozdéjSim
Hornim Slezsku od roku 1163' do roku 1211 a postupné rozsitoval svij dél.'”
Jeho syn Kazimir I. Opolsky (1211-1230) drzavy pfili§ nerozsifil. Oba Piastovci
byli ve své dobé vyznamnymi panovniky a pozdé&ji se stali dilezitymi literarnimi

postavami, které se objevily v povéstech t&§inského Slezska.'®

1% A7 v druhé poloving 16. stoleti. BORAK, M. — GAWRECKI, J.: Ndstin déjin Tésinska, s. 20.
192K jeho postavé vice MALECZYNSKI, K.: Bolestaw III. Krzywousty. Wroctaw 1975.

19 Slezsky udél jim byl vracen dvakrat, poprvé v roce 1163 a poté 1173. FUKALA, R.: Slezsko.
Neznama zemé Koruny ceské, s. 46; BORAK, M. - GAWRECK]I, J.: Ndstin dejin Tésinska, s. 18-
19. Z polské provenience vice k tomuto tématu SNOCH, B.: Synowie Krzywoustego. Opowies¢
o poczqtkach rozbicia dzielnicowego w Polsce. Warszawa 1987.

'V tomto roce lze mluvit o politickém osamostatnéni Slezska, kdy synové Vladislava II.
Vyhnance ziskali dédi¢né ud€ly v rozsahu vratislavské diecéze.

' Ke konci 70. let 12. stoleti ziskal diky rozporim mezi slezskymi piastovci Osvétimsko
a Bytomsko a v roce 1201 Opolsko. Novym centrem se tak stalo Opoli a MéSek pievzal oznaceni
vévoda opolsky. Vice k rozportim mezi slezskymi Piastovei GROBELNY, A. a kol.: Ostravsko do
roku 1848, s. 40-46.

1% Viz Exkurz.
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Po Kazimirové smrti vedla spravu vévodstvi za nezletilé syny Méska II.
a Vladislava vdova Viola, kterd ziskala 0d€l na tUzemi stfedniho Polska jako
vévodkyné kaliSské a rudska. Tento 0d¢€l byl urcen pro mladsiho syna Vladislava,
ktery vSak po smrti svého bratra v roce 1246 ziskal 1 Opoli. V roce 1241 celily
slezské oblasti najezdu Tatart. Jejich vpad docasné oslabil mezindrodnépoliticky

vyznam Piastovci.'"’

Uzemi Ratibofska a Té&iinska Vladislav ziskal az po smrti své matky
Violy. Vladislav po téchto uzemnich ziscich ztratil sva tzemi lezici mimo
Slezsko, ktera ptipadla velkopolské vétvi Piasti. Po smrti Vladislava 1. Opolského
vroce 1281 se dosavadni opolské vévodstvi rozpadlo. Tyto udalosti vedly ke
vzniku zvlaStniho t&€$inského vévodstvi.

Synové Vladislava 1. Opolského se stali zakladateli jednotlivych
hornoslezskych knizecich vétvi z dynastie Piastovct. MéSek 1. TéSinsky a Piemysl
ziskali do spole¢né vlady Ratibotsko, T¢Sinsko a Osvétimsko, které si kolem roku
1290 dale rozdélili tak, ze Mések ziskal Tésinsko a Osvétimsko,108 ¢imz se stal
prvnim téSinskym vévodou a zakladatelem téSinské linie Piastovcl, kterd zde
panovala az do roku 1625.'” Knize M&sek piijal titul t&8inského vévody ziejmé
proto, aby vymezil a legalizoval dédictvi pro svou rodinu. TéSinsko tak ptestalo
byt Uzemim, na které by mohli uplatiovat naroky pfislusnici jinych vétvi

opolskych Piastovct.

V dobach panovani zakladatele téSinské linie slezskych Piastli doslo
k vyznamnéjSimu sblizeni s Ceskou korunou. Meések se roku 1291 zavazal
k vojenské pomoci Vaclavu II. Podobna spojeneckd smlouva byla uzaviena
i s Boleslavem I. Opolskym a Piemysl 1. Ratibotsky slozil Vaclavu II. také lenni

slib.

"7 Smrt knizete Jindficha II. Zbozného vbitvé u Lehnice urychlila rozpad monarchie
Vladislavovici. Opolsko si jako jediné zachovalo celistvost déle, a to az do smrti Vladislava I.
Opolského roku 1281. K najezdu mongolti na polské zemée a k bitvé u Lehnice vice KORTA, W.:
Bitwa legnicka. Historia i tradycja. Wroctaw — Warszawa 1994; MARON, I.: Legnica 1241.
Warszawa 1996.

1% Spolu s bratrem ziskal Mé&sek 1. Tésinsky Ratibotsko, Tésinsko a Osvétimsko roku 1281. Od
roku 1290 odrthl Mések Osvétimsko a TéSinsko, které mu nalezelo az do jeho smrti, ktera neni
plné€ objasnéna a klade se do obdobi mezi lety 1314-1317.

19 Poslednim t&sinskym Piastovcem byl Fridrich Vilém Té&$insky (1617-1625), ktery zistal bez
legalnich potomki. Nemanzelska dcera Magdaléna se narodila patrné az po Vilémoveé smrti.
PANIC, 1.: Piastovci tésinsti. In: MYSKA, M.: Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy.
Ses. 8. Ostrava 1997, s. 79-92.
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Prvni zminka o Orlové

Pokud budeme hledat v pisemnych pramenech jméno Orlova, nalezneme
jej poprvé v listiné ze 7. prosince 1227, kterou vydal papeZ Rehot IX.
v Lateran&.""® Tento dokument byl dlouhou dobu povaZovan za prvni zminku
o této osad¢. Zaroven je tento dokument prvnim dochovanym pramenem, ktery

zaznamenava pusobnost tyneckych benediktinl v této oblasti.

Az Mathias Kasperlik von Teschenfeld ve svych pracich pokladd misto
zvané Sal''' v zakladaci listind orlovského klastera bud’ za Solcu nebo piimo
za Orlovou. Tato zakladaci listina vSak pochazi az zroku 1268. Teorii o tom,
Ze misto oznaCované v listiné¢ z roku 1268 jako Sal je Orlova, potvrdil a dale
rozvinul v 70. letech 20. stoleti Jaroslav Bakala. Ten povazuje oblast Sal
zmiflovanou v listing z25. kvétna 1223 rovn&z za Orlovou.'” Diky jeho
poznatklim je rok 1223 povazovan za rok, ve kterém byla Orlova poprvé, i kdyz

nepiimo, zminéna v pisemnych pramenech.

Dokument z25. kvétna 1223 potvrzoval pfidéleni desatkl zenskému
premonstratskému klasteru v Rybniku.'"

Pasa? textu, ktera se tyka oblasti Sal, ndm podava informace o kostele'

v této oblasti, ktery zde jiz néjakou dobu existoval. Lze tedy predpokladat, Ze se
kolem zminovaného kostela uz vyskytovala obydlena osada, kterd se nazyvala
patrn¢ Sal. Z pramenii vSak nelze vycist, zda se jednalo pouze o oblast

bezprostifedné sousedici s kostelem, nebo o Sirsi uzemni celek.

N0 [ Jvestris iustis postulationibus grato concurrentes assensu villam, que dicitur Orlowa, cum
omnibus iuribus et pertinentiis/...] “ APPELT, H. (ed.): Schlesisches Urkundenbuch, ¢. 280, s. 206.
" [..Jvidelicet Sal per totum cum Dambrowa et pratis omnibus, Chotebanz, Wirzbica, Zablocie,
ad Salem tabernam totaliter ac in tribus villis Szucovo, Sierlitczko, Ostrawa et in infrascriptis
villis[...] “ LT 1155-1399, ¢. 16, s. 20-21.

"> BAKALA, J.: Karvinsko do roku 1268. In: DOHNAL, M. a kol.: Karvind. Shornik piispévkii
k déjinam a vystavbé mésta, s. 21.

W3 Nos Laurentius miseracione divina Wratislauensis episcopus [...] damus et concendimus
ecclesie sancti Salvatoris in Ribnich decimas villarum in castellatura de Tessin, que sunt:
Golesuo, Vizla, Yscrichino, Zamaischi, Nageuuzj, Suenchizi, suburbium Zasere, Clechemuje,
Radouiza, Punzc, beleuisco, Ogrozona, Nouosa in pertuum habendas.” CDES III., ¢. 283, s. 62-
63.

14 Latinsky nazev ,,ecclesia* se preklada jako kostel, oviem je pravdépodobné, e v této oblasti,
o které ani pfesné nevime, do jaké miry byla v této dob¢ osidlena, je vhodné&jsi predpokladat pouze
existenci kaple. Kapli v Orlové zminuje pak také zakladaci listina orlovského klastera z roku 1268:
., capelae de Orlovia“ viz LT 1155-1399, ¢. 16, s. 20-21.
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Listina mimo jiné zachycuje zménu drzeni desatkii nalezejicich kostelu

v Rybniku za desatky z obci, které piislusely kostelu v oblasti Sal.'"

Latinsky
nazev Sal vznikl diky vyskytu soli v této ¢asti téSinské oblasti. Sil se zde bud’

tézila nebo ziskavala vyvarovanim ze solnych pramend.

15 Decimas videlicet ipsius ville Ribnich, Smolna, Zalese, Knegnizj, quam ultimam villam recepit
ecclesia de Rjbnich ab ecclesia de Sale in concambium pro villa Golconis. * Maleczynski poklada
vyraz Sale za nedokoneny nazev Zalesi. CDES II1., ¢. 283, s. 61-67.
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Prvni dochované pisemné prameny o Orlové

Oblast Tésinského Slezska, a proto také Orlova, nélezela do opolského
kniZectvi. Az knize Mé&Sek na konci své vlady, nebo knize Kazimir na pocatku své
vlady, povolal benediktyny z Tynce u Krakova do Té&$ina.''® Ti zde nezalozili
samostatny klaster, ale pouze kostel jako filidlni zatizeni benediktynského klastera
v Tynci. MniSi zde udajné vykaceli les avystavéli kapli zasvécenou
sv. Mikulasi.""” Okolo se usadili poddani, obchodnici a femeslnici. Toto podhradi
bylo poprvé zminovano v listiné zroku 1223 a bylo povinno odvadét klasteru

v Rybniku desatky.''®

Ptesné misto téSinské klasterni osady usuzuje Alois Adamus z polohy
hradu Starého TéSina. V blizkém okoli se totiz nenachazel zadny jiny hrad,

a proto se také nemohlo podhradi nachézet v jiné lokalitég.

Mezi lety 1217-1223'" bylo udajné toto podhradi i shradem kvili
nevyhodné poloze, kterd nezajiStovala dostatek vojenské obrany, pfemisténo na
misto pojmenované Novy T&sin.'*” Roku 1223 tak jiZ neexistovala klasterni osada
ve Starém T¢&Sing, ale byl postaven tyneckymi benediktyny novy kostel v Novém
Tesiné a co se tyce Orlové, v té méla existovat pouze kaple na benediktynech
doposud nezdvisld. Nad plsobnosti benediktynu v TéSiné vSak visi nékolik
otaznikl. Dodnes neni zcela prokdzano, zda v tomto obdobi opravdu tynecti
benediktyni zalozili novy kostel a zda byl tento kostel pozdé&ji vyménén

za majetky v Orlové.

NejstarSimi prameny se jevi rukopisné texty benediktynskych kronikait
z 18. stoleti Lamberta Klonna a Hieronyma Rizicky. Jejich texty v§ak neodkazuji

v 121 : LN s 7 Y r
na starS§i prameny. -~ Dokonce ani kronikat tyneckého klastera se o t&€Sinském

kostele v této dobé nezminuje, coz poukazuje na neexistenci tradice spojené

" ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 13.

"7 Tamtéz, s. 15.

" CDM I, ¢. CXLIX, s. 151.

9 Roku 1217 byl zalozen Lwowek, CDS, VII/1, & 179, s. 117; 1223 je zmifiovan novy kostel
v Novém Tésing; CDS, VII/1, €. 266, s. 140-141.

120 POPIOLEK, F.: Dzieje Slgska austriackiego, s. 88 a 151-157; srov. ADAMUS, A.: Z déjin
Orlové, s. 15.

2l BAKALA, J.: Ke vzniku mésta Tésina. In: Tentyz: Moravskoslezské pomezi v proméndch
13. véku, s. 460.
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s tyneckymi benediktyny. Patrné tento fakt m¢l za nasledek neduavéru Gottlieba
Biermanna, ktery se vyjadfuje k celému problému s respektem a znacnou

(122
skepsi.

Kostel sv. MikulaSe pochazi z 11. stoleti a na pfelomu 11. a 12. stoleti
doslo podle archeologickych nalezi také ke znacnému rozvoji oblasti zvané
Zamecky vrch, ktera je stfedem oblasti pojmenované zde jako Novy TeSin.
Tato fakta nepodporuji tvrzeni o pfichodu benediktynt na pocatku 13. stoleti jako

zakladatelu kostela v TéSiné.

24

Nejpravdépodobnéjsim rokem ptichodu benediktyni do oblasti T¢Sinska
se jevi rok 1225. Vroce 1223 byla kaple v Soli (Orlové) zatim nezavisla
na tyneckych benediktynech,'*® ale roku 1227 se jim jiz naroky na ves Orlovou
potvrzuji.'** Pravé v této dobé dochazi k rozvoji celé oblasti zapadniho Té&sinska.
Je nutné predpokladat, ze zde existovaly osady jesté pred piichodem benediktynt,
ktefi zacali snéslednou kolonizaci. Pfichod tyneckych mnichti souvisi
s privétivou situaci v Tynci. V této dobé byl tyneckym opatem jisty Lutfryd
pochézejici z vyznamného polského rodu Gryfi. Sczygielski popisuje Lutfryda

5

. / v v r 12 r . ’ ’
jako reformatora a neSetti chvalou. Diky jeho postaveni a osobnim

schopnostem klaster vzkvétal i pies nepiiznivé okolnosti, které se udaly beéhem

126 Lutfryd ziskal pro klaster fadu privilegii,'*’

obdobi jeho plisobnosti v Tynci.
prispél k zalozeni Zenského benediktynského klastera ve Staniatkach,'”®
ale v nékterych oblastech nedosahl uspéchu. Naptiklad opevnéni klastera mu bylo
papeZzem Rehofem IX. zamitnuto.'” Benediktynska expanze smérem na jih méla
za nasledek usidleni se v oblasti kolem T¢Sina a Orlové, kde nasledné zacala

postupna kolonizace prostiednictvim pfistéhovalci z Malopolska.*® V okoli

2 BIERMANN, G.: Das ehemalige Benediktinerstift Orlau im Teschnischen, s. 5,9 a 11.

'>> CDES III., €. 283, 5. 61-67.

2 KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego. Tom. 1., & X a, b,
s. 19-28.

'*> SCZYGIELSKI, S.: Tinecia, s. 48-49.

126 Boje Piastii o krakovsky stolec, najezd Tatarii roku 1241.

27 Boleslav V. Stydlivy udéluje klasteru osvobozeni od straZeni jiznich hranic; KETRZYNSKI,
W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego. Tom. 1., €. XVII, s. 39-40; dale pravo
na lov bobru a ziskavani soli; Tamtéz, ¢. XVIII, s. 41-42.

128 Zensky benediktynsky klaster byl zalozen roku 1228 za piispéni polského rodu Grifii. Vice
ke klasteru KRASNOWOLSKI, B.: Historia klasztoru benedyktynek w Stanigtkach. Krakow 1999.
" Tamtéz, & V1L, s. 16-17.

B BAKALA, I.: Stiedoveké osidleni pravobiezniho Ostravska. In: Tentyz: Moravskoslezské
pomezi v proméndach 13. véku, s. 160.
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Orlové a Frystatu se nachazely solné prameny, s nimiz méli tynecti benediktyni
zkuSenosti. Je proto pravdépodobné, ze prave vidina zisku vyvarovanim solanky

pfivedla mnichy z Tynce az do téchto mist.

24

Té&Sin je pro Orlovou vyznamny podle tradice pfedevsim tim, Ze Orlovsko
bylo piid€leno kniZzetem Kazimirem tyneckému klasteru vyménou za Novy

T&sin,"! ktery mél pro kniZete vice strategickou polohu nez Stary Té&Sin.

Udéleni Orlové tyneckému klasteru potvrzuje jiz zmiiovana listina papeZze
Rehote IX. ze 7. prosince 1227."%% Tato listina je dileZita zejména tim, Ze stvrzuje
pravo tyneckych benediktynti na ves Orlovou, ktera byla do této doby v drzeni
knizete Kazimira. Listina dale nerozvadi zaddné jiné majetky, které by meély
nalezet benediktynlim v Tynci a ni nepoddva informace o T¢Sin€. Rozsifeni nebo
potvrzeni majetku tyneckého klaStera je zachyceno v druhé listing, ktera byla
vydéana 26. kvétna 1229. U této listiny nastava problém, protoze existuji jeji dve
verze."*> Z prvni listiny (A) je patrné, Ze papez Rehof IX. stvrzuje opatovi
Lutfrydovi a vSem tyneckym bratrim pravo na Orlovou s veSkerym jejim

vr v , 134
piislugenstvim. "

Z tohoto znéni vyplyvaji ndroky na majetek tyneckého klastera
v mnohem v&t§i mife, neZ je tomu u druhé varianty listiny (B)."*> Podle tohoto

druhého dokumentu nalezely tyneckym benediktyniim pouze desatky z uvedenych

BUADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 16.

B2 Eapropter, dilecti in domino filii, vestris iustis postulationibus grato concurrentes assensu
villam, que dicitur Orlowa, cum omnibus iuribus et pertinentiis, sicut eam iuste et pacifice
possidetis, vobis et per vos monasterio vestro auctoritate apostolica confirmamus et presentis
scripti patrocinio communimus. “ Datovani je nespravné uvedeno u ADAMUS, A.: Z déjin Orlove,
s. 16 a také u BAKALA, J.: Z nejstarsich dejin Orlové s. 12, kde je uvedena datace 27. prosinec
1227. J. Bakala ve svém ptispévku Z nejstarsich dejin Orlové uvadi obé data, vztahujici se k téze
listiné. Zde je datum 7. prosince 1227 véetné citace prevzato z APPELT, H. (ed.): Schlesisches
Urkundenbuch, ¢. 280, s. 206.

'3 Viechny tfi verze shrnuje KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru
tynieckiego. Tom. L., ¢. XI a, b, s. 19-28.

B4 [.Jvillas cum ecclesiis, hominibus, decimis, mellificiis, tabernis, venationibus, iuribus,
piscationibus, tributis et cum aliis pertinentiis: villam de Orlowa, Dubrawa, Koczobenz,
Cierlitzko, maiori Gorzice, Uchilsko, Ostrawa, Wierzbica, Zablocie, Zukov, Lachanty
et Golkowice. Decimas de sortibus in Kozle pertinentibus ad castellaturam de Raczibarz circa
Rybnik, quas venerabilis frater noster Laurentius Vratislaviensis episcopus de assensu capituli sui
monasterio vestro pia liberalite concessit, prout in litteris inde cofectis plenius continetur. Duas
tabernas et ius fori in Bytom. Tamtéz, ¢. X1 a, s. 19-20; také CDM, ¢. CXLIX, s. 151-152.

135 [.Jillibata permaneant decimas villarum de Orlowa, Dubrowa, Koczobontz, Cierlitzko,
maiori Gorzice, Uchylsko, Ostrawa, Wierbica, Zablocie, Zukov, Lachanty et Golkowice, decimas
de sortibus in Kozle pertinentibus ad castellaturam de Racziborz circa Rybnik, quas venerabilis
frater noster Laurentius Vratislaviensis episcopus de assensu capituli sui monasterio vestro pia
liberalite concessit, prout in litteris inde cofectis plenius continetur.” Tamtéz, ¢. X1 b, s. 24; také
LT 1155-1399, €. 6,s. 11.
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vsi, tedy z Orlové, Doubravy, Chotébuzi, Térlicka, Velké Hofice, Uchylska,
Ostravy, Vrbice, Zablati, Zukova, Lachant"® a Golkovic, a ne plné vlastnictvi
téchto vesnic, které potvrzovala prvné zminéna verze (A). Druhd listina (B)
je zna¢n& rozsahlejsi. Biskup Rehof v ni znovu potvrzuje a vyjmenovava vydet
desatkl pro tyneckého opata, které jiz diive klasteru v Tynci daroval vratislavsky

biskup Vaviinec.

Zasadnim problémem tedy zlstava, kterd listina je pad€lana, nebo spise
kterd z listin se nejvice blizi origindlnimu znéni. Témito otdzkami se v minulosti
zabyvalo jiz n&kolik badatelti. Gottlieb Biermann'’’ poukazuje na nerealnost
vzniku dvou podobnych listin v jednom dni a také na jisté nesrovnalosti v drzeni
Slezské Ostravy, kterd nikdy nepatiila do plného vlastnictvi tyneckého klastera.
Colmar Griinhagen'® v komentafi k edici této listiny hovoii o originale, ktery
v zasad¢ odpovida textu listiny (B). Naopak autor komentate Listinare
TéSinska,"”® vnémZ je vydan opis druhé varianty dokumentu (B) existenci
origindlu popira. Jaroslav Bakala pak uvazuje o mozZnosti padélani c¢asti obou
znéni listin (A) i (B),'*" ale zaroven se piiklani k vét§i davéryhodnosti listiny

(B).Ml

NevyfeSenou otazkou také ziistava, pro¢ vznikly dvé listiny béhem tak
kratké doby, potvrzujici majetkova prava benediktynim v Tynci. List
ze 7. prosince 1227 hovoii pouze o plném majetkovém pravu na ves Orlova.
Znéni dokumentu pievzatého z Bockovy sbirky toto pravo potvrzuje a dale
rozSifuje. Druha verze naopak hovoii pouze o desatcich, které¢ plynou z Orlové
a dalSich vsi. Neni proto jasné, pro¢ listina, kterd byla vydéna pozd¢ji, nezminuje
plny narok na Orlovou. Jednou z moznych odpovédi miize byt fakt, ze k potvrzeni
plného prava na ves Orlovou statilo pouze papezské potvrzeni z roku 1227.'*

Spravné pochopeni vlastnictvi majetku tyneckych benediktyni a nésledné

orlovského klastera je dllezité pro pozd&jsi srovnani zmén dalSich drzav klastera.

3¢ Narozdil od ostatnich oblasti dnes neni znamo, kde ves Lachanty nebo Lacbanty lezela.
B7TBIERMANN, G.: Das ehemalige Benediktinerstift Orlau im Teschnischen, s. 24-26.

¥ CDS, VIV, €. 349, 5. 177-178.

BILT 1155-1399, 5. 12.

YOBAKALA, J.: Z nejstarsich déjin Orlové, s. 14.

“I'BAKALA, J.: Karvinsko do roku 1268, s. 23.

"2 BAKALA, J.: Z nejstarsich déjin Orlové, s. 14.
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Do konce 13. stoleti existuje jest€¢ jedna listina vztahujici se k Orlové,
kterd je v literatufe oznaCovéna za zaklddaci listinu orlovského klastera. Byla
vydana 12. kvétna 1268 opolskym kniZzetem Vladislavem, ktery timto listem
obnovuje dfivéjsi dary, které nalezely kostelu v Orlové, potazmo tyneckym
benediktyniim. Jmenovité jsou na listiné uvedeny oblasti Stil s Doubravou a vSemi

143

loukami, Chotébuz, Vrbice, Zablati, Zukov, Térlicko a Ostrava. Latinsky text

vSak neni napsan zcela jasn€. Vincenc Prasek poukazuje na jisté nesrovnalosti

144

tohoto textu. ™ Zaroven svym nepfesnym ceskym piekladem pfipravil svym

nastupcim fadu otazek.

Prvnim problémem je vyraz ,,sal per totum cum Dambrowa*, ktery podle
Praska ukazuje na pravo tézby soli a teprve poté nasleduje v listiné vycet majetku,
na ktery ma orlovsky kostel narok.'* Dale zde predlozka ,, cum “ davéa vétsi smysl,
pokud by se vyraz ptekladal jako ,.celou Sil s Doubravou®. Pak by mohla
znamenat oblast oznaCovana jako Sal S$irsi teritorium, kterému bud’ Doubrava
sousedila a nebo nalezela. Z rozpoloZeni jednotlivych uzemnich celkd, a také
z listinnych pramend vSak vyplyva, ze oblast Sal a samotnad ves Orlova se jisté
minimaln¢ z ¢asti piekryvaly. Dalsi nejasnosti je opét neptesny pieklad obratu
,[...Jad salem tabernam totaliter ac in tribus villis/...]“, ktery je Praskem
ptelozen ,,/...[kromé soli hospodu s plnym pravem na tiech vsich/...] “. Z toho pak
vyvozoval pravo na hospody v téchto tiech vesnicich. Prvnim problémem je zde
Bakala: ,,/...Jk Soli hospodu s plnym prdvem a ve tiech vesnicichf...] “'*® Tento
preklad pak nepfedpokladd, Ze se jednalo o pravo na tfi hospody v uvedenych

vsich, ale nejpravdépodobné;ji §lo o pravo souvisejici s oblasti soudnictvi.

Jak jiz bylo fte€eno, listina v prvni fad¢ potvrzuje orlovskému kostelu
naroky na majetek, ktery byl poskytnut benediktyntim. Dale knize Vladislav

osvobozoval obyvatele klaSternich dédin od hradského préva, coz znamenalo,

143 SCZYGIELSKI, S.: Tinecia seu Historia monasterii Tinecensis Ordinis snacti Benedicti,
Lib. I, s. 156-157; KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego.
Tom. L., ¢. XXIII, s. 47-48; CDS VII/2, ¢. 1309, s. 171, LT 1155-1399, ¢. 16, s. 20-21.

"4 PRASEK, V.: Déjiny knizectvi Tésinského, s. 62-63.

' Tamtéz, s. 63.

S BAKALA, J.: Karvinsko do roku 1268, s. 19.
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7e lidé mohli byt souzeni pouze pied kniZetem nebo pred Fadovymi bratry.'*’
Soudni pokuty zlstavaly kostelu. Opat a jeho bratfi byli osvobozeni od nékterych
povinnosti a nemuseli poméhat pii stavbé hradl, a také se nemuseli ucCastnit
vojenskych vyprav, které se netykaly zemské obrany. Opat orlovského klastera
mé&l nadale uZivat stejnych cirkevnich svobod jako opat tynecky.'*® Vladislav
Opolsky timto listem déale uklada tyneckému opatovi ziizeni klaStera v Orlové.
Orlovsky opat mél byt volen nebo schvalovdn opét tyneckym opatem. Nové
vzniklému klasteru byla udélena vyznamna vysada. Pokud totiz kdokoli navstivil
klaster v Orlové v den Narozeni Panny Marie,'” mohl pozivat 30 dni uplné
svobody. Takovy poutnik pak po uréenou dobu nesmél byt zatCen a pokud pftisel
za UCelem obchodu, nesmélo mu byt zabaveno Zzadné zbozi. Orlovsky klaster
se tak stal utoistém pravem 1 nepravem pronasledovanych osob, vcetné
zloginci. "

Doposud zminény vycet listinného materialu, ktery se vztahuje k Orlové
a klasteru, dopliuje jesté jeden dokument pochazejici z28. kvétna 1260."'
Samotny text se sice nezabyva pfimo dénim v Orlové, jednd se v ném
o osvobozeni klastera ve Staniatkach u Krakova od stavéni 100 loktl zdi
opolského hradu ndhradou za ves Nemodlin, ale jeho dlilezitou soucasti je seznam
sveédka, ktery ma jiz pro Orlovou vyznam. Jako svédek je na této listiné uveden
Martin, kaplan orlovsky. Diky tomuto pramenu zname prvni jméno osoby, ktera
se starala o chod kostela. Nelze vSak fici, Ze by pfed nim nikdo jiny misto kaplana

nezastaval.

147 . R . . . . . . .
., Atem ut nullus audeat de omnibus villis eidem eclessiae pertinentibus aliquem hominem citare

ad aliquod castrum nisi coram duce vel fratribus dicti ordinis ibidem manentibus |[...]
KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. 1., & XXII, s. 47.

148 ,,Abbas vero dictae ecclesiae Orloviensis in omnibus iuribus et libertatibus ecclesiasticis
eodem iure fruetur in ducatu Opoliensi, quo et pater abbas Tinecensis cum ecclesia sua gaudet in
ducatu Cracoviensi. CDS VII/2, ¢. 1309, s. 170-171.

14 Orlovsky kostel je zasvéceny Narozeni Panny Marie.

50 ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 22.

BULT 1155-1399, €. 15, 5. 20.
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Klaster do vysvéceni nového kostela

Obdobi od konce 13. stoleti az do vysvéceni nového orlovského kostela
neni poznamendno Zzadnymi vétSimi zménami ve vlastnictvi majetkl, které byly
benediktyniim v Orlové ptfidéleny roku 1268. Z této doby neni dochovéno ani

mnoho prament, které by pomohly osvétlit déni kolem klastera.

Pocatek 14. stoleti je spjat s druhou silngjsi kolonizaci TéSinska. Také
orlovsti benediktyni ptispivali ke zarodnovani a osidlovani novych oblasti. Mnisi
zacali stavét hospodarské budovy klastera, zacali mytit okolni lesy a povolavali
osadniky k zalozeni nové vsi. Patrné pfichod vétStho mnozstvi némeckych
osadnikd vedl orlovského opata k povoldvani vychodnich Slovani do nové
vznikajicich vesnic. Plsobnost Slovanli dokazuji nazvy nové zakladanych vsi

152

Poremba “°“ a Lazy.

Némecka kolonizace prispela k vydavani listin v némeckém jazyce.

Do této doby byla veskera agenda na T¢Sinsku vyfizovana latinsky.

Roku 1291 je pfipomindn prvni zndmy orlovsky opat Jan (I.), ktery se
souhlasem tyneckého opata Alberta ptifafuje Vrbici ke kostelu blahoslavené
Panny Marie v Bohuming."®> Timto darem piesla Vrbice z archipresbyteratu
TéSinského do archipresbyteratu Ratibotského, stejné tak z knizectvi TéSinského

™~ ’ . v r 154 % O ~ ’ . r
do knizectvi Ratiboiského.'>* Pro¢ k darovani doslo, neni zcela jasné.

Az rok 1327 propojuje déni v tyneckém klastefe s konventem v Orlové.
V této dob& piisobil v Tynci jisty mnich Bohusko, ktery byl nasledné poslan
do Orlové, aby se zde stal opatem. Tento mnich byl roku 1345 oznacen papezem
Klimentem V1. za falzatora listin."”> Bohusko mél udajné na padé&lani listin osobni
zdjem. Mimo jiné také proto, Ze podvrhl listiny papeze Jana XXII. (1316-1334)

tykajici se jeho vlastni osoby.

32 Dnes, stejné jako Lazy, &ast Orlové. Ves vznikla na mistech vykaceného lesa,

na tzv. porubanisku, odtud ptivodni nazev Poremba. ADAMUS, A.: Z d¢jin Orlové, s. 27.

15329, prosince 1291; KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego,
Tom. 1., ¢. XXXIX, s. 76; CDS VII/3, ¢. 2212, s. 163.

Y PRASEK, V.: Déjiny knizectvi Tésinského az do roku 1433, s. 82.

' KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. L., & LXV,
s. 108-109.
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Bohusek vstoupil do orlovského klastera, slozil zde slib, ale poté, co se
preli dva mnisSi o orlovské opatstvi, zchudl klaster natolik, Ze se zde nemohl
Bohusek uzivit. Proto Bohusek odesel, né¢jakou dobu zil svétskym Zivotem, ale
nakonec vstoupil do klastera dominikant v Ratibofi, kde slozil novy slib."*® Ani
tam vSak nebyl bratry pfijat nejlépe, a tak se nakonec odebral do klastera v Tynci.
Bohusek udajné zédal papeze Jana XXII. o prominuti kanonickych trestt, které
mu byly udé€leny za Utk z Orlové, za svétsky zplisob Zivota a za novy vstup do

jiného klastera.

Na zaklad¢ udajnych padélki mu mély byt odpustény vSechny preciny,
kterych se dopustil. Wojciech Ketrzynski se domniva, ze diky falzim
vyhotovenym také pro tyneckého opata béhem BohuSkova pobytu v Tynci mu
bylo opét prid€leno opatstvi v Orlové, které mu umoznilo vétsi svobodu, nez

jakou mu mohl poskytnou Tynec."”’

Vsechny listiny, na kterych se Bohusko podilel, oznacil papez Kliment VI.
za podvrh aulozil hné€zdenskému arcibiskupovi a biskupiim vratislavskému
a krakovskému, aby v orlovském klastefe zrusili vSe, co bylo na zdkladé podvrhu
vykonano, aby zatkli a potrestali pachatele a ti, ktefi védéli o nepravosti listu, méli

byt prokleti, zbaveni ufadu nebo vyhnani z cirkve.'*®

Z téchto sdéleni nelze vyc¢ist mnoho informaci, které¢ by podavaly zpravy
o samotném zivoté v klastete. Zminka o sporu dvou mnichi, kteti se pieli o misto
opata, je dokladem toho, Ze po umrti opata Jana (I.) nebylo hned jasné, kdo by se
mél stat jeho nastupcem. Tynecky klaster mél hlavni slovo pti kazdé volbé, nebo
alesponi pifi schvalovani nového orlovského opata. Pro¢ tedy v tomto piipadé
nezasahl a nechal klaster, aby se zmital ve zmatcich plynoucich z hadek o tuto
funkci, zlstane s nejvetsi pravdépodobnosti dal$i nezodpovézenou otazkou.
Zminované zchudnuti klaStera, zptsobené spory mnichi, je jen dal$i drobnou
informaci, kterd alesponn trochu poukazuje na ekonomickou situaci klaStera

v prvni polovin€ 14. stoleti. Nevime, jak se zmiflované spory piesné dotykaly

136 [...]Jet deinde ordinem fratrum praedicatorium in Ratibor ingressus/...] “ADAMUS, A.:
Z dejin Orlové, pozn. 43), s. V1.

7 Tuto domnénku vyslovil Wojciech Ketrzynski roku 1875 na zakladé buly papeze Klimenta VI.
z 12. prosince 1345, ktera Bohuska piimo oznaduje za falzatora listin. KETRZYNSKI, W. (ed.):
Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. 1., ¢. 1,s. 7.

8 KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. L, & LXV,
s. 108-109.
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hospodaristvi, a také jakého byly charakteru, ale da se pfedpokladat, ze pokud by
bylo hospodairské zazemi klasSteru stabilni a prosperujici, nemohlo by k tak

razantnimu Upadku (ktery vedl k odchodu minimalné€ jednoho mnicha) dojit.

S nejvétsi pravdépodobnosti vSak hospodateni orlovskych benediktynt
nebylo ani v této dobé¢ pftilis vynosné. Desatky z obci nalezejicich klasteru nebyly
patrné spravovany piili§ hospodarn€é. Prdvo na tézbu soli sice zprvu slibovalo
urcité financni pfilepSeni, ale zdhy se ukézalo, Ze ani vynosy ze soli nejsou nijak
zavratné. Dals§i zatézi se stal financni tlak papezské stolice, kterd vybirala

nedoplatky tzv. §estiroénich desatki také od orlovského opata.'>’

Doba husitstvi pfiliS§ vyznamné Orlovou ani klaSter neovlivnila.
Statopravné bylo celé Slezsko od dob Karla IV. souc¢ésti ¢eského statu jako
vedlejsi zemé Koruny ¢eské. Horni Slezsko bylo osidleno diky vlivu tyneckého
klaStera osadniky z Malopolska a pfevdzna vétSina obyvatel ovladdala polsky
jazyk. Naopak Dolni Slezsko bylo ponémceno. Na pocatku husitskych valek bylo
vcelém Slezsku celkem 18 knizat, ktefi spravovali sva Uzemi vice méné
samostatné a nezavisle. Proto nelze fici, ze by celé Slezsko zaujimalo jediny jasny

postoj k husitstvi.

Horni Slezsko, TéSinsko nevyjimaje, se hlasilo ke katolikim,
ale v podstaté zaujimalo neutrdlni postoj. Zarovenl byla tato oblast jednou
z moznych spojovacich cest zCech do Krakova a dile do Polska. Cesta
ze severovychodni Moravy Ratibofskem, Té&Sinskem a Osvétimskem do
litevskym Vitoldem a pravdépodobné 1 polskym Vladislavem smlouvy
0 bezpe&ném priichodu poslit k polskému dvoru.'® Zikmundovou reakei pak bylo
nafizeni k zadrZeni jakychkoli posli sméfujicich do Polska ¢i z Polska. Knize
osvetimsky Kazimir I. ani téSinsky knize Boleslav 1. v§ak Zikmundovo natizeni
ptrehlizeli a nikdy nepodnikli Zadné akce sméfujici k zadrzeni posld, 1 kdyz byli
privrzenci katolické strany. Jedinym, kdo se odvazil v prvnim roce valek zajmout
posly podle Zikmundova natizeni a vydat je do jeho rukou, byl hornoslezsky

Ptemyslovec Jan Ratibotsky.

Y BAKALA, J.: Z nejstarsich déjin Orlove, s. 23.
1O ROPALOVA, A.: Spoluprice Cechii a Poldkii ve Slezsku za husitskych valek. In: KUDELKA,
M.: Cesko — polsky sbornik védeckych praci, I. dil, s. 167.
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Kromé¢ diplomatickych stykti se rozvinul vtomto obdobi v Hornim
Slezsku obchod s Polskem, zejména dovoz zbrani, valecného materidlu, soli
a potravin. Sul byla artiklem, na jejiz ziskavani v oblasti Krakovska a Té&Sinska
mél narok pravé tynecky klaster a potazmo 1 orlovsti benediktyni. V Orlové
ziskavani soli mélo predevsim mistni charakter, ale polska Wieliczka m¢la
nesrovnatelné vétsi zasoby. V Tésin€ a v Ratiboii se pak nachazely velké sklady
soli,'®" které byly ve spravé mistnich knizat. Vzhledem k narokim tyneckého
klaStera na solanku a vtéto dobé i na ziskdvani kamenné soli je mozné
piedpokladat, Ze prodejem soli profitovali 1 benediktyni z Tynce. Tato domnénka
je vsak nepodlozend zadnym listinnym materiadlem, vychazi pouze z dolozitelnych

naroku na ziskavani soli v této oblasti.

Valec¢né udalosti roku 1428 vyrazné ovlivnily déni i ve Slezsku. Dobeslav
Puchala z Vénavy byl vojeviidcem Korybutovicovych vojsk a postupné se stal
nejvyznamnéjSim husitskym vojevidcem polskych husith ve Slezsku. Roku 1428
stanula prvni husitskd vyprava na hranicich Horniho Slezska. Ukolem téchto
vyprav bylo pfedevsim obsazeni strategicky vyznamnych pevnosti a mést pro
dal$i vedeni vyprav. V unoru 1428 se objevili husité na hranicich Opavska.
V Hornim Slezsku pak ziskavali mésta a hrady téméi bez boje. Vratislavsky
biskup Konrad spolu s hornoslezskymi knizaty'® se rozhodl k novému boji.
Tomuto spojenectvi mezi vratislavskym biskupem a hornoslezskymi knizaty
pfislibil pomoc 1 luZicky fojt HanuS z Polenska a kladsky hejtman Plta
z Castolovic. Husité nakonec rozprasili luzické i dolnoslezské vojsko a zaroven
zabranili spojeni vratislavského vojska s oddily hornoslezskych knizat. Timto
tahem si husitskd vojska zarucila uzavieni separatnich mirovych smluv s Piasty
a zajiSténi bezpecné cesty smérem z Moravy do Krakova. Po roce 1436 se situace
ve Slezsku nezménila. Statopravné zlstalo vSe jako za panovani Karla IV.
Udalosti tohoto obdobi urychlily zménu ufedniho jazyka, kdy byla latina

v v 7 7 R 1
zatlagena a do popiedi se v Hornim Slezsku dostala ¢estina.'®

"' KOPALOVA, A.: Spoluprice Cechii a Poldkii ve Slezsku za husitskych valek. In: KUDELKA,
M.: Cesko — polsky sbornik védeckych praci, I. dil, s. 168.

192 7Zauto¢il spolu s bratrem Konradem Bilym Olednickym, opavskym knizetem Pfemyslem,
téSinskym Boleslavem 1., Kazimirem I. Osvétimskym a s ratibotskou knéznou, sestrou Korybuta,
vdovou Helenou. BARTOS, F. M.: Husitskd revoluce, s. 37.

1 KOPALOVA, A.: Spoluprice Cechii a Poldkii ve Slezsku za husitskych valek. In: KUDELKA,
M.: Cesko — polsky sbornik védeckych praci, I. dil, s. 178.

41



Jak naznacuje dal$i dochovany listinny material, chod klastera nebyl timto
obdobim zasazen natolik, aby se musel 1 v nasledujicich desetiletich

vzpamatovavat z piipadnych vale¢nych utrap.

Dalsi spor, ktery se tykal tentokrat tyneckého opatstvi, je pfipominan az
roku 1454. Hlavnimi aktéry byli orlovsky opat Jan (III.) spolu s Janem, opatem
v Sieciechowé¢ a MikulaSem, opatem ve Starych Trokach, kteti nesouhlasili
s volbou nového tyneckého opata Matéje Skawinky. VySe jmenovani nebyli
k volbé ptizvani, proto zacali s ndjezdy na jeho statky. 12. listopadu 1454 byl spor

rozhodnut ve prosp&ch nového tyneckého opata.'®

Za orlovského opata Jana (III.) doslo k zvelebeni orlovského konventu.
Pred rokem 1466'® nechal se znaénou pomoci tyneckého klastera vystavét
v Orlové novy zdény kostel, ktery s menSimi stavebnimi Upravami ztstal v Orlové
az do pocatku 20. stoleti, kdy byl nahrazen novogotickym kostelem. Ten se stal
orlovskou dominantou a zdobi mésto az do dneSnich dob. Jiz roku 1453 byly
z Tynce do orlovského kostela darovany dva zvony.'®® Dalsi pamétkou, ktera
pochazi z druhé poloviny 15. stoleti, je hlavni goticky oltar kostela Nanebevzeti
Panny Marie, jehoz malby jsou zdoby okolo roku 1470.""" Veskery rozvoj
v orlovském konventu byl mozny jen diky pfiznivé situaci, ktera panovala

v Tynci.

I pres veskerou snahu tyneckého opata podporovat stavebni rozvoj
v orlovském opatstvi doSlo na vzrlstajici zadluZovani orlovskych mnicht
a k rozprodeji klasternich statkli. Udalosti, které ovlivnily plsobeni klaStera,
jsou alespont utrzkovit¢ zaznamenany v listinném materidlu, ktery vypovida
predev§im o majetkovych ztratach. Ty byly nezbytné pro zachovani chodu

konventu.

1 ADAMUS, A.: Z dé&jin Orlové, s. 29-30. SMOLKA, S. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru
tynieckiego, Tom. I1., ¢. CCXII, s. 372-179.

' Dne 14. srpna 1466 byl vysvécen novy kostel. SOKA Karvina, fond Rimskokatolicky farni tifad
Orlova, kart. 5, inv. ¢. 106.

1 WILLERTH, F.: Historicky cenné pamdtky v Orlové., In: Tésinsko, ro¢. 12, &. 3, 1969, s. 8.

17 CEPELAK, B.: Historické stavebni pamdtky na Karvinsku, 1. &ast. In: TéSinsko, ro¢. 10, &. 4,
1967, s. 21.
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Klaster od druhé poloviny 15. stoleti aZ po sekularizaci

Stavba nového kostela znamenala pro orlovské opatstvi zna¢nou financni
zatéz. Tynecky klaster se sice staral o samotnou vystavbu 1 o vybaveni nového

kostela,168

piesto byl orlovsky konvent zadluzeny kviili nakladné stavbé.
K poklesu vyznamu klaStera vSak mohlo dochazet také s rostoucim piisobenim
reformacniho hnuti. Slezsko se postupem c¢asu dostavalo pod vliv novych cirkvi

a tak zacal nejen orlovsky klaster ztracet své piivrzence.

Postupny rozprodej majetku orlovskych benediktynl je z€asti zachycen
v listinném materidlu, ktery poméha mapovat drzeni jednotlivych statki v prvni

poloving 16. stoleti.

I ptes zacinajici upadek kléastera, ktery v prvnich letech po vysvéceni
nového kostela nebyl tak znatelny, se dostalo orlovskému konventu velkého
privilegia. Listem vydanym 20. za¥ 1473'® udgluje kardinal, patriarcha
a papezsky legat Marek stodenni odpustky véficim, ktefi v urditych svatcich'”
navstivi farni kostel v Orlové a pfispéji na jeho opravu a zafizeni. Jesté v této
dob¢ lze predpokladat hojnou navstévnost kostela, ktery byl prosluly mnoha

; 171
zazraky.

Prodej klasterniho majetku pocind rokem 1491, kdy orlovsky opat Jan
(IV.), prodal Vrbici a Hefmanice. Té&Sinsky knize Kazimir potvrzuje dédi¢né
vlastnictvi Vrbice a Hefmanic se v§im piislugenstvim Petrovi Osinskému z Zitné

za 800 zlatych uherskych. V této sumé byla zahrnuta také Castka, kterou musel

18 Tyne&ti opati v pritbéhu 14. a 15. stoleti vénovali orlovskému kostelu celkem tii zvony. Roku
1453 obdrzeli orlovsti benediktyni dva zvony o vaze 75 kg 750 kg. Treti zvon byl vénovan roku
1534. Vazi 900 kg a je zdoben latinskym napisem ,, MCCCCCXXXIIII O Rex gloriae, veni cum
pace. Ave Maria.” Tyto zvony byly umistény ve velké vézi kostela z roku 1466. Dva nejvétsi
zvony se dodnes nachazi na vézi novogotického orlovského kostela z let 1903-1905. Vétsi z nich
je Sestym nejstarSim zvonem v republice. WILLERTH, F.: Vzdcné historicky cenné pamatky
v Orlové. In: Tésinsko, ro&. 12, 1969, &. 3, s. 8-9; MISA, JR.: Katolicky kostel. In: PLACEK, V.:
Orlova 1223-1273, 5. 377.

' Tento list je stvrzen 24. zaii 1473 dalsim dokumentem, kterym vratislavsky biskup Rudolf
potvrzuje udéleni odpustkd kardinadlem Markem. SMOLKA, S. (ed.): Kodeks dyplomatyczny
klasztoru tynieckiego, Tom. 11., ¢. CCLXI, s. 504; LT 1460-1495, ¢. 250, s. 24.

170 ,[...Jin die Parasceves et Annunciscionis, Visitacionis, Assumpcionis, Nativitatis prefate
gloriosissime Virginis Marie festivitatibus a primis vesperis usque ad secundas inclusive devote
visitaverint[...] © SMOLKA, S. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. II.,
¢. CCLX, s. 503; LT 1460-1495, ¢. 249, s. 23-24.

"' KOLAR, E.: Pamdtka 600letd zaloZeni chrdmu Pdné v Orlové v c. k. Hornim Slezsku, s. 12.

43



Petr Osinsky vynalozit na vybudovani rybnika, dale obnos 200 zlatych, za které
byla vykoupena ves Vrbice a jeSté 50 zlatych, které dal Petr Osinsky Vaclavovi
Hiivnaci z Heraltic a na Polské Ostravé za rybnik. Uvedené vsi obdrzeli Osinsti
dédi¢né se v§im panstvim a svobodami, vrchnim i dolnim pravem. Déle jim byl
udélen poddany jménem Martin, Rychvaldsky les a pravo vyuzivat ke svému
uzitku vodu, kterd vede od knizecich rybnikl. Osinsky mohl s timto majetkem
nakladat podle vlastniho uvazeni, mé¢l vSak na oplatku poskytnout v piipade

potieby kong.'”

Dalsi vsi, kterd byla prodana orlovskym konventem, se stala Vrbice.
Prodej stvrzuje list vydany 12. bfezna 1497 v mist¢ mateiského klastera

orlovskych benediktynd.'”

Opét opat Jan (IV.) se souhlasem tyneckého opata Jana Piotrovského
a t&§inského kniZete Kazimira postupuje ves Vrbici Petru Osinskému z Zitné
s podminkou, Ze koupi klasteru jinou ves v hodnoté 200 zlatych. Orlovsky opat
mél rozhodujici slovo ve vybéru této nové vesnice, ktera méla klasteru nalezet.
Dokument nezapomnél fesit ani situaci, ktera by nastala, pokud by nedoslo
k ndhradé€ za Vrbici v roce 1497. Pak by byl Petr Osinsky povinen odvést ¢astku
16 zlatych za sebe i své potomky, ktera by byla rozlozena do dvou splatek.
Polovina méla byt splacena na sv. Martina, druhd pak na sv. Jifi. Pokud by vSak
nedoslo i v nésledujicim roce ke koupi nové vsi klasteru, pak by byl Osinsky
povinen odvést obnos 18 zlatych za rok a to do té doby, neZ by koupil ndhradni
ves za Vrbici. Kdyby ale Petr Osinsky neodvadél smluvené obnosy, mél orlovsky
opat pravo zajmout prostfednictvim svého sluzebnika obyvatele ze vsi Vrbice
a Hetfmanice nalezejicich Osinskému a pozadovat po nich dluznou dcastku.

Orlovsky konvent mél také préavo na kapry pii vylovu rybnika ve Vrbici.'™

Majetek Osinskych se diky rozprodeji vsi nalezejicich klasteru zvétSoval

1 v nasledujicich letech. Roku 1502 postoupil Kazimir Petru Osinskému své

2 ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, pozn. 3a), s. VIIL.

'3 SMOLKA, S. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. II., & CCLXXXIX,
s. 543-544.

1" ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, pozn. 3b), s. VIII-IX.
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vrchni pravo na Zablati pro ptipad, Ze by chtél orlovsky klaster tuto ves prodat.

Prodej se uskuteénil roku 1515.'7

Vycétu povinnosti zablatského fojta se vénuje list vydany 12. bfezna
1497."° Orlovsky opat Jan se souhlasem tyneckych bratrii schvaluje a potvrzuje
chalupniky, $evci a pekafi, dale hospoda, pole, louka, rybnik a les.'”” Kazdoro&né
musel fojt odvadét dvé meéfice rzi a ovsa a byl povinen tfikrat do roka poslat
z Orlové do tyneckého klastera zdatného koné. Pokud by nebyl kin schopny tuto
cestu vykonat, platil fojt ndhradu ve vysi dvou hiiven. Posledni povinnosti bylo
poskytnuti stravy opatovi, ktery mohl kdykoli pfijet za ucelem souzeni
poddanych.'”™ Na této listind neni uvedeno jméno tyneckého opata Jana
Sulowského. Nepfitomnost jeho jména na tomto dokumentu je dana tim,
ze zemiel tfi dny pfed vydanim listu, tedy 9. bfezna 1497. S velkou
pravdépodobnosti s vydanim dokumentu souhlasil, a proto doslo k jeho sepsani.
Alois Adamus poznamenavd, Ze listina je sepsana pod dojmem smutku, jak
napovidaji pocatecni slova ,,In nomine Domini amen.* Listina byla vydana
v dobé, kdy jest¢ nebyl zvolen novy opat, proto na ni neni jméno Zadného

179
opata.

Jak jiz bylo feGeno, 25. dubna 1502"* postoupil knize Kazimir své vrchni
pravo na Zablati Petru Osinskému. Timto listem potvrdil Kazimir dédi¢né vrchni
pravo na tuto ves. Orlovsky opat Ondfej ze Zabétova, ktery nastoupil na misto
orlovského opata po smrti opata Jana (IV.) roku 1511, pokracoval v dalSim
prodeji majetku orlovskych benediktyn. Brzy po svém ptichodu do klastera
prodal 10. dubna 1511 klasterni krému pod kostelem, z niz se platily ro¢n¢ dvé

hiivny. Novym majitelem této hospody se stal Pavel Horlan, ktery za ni zaplatil

'S LT 1496-1526, &. 400, s. 45-46.

"7 SMOLKA, S. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. II., &. CCLXXXIX,
s. 543-544.

1 [...Jeciam molendiam cum cmetonibus duobus et hortulandis totidem tabernamque et sutores
cum pistoribus in predicta villa Zablacie continentibus et specialissime cum singulis agris, pratis,
piscinis silvisque/...] “ SMOLKA, S. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. IL.,
¢. CCLXXXIX, s. 543-544; BIERMANN, G.: Das ehemalige Benediktinerstift Orlau im
Teschnischen, €. 5,s.27; LT 1496-1526, ¢. 345, s. 9-10.

'8 SMOLKA, S. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. II., ¢. CCLXXXIX,
s. 543-544; BIERMANN, G.: Das ehemalige Benediktinerstift Orlau im Teschnischen, €. 5, s. 27;
LT 1496-1526, €. 345, s. 9-10.

1 ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, pozn. 5), s. IX.

"0 LT 1496-1526, &. 359, 5. 19-20.
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60 zlatych. Ondfej ze Zab&fova postoupil k této krémé jesté¢ rybnik, zvany

Podgorny, s potoky na hranicich vsi, $est zahontl pfi hospodé a kousek pole.'™!

Rokem 1513 zacala stavba novych klasternich budov. Tento ¢in nebyl
poukazoval na vzristajici Upadek konventu. Nejenze diky postupnému prodeji
orlovsti benediktyni chudli, ale stavbou novych budov se zacali také zadluzovat.
Penize ziskané prodejem klasterni hospody prestaly brzy pokryvat naklady
spojené s novou vystavbou. Proto se klaster rozhodl zastavit dalsi ze svych vsi,
kterou bylo Zablati.

Zablati bylo zastaveno 6. tnora 1515'%

za sto uherskych zlatych
v hotovosti Petru Osinskému ze Zitné a na Hefmanicich, jeho syniim Jindfichovi,
Viaclavovi a jeho manzelce Katetfiné. Desatky ze Zablati byly ponechény
orlovskym benediktynlim. Ondfej ze Zabétova ponechal sob¢ 1 svym ndstupclim
moznost opét ves vykoupit, coz se pozdéji také stalo. Tento zastavni prodej

potvrzuje 9. tnora tého roku kniZeci listina.'®

Od roku 1526 maklaster opét nového opata. Stal se jim Vincenc
Baranowski z Baranowa. Ani on vSak nezastavil dalSi odprodej klasterniho
majetku. Desatky ze Zablati, které si orlovsky konvent vyminil pii prodeji této
vesnice, prodal opat Vincenc Janu Sedlnickému z Choltic a na Polské Ostravé

roku 1527."** Ten uhradil za desatky 40 zlatych.

Do roku 1530 tedy orlovsti benediktyni neméli v drzeni ves ani desatky,
které z ni plynuly. List z 31. bfezna 1530 podava informaci o opétovném prodeji
desatkl ze Zablati. Staronovym vlastnikem desatkd se stava znovu Jan Sedlnicky
z Choltic a na Polské Ostravé. Garantem listu je ovSem Jan z Pernstejna
na HelfStejné a ne téSinsky knize Kazimir, jak tomu bylo u pfedchoziho prodeje.
Nejde tedy o nové potvrzeni naroku na tytéz desatky. KlaSter mohl desatky mezi
lety 1527-1530 vykoupit a znovu prodat. Stejné tak klaster vykoupil i celou ves
Zablati od Petra Osinského. Kdy k tomu ptesné doslo vSak nelze zjistit, protoze

nejsou znamé dokumenty, které by tyto transakce zachycovaly. Vykoupeni

8 ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 37.

182 [T 1496-1526, &. 399, 44-45.

'8 [T 1496-1526, &. 400, s. 45-46.

'8 Prodej potvrzuje listina kniZete Kazimira z 6. prosince 1527. LT 1527-1550, &. 453, s. 2.
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ale zcela jisté¢ probéhlo, protoze 12. prosince 1532 je Zablati znovu prodano, a to
hejtmanovi kniZectvi TéSinského Janu Sedlnickému, ktery jiz vlastnil zablatské
desatky. Za Zablati bylo tentokrat zaplaceno 436 zlatych. Klaster tak ztratil
vSechna préava na tuto ves. Dluh opatstvi 200 zlatych, o kterém se v listin€ hovofi,

byl splacen z kupni &astky kostelu Matky Bozi v Ratibofi.'*

Dokladem toho, ze opat Vincenc Baranowsky majetky benediktynt nejen
ztracel, ale také nové nabyval, je piipojeni orlovského rybnika ke klasteru.'
Staromlynsky rybnik, jak byl v této dobé nazyvan, byl pfipojen k vlastnictvi
klastera. V listing z 20. dubna 1541'®" opat Vincenc zmifiuje chudobu kostela,
ktera vedla k zaclenéni rybnika do majetku opatstvi. Tento Staromlynsky rybnik
lezel mezi mlynskym rybnikem a rybnikem orlovského kréméte. Opat povétuje
kostelnika a obecni radu starosti o rybnik, ktery mohou nasazovat, lovit a o vS§em
maji vést zaznamy. Vydélek, ktery plynul z rybnika, mél byt pouzit pro potieby

opatstvi.

'8V Listinaii TéSinska je nespravné pievedena datace ,,ve ctvrtek po svatym Mikoldsi léta Pané
tisiceho pétistého tricatého druhého“, misto 12. prosince je zde uvedeno 7. prosince. Tamtéz,
¢.474,s.21-22.

'8 Adamus mylné vyklada listinu jako dalsi doklad ztrat orlovského konventu. PiSe, Ze opat
Vincenc Baranovski postoupil Orlové a prifafenym obcim Porembé, Lazim a Dombrové Stary
mlynsky rybnik. ADAMUS, A.: Z déjin Orlove, s. 39. Z textu listiny vSak vyplyva zcela opacny
vyznam, tedy Ze k orlovskému konventu byl onen rybnik pfipojen: ,,[.../moczy listu tohoto dawam
y przypogugi diedicznie y wiecznie, k tomuz kostelu klasstera sweho Orlowskeho, rybnik genz
slowe staro mlynskej Orlowsky, [...] “ ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, pozn. 21), s. XIV.

187 7de opét nespravna datace ,ve stiedu po Veliké noci od Narozeni Syna Boziho tisicého
peétisteho Ctyricatého prvniho“ u ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 39, kde je uvedeno 10. dubna
1541; ataké v LT 1527-1550, €. 453, s. 2, kde je datace pfevedena na 16. dubna 1541.
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Sekularizace klastera

V letech 1528-1579 byl t&sinskym knizetem Vaclav III. Adam Té&$insky.'*®
V tomto obdobi se postupné stavalo TéSinsko protestantskou oblasti. I samotny
Vaclav Adam odstoupil od katolické cirkve, ale pouze tento fakt nebyl pfi¢inou
pocatku postupného ruseni a bofeni klasterd a vyhdnéni katolickych knézi.
Zasadnim divodem k rozhodnuti ruSeni klasterti byly spory, které propukly mezi
Viaclavem III. Adamem a Janem z Pernstejna, kvuli nékolika nevyjasnénym
pohledavkam.'™ Vaclav Adam potieboval v&tsi finanéni hotovost, které se mu
vSak nedostdvalo diky jeho ndkladném zivotu a velkému diirazu na svou
reprezentaci. NejjednodusSim zpisobem, jak finance ziskat, se jevila sekularizace
cirkevniho majetku. Prvni obéti se stal frantiSkdnsky klaster v TéSin€. FrantiSkani
byli zmésta vyhnani a jejich majetek zabran.'”® Neslavné skonéil také
dominikansky klaster v TéSin€, ktery piipadnul evangelikim. Majetky tohoto

klastera rozprodal kniZe t&&inskym m&stanim.'”!
p y

Vzhledem k dluhtim, které m¢l knize Vaclav Adam, bylo pro ngj velmi
vyhodné zbavit se také orlovskych mnichl a zuro€it 1 jejich majetky. V poloviné
roku 1545 se snazil knize o zabaveni veSkerého vlastnictvi, ovSem jeho snahy
nebyly pfili§ uspé$né. V tomto pifipadé zachranila orlovské benediktyny
provazanost s opatstvim v Tynci. Orlovsti mnisi poslali do Tynce stiznost, ktera se
v kratké dob¢ dostala na blizky kralovsky jagellonsky dviir. Zikmund I. Stary se
pfimluvil za napravu u Ferdinanda 1., ktery svym natlakem na Vaclava III. Adama

N y . g 102
vSe vyftesil ve prospéch orlovského klastera.

188 JASINSKI, K.: Rodowdd Piastéw Slaakich. Tom. III. s. 78-80; PANIC, 1.: Piastovci tésinsti,
s. 90.

' BENATZKY, J.: Nejstarsi déjepis TéSinska. In: TéSinsko, ro&. 39, &. 2, 1996, s. 20; JASINSKI,
K.: Rodowod Piastow S'lqakich. Tom. III. s. 78-80; PANIC, 1.: Piastovci tesinsti, s. 90.

190 SLAMA, F.: Dejiny Tesinska, s. 75; KASPERLIK, M.: Das Franziskanerkloster in Teschen.
Notizen-Blatt, 1872, ¢. 11, s. 84-85.

U K ASPERLIK, M.: Das Dominikanerkloster in Teschen. In: Notizen-Blatt, 1872, &. 11, s. 81-84.
192 K osobni korespondenci Adama III. Vaclava s Ferdinandem 1. viz JEZ, R.: Tésinsti Piastovci
a jejich vztahy s Pernstejny v 16. stoleti, s. 77-80.
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K vyhnani orlovskych benediktynti se vztahuje povést, jejiz daveéryhodnost
vSak byla jiz v minulosti zpochybnéna a doSlo kupozornéni na nékteré

nesrovnalosti.'”

Orlovskym opatem se stal roku 1560 tynecky mnich Jan Burzinski, ktery
utoCil ve svych kazanich proti kaciiim i proti knizeti Vaclavovi. Na tyto utocné
feCi zareagoval knize Vaclav tak, Ze odmitl Jana Burzinského uznat za opata,
1 kdyz na to nemél zZadné pravo. Zakladaci listina orlovského klastera jasn€ udava,
ze volbu orlovského opata uznavéd klaster v Tynci, ktery byl stale klaSterem
matefskym. Orlovsky opat byl Vaclavem prohldSen za cizince a vyhnan. Nasledné
se Jan Burzinski roku 1561 vratil do Tynce a majetek orlovskych benediktyna tak

piesel pod spravu kniZete Véaclava III. Adama.'**

Tynecky opat Jan Lowczovski se po vypuzeni mnichti domahal navraceni

majetku orlovského klastera, oviem jeho snahy nebyly usp&sné.'”

Majetek klastera, tedy vsi Orlova, Lazy, Poruba, Polska Lutyné, Rychvald
a &ast Zermanic, piipadly té§inskému knizeti Vaclavovi, ktery je vélenil
do frystatského kniZeciho panstvi. Klaster byl udajné rozebran a material
z rozbofenych budov byl pouzit ke stavbé evangelického kostela v Rychvaldé
a také pfi stavbé rychvaldského zamku. Vaclaviv syn Bedfich Kazimir toto uzemi
jesté také spravoval, ale diky velkym dluhlim bylo panstvi po jeho smrti
rozprodano. Jest¢ za jeho zivota byl kostel v Orlové piredan do rukou evangeliki,
ktefi jej méli v drzeni do roku 1631, kdy se do Orlové mohli benediktyni z Tynce
vratit. Vzhledem k tomu, ze byl navracen pouze kostel a fara, byl do Orlové

posilan pouze jeden mnich, ktery zde ptisobil jako farat.'”®

Celé 17. stoleti je poznamenano marnymi snahami ziskat zpét ztracené
klasterni statky. AZ posledni orlovsky opat Lambert Klon se nejvice angazoval
o navraceni vsi, které benediktyniim v Orlové kdysi naleZely. Ani jeho snahy vSak
nevedly ke zdarnym vysledklim. Kvili sporiim, které mél s tyneckym opatem,

se nakonec odhodlal odloucit orlovsky klaster od Tynce a spojil se stadem

193 povést osvétlena viz Exkurz. Na mnohé neshody upozoriiuje i ADAMUS, A.: Z déjin Orlové,
s. 44-45.

" Tamtéz, s. 43.

%5 Tamtéz, s. 44.

S MISA, . R.: Historie velké Orlové. In: Orlovsky zpravodaj, &. 3, 1970, nestr.
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benediktynti v Broumové-Bfevnové v Cechach. Odlou¢eni od tyneckych
benediktynl probchlo v roce 1722. Od této doby dosazoval broumovsky opat do
Orlové pouze farafe.'”’ K restituci statkii orlovskych benediktynii jiz nikdy

nedoslo.

7 ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 61-64.
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Orlovsti opati a bratri v pisemnych pramenech

Jak jiz bylo vySe napséno, prvni zndmou osobou, ktera pusobila
v orlovském kostele, byl kaplan Martin, podepsany na listiné z 28. kvétna 1260

198 V této dobg klaster v Orlové

jako sveédek kléastera ve Staniatkach u Krakova.
jesté nestal, ale existence kostela mohla byt jednim z dulezitych piedpokladi

k jeho ustanoveni pravé na tomto miste.

Kdo byl prvnim opatem v nové vzniklém konventu, neni znamo. Od roku
1268, kdy byl klaster zaloZen, dochované listiny o samotném chodu klastera
a jeho obyvatelich ml¢i. Kviili nedostatku prament nelze ani fici, kolik zde bylo
mnichil a neni zcela jasné ani jejich poslani. Podle benediktynské fehole méli
bratii vykondvat predev§Sim manudlni praci, tedy kultivovat okolni krajinu,
provadét femeslné prace, nebo se pozd&ji také vénovali véde.'” Vzhledem
k tomu, Zze mnichové v Orlové nikdy nepfinesli zadné vyrazné védecké ani
umélecké hodnoty, spocivala jejich prace predevsim pravé v kultivaci a osidlovéani
okoli. To mimo jiné dokazuje i fakt, Ze se klaster podilel na vzniku nékolika

okolnich vsi.?%

Prvnim zndmym opatem byl Jan (I.), ktery se zmifiuje roku 1291.%"
Tohoto roku pfifafil Vrbici k Bohuminu, protoze ves byla s velkou
pravdépodobnosti predevSim v zimnich mésicich tézce dostupna. Kdy do ufadu
nastoupil a jak dlouho jej vykondval, neni opét jasné. Domnénky, Zze byl Jan

prvnim opatem,” nejsou nijak podloZené.
Na stejné listing je zmitiovan jako svédek prevor Simon, ktery se tak stava
dal$im zndmym obyvatelem orlovského konventu.

Az roku 1345°” je mozné vy&ist zprament, kdo dale benediktyny

v Orlové vedl. Za jednu z nejzajimavéjSich postav v d¢jinach klastera 1ze oznacit

" CDS VI1/2, €. 1048, 5. 90.

9 BUBEN, M.: Encyklopedie #ddii a kongregaci v ¢eskych zemich, s. 10.

29 poruba, Lazy; ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 27.

2V CDS VII/3, &. 2212, 5. 162-163.

22 Adamus predpoklada, Ze byl Jan prvnim opatem, protoZe ziizeni a vystavéni opatstvi
vyzadovalo delsi ¢as. ADAMUS, A.: Z déjin Orloveé, s. 27.

203 KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. 1., & LXV,
s. 108-109.
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opata Bohuska, jehoZ piibsh znatn& ozivuje historii opatstvi.’®* Rok vydani
listiny, kterd popisuje jeho osudy, je zaroven rokem ukonceni BohuSkovy
pusobnosti v Orlové. Novym néstupcem se stal Silvester, ktery zemftel 14. kvétna
1349.2%

Dalsi opati az do roku 1401 nejsou znami. V tomto roce je zaznamenan

jako svédek Jan (II.). Znovu je pak zminén opét jako svédek roku 1407.2%

Roku 1454 vystupuje dalsi opat Jan (III.) ve sporu pfi volbé tyneckého
opata Matéje Skawinky. Diky tomuto sporu bylo zaznamenano dal$i jméno
zmifiovan.””” Jan (IIL.) narozdil od Vavfince figuruje i na ndkterych dalgich
dokumentech. Roku 1466 byl jeho zasluhou dostaven novy kostel. 14. ervence
1469 je podepsan jako svédek v listin€, kterou téSinska vévodkyné Anna potvrzuje
pravo na majetek MikulaSe Lazského, ktery ptfipadne jeho manzelce Mochné

po jeho smrti.”*® Jan (IIL.) zemiel v dob& pfed rokem 1479, protoZe toho roku byl

vvvvvv

Néstupcem Petra Zarnowieckeho se stal Jan (IV.), se kterym je spjat
pocatek pomalého tipadku konventu. Jan zacal s rozprodejem klasterniho majetku.
V jeho stopach pokracoval Ondfej ze Zabétova, ktery roku 1515 prodal zastavnim

zptisobem ves Zablati Petru Osinskému.'”

Za Ondfeje ze Zabétova doslo
k dalSimu prodeji orlovskych statkt, ale také ke stavbé novych klasternich budov,

coz vedlo k dalsimu zadluzeni opatstvi.

Od poloviny dvacatych let 16. stoleti zastaval opatstvi v Orlové Vincenc
Baranowski z Baranowa, ktery postupny rozklad konventu také nezastavil.
Za jeho ufadovani doslo ke koneéné ztraté Zablati,*'' ale uréitym ziskem se stalo

pFipojeni Starého mlynského rybnika k farnim majetktim.*"

24 Znéni listiny popsano viz s. 32.

295 ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 29.

2% Tamtéz, s. 29.

27 Tamtéz, s. 30.

2% SMOLKA, S. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Tom. 1L, & CCLII, s. 489-
490; LT 1460-1495, &. 239, s. 13-14.

29 ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 30.

20 1T 1496-1526, &. 399, s. 44-45.

M LT 1527-1550, &. 474, 5. 21-22.

212 Tamteéz, &. 496, s. 38-39.
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Michal Pielsz byl poslednim opatem pied Janem Burzinskim, ktery byl,
nejen kvili svym postojim proti téSinskému knizeti Vaclavovi Adamovi,

z klastera odvolan.
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Kostel Nanebevzeti Panny Marie

Jedinou pamétkou na byvaly benediktynsky klaster v Orlové je kostel
Nanebevzeti Panny Marie. I kdyz byl kostel piestavén v prvnim desetileti 20.
stoleti, pfesto je fazen mezi vyznamné pamatky tohoto kraje a patfi mezi zajimavé

pociny novodobé architektury.

Prvni kaple v Orlové byla s nejvétsi pravdépodobnosti dievéna, nevelkych
rozmérd, postavend pred rokem 1223. Nikde neni zaznamenéno, jak vypadala,
proto existuji o této stavbé pouze dohady. Adamus vyjadiil domnénku, ze kostelik
mohl byt podobny tomu, ktery byl na zdmku v T&in&.*"* O vyzdobé& kaple neni

nic znamo.

O kostele, ktery byl spolu s hibitovem vysvécen roku 1466, existuje jiz
vice zaznamu. Je to ddno predevSim tim, ze tato stavba zlstala témét ve své
puvodni podobé az do pocatku 20. stoleti. Novy kostel byl postaven
ve vychodnim gotickém slohu, byl nevelky, stdl na men$i vyvySeniné v mistech
staré kaple a vedlo k nému 46 kamennych schodi.”'* Udajné byl kostel kratkym
bazilikdlnim trojlodim. Strop presbytare byl tvofen dvémi obdélnymi poli kiizové
klenby. Do lodi se otviral lomenym obloukem. Lod’ byla stejn¢ vysoka a Siroka
jako presbytaf, ale strop byl tvofen pouze dfevénymi tramy. Po stranach lodi byly
zdéné arkady, které sahaly do poloviéni vySe bocnich zdi. Na kazdé stran¢ mél
kostel pét gotickych oken, znichZ prvni dv€ u presbytife byla vySsi a uzsi
nez ostatni. Goticka okna byla na konci 17. stoleti zménéna na ptlkruhova. Svétlo
do presbytaie vchazelo vysokymi okny, kterd byla na jizni a vychodni zdi. Ctyfi
opérné pilife lodi byly umistény mezi jednotlivymi okny. Dalsi opérné systémy
presbytare byly opét u zdi, ve kterych byla okna. V€z se nachazela v zapadni ¢asti
u vchodu do kostela, ukryvala tii zvony a byla zakon&ena dfevénou kopuli.?"
Kdy doslo k jejimu celému vyzdéni, neni pfesné zndmo. Roku 1652 probehla

vizitace orlovského klastera, pti které byl kostel poprvé popsan. V této dobé byl

213 ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 83.

24 KOLAR, E.: Pamdtka 600letd zaloZeni chrdmu Pané v Orlové v c. k. Hornim Slezsku, s. 18.

215 yysledky rekonstrukce vzhledu kostela popisuje ROSOVA, R.: Kostel Narozeni P. Marie
v Orloveé v pisemnych pramenech, s. 102.
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zdény, bez klenby, zasvéceny Narozeni blahoslavené Panny Marie, m¢l véz

v (216
se tfemi zvony a dva oltéfe.

Hlavni oltaf patii mezi nejvyznamnéjsi pamatky Orlové viibec. Na dievéné
desce je namalovan uprostfed Jezi§ s trnovou korunou a péti ranami. Na pravé
stran¢ je zobrazena Panna Marie se sepjatyma rukama a na levé strané¢ dopliuje
obraz sv. Jana Kititele. Po stranach tohoto hlavniho obrazu jsou jest¢ dva obrazy
malované také na dievéné desce, které zachycuji vyjevy ze Zivota Panny Marie

vy . 21
a Jezise Krista.?!’

Dalsi vizitace doklada urcité zvelebeni kostela. Roku 1679 se v presbyteriu

vvvvv

celkem pét zvond, tfi ptivodni a dva malé.*'®

Treti vizitace zlet 1687-1688 potvrzuje predesly stav kostela, navic
zminuje Spatny stav stropu z dfevénych malovanych desek, cihlovou podlahu
chramové lodi a vlhkost podlahy v sakristii. Vybaveni a vyzdoba kostela je diky

této vizitaci alespoii z &asti zachycena.>"

Poté, co se kostel dostal pod spravu broumovsko-bievnovskych
benediktinli, se jej snazil novy matefsky klaSter dale udrzovat a opravovat.
V 19. stoleti dosSlo k mnohym drobné¢jSim upravam, ale také k vétSim stavebnim
zasahim. Kvuli nedostateéné kapacité, kterou poskytoval kostel zroku 1466,
doslo ke zbourani a nasledné stavbé v fadé jiz tfetiho kostela. Pivodni zistal
pouze presbytaf, ktery je proto dodnes nejstarSi dochovanou pamatkou v Orlové.
Stavba probihala v letech 1903-1905 za piispéni klastera v Broumove, farni vsi

Orlova a obci Poruba, Lazy a Orlova.*

Pro wvystavbu nového kostela byl schvalen plan Josefa Bergera,
ale kone¢na podoba pochédzi od Miloslava Martince. Ten se nechal inspirovat

. y . . 221
novogotickou ptestavbou vySehradského chramu.

Kostel je jednolodni stavbou
se dvéma Stihlymi véZemi, které jsou viditelné z Sirokého okoli a jsou proto

povazovany za dominantu Orlové.

218 ROSOVA, R.: Kostel Narozeni P. Marie v Orlové v pisemnych pramenech, s. 103.

217 KOLAR, E: Pamatka 600leta zalozeni chramu Pané v Orlové v c. k. Hornim Slezsku, s. 18-19.
28 ROSOVA, R.: Kostel Narozeni P. Marie v Orlové v pisemnych pramenech, s. 104.

21 Tamtéz, s. 105.

20 Tamtéz, s. 106.

21 AUGUSTINKOVA, L.: Prispévek ke stavebnimu vyvoji farniho kostela v Orlové, s. 113.
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Podrobny popis samotnych staveb orlovského konventu neni mozny. Po
sekularizaci byla vétSina budov rozebrdna a zdznamy, které by je popisovaly,
neexistuji. Zcela jasné neni ani misto, kde presn¢ klaster stal. S nejvetsi
pravdépodobnosti budovy staly v mistech, kde v 18. stoleti vznikl zamek, ktery
vsak dnes v Orlové také neni. Nasledkem poddolovéni byl stav budovy natolik

narusen, ze v 70. letech 20. stoleti doslo k jejimu zbourani.
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EXKURZ - Orlovské povésti

Nasledujici kapitola je vénovana povéstem, které se tykaji mésta Orlové
a benediktinského klastera v Orlové. Povésti, které jsou zde zminény, je moZné
nalézt v nejedné publikaci. Mnoho sbératelti, folkloristi, ale také ncktefi
historikové do svych praci tyto povésti s oblibou zaclenili. Malokdo se vSak
zabyval jejich rozborem a snahou ur€it co je a co neni pouhy vyplod fantazie
naSich predkd. Badani ve smyslu dislednéjsiho sbéru povéesti a povidek

T&sinského Slezska proved! Lucjan Malinowski.**

Dtive nez pristoupime k piedstaveni povésti tykajicich se Orlové, bylo
by vhodné ur€it, co vnimame pod pojmem povést. Povést je jednim z literarnich
utvard, ktery ma v soucasné dobé¢ jiz nespocet charakteristik. Nejvyznamnéj$imi
Ceskymi autory, ktefi se o toto téma zajimaji, jsou folkloristé Oldfich Sirovatka
a Eva Doupalova. Definice povésti ma sviij vlastni vyvoj, ktery je zaznamenan

mimo jiné také v dilech obou zmin&nych autori.”*

Povést lze definovat jako literarni utvar, ktery ma historicky zaklad,
je kombinovan s fantastickymi prvky, ma urity modelovy tvar, ktery se
aktualizuje v konkrétni povésti, méa urcitou funkei, specifickou autorskou genezi
alisi se jistymi znaky od podobnych utvart.”** Povést lze dale vniting
diferencovat. Historickd povést vypravi o uréité historické udalosti nebo osob¢,
etiologickd povést vysvétluje pavod urcitého mista a etymologicka povést se
zaméfuje na objasnéni pivodu urcitého jména. Déle existuji povesti mistni, které
se vztahuji k ur€itému mistu, legendarni, erbovni, rodové, povésti o jednotlivych

. . o x e . ‘. o , 22

lidech a také povéredné povésti, které vypravi o nadpfirozenych bytostech.””
Promysleny sbér povésti a ptibuznych ttvarti se objevuje az od poloviny

18. stoleti a to téméf v celé Evropé. Pisemné zpracovani a knizni vydavani poveésti

na sebe nenechalo dlouho ¢ekat. Pokud zamétime pohled na TéSinské Slezsko,

222 MALINOWSKI, L.: Powiesci ludu na Slgsku . Krakow 1953.

23 Zajimavymi pracemi jsou napi. SIROVATKA, O.: Literatura na okraji. Praha 1990.
DOUPALOVA, E.: Povést z hlediska teorie literatury. Praha 1985. DOUPALOVA, E.: Moravska
lidova povést v odborné a vlastivédné zamérenych souborech jejich sbératelii a vydavatelii
v uplynulych cétyriceti letech (1945-1985). Praha 1989.

224 Napt. pohadka, legenda, mytus. DOUPALOVA, E.: Povést z hlediska teorie literatury, s. 27.
25 VLASIN, S.: Slovnik literdrni teorie. Praha 1984, s. 287-288.
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pak ani tato oblast neztistala onomu trendu nic dluzna. Od poloviny 19. stoleti
se zacaly objevovat stylizované povésti a pohadky v dennim tisku, kalendatich
a ¢asopisech. Podobny material nebyl podroben zadnému badani, byl jednoduse
sesbiran mezi lidem, literd&rn€ zpracovan a vydan. Jednim z nejvyznamnéjSich
mistnich autord, ktefi obdobnym zptsobem povésti zpracovavali, byl piredev§im

Franti$ek Slama.**

Dtlezitym prvkem této kapitoly je pokusit se urcit, které informace
z povesti jsou zalozeny na historickych udélostech a do jaké miry je mozné
orlovskym povéstem divéfovat. Ukol to neni jednoduchy, protoze nedostatek
informaci, predevsim z obdobi plisobeni klastera, je znacny. Nejednou se proto
stane, ze poveést nemd témet zadné historické podklady. VéEtSinou je mozné
udélost vystopovat pouze do prvni poloviny 19. stoleti, kdy byla poprvé pisemné

zaznamenana. Dale zatim badani nebylo uspésné.

Budou popsany celkem Ctyii povesti vztahujici se k samotné Orlové
a pfedev§im k benediktiniim, ktefi plsobili v orlovském klaStefe. Pokusim se
predstavit povést tak, jak byla jiz dfive v n€které podob¢ zachycena a vydana.
Poté bude podroben text kritice. Co je dolozitelné a co nedolozitelné? Do jaké

miry mizeme na povést nahliZet jako na historicky dokument?

226 Frantiek Slama (1850-1917) byl pravnikem, buditelem, spisovatelem a politikem. Od roku
1882, kdy pisobil v Tésin€ jako soudce, se zacal vénovat historii Slezska. Jeho prace Te&sinské
Slezsko ma piedevs§im popularizaéni charakter a neobsahuje védecky aparat. Nejvétsi pozornost
v publika¢ni &innosti vénoval romanim a slezskym povéstem. DOUPALOVA, E.: Slovnik
shératelis, vydavatelii a zpracovatelii moravskych lidovych povésti. In: Cesky jazyk a literatura.
1987, €. 6,s. 172-173.
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O ptvodu Orlové

»-..Nad lesy, v modru klenutych nebes, se vznesSené vznasel orel, kral lesu,
tisice dravcu sidlilo v housti i po skalinach. Cela zemé hovorila pradavnou
prirodni veci: tichym Sevelem hravého listovi i hukotem horskych, bystrych vod na
skalnatych prazich a v korani staletych velikanu, pritulnym volanim milujicich

se hrdlicek i straslivym rykem zvirat, bojujicich zoufale o Zivot...

Tehdy casto vyjizdeél tésinsky knize Mések 1. se zbrojnou druzinou na lov.
Divoka smecka psu prudce vyrazila ze starého hradisté nad Olzou, hlaholive
se rozjasaly zvuky lesnich rohit po udoli, mohutné paze pevné sviraly ostepy i
britké tesaky, houpajici se lovciim na bocich. Také knézna Ludmila si vyjela.
Podél toku reky se drali houstinami, dal a dale vnikali k zapadu do hustych lesii.
Rozezvucely se haje rycnou pisni lovcii, Stekotem psich smecek i Fevem a supotem

ubijené koristi. Loveckych trofeji rychle pribyvalo.

Za plné slunné pohody dojela druzina s knizetem a knéznou az pod
skalnaté navrsi — v mista nynéjsi Orlové. Zemdlena téla, ochablé paze i lovem
vybicované mysli touzily po odpocinku. Lovci se rozlozZili pod mohutnymi vetvemi
stinnych dubu a posilnili se z hlinenych nadob medovinou, znovu mocné zaznéely
radostné zvuky rohu i pistal. Pak se tichy mir a klid rozhostil nad krajinou.
Vsichni odpocivali. Knézna, utrmacena rusnym lovem, usinala uprostied divci
celedi. Nahle se snesla na korunu nejblizsiho dubu druZina orlu a statny orel
necekané pustil svij ulovek primo k noham niceho netusici knézny. Prudce
vyruSena z tichého odpocinku, knézna se ulekla tak silne, Ze na témz misté, pod

korunami staletych dubii, povila zdravého synacka.

Protoze pohoda odpocinku — mir — byl orly porusen, pokazen, nazval knize
novorozeného knezice Kazimirem a na skalnatéem navrsi dal postaviti na pamet
této uddlosti kapli. Okolo navrsi pak kazal vysekati velikou cast lesa a zaloZiti ves,
ktera po orlech byla nazvana Orlova. Knize Kazimir se rad pozdeji vracel v tato

rodna mista a vesnici povznesl bohatymi nadacemi.
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Po smrti svého otce povolal pry mnichy radu sv. Benedikta z Tynce
u Krakova a zalozil pro née klaster v Tesine. Mnichum dal také Orlovou a dvacet
Jinych vsi.

Syn Kazimiruv Vladislav vida pry, zZe se v orlovské kapli déji zdazraky
a zZe poutniku stale vic a vice pribyva, prelozil benediktinsky kldster do Orlové,
aby se mnichové starali o duchovni povzneseni kraje a kacenim lesii, vysousenim
bazin a zakladanim vsi zvelebili knizectvi. Knize jim také dal solné pravo,
t. j. pravo vyvarovani soli ze solnych pramenu v okoli Orlové a pri Karvinné.
Mnichové povolali slovanské osadniky, vyrubali okolni les, a tak na svazich
porubaniska vznikla ves Poruba a jiznéji ve XIII. stoleti Paskovy Lazy.

Orlova vsak vpravde nema jméno po ptaku, nybrz podle jména drzitele,

3

jenz slul Orel. Odtud pak Orlova ves — Orlova.

Tato povést byla prevzata z knihy Frantiska Jury,”?’ ktery zaznamenal
znéni povésti velmi ¢tivym a vystiznym zptisobem. Z jeho zpracovani je ziejmé,

NN

ze znal dfivéjsi verze a dovolil si téma rozvést do vétsi Site.

Povést byla nékolikrat vydana v 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti. Poprvé
ji vydal Albin Heinrich,”® poté Gottlieb Biermann,”®’ Julius Bayer,”" Vincenc
Prasek™' a Alois Adamus,”” ktefi se zabyvali nejstar§imi d&jinami orlovského
klastera a také samotnou Orlovou. Nejnovéji pak v této oblasti badal Jaroslav
Bakala.”® Literarni zpracovani nezistalo také bez pov§imnuti. Ve versich
zpracoval legendu opét Albin Heinrich.”* V Geském jazyce pak pozornost

235

t&Sinskym povéstem vénovali pfedevSim bratii Jurovi, Ervin Tengler,”” Blazej

27T JURA, F.: Staré povésti slezské. 2. vydani, Praha 1934, s. 101-102.

% HEINRICH, A.. Die ehemalige Benediktinerabtey Orlau im Herzogthum Teschen.
In: Hormayrs Archiv, 1820, €. 46, s. 18.

*» BIERMANN, G.: Das ehemalige Benediktinerstift Orlau im Teschnischen, s. 3-18.

230 BAYER, J.: Pamétihodnosti mesta FryStatu ve Vévodstvi Slezském. Karvina 1979, s. 178.

U PRASEK, V.: Déjiny knizectvi TéSinského, s. 34.

B2 ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 9-10.

23 BAKALA, I.: Z nejstarsich déjin Orlové. In: Kol. autort: Orlovd 1223-1273, s. 20-21.

24 HEINRICH, A.: Die Legende von Orlau. In: Hormayrs Archiv, 1828, &. 147, s. 13.

25 TENGLER, E.: TéSinsko v historii a poveéstech. Ostrava 1935, s. 18-20.

60



h*® a nejnovéji také Tatana Polagkova.”’ V mistnim t&8inském nafed

238

Paloc

a v polském jazyce byla povést o zaloZeni Orlové zapsana Jozefem Ondruszem.

Ve vSech zpracovanich jsou zachovana zndma fakta o historii TéSinska.
Knize MéSek I. Kiivonohy (T 1211) byl drzitelem Ratibotska a TéSinska, pozdéji
t¢7 kastelanii Bytomska, Osvétimska, Zatorska a Sevéiska.” Mések vyraznd
zasahl do utvafeni politické podoby Slezska. Polozil zaklad k pozdéjSimu
Hornimu Slezsku a stal se zakladatelem dynastie téSinskych Piastoved. >
Manzelkou mu byla Ludmila (+ 1211)**' a dal$im historicky doloZitelnym faktem
je jejich syn Kazimir I. Opolsky (1 1230). Zajimavosti je, ze Kazimir I. Opolsky
pouzival jako prvni z polskych knizat pecet’ s vyobrazenim heraldického orla

na §tits.>*

I kdyz je jasné, Ze povést zapadd do historickych udalosti této doby,
jevice nez pravdépodobné, Ze byla poskladdna ze znamych udalosti tak,
aby zahrnula vSechna zminovana fakta. DalSim divodem k této domnénce je to,
ze povest byla vydana az pocatkem 19. stoleti, kdy ji Albin Heinrich pfevzal

z farnich zaznamu. Prevypravél ji vSak ponékud odlisné, nez jak je prepsana vyse.

Podle Heinricha snesl orel v zobaku hostii, kterou polozil pied
odpocivajici knéznu, kterd chvili na to porodila syna. VSichni byli udiveni a vidéli
v tom vy3$§i znameni.** Prekladatel této povésti viak prelozil slovo hostia jako
hostii. Badatelé, ktefi piistupovali k této latce kritict&ji,”** bezpodmine&né tento
preklad zamitli a slovo hostia vykladali jako kotist. I kdyz jde o pouhé
slovickateni a tento motiv povésti je nejméné duveéryhodny, pfece jen stoji za to

zamyslet se nad obéma pojetimi.

Jako prvni se do povédomi dostala pravé verze povésti, kterd vypravi

o orlovi s hostii v zobaku. Autorem piekladu byl pifisny katolik Albin Heinrich,

2 PALOCH, B.: O zaloZeni Orlové. Orlova 1970.

»7 POLASKOVA, T.: Nejkrdsnéjsi povésti severni Moravy a Slezska. 3, Pribéhy z Ostravska
a Karvinska. Frydek — Mistek 2003, s. 93.

% ONDRUSZ, J.: Godki Slgskie. Ostrava 1956. Nejnovéji vyslo také v bilingvnim vydéni:
ONDRUSZ, I.: Zde se Zije bezstarostné - Tu sie zyje bez starosci. Cesky Tésin 2008, s. 163-164.
9 FUKALA, R.: Slezsko. Neznamd zemé Koruny ceske, s. 46.

4 Tamtez, s. 278-279.

I PRASEK, V.: Déjiny knizectvi Tésinského, s. 40.

M2 BUKALA, R.: Slezsko. Nezndmd zemé Koruny ceské, s. 51.

HEINRICH, A.: Die ehemalige Benediktinerabtey Orlau im Herzogthum Teschen. In: Hormayrs
Archiv, 1820, ¢. 46, s. 19. Stejné podava poveést také KOLAR, E.: Pamdtka 600leta zaloZeni
chramu Pané v Orlové v c. k. Hornim Slezsku, s. 10-11.

24 BIERMANN, G.: Das ehemalige Benediktinerstift Orlau im Teschnischen, s. 3-18; srov.
ADAMUS, A.: Z d¢jin Orlove, s. 9-10.
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stejné tak jako jeho nastupce v prevypravéni povésti Emilian Kolaf. Oba mohli
spatfovat v hostii bozské znameni a proto se drZeli tohoto pfekladu, ktery neni
sice presny, ale v pfeneseném vyznamu je zcela jisté mozny.”*® Jednoznainé
tvrzeni, e pieklad je chybny,”* je velmi jednoduchym odsouzenim. Pokud
budeme brat vpotaz vyznani ptekladatele a také tucel vydani Kolafova
piispévku,”’ pak je divod volby k pouZiti vyrazu hostie pochopitelny — tedy

nabozensky.

Biermann jiz nepatfil k horlivym vyznavac¢tim katolické viry a proto snad
také odmital Heinrichovo podani. Klasické predkiestanské latinské slovo hostia
nabizi jinou variantu ptekladu — obdtni zvife,”*® v pfeneseném vyznamu kofist.
Tento pieklad slova hostia pak pfijali témét vSichni dal$i badatelé a sbératelé

tésinskych povésti do svych del.

Uvedena verze povésti podava také vyklad okolnosti, které umoznily vznik
klastera. V dneSni dob¢ nejsou doklady o tom, Ze by v tomto obdobi v TéSin¢
existoval, byt i jen kratkou dobu, benediktinsky klaster.*** Historici, ktefi tuto
domnénku §iFili,”" neméli pro sva tvrzeni zadné prikazné materialy. Dnes se ma
za to, ze benediktini pfisli do Orlové ptimo z Tynce a to kolem roku 1268,
kdy opolsky knize Vladislav (f 1282) potvrdil tyneckym benediktinim diive
darované majetky v této oblasti.”' Stejna listina je pokladana za zakladaci listinu
orlovského klastera.>* Zaroven z ni vyplyvéa pravo na ziskavani soli ze solnych
pramenti. Vznik vsi Poruby a Laza je do povésti zakomponovan pouze v tomto

znéni a je zfejmé, Ze Slo o zaclenéni zdmérné. Ob¢ vsi jsou dnes soucdsti mésta

5 Liturgicky vyznam tohoto slova se zcela jisté ujal. Nejdiive patrng ve smyslu Kristovy obéti
a teprve poté prenesené i na ,,véc®, které se pfi ob&tovani uziva, aby onu obét’ zpiitomnila - tedy
to, co je dnes nazyvano ,,hostie®.

6 Viz BIERMANN, G.: Das ehemalige Benediktinerstift Orlau im Teschnischen, s. 14;
ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s.I; MISA, I.R.: Historie velké Orlové. In: Orlovsky zpravodaj,
1969, ¢. 3, nestr.

7 Spisek byl vydan k Sestistému vyro&i zalozeni kostela Narozeni Panny Marie a sepsan
benediktinskym duchovnim ptisobicim v Orlové od r. 1862. KOLAR, E.: Pamdtka 600letd
zalozZeni chramu Pané v Orlové v c. k. Hornim Slezsku,s. 14 a 18.

8 PRAZAK, M.: Latinsko — cesky slovnik. 10. vydani, Praha 1937, s. 607.

v, Prasek uvadi rok zaloZzeni klastera benediktinti v T&$in& 1225. PRASEK, V.: Déjiny
knizectvi Tesinského, s. 39.

0 PRASEK, V.: Déjiny knizectvi Tésinského, s. 39; POPIOLEK, F.: Dzieje Slgska austriackiego,
s. 88-89; ADAMUS, A: Z déjin Orlové, s. 13-18.

»LCDS VII/2, &. 1309, 5. 170-171.

22 SCZYGIELSKI, S.: Tinecia seu Historia monasterii Tinecensis Ordinis snacti Benedicti, Lib.
IL., s. 156-157; KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego. Tom. 1., &.
XXI1I1, s. 47-48; CDS VII/2, ¢. 1309, s. 171; LT 1155-1399, ¢. 16, 20-21.
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Orlové a na zaklad¢ dnes piijimanych tvrzeni se povést snazi uvést do povédomi
slovansky piivod pojmenovani Poruba andzev vsi PaSkovy Lazy poprvé

zaznamenany okolo roku 1302.%%

Diky povésti vznikl stary orlovsky znak, ve kterém je orel drzici v zobaku
hostii, v jednom sparu pastyiskou berlu a v druhém mitru. Pfibéh je zobrazen
nalevém oblouku presbiteria  orlovského kostela s latinskym népisem,

ktery malbu doprovazi.>*

Druhd varianta vzniku pojmenovani Orlové, zaznamenana také v poveésti,

odvozuje puvod ndzvu od muze jménem Orlov nebo Orel, kterému snad mohla

255

ves patiit.”~ Mohlo by tedy jit o drzitelské nebo vlastnické oznaceni.

Tteti verze vyvozuje plivod nazvu Orlova opét od orll, ktefi zde nejspise
hnizdili.”** Poslednim moZnym zptisobem vzniku pojmenovani je odvozenina
od hydronyma Orlova.”®’ Zahada pavodu jména je tedy dodnes

y o . 258
pro mnohoznac¢nost nevyieSenou otazkou.

23 ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 2.

254 ,, O Felix venatio cujus indicio venantur animae in nido Orloviensi.

25 ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 9.

36 TEMA, B.: Piivod jména Orlovd. In: TéSinsko, roé. 15, & 1-2, 1972, s. 3-5.
BTBAKALA, J.: Orlova do konce stiedovéku, s. 20.

8 HOSAK, L.: Historicky mistopis zemé Moravskoslezské 8, s. 912-914.
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Umrzly knéz™>

Roku 1291 je pfipominan prvni zndmy orlovsky opat Jan (I.), ktery se
souhlasem tyneckého opata Alberta pfifafuje Vrbici ke kostelu blahoslavené
Panny Marie v Bohuming.*®® Timto darem piesla Vrbice z archipresbyteratu
TéSinského do archipresbyteratu Ratibotského, stejné tak z knizectvi TéSinského
do kniZectvi Ratibofského.”®' Pro& k darovéni doglo, neni zcela jasné. Uréitou
variantu nabizi povést, kterd pravi, ze se orlovsky knéz vypravil na den Boziho
Narozeni do Vrbice, aby tam slouzil bohosluzbu. Po cesté¢ vSak zmrzl v lese. Tato
piihoda pak vedla udajné tyneckého opata ke svoleni darovani Vrbice

;1 262
bohuminskému kostelu.

Chybi jakékoli dikazy, které by tuto udalost potvrzovaly nebo vyvracely.
MiuiZeme se pouze domyslet, zda mistni podminky a vzdalenost Orlové od Vrbice
hraly n&jakou roli. Po&atky kostela ve Vrbici jsou kladeny do roku 1292.%®* Rok
farnost. Bohosluzby vSak pied timto rokem byli povinni vykondvat mnisi
z Orlové. Dnes je Vrbice mistni ¢asti Bohumina, je tedy zietelné, Ze bohuminska

farnost méla k Vrbici mnohem bliZe nez orlovska.

% Tato povést nebyla dosud literarn& zpracovana. Udalost uvadi ADAMUS, A.: Z déjin Orlové,
pozn. 40), s. VI.

% Dne 29. prosince 1291; KETRZYNSKI, W. (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego,
Tom. L, ¢. XXXIX, s. 76; CDS VII/3, ¢. 2212, s. 162-163.

1 PRASEK, V.: Déjiny knizectvi Tésinského az do roku 1433, s. 82.

22 ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 27.

263 Adamus si v poznamkach své prace stézuje, ze v kostele bylo mnoho starych soch a obrazi,
které byly nasledkem rozhodnuti ponémceného obecniho vyboru, bez prohlédnuti odborniky,
zni¢eny. Kostel byl dfevény, 17,5 m dlouhy, 6 m Siroky a 8 m vysoky. Véz byla 8 m vysoka,
na vrcholu méla bani, na které byla opét mensi hruskovita ban¢ s kiizem. ADAMUS, A.: Z déjin
Orlové, s. pozn. 40), s. VL.
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Vyhnani orlovskych mnichi

, Knize tésinsky, Vaclav Adam, byl priznivcem nového uceni. Opat
orlovsky, Ondrej Burinsky, vytykal v jednom svem kazani kniZeti prehmaty, jakych
dopousti se proti cirkevnim statkiim katolickym, a knize Vaclav Adam odpovédél
na kazani ono r. 1560 skutkem rozhodnym. Opat z kniZectvi byl vypovézen a mnisi
z klastera nasilné vyhnani, pri cemz kazatel Petr Jakub na kostelni vézi zastrelen
a dva klasternici na utéku za Moravskou Ostravou zabiti. Klaster obrdacen v rum
a popel a kostelicek orlovsky dan protestantum. V dobé protireformace navrdcen
pak zas katolikiim, avsak zabrané statky klasterni prodala jiz knizata tésinska a po
byvaléem klastere ma kostelicek orlovsky jiz jen jedinou pamdtku ve farari,

Jjejz sem z Fadu benediktinského dosazuje opat broumovsky v Cechdch. “**

FrantiSek Slama povést velmi zajimavym zplsobem literarné ztvarnil i ve
sbirce Z nasi minulosti.®® Jiz pfed nim vsak bylo vypravéni zapsano. Gottlieb
Biermann je prvnim dolozitelnym autorem.’®® Deset let poté znovu stejnou
udalost zmifiuje mistni historik Mathias von Kasperlik®®" a po ném i Julius

268
Bayer.

Taktéz ani Alois Adamus nezlstal pozadu se svymi nazory
na zminované udalosti a podrobil texty obou historikli a také jednotlivé legendy
o kostelu ,,U Hrubkd“ zajimavé kritice.”® Zruseni klastera je ve 20. stoleti
zaznamenano pouze v nékolika regiondlnich pracich mistnich historikii. Sbératelé

povésti a bajek o podobné téma neprojevili velky z4j em.””’

V druhé poloving 19. stoleti se vykladala udalost tak, Ze po vyhnani opata
Jana Bufinského dvorni marSalek Lesel opil mnichy tokajskym vinem. Opilé

mnichy vyhnal a ty, ktefi utekli, nechal pronésledovat. Jednoho z mnicha, Jakuba,

% SLAMA, F.: Vlastenecké putovani po Slezsku, s. 236-237.

25 SLAMA, F.: Z nasi minulosti, s. 87-100.

2% BIERMANN, G.: Das ehemalige Benediktinerstift Orlau im Teschnischen, s. 18-21. Roku 1868
zmifuje udalost také KOLAR, E.: Pamdtka 600letd zaloZeni chramu Pdané v Orlové v c. k. Hornim
Slezsku, s. 14.

267 KASPERLIK, M.: Sdcularisation der Benedictiner-Abtei in Orlau. In: Notizen-Blatt, 1872, ¢.
12,s.92-93.

268 BAYER, J.: Pamétihodnosti mésta Frystatu ve Vévodstvi Slezském, s. 208.

29 ADAMUS, A.: Hrubcicko-orlovskd legenda. In: Véstik archivu a musea ostravského kraje.
1926, ¢. 1. s. 3-10.

270 povést zaznamenal TENGLER, E.: Tésinsko v historii a povéstech, s. 20.
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ktery byl udajné ukryty v kostelni vézi, zastielil mistni myslivec Glusek.
Dva mnisi utekli aZ do Nové Vsi u Moravské Ostravy, kde vSak byli zabiti.
Na stejném misté byli mnisi pohibeni a dle povésti se zacalo toto misto nazyvat

, U Hrabka« 2"

Pramenny material ktémto udédlostem neni zndm. Piihoda byla
mistopifisezn¢ prohlaSena udajné¢ poprvé 26. ledna 1697 svobodnym péanem
Rudolfem Sobkem z Kornic, pfed orlovskym opatem Gandenciem Lipnickym.
Sobkovi vypravél tuto udalost Vaclav Pelka, pan na Novém M¢sté a na Malych

22 Do této chvile

Kuncicich u Frystatu, ktery idajné znal myslivee Gluska.
se nepodafilo objevit prohlaSeni Rudolfa Sobka a nebylo proto mozné zpravy
ovéfit a podrobit dalSimu rozboru. Pro velky ¢asovy rozdil je vSak povést spise

v 1w 72
nevérohodnou zalezitosti.””

24

Roku 1561 doslo opravdu téSinskym knizetem Vaclavem III. Adamem
(1 1579)*™ ke zrueni klastera. Poslednim opatem byl Jan Bufinsky. Klaster byl
udajné rozebran a materidl z rozbotfenych budov pouZit ke stavbé evangelického
kostela v Rychvaldé a také pii stavbd rychvaldského zamku.”” Vaclaviv syn
Bediich Kazimir (f 1571) toto tzemi jesté dale spravoval, ale diky velkym
dluhtim bylo panstvi po jeho smrti rozproddano. Odprodejem nékolika panstvi’’®
ptislo TéSinské kniZzectvi o velkou cast svého tzemi, které pieslo do spravy
novych majiteli pfimo podfizenych krali. Jesté za zivota Bedficha Kazimira byl
kostel v Orlové piedan do rukou evangeliki, ktefi jej méli v drZeni do roku 1631,
kdy se do Orlové mohli benediktyni z Tynce vratit. Vzhledem k tomu, ze byl

navracen pouze kostel a fara, byl do Orlové posilan jen jeden mnich, ktery zde

pasobil jako farak.>”” Celé 17. stoleti je poznamenano marnymi snahami ziskat

21 KASPERLIK, M.: Sicularisation der Benedictiner-Abtei in Orlau. In: Notizen-Blatt, 1872,
¢. 12, s.92-93; BAYER, J.: Pamétihodnosti mésta Frystatu ve Vévodstvi Slezském, s. 204;
ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 43-44; SLAMA, F.: Déjiny Tésinska, s. 77-78.

72 Tamtés, s. 92.

% Na mnohé neshody (pfedevsim Gasové rozpory) upozoriiuje ADAMUS, A.: Z déjin Orlové,
S. 44-45; Hrubcicko-orlovska legenda. In: Véstnik archivu a musea ostravského kraje, 1926, ¢. 1.
s. 3-10.

% Vaclav III. Adam, knize T&Sinsky byl vyznavadem lutheranstvi. Roku 1568 vydal pro
evangelickou cirkev v Té&inském kniZectvi Rad cirkevni.

275 BAYER, J.: Pamétihodnosti mésta Frystatu ve Vévodstvi Slezském, s. 204.

276 Frydecko-mistecké panstvi, panstvi Bilsko, Frystat, Sko¢ov a Strumen. HOSAK, L.: Mistopis
zemé Moravskoslezské 8, s. 925, 933 a 935.

2T MISA, J. R.: Historie velké Orlové. In: Orlovsky zpravodaj, ¢. 3, 1970, nestr.; ADAMUS, A.:
Z déjin Orlove, s. 61-64.
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zpét ztracené klasterni statky. Az posledni orlovsky opat Lambert Klon se nejvice
angazoval o navraceni vsi, které benediktyniim v Orlové kdysi néalezely. Ani jeho
snahy vSak nevedly ke zdarnym vysledkiim. Kvili sportim, které mél s tyneckym
opatem, se nakonec odhodlal odloucit orlovsky klaSter od Tynce a spojil
se sfadem  benediktyn v Broumové-Bfevnové v Cechach.  Odlouéeni
od tyneckych benediktyni probéhlo vroce 1722. Od této doby dosazoval
bfevnovsky opat do Orlové pouze fardfe.”® K restituci statki orlovskych

benediktynt jiz nikdy nedoslo.

2 ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 61-64.
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Kaple ,,U Hribkia“

., Vdobé kolem poloviny 16. stoleti podle dalsi povésti nechal hrabé Jan
z Oppersdorfu, majitel frydeckého panstvi, vystavét kostel poté, co jeho koné
u hrobii mnichut padly na kolena a on, ktery byl az do této chvile slepy na jedno

279
oko, byl uzdraven.

Legendou o hrubc¢ickém kostele se detailné zabyval Alois Adamus, ktery
mél diky svému archivarskému povolani dokonaly ptehled i o dochovanych
pramenech. Celkem zaznamenal Sest zapisi povésti o zalozeni kostelika
,U Hrabkt*“, znichz jsou Ctyfi jiného znéni. Adamus tak piedlozil zajimavy
ptiklad Sifeni jedné udalosti v n€kolika variantach. Zakladem je zéapis opata
Lamberta Klona ve spise o orlovském klastete, ktery byl dale roznesen nejen
historiky, ale také mistnimi kazateli.”® Verze Lamberta Klona, kterd pochazi

z prvni poloviny 18. stoleti,”'

je totoznd s povésti o vyhnani orlovskych mnicht.
Roku 1560 byli tedy podle néj dva mniSi v Moravské Ostravé zabiti svymi

pronasledovateli.

Druhy z4dznam pochdzi zroku 1707, kdy doSlo k opravé jiz stojiciho
kostelika a k sepsani stru¢né historie. V zépisech je pak povést o dvou mrtvych
benediktynech pienesena do dob husitskych valek. Stejné znéni se objevuje
pak také roku 1808 ve farnich zaznamech. Roku 1847 se v ostravském farnim
archivu objevuje posledni zdznam povésti,” jehoz znéni je totozné s Kolafovym
prispeévkem.

Dals§i pisemny zaznam je tGvodem k ceské modlitbé a pisni
o sv. Bartolom¢ji, vytistény ve Frydku roku 1757. Na mistech, kde dnes stoji

hrubc¢icky kostel, mélo roku 1443 Sestispiezi hrabéte Prazmy po cesté¢ z Opavy

e KOLAR, E.: Pamatka 600leta zalozeni chramu Pané v Orlové v c. k. Hornim Slezsku, s. 14.

20 ADAMUS, A.: Hrubcicko-orlovska legenda. In: Véstnik archivu a musea ostravského kraje.
1926, ¢. 1, s. 4.

1 Lambert Klon se od roku 1710 zacal intenzivné zajimat o byvalé majetky orlovského klastera.
Sbiral rizny historicky material, ale také mnohé okrajové zminky o orlovském opatstvi. Jeho
snahy nena$ly kladnou odezvu u tyneckého opata Teodora Potockého (1722-1739), ktery jej
nakonec sesadil. Kviili stale se prohlubujicim sporim se Lambert Klon rozhodl odlouéit od Tynce
a spojil se s benediktyny v Broumové-Bievnové. ADAMUS, A.: Z dé&jin Orlové, s. 64-70.

2 ADAMUS, A.: Hrubdicko-orlovskd legenda. In: Véstnik archivu a musea ostravského kraje.
1926, ¢. 1, s. 6-7.
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do Frydku padnout na kolena. Hrabé pak musel slibit, Ze na onom misté postavi

. y «:: 283
kapli zasvécenou sv. Bartolomé;i.

Kaple ,,U Hribka“ byla vystavéna jiz roku 1443 ostravskym farafem
Rehofem, pozdgji byla zbofena a koncem 16. stoleti znovu vystavéna.***
LetopocCty se blizi verzim o zavrazdéni mnichd, a to jak za husitskych valek, tak
po zruSeni orlovského konventu. Jediny motiv, ktery je shodny ve vSech

hrubéickych povéstech — hroby mnicht — ukazuje jen na moZznost existence hrobt.

Vyse uvedeny text je pouhou snahou zachytit a shrnout dostupné
informace k povéstem, které jsou ur¢itym zptisobem spjaty s Orlovou. Cilem bylo
podivat se na povést jako na mozny historicky pramen. Jak pfedznamenal uvod,
povest si ¢ini narok na vérohodnost a je konkrétn€ji vazana Casem, mistem,
udélosti & osobou.”®® Neni viak mozné vyjadfit miru davéryhodnosti, kterou ma

povést spliovat.

Jak bylo snad patrné, kazda zudélosti byla jinak hodnovérna. VSechny
Ctyfi piihody byly vytvofeny, lépe feCeno zaznamenany, mnohem pozdéji,
nez k nim doslo. Dlivodem ke vzniku povésti se jevi snaha uvést znama fakta
do Sirsiho povédomi mistnich obyvatel. Tajemné a zivotu nebezpecné prvky
takové vypraveéni mohly ozivit. Tato tivaha by mohla byt relevantni pro vypravéce
a sbératele povésti. Opat Lambert Klon jist¢ podobné snahy nemél, ale vzhledem
k jeho ¢innosti a usili povznést zbytky orlovského klastera je napi. jeho vira

v povrazdéni benediktynskych mnichd pochopitelna.

Mohli jsme se sezndmit se dvémi etymologickymi povéstmi (O ptvodu
Orlové, Kaple ,,U Hrabki“) a dvémi historickymi (Umrzly mnich, Vyhnani

orlovskych mnichit). V kazdé povésti se misi redlné jadro s pouhou smyslenkou

2 Tamtéz, s. 4-5. Stejné znéni, oviem s dataci udalosti do roku 1483, uvadi i V. PRASEK:
,,Hrobky* a Bartovice u Moravské Ostravy. In: Selsky archiv. 1906, ¢. 5, s. 263.

%4 Kol. autorti: Déjiny Ostravy, s. 608.

25 VLASIN, S.: Slovnik literarni teorie, s. 287.
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a v nékterych piipadech také beletrizaci.”® Nic jiného ani nemuize historik
od povésti ocekdvat. Bézny Ctenaf nebo poslucha¢ vSak diky mistnim povéstem
ziska velmi piijemnou formou zakladni povédomi o historii svého kraje. Povésti
mohou byt vychozim ,historickym materidlem®, ktery dokaze zastoupit
minimaln¢ v regionalnim métitku znalosti ziskané studiem odbornéji zaméfenych

praci.

26 Predeviim ,,0 pavodu Orlové“. Jedna se o povést nejvyznamnéjsiho charakteru, proto ji
vénovalo velkou pozornost nejvice autort.
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Zavér

Benediktynsky klaster v Tynci patfil mezi prvni klastery v Polsku. Dodnes
neni zcela jasné, kdy a kym bylo opatstvi zaloZeno. Nejptijatelnéjs$i variantou se
jevi fundace Kazimirem I. Obnovitelem nékdy kolem roku 1044. Tynec byl
vystavén na velmi strategické poloze, pfi jedné z hlavnich cest z Cech do
Krakova. Jeho blizkost k panovnickému dvoru pfimo piedurovala k tomu, aby
klaster ziskal vysostné postaveni v celé zemi. Bohaté hmotné zdzemi dovolovalo
brzké Sifeni benediktynské fehole do okoli. Tynecky klaster patfil mezi dilezité

¢lanky v Sifeni monasticismu po celém Polsku.

Po celé obdobi sttedov€ku bylo tynecké opatstvi povazovano za vyznamny
a dulezity klaSter. V poloviné¢ 12. stoleti zalozil Tynec své prepozitury
v Sieciechow¢ a na Lysé Hote. Az do najezdu Tatari v roce 1241 si opatstvi
udrzelo své vysadni postaveni nad ostatnimi benediktynskymi klastery v Polsku.
Po pordzce polské armady na Lehnickém poli nedoslo k vyraznému
dlouhodobému oslabeni kldstera. Dikazem mize byt fundace nového konventu
v Orlové a nasledné¢ i zalozeni Zenského benediktynského klastera ve Staniatkach.

Benediktynsky klaster v Orlové byl zalozen 1268 jako prepouzitura
kaple v mistech budouciho opatstvi. Tato kaple je zmifiovana poprvé v listing

z roku 1223, a proto je i toto datum pokladano za prvni zminku o Orlové.

Orlovsky konvent byl zavisly na mateiském klastefe v Tynci, ktery m¢l
podle zakladaci listiny z roku 1268 pravo a povinnost volit, popfipad€ schvalovat

opata do Orlové.

Po hospodarské strance nebyl klaster v Orlové, narozdil od klasStera
v Tynci, pfili§ spésny. I ptes veelku rozsahlé majetky a pravo na ziskévani soli,
které benediktynim v Orlové naleZely, nedokazali orlovsti opati zabranit
pozvolnému tpadku, ktery se projevil jiz koncem 15. stoleti. Klaster chudl nejen
nasledkem nakladné stavby nového kostela, ktery byl dokoncen roku 1466, ale
jednou z dalSich pfi¢in mohlo byt nardstajici reformacni hnuti, které oslabovalo

postaveni celého klastera v kraji. Postupnému upadku nezabranily ani naroky na
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desatky plynouci ze vsi, které¢ byly klasteru pti jeho zalozeni vénovany. Nelze
vSak jednoznacné fici, Ze by klaster své majetky pouze ztracel. Pfed sekularizaci
jsou ve vyctu vsi, které opatstvi ndlezely, zminovany i vesnice, které v zakladaci

listin€ benediktyniim v Orlové udéleny nebyly.

Klaster byl zabran téSinskym knizetem Vaclavem III. Adamem roku 1561.
Poté presly majetky klaStera do rukou téSinskych knizat, ale kvili jejich dluhiim
byly zanedlouho prodéany. Kostel, ktery byl u klstera, ptesel az do roku 1631 do
drzeni protestantli. Po roce 1631 snahy o navraceni majetkli klastera nebyly

naplnény. Od roku 1739 ptesla sprava kostela na klaster v Broumové v Cechach.

Cilem prace byla mimo jiné snaha zachytit vzdjemné vztahy mezi obéma
klastery. 1 kdyz orlovské opatstvi uzivalo velkou samostatnost, pfeci jen bylo
vétSinou financné zéavislé na Tynci. Oblast Orlové pro usazeni tyneckych
benediktynl byla vybrana pravdépodobné kvili solnym pramentim, které se zde
ve stiedovéku nachdzely. ZkuSenosti s vyvafovanim soli méli tynecti benediktyni
z okoli polské Wielizcky. Bohuzel, jak ukézal ¢as, solné prameny na t&Sinském

Slezsku nebyly tak vynosné, aby dokédzaly nové zalozeny konvent uzivit.

Zajimavym poznatkem bylo zjiSténi, Ze volba opati do Orlové byla
povazovana za urcitou vysadu. Klaster byl v dostatecné vzdalenosti, mél vlastni
samospravu a urcitd privilegia. Zarovenl vSak nad nim drzel tynecky klaSter
ochrannou ruku a vuréitém obdobi financné podporoval rozvoj orlovského
opatstvi. Klaster ve Starych Trokach byl naopak povazovan za misto, kam

putovali nepohodIni feholnici.

Postihnout dé&jiny orlovského klastera od jeho pocatkii az do konce
v kontinualni roving je kviili nedostate¢nému mnoZstvi pramenti obtizné. Casteénd
vSak doslo k objasnéni néekterych otazek tykajicich se piedev§im vztahu

tyneckého opatstvi s orlovskym klasterem.

Prace si kladla za cil nastinit vzajemné vztahy obou klastert, upozornit na
polské vlivy a na tyneckou tradici, kterd vyznamnym zplsobem ovlivnila

charakter oblasti.
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Resumé

Benedictine monastery in Tynec was probably founded in 1044 by
Kazimir I. Obnovitel. The monastery was one of the first in Poland and it was
very important and rich. Abbey of Tynec founded other monasteries mainly in
Silesia. One of them was monastery in Orlova, which was founded in 1268. But
the convent was active in the earlier times as well, when a chapel was founded in
the area of future abbey. The first information about the chapel comes from 1223,

and this date is considered a first mention about Orlova.

Benedictines from Tynec chose the vicinity of Orlova because there were
salt deposits. They knew how to get salt from vicinity of Wieliczka. Monastery in
Orlova was dependent on monastery in Tynec. Abbot from Tynec appointed abbot
to Orlova. Benedictine monastery in Tynec was more successful in the economic

sphere than monastery in Orlova.

The convent became poverty-stricken both because of contruction of a new
church (finished in 1466), and growing reformation movement that weakened the
status of the convent in entire county. Although the convent had a right to collect

tithes, a poverty kept growing.

In 1561, the convent was secularized by Vaclav IIIl. Adam, a prince of
Tesin. Other princes of Tesin added more assets, but because of their debts
princes had to sell their property quite soon. The church appertained to the
convent was taken by Protestants who owned it until 1631. After this year, efforts
for a regain of the convent appeared but they were not successful. Since 1739 the

convent has administratively belonged to convent in Broumov in Bohemia.

73



Prameny

SOKA Karvina, fond Rimskokatolicky farni ifad Orlova.

APPELT, Heinrich (ed.): Schlesisches Urkundenbuch. Tom. 1. Graz 1963.

BATOWSKI, Aleksander: Codex diplomaticus Tynecensis, editus studio, labore
ac impensis Alexandri Constantini Batowski. B.M. B.D.

BOCEK, Antonin (ed.): Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Tom. II.
Olomoucii 1839.

DLUGOSZ, Jan: Roczniki, czyli kroniki stawnego Krolestwa Polskiego. Lib. 111 —
IV. Warszawa 1969.

GRUNHAGEN, Colmar (ed.): Codex diplomaticus Silesiae VII/I. Regesten zur
schlesischen Geschichte. Bis zum Jahre 1250. Breslau 1884.

GRUNHAGEN, Colmar (ed.): Codex diplomaticus Silesiae VII/2. Regesten zur
schlesischen Geschichte. Bis zum Jahre 1280. Breslau 1875.

GRUNHAGEN, Colmar (ed.): Codex diplomaticus Silesiae VII/3. Regesten zur
schlesischen Geschichte. Bis zum Jahre 1300. Breslau 1886.

KETRZYNSKI, Wojciech (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego.
Tom. I., Lwow 1875.

Kronika wielkopolska. Warszawa 1965.

MALECZYNSKI, Karol (ed.): Codex diplomaticus nec non epistolaris Silesiae
11I. Wroctaw 1964.

NEMEC, Emerich (ed.): Listindi* TéSinska I-1I. 1155-1399. Codex diplomaticus
ducatus Tesinensis. Sbirka listinného materidlu k déjinam kniZectvi TéSinského.
Cesky Tesin 1955.

NEMEC, Emerich (ed.): Listinar TéSinska III. 1155-1399. Codex diplomaticus
ducatus Tesinensis. Sbirka listinného materidlu k déjindm kniZectvi TéSinského.
Cesky Tesin 1960.

NEMEC, Emerich (ed.): Listindi Tésinska IV. 14965-1526. Codex diplomaticus
ducatus Tesinensis. Sbirka listinného materialu k dejinam kniZectvi Tésinského.
Cesky Tesin 1961.

NEMEC, Emerich (ed.): Listindi Tésinska V. 1527-1550. Codex diplomaticus
ducatus Tesinensis. Sbirka listinného materidalu k déjinam kniZectvi TéSinského.
Cesky T¢sin 1966.

74


javascript:submit481_1()
javascript:submit481_1()
javascript:submit481_1()
javascript:submit481_1()
javascript:submit481_1()
javascript:submit481_1()

SCZYGIELSKI, Stanistaw: Aquila Polono-Benediktina. Cracoviae 1668.

SCZYGIELSKI, Stanistaw: Tinecia seu Historia monasterii Tinecensis Ordinis
snacti Benedicti. Cracoviae 1668.

SMOLKA, Stanistaw (ed.): Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego.
Tom. II., Lwow 1875.

75



Literatura

ADAMUS, Alois: Nase Slezsko. Praha 1924.

ADAMUS, A.: Hrubcicko-orlovskda legenda. In: Véstnik archivu a musea
ostravského kraje. 1926, ¢. 1, s. 3-10.

ADAMUS, Alois: Z déjin Orlové. Kromé&fiz 1926.

AUGUSTINKOVA, Lucie: Prispévek ke stavebnimu vyvoji farniho kostela
v Orlové. In: GWUZD, Jiti a kol.: Pamatkovy ustav v Ostravé. Vyrocni zprdava
2000. Ostrava 2001, s. 111-116.

BAKALA, Jaroslav: Nejstarsi valka Piastovcii a Premyslovcit o Slezsko. In:
Slezsky sbornik, roc. 103, €. 4, 2005, s. 241-258.

BAKALA, Jaroslav: Moravskoslezské pomezi v promendch 13. véku. Brno 2002.

BAKALA, Jaroslav: Slezsko v déjinach ceského statu. Stav a ukoly vyzkumu.
Opava 1991.

BAKALA, Jaroslav: Stredovek Tésinska — baje a povesti. In: Tesinsko, ro€. 30, €.
1, 1988, s. 1-3.

BARTOS, Frantisek Michalek: Husitskd revoluce, II. Vidda bratrstev a jeji pad
1426-1437. Praha 1966.

BAYER, Julius: Pamétihodnosti mesta Frystatu ve Vévodstvi Slezskem. Karvina
1979.

BENATZKY, lJindfich: Nejstarsi dejepis Tesinska. In: Tésinsko, ro€. 40, ¢. 2,
1996, s. 5-23.

BIERMANN, Gottlieb: Das ehemalige Benediktinerstift Orlau im Teschnischen.
In: Programm des k. k. evangelischen Gymnasiums in Teschen am Schlusse des
Schuljahres 1862, s. 3-28.

BIJOK, E.: Pad klastera v Orlové. Orlova 1966.

BLAHOVA, Marie; FROLIK, Jan; PROFANTOVA, Nad’a: Velké déjiny zemi
Koruny ceské I. Do roku 1197. Praha - Litomys] 1999.

BORAK, Metislav — GAWRECKI, Dan: Ndstin dejin Tesinska. Praha - Ostrava
1992.

BORAK, Mecislav: Slezsko v déjindch ceského statu. Shornik pFispévkii z védecké
konference, poradané pod zastitou prezidenta Ceské republiky Vaclava Havla u
prilezitosti 50. vyroci Slezského ustavu SZM v Opave. Opava 1998.

BUBEN, Milan.: Encyklopedie radu, kongregaci a reholnich spolecnosti katolické
cirkve v ceskych zemich, 1I. dil, II. svazek: Mnisské rady. Praha 2004.

76


http://cs.wikipedia.org/wiki/Marie_Bl%C3%A1hov%C3%A1
http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Jan_Frol%C3%ADk&action=edit&redlink=1
http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Na%C4%8Fa_Profantov%C3%A1&action=edit&redlink=1

CEPELAK, Bohumil: Historické stavebni pamdtky na Karvinsku, cast I
In: Teésinsko, ro¢. 10, €. 4, 1967, s. 21-23.

DABROWSKA, Elzbieta: Groby czltonkow dynastii piastowskiej we wczesnym
Sredniowieczu. Stan badan. In: Roczniki Historyczne, ro¢. LXX, 2004, s. 173-175.

DERWICH, Marek: Monastycyzm benedyktynski w sreniowiecznej Europie i
Polsce. Wybrane problemy. Wroctaw 1998.

DOHNAL, Milon a kol.: Karvina. Sbornik prispévkii k dejinam a vystavbe mésta.
Karvina 1968.

DOUPALOVA, Eva: Moravskd lidova povést vodborné a vlastivédné
zameérenych souborech jejich sberatelii a vydavatelii v uplynulych ctyriceti letech
(1945-1985). Praha 1989.

DOUPALOVA, Eva: Povést z hlediska teorie literatury. Praha 1985.

DOUPALOVA, Eva: Slovnik sberatelii, vydavatelii a zpracovatelii moravskych
lidovych povesti. In: Cesky jazyk a literatura. 1987, €. 6, s. 172-173.

Farni véstnik fimsko-katolického farniho utfadu v Orlové, 1926.
FIALA, Jindfich: Z déjin Orlové. Orlova 1930.

FOLTYN, Dusan a kol.. Encyklopedie moravskych a slezskych kldsterii.
Praha 2005.

FUKALA, Radek: Slezsko. Nezniama zemé Korunmy ceské. KniZeci a stavovské
Slezsko do roku 1740. Ceské Budéjovice 2007.

GROBELNY, Andélin a kol.: Ostravsko do roku 1848. Kapitoly k historickému
vyvoji Slezska a Ostravska od pravéeku k revolucnimu roku 1848. Ostrava 1968.

GRONOWSKI, Tomasz Michat: Zwyczajny klasztor, zwyczajni mnisi: wspolnota
tyniecka w srediowieczu. Krakoéw 2007.

HEINRICH, Albin: Die ehemalige Benedictinerabtey Orlau im Herzogthume
Teschen. In: Hormayrs Archiv, 1820, ¢. 46, s. 18-19.

HEINRICH, Albin: Die legende von Orlau. In: Hormayrrs Archiv, 1828, ¢. 147, s.
13.

HEYNE, Johann: Documentierte Geschichte des Bisthums und Hochstiftes
Breslau. I., Wroctaw 1860.

HOSAK, Ladislav: Historicky mistopis zemé Moravskoslezské. VIII. Tésinsky
kraj. Brno 1938.

77


http://cs.wikipedia.org/wiki/Radek_Fukala

HRUDNIKOVA, Mirjam: Reholni Zivot v dJeskych zemich. Reholni #dady
a kongregace, sekularni instituty a spolecnosti apostolského Zivota v Ceské
republice. Kostelni Vydii 1997.

JASINSKI, Kazimierz: Rodowéd Piastéw Slgakich. Tom. III. Piastowie opolscy,
cieszynscy i oswiecynsci. Wroctaw 1977.

JEZ, Radim: Tésinsti Piastovci a jejich vztahy s Pernstejny v 16. stoleti (s edici
korespondence z let 1554-1581). Diplomova prace, MU, Brno, 2007.

JURA, FrantiSek: Staré povesti slezske. 2. vydéani, Praha 1934.

KASPERLIK, Mathias: Das Dominikanerkloster in Teschen. In: Notizen-Blatt,
1872, ¢. 11, s. 81-84.

KASPERLIK, Mathias: Das Franziskanerkloster in Teschen. In: Notizen-Blatt,
1872, ¢. 11, s. 84-85.

KNABIT, Leon — STAN, Wojciech: Benedyktyni tynieccy. Krakow 2006.

KOLAR, Emilian: Pamdtka 600letd zaloZeni chramu Pdné v Orlové v ec.
k. Hornim Slezsku. Praha 1868.

Kol. autori: Déjiny Orlové. Orlova 1993.
Kol. autort. Déjiny Polska. Praha 1975.

KOPALOVA, Alena: Spoluprdce Cechii a Poldkii ve Slezsku za husitskych valek.
In: KUDELKA, Milan: Cesko — polsky sbornik védeckych praci, 1. Dil. Praha
1955, s. 162-181.

KORTA, Wactaw: Bitwa legnicka. Historia i tradycja. Wroctaw — Warszawa
1994.

KRASNOWOLSKI, Bogustaw: Historia klasztoru benedyktynek w Stanigtkach.
Krakow 1999.

KRZEMIENSKA, Barbara: Bretislav I. Cechy a stiedni Evropa v prvé poloviné
XL stoleti. 2. vydéani, Praha 1999.

LABUDA, Gerard: Najstarze klasztory w Polsce (Skice historyczne jedenastego
wieku). In: OLCZAK, Jerzy: Z badan nad dziejami klasztorow w Polsce. Torun
1995, s. 10-54.

LUTOVSKY, Michal: Po stopdch prvnich Premysloveii IIl. Sprava a obrana
zemé (1012-1055). Od Oldricha po Bretislava I. Praha 2008.

MALECZYNSKI, Karol: Bolestaw III. Krzywousty. Wroctaw 1975,
MALINOWSKI, Lucjan: Powiesci ludu na Slgsku . Krakéw 1953.

MARON, Jerzy: Legnica 1241. Warszawa 1996.

78


javascript:open_window(%22http://aleph.vkol.cz:80/F/ALY64IDLIY3L4LG4987MVJP8VVXJ7XL11CIA5842YGFXMXT5Q8-93098?func=service&doc_number=000094835&line_number=0013&service_type=TAG%22);
javascript:open_window(%22http://aleph.vkol.cz:80/F/ALY64IDLIY3L4LG4987MVJP8VVXJ7XL11CIA5842YGFXMXT5Q8-93098?func=service&doc_number=000094835&line_number=0013&service_type=TAG%22);
javascript:open_window(%22http://aleph.vkol.cz:80/F/ALY64IDLIY3L4LG4987MVJP8VVXJ7XL11CIA5842YGFXMXT5Q8-93098?func=service&doc_number=000094835&line_number=0013&service_type=TAG%22);
http://cs.wikipedia.org/wiki/Barbara_Krzemie%C5%84ska
http://cs.wikipedia.org/wiki/Michal_Lutovsk%C3%BD

MELICHAR, Vaclav: Déjiny Polska. Praha 1975.

MISA, Jiti Rudolf: Historie velké Orlové. In: Orlovsky zpravodaj, &. 8, 1969 - ¢&.
9,1971.

MULLER, Karel: Znaky a peceti Orlové a pripojenych obci. In: Tésinsko, roé. 40,
1997, ¢. 1, s. 5-7.

MYSKA, Milan: Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Ses. 8.
Ostrava 1997.

NARUSZEWICZ, Adam Stanistaw: Historia narodu polskiego, od poczqtku
chrzestianstv. Warszawa 1803-1804.

NOVOTNY, Vaclav: Ceské déjiny I/Il. Od Bretislava I. do Pfemysla I. Praha
1913.

ONDRUSZ, Jozef: Godki slgskie. Ostrava 1956.

ONDRUSZ, Jozef: Zde se Zije bezstarostné - Tu sie zyje bez starosci. Cesky Tésin
2008.

ORZECHOWSKI, Kazimierz: Historia ustroju Slaska 1202-1740. Wroctaw 2005.
PALOCH, Blazej: O zalozeni Orlové. Orlova 1970.

PANIC, Idzi: Piastovci tésinsti. In: MYSKA, Milan: Biograficky slovnik Slezska a
Severni Moravy 8. Ostrava 1997, s. 79-92.

PLACEK, Vilém: Orlovd 1223-1273. Historie a soucasnost mésta. Ostrava 1973.

POLASKOVA, Tatana: Nejkrasnéjsi povésti severni Moravy a Slezska. 3,
Pribéhy z Ostravska a Karvinska. Frydek — Mistek 2003.

POPIOLEK, Franciszek: Dzieje Slgska austriackiego z ilustracjami. Cieszyn
1913.

POPIOLEK, Franciszek: Ortowa i Ostrawa Polska. Zarys ich dziejow. Ciezsyn
1915.

PRASEK, Vincenc: Déjiny knizectvi Tésinského az do roku 1433. Opava 1894.
PRASEK, Vincenc: Selsky archiv. V. kniha, Olomouc 1906.
PRAZAK, Josef Miroslav: Latinsko — cesky slovnik. 10. vydéani, Praha 1937.

ROSOVA, Romana: Kostel Narozeni P. Marie v Orlové v pisemnych pramenech.
In: GWUZD, Jiti a kol.: Pamatkovy ustav v Ostrave. Vyrocni zprava 2000.
Ostrava 2001, s. 101-110.

SCZANIECKI, Pawet: Katalog opatow tynieckich. Krakow 1978.

79


http://cs.wikipedia.org/wiki/V%C3%A1clav_Novotn%C3%BD

SCZANIECKI, Pawet: Tyniec. 2. rozsitené vydani, Krakow 2008.
SIROVATKA, Oldfich: Literatura na okraji. Praha 1990.

SLAMA, Frantidek: Déjiny knizectvi Tésinského az do roku 1433. Opava 1894.
SLAMA, Frantidek: Dé&jiny Tésinska. Praha 1889.

SLAMA, Frantidek: Viastenecké putovaini po Slezsku. Praha 1887.

SLAMA, Frantidek: Z nasi minulosti. Mnichové orlovsti. Opava 1895.

Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich. Tom.
XXI., Warszawa 1880-1914.

SNOCH, Bogdan: Synowie Krzywoustego. Opowies¢ o poczqtkach rozbicia
dzielnicowego w Polsce. Warszawa 1987.

SRAMEK, Josef: ,,Aby uddlosti neunikly paméti.“ Stiedovékd listinnd falza a
klastery. In: Acta historica Universitatis Silesianae Opaviensis. Opava 2009, s.
13-37.

SRAMEK, Rudolf: Soustava mistnich jmen na severovychodni Moravé a ve
Slezsku. In: Slezsky sbornik 63, Opava 1965.

TEMA, Bed¥ich: Pivod Jjména Orlova. In: Tésinsko, ro€. 15, €. 1-2, 1972, s. 3-5.
TENGLER, Ervin: Tesinsko v historii a povéstech. Ostrava 1935.

TRISKA, Petr: Piispévek k déjindam Orlové, samizdat. Méstska knihovna Orlova.
VLASIN, Stépan: Slovnik literdrni teorie. Praha 1984.

WILLERTH, Frantisek: Historicky cenné pamatky v Orlové. In: Tésinsko, ro€. 12,
¢. 3, 1969, s. 8-9.

WOJCIECHOWSKI, Tadeusz: Szkice historyczne jedenastego wieku. Krakow
1904.

ZAITZ, Emil: Badania archeologiczne w opactwie OO. Benedyktynow w Tyricu.
In: BUKO, A. — SWIECHOWSKI, Z.: Osadnictwo i architektura ziem polskich w
dobie zjazdu gnieznienskiego. Warszawa 2000, s. 305-329.

ZESCHICK, Johannes: Benediktini a benediktinky v Cechdch a na Moravé. Praha
2007.

ZOLL-ADAMIKOWA, Helena: Elementy Ordo defunctorum sredniowiecznych
benedyktynéw tynieckich (na podstawie wykopalisk). In: Smieré¢ w dawnej
Europie. Zbior studiow. Acta Universitatis Vratislaviensis. Seria Hirtoria,
Wroclaw 1996, s. 73-84.

ZACEK, Za&ek: Slezsko. Praha 2005.

80


javascript:open_window(%22http://sigma.nkp.cz/F/2LYH1N8Q13TYDYJMA22N2V4YCIY3G6VCMKL859N5VLC4MV8DMA-48221?func=service&doc_number=000353854&line_number=0010&service_type=TAG%22);
javascript:open_window(%22http://sigma.nkp.cz/F/2LYH1N8Q13TYDYJMA22N2V4YCIY3G6VCMKL859N5VLC4MV8DMA-48221?func=service&doc_number=000353854&line_number=0010&service_type=TAG%22);
javascript:open_window(%22http://sigma.nkp.cz/F/TPCJA139CUG2X1FUA1LVJVQR3D3KVHLYDKIKGSYSV3KNY6AK7F-29736?func=service&doc_number=000428563&line_number=0010&service_type=TAG%22);

ZAKI, Andrzej: Poczqtki osadnictwa w Karpatach polskich. In: Wierchy, &. 24,
1955,s.99 —116.

ZEMLICKA, Josef: Cechy v dobé knizeci 1034—1198. Praha 2007.

ZUROWSKA, Klementyna: Benedyktyni Tynieccy w Sredniowieczu. Materialy
z sesji naukowej Wawel — Tyniec 13-15 pazdziernika 1994. Krakow 1995.

ZUROWSKA, Klementyna: Tyniec. Sztuka i kultura benedyktynéw od wieku XI
do XVIII. Katalog wystawy w zamku krolewskim na Wawelu pazdernik — grudzien
1994. Krakéw 1994.

Internetovy zdroj

Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich. [online]
Tom. XXI., 1880-1914. [cit. 2010-24-2] Dostupny z www:
<http://dir.icm.edu.pl/pl/Slownik geograficzny/Tom_ XII>

81


http://cs.wikipedia.org/wiki/Josef_%C5%BDemli%C4%8Dka

Seznam zKkratek

BSSM
CDM
CDES
CDS

c. k.
ed.
edd.
nv.
kart.
kol.
Lib.
LT
nestr.

Notizen-Blatt

SV.
SOkKA
SZM

Tom.

Biograficky slovnik Slezska a Severni Moravy

Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae

Codex diplomaticus nec non epistolaris Silesiae

Codex diplomaticus Silesiae. Regesten zur schlesischen
Geschichte.

cisafsky a kralovsky

editor

editofi

inventar

karton

kolektiv

Liber

Listinar TéSinska. Codex diplomaticus ducatus Tesinensis.
nestrankovano

Notizen — Blatt der historisch — statistichen Section der
Kaiserliche und Koniglliche Méhrisch — schlesischen
Gellschaft zur Beforderung des Ackerbaues, der Natur — und
Landeskunde

ro¢nik

strana

sesit

svazek

statni okresni archiv

Slezské zemské muzeum

Tomus

82



Seznam priloh

Ptiloha I. Soupis tyneckych opatti do roku 1743.......cccoviiiiiiniiieeeeeeeee, 84
Ptiloha II. Soupis orlovskych opatii a bratri uvedenych v listinach
do sekularizace KIASTEra. ........cooueeiiiiiiiiiiiiiiieeeeee e 87
Ptiloha III. Obrazova priloha..........c.ccoceriiriiiiiniiiiiceceee e 88
Obr. 1 - Tynecky klaster z jihozapadni strany.................ccccoeevvevrieniennnnnnn 88
Zdroj: KNABIT, L. — STAN, W.: Benedyktyni tynieccy, s. 3.
Obr. 2 - Tynecky klaSter ze zapadni strany (z bi‘ehu Visly)....................... 88
Zdroj: KNABIT, L. — STAN, W.: Benedyktyni tynieccy, s. 6.
ODbr. 3 - Orlovsky Znak..............cccoiiiiiiiiiiieieeeeeeeee e 89
Zdroj: foto L. Hordkova
Obr. 4 - Rekonstrukce pudorysu orlovského kostela.................................. 90
Zdroj: ROSOVA, R.: Kostel Narozeni P. Marie v Orlové v pisemnych
pramenech. In: GWUZD, J. a kol.: Pamatkovy ustav v Ostrave. Vyrocni
zprava 2000. Ostrava 2001, s. 107.
Obr. 5 — Stavebni vyvoj orlovskéhokostela...................coooon. 90
Zdroj: AUGUSTINKOVA, L.: Prispévek ke stavebnimu vyvoji farniho
kostela v Orlové. In: GWUZD, . a kol.: Pamatkovy ustav v Ostrave.
Vyrocni zprava 2000. Ostrava 2001, s. 114.
Obr. 6 - Kostel Narozeni Panny Marie z roku 1466...................ccccceeennne.. 91
Zdroj: ADAMUS, A.: Z déjin Orlové, s. 85.
Obr. 7 - Nejstarsi zvony orlovského rimsko-katolického kostela.............. 91

Zdroj: MISA, J. R.: Katolicky kostel. In: s. 376.

Obr. 8 - Novogoticky kostel Narozeni Panny Marie z let 1903-1905......... 92

Zdroj: foto L. Hordkova

Obr. 9 - Oltar v kostele Narozeni Panny Marie.................ccooeviveniinnnnnn.
Zdroj: foto L. Hordkova

&3



Piiloha I. Soupis tyneckych opatii do roku 1743

Zdroj: GRONOWSKI, T. M.: Zwyczajny klasztor, zwyczajni mnisi. Wspolnota
tyniecka w Sredniowieczu. Krakow 2007, s. 220- 228; SCZANIECKI, P.: Katalog
opatow tynieckich. Krakow 1978, s. 240-241.

Aron (1044 ? —1059)
Anchoras (ok. 1075)

Berninus (? — 1083 ?)

Sieciech (Strzeszek) (? — 1095 ?)
Gilbert (? — 1106 ?)

Beroldus (Bierott) (? — 1122)
Brun (? - 1139 ?)

Prejectus (7 — 1151 ?)

Gotmar (? — 1167 ?)
Hildebrand (1166 — 1167)
Herman (? — 1177)

Mitowan (1177 72 — 1194 ?)
Chwalibéog (1194 7 — 1212 ?)
Michat (1213 - ?)

Lutfryd (1224 — 1244)

Jan (1244 — 1247)

Bolebor (1247 7 — 1259)
Wawrzyniec (1259 ? — 1271 ?)
Modliboz (1271 - ?)

Kozma (1273 — 1284)

84



Wojciech (1287 — 1293)

Maciej (1295 - ?)

Michat (1304 — 1336 ?)

Bohustaw (Bogusz) (1339 — 1343 ?)

Henryk (1343 — 1350)

Jan [ze Skawiny?] (1351 — 1374)

Wojciech (1374 — 1382)

Jan zv. Janczy, z Opatkowic [Opatowa?] (1382 — 1386)
Mscistaw [z Lustawic] (1386 — 1410)

Mikotaj [z Ratnaw] (?)

Dzierstaw z Zalasu (1411 — 1420)

Stanistaw Rozkoszka, z Rozkochowa (1420 — 1435)
Bogdat Drobotowic, z Jodtownika (1436 — 1452)
Maciej Skawinka, ze Skawiny (1452 — 1477)
Andrzej Ozga, z Ruszczy (1477 — 1487)

Jan Sutowski, z Sutowa (1487 — 1497)

Jan [Piotrowski, z Piotrowic] (1497 7 — 1512)
Stanistaw Baranowski, z Baranowa (1512 — 1526)
Andzej Gniady, z Zabierzowa (1526 — 1541)
Wincenty Baranowski, z Baranowa (1542 — 1558)
Jan Lowczowski (1558 — 1568)

Hieronim Krzyzanowski (1568 — 1573)

Andrzej Brzechwa (1573 — 1593)



Titularni opati jmenovani krdalem:
Mikotaj Mielecki (1593 — 1604)
Stanistaw Sutowski (1604 — 1618)
Stanistaw Lubienski (1618 — 1627)
Henryk Firlej (1628 — 1653)

Kalor Ferdynand Waza (1635 — 1641)
Piotr Gembicki (1641 — 1643)

Jan Karol Konopacki (1643)

Andrzej Leszczynski (1644 — 1646)
Stanistaw Pstrokonski (1646 — 1657)

Maciej Poniatowski (1657 — 1660)

Hieronim Augustyn Lubomirski (1660 — 1685)

Jozef Lubomirski (1685 — 1709)
Stanistaw Szembek (1709 — 1721)
Teodor Potocki (1723 — 1738)

Krzysztof Szembek (1739 — 1743)
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Piiloha II. Prehled jmen orlovskych opatii a bratrii uvedenych v listinach
do sekularizace klastera

Zdroj: ADAMUS, A.: Zdéjin Orlové. Krométiz 1226, s. 57. Doplnéno udaji
z listinného materialu citovaného v textu.

Martin, kaplan okolo roku 1260

Jan 1., opat, zmiflovan roku 1291, zemtel 14. kvétna neznamého roku, snad 1319
Simon, pievor, uveden jako svédek na listing z roku 1291

Bohusko, mnich, pozdéji opat pied rokem 1345

Silvester, opat, zemfel 14. kvétna 1349

Jan II. z Krakova, opat, zminén jako svédek na listinach z 30. zaii 1401 a 31. fijna
1407

Jan III., opat, G¢astnik sporu pii volbé tyneckého opata 1454

Vaviinec, bratr, opét ucastnik sporu pii volbé tyneckého opata 1454

Petr ze Zarnovca, opat od roku 1479

Mikulas Mcarovsky, bratr, zminovan roku 1479

Jan 1V., opat 1492-1511

Ondfej Gniady ze Zabéiova, opat v Orlové 1511-1526, poté opat tynecky
Vincenc Baranowski z Baranowa, opat 1526-1542

Michal Pielsz, opat 1542-1560

Ondfej Burzinski, opat 1560-1561
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Ptiloha III. Obrazova priloha

Obr. 1 - Tynecky klaster z jihozapadni strany

Obr. 2 - Tynecky klaster ze zapadni strany (z bi‘ehu Visly)
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Obr. 3 - Orlovsky znak
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Obr. 4 - Rekonstrukce piidorysu orlovského kostela

stredoveéke zdivo
zdivo z prvniho desetileti 20. stoleti

Obr. 5 — Stavebni vyvoj orlovského kostela
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Obr. 6 - Kostel Narozeni Panny Marie z roku 1466

Obr. 7 - Nejstarsi zvony orlovského Fimsko-katolického kostela
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Obr. 8 - Novogoticky kostel Narozeni Panny Marie z let 1903-1905
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Obr. 9 - Oltar v kostele Narozeni Panny Marie

93



