


BAKALARSKA PRACE

2012 Zdenka Béhounkova



JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
FILOZOFICKA FAKULTA
USTAV BOHEMISTIKY

BAKALARSKA PRACE

,ZIT MEZI TUPCI JE DALEKO TEZSI ...«
ANEB O IDEOLOGII A UMENI NA PRELOMU 40. A 50. LET 20. STOLETI

Vedouci prace: doc. PaedDr. Michal Bauer, Ph.D.

Autor prace: Zdenika Béhounkova
Studijni obor: Bohemistika

Ro¢ni: 3.

2012



Prohlasuji, Ze svoji bakalafskou praci jsem vypracovala samostatné pouze s pouzitim

prament a literatury uvedenych v seznamu citované literatury.

Prohlasuji, Ze v souladu s § 47b zakona ¢. 111/1998 Sb. v platném znéni souhlasim se
zvetejnénim své bakalafské prace, a to v nezkracené podobé elektronickou cestou ve
vefejné pristupné ¢asti databaze STAG provozované Jihogeskou univerzitou v Ceskych
Bud¢jovicich na jejich internetovych strankach, a to se zachovanim mého autorského
prava k odevzdanému textu této kvalifikacni prace. Souhlasim dale stim, aby toutéz
elektronickou cestou byly v souladu s uvedenym ustanovenim zakona ¢. 111/1998 Sb.
zvetejnény posudky Skolitele a oponentl prace i zdznam o priab¢hu a vysledku obhajoby
kvalifikaéni prace. RovnéZz souhlasim s porovnanim textu mé kvalifikaéni prace
s databdzi kvalifika¢nich praci Theses.cz provozovanou Narodnim registrem

vysokoskolskych kvalifika¢nich praci a systémem na odhalovani plagiatu.

Ceské Budgjovice 18. kvétna 2012

Zdenka Béhounkova



De¢kuji doc. PaedDr. Michalu Bauerovi, Ph.D. za odborné vedeni bakalaiské prace a za

cenné rady pii jejim zpracovani.



Anotace

Tato bakalatska prace soustied’uje pozornost na obdobi pielomu 40. a 50. let 20. stoleti,
jehoz udalosti se dotkly déni nejen na roving politické, ale i kulturni. Prace je zpocatku
strucnym vyctem termint klicovych pro danou epochu a zasazenych do literarniho
kontextu, kde nejzasadnéjsi roli ziskava pojem socialisticky realismus.

Dalsi cast bakalarské prace se zamétuje na dvé dila, jejichz rozdilny osud muize
byt ndzornou ukazkou vlivu ideologie na literarni tviirce tehdej$iho kulturniho Zivota.
Jedna se o basnickou sbhirku Verse a pisne tehdy mladého piedstavitele socialistické
poezie Pavla Kohouta a knihu Jifiho Kolate Prométheova jatra, autora, ktery se ve své

tvorbé odmitl jakkoli ideologicky orientovat.



Annotation

The bachelor thesis pays attention on the period of 40th and 50th years 20th century
whose events touched a development not only at the level of politics but also t the level
of culture. The thesis is short explanation of terms at the beginning. These terms are
crucial for this epoch and they are set into literary context. A term socialistic realism
has fundamental role there.

Next part of the bachelor thesis is concentrated on two literary works whose
different destiny can be an illustration of ideological influence on writers at that cultural
life. The first is book of poetry called Verse a pisné, written by Pavel Kohout, young
representative of socialistic poetry. The second is the book by Jifi Kolaf called
Prométheova jatra. This author refused any kind of ideological orientation in his

creation.
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Uvod

Bakalai'ska prace nazvana ,,Zit mezi tupci je daleko téz5i ... aneb O ideologii a uméni
na prelomu 40. a 50. let 20. stoleti si klade za cil predstavit obdobi téchto let nejen
prostiednictvim politickych ¢i literarnich dé&jin, ale jde predev$im o to, jak se pojmy
jako ideologie, komunismus a socialisticky realismus, s jejichZ koncepty se seznamime
v prvni kapitole, promitly do formovani spoleénosti, zejména jeji kultury, a jaky dopad

mély na tehdy tvotici umélce a jejich dila.

Jak uz jsem v Uvodnim odstavci zminila, v prvni ¢asti této prace se pokusim o stru¢ny
nastin konceptu ideologie, komunismu a socialistického realismu. Jedn& se o pojmy
zna¢né komplikované a zatézované nejriznéjSimi konotacemi, mym zamérem proto
neni snaha o jejich obecnou ¢i univerzalné platnou definici, viceméné sméiuji k tomu,
aby si Ctenaf udé€lal piedstavu o jejich pojeti a mohl jim tak 1épe porozumét, setka-li se
snimi naptiklad pravé v kontextu literatury. Za nejzasadnéj$i povazuji pojmem
socialisticky realismus, jenZ je (nejen) s obdobim 40. a 50. let neodmyslitelné spjat.
Prostupuje celou kulturni sférou, a ma tak vyrazny dopad na vSechna odvétvi umélecké
sféry.

Druha kapitola je sumarizaci nejdulezitéjSich politickych, kulturnich
a spolecenskych udalosti. Jako podklad pro shrnuti hlavnich udalosti v kulturnim
prostiedi, a to predev§im v okruhu literatury, jsem zvolila nékolik dobovych texti
programoveého a teoretického charakteru, nejvice jsem ovSem cerpala z dila Pavla
Janouska a kolektivu Déjiny ceské literatury 1945-1989, 1. a Il., jeZz povazuji v dané
problematice za opravdu propracované. Zamérné se V této teoretické ¢asti vyhybam
proze, ponévadz chci nastinit atmosféru kolem soudobé poezie, v niz tvoii Pavel
Kohout a Jiti Kolaf sva prevazné basnicka dila, jimz je vénovana zdvérecna kapitola
této prace.

V posledni ¢asti se zamétime na interpretaci knih Verse a Pisne a Prométheova
jatra vySe uvedenych autorti. Prace neposkytuje tolik potfebného prostoru, aby mohla
byt kazda basent obou sbirek postupné analyzovana a nasledn¢ interpretovana. Vnimam
ji tedy spiSe jako celek zasazeny do urc¢itého kontextu, ktery se na ni odrazil.

v

Podrobné;jsi interpretaci se pak zabyvam pouze u nékolika vybranych basni.



V aplném  zavéru si shrneme ziskané poznatky, seznamime se
s vysledky ptedchozi interpretace a ukazeme si také nejvyraznéjsi rozdily obou knih,
coz nam pomuzeme udélat si piedstavu o tom, jak nejen ideologie aplikovana do praxe

muze ovlivnit literdrni dila.



1. Terminologie

Vyklad nésledujicich termina je do této bakalaiské prace zarazen piedevsim proto, Ze
ideologie, komunismus a socialisticky realismus jsou pojmy, které prostupuji celé
obdobi 40. a 50. let 20. stoleti, a zasahuji tak i okruh literatury. Cilem neni jednoznaéné
je definovat. Jde pouze o stru¢né nastinéni jejich konceptil, jeZ mohou ¢tenaii pomoci

1épe jim porozumét pravé v literarnim kontextu.
1.1. Ideologie

,.ldeologie se ve své nejjednodussi podobé stala synonymem pro primitivni,
radikalni a nebezpecné mysleni, které ve své nejdokonalejsi podobé ztélesnily

fasismus a komunismus.« !

Klasifikace pojmu ideologie je zatézovana nejriznéj§imi vyznamy, symboly, udalostmi
a socidln¢ odlisnymi kontexty a situacemi v diisledku historického vyvoje. Rozdilné je
pojimana z pohledu filosofie, sociologie, politologie nebo uméni. Ve vysledku pak
muze dojit k jakémusi definiénimu zmatku.

Je tfeba zdlraznit, ze pojem ideologie je nahlizen ze tfi rdznych whli. Prvni
Znich je negativni, druhy pozitivni a tfeti neutralni. Posledni z trojice se snazi
o objektivitu (nehodnotici postoj) a defini¢ni neutralitu, napiiklad Karl Mannheim
vnima ideologii na poli sociologie jako kulturné a socialné podminénou. K neutrdlnimu
pojeti ideologie ma blizko také definice Malcolma B. Hamiltona, ktera o ideologii
hovoii jako o ,,systém/u/ kolektivniho udrzovani normativnich a udajné na skutecnosti
zalozenych ideji, vér a postoju, jez obhajuji jisty model socialnich vztahii a usporadani,
a/nebo zameérenych na ospravedineni urcitého modelu chovani, ktery se své ndvrhy
snazi zavadeét, realizovat, uskuteciovat nebo udriovat “.?

K oblasti politiky vztahuje pojem ideologie Christopher Lord. D¢li ji na Ctyii
druhy, z nichz prvni je kriticky typ, ktery se zamétuje na hodnoceni stavajici politické
situace. Aktivni typ pak nejenom kritizuje, ale predklada i urcita feSeni daného stavu.

Monoliticky druh ideologie se projevuje ve spole¢nosti, v NniZ ,,politika popird svij

! Saradin, P. Historické promény pojmu ideologie. Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury,
2001, s. 72.
2 Tamtéz, str. 54,



vlastni smysl, protoze odmita uznat diskusi jako zakladni prvek politického Zivota
a sméfuje ktotalitarismu*.® Poslednim typem je ideologie reaktivni, jez , nesméruje
k idealnimu statu budoucnosti, ale spiSe se zabyva neustalou evaluaci a re-evaluaci
stavajici konfigurace mocenskych vtahii ve spolecnosti “

Je-li ideologie chdpana negativné, muize to byt vdisledku zdmérné
deformovaného zkreslovani reality ¢i faleSnych postojl, jichz se dopousti. Pozitivné na
ni Ize nahliZet v ptipadé, kdy se jedna o ,,ndzor, ktery usiluje o napravu, nebo slouZi
urcité skupiné jako politicky program*® ktery vdak nesmi naru$ovat demokratické
standardy a s nimi spojend lidska prava.

Pavel Saradin nabizi jesté jedno déleni ideologii, a to na tzv. uzaviené (fagismus,
komunismus apod.), jejich? ,,icinnost (...) je pro spolecnost totalizujici“,® a oteviené
(liberalismus, konzervatismus apod.), které nebrani vyskytu dalSich, tfeba
i protikladnych ideologii. Obdobi zac¢inajici u Karla Marxe a Friedricha Engelse a stale

I4

pretrvavajici nazval Saradin ,, vék ideologii“.” B&hem této epochy doslo také k nastupu
totalitnich rezimii popirajicich jakoukoli politickou a ideologickou konkurenci.

Na zéklad¢ vySe zminéného trojiho dé¢leni ideologie (pozitivni, neutralni,
negativni) stanovuje Pavel Saradin dvé definice. Prvni znich vychazi z propojeni
neutralniho a negativniho pojeti a zni nasledovné: ,,Ideologie je systém kolektivniho
udrzovani ideji, ver a postojii, jez obhajuji jisty model socidlnich vztahii a usporadani,
ktery je zaroversi cilem, anebo systém zaméienych na ospravedinéni urcitého modelu
chovani, ktery se své navrhy snazi zavadet, realizovat, uskutecniovat nebo udrZovat.
Ideologie je funkcionalizaci mocenskych vtahii a slouzi jako zdaruka zietelného vyvoje

a emancipace Spoleénos'[i.“8

Druhé definice je zaloZena pouze na negativnim pfistupu:
,,Ideologie je souhrnnym oznacenim pro upravend a hotova myslenkova schémata, ktera
nejsou ovlivnitelna Zadnou novou zkusenosti. Ideologie je dogmatickym, uzavienym
systémem, ktery je udriovan kolektivnim usilim za ucelem pouhého ziskani nebo

obhajoby stavajici mocenské konfigurace.“®

Toto vymezeni jednoznacné koresponduje
s nastupem komunistické ideologie v Ceskoslovensku ve 40. a 50. letech 20. stoleti

vychazejici z marxisticko-leninistickych myslenek tykajicich se beztiidni spole¢nosti

% Saradin, P. Historické promény pojmu ideologie. Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury,
2001, s. 56.

* Tamtéz, s. 56.

> Tamtéz, s. 57.

® Tamtéz, s. 62.

" Tamtéz, s. 62.

8 Tamtéz, s. 80.

% Tamtéz, s. 80.



a kolektivniho vlastnictvi a mnoha dalSich ideji, jez byly lidem piedkladany jako jediné

spravné.

Z historie: Jako prvni pouZil termin ideologie Antoine L. Destutt de Tracy v 18. stoleti,
kdyz hledal zastfeSujici nazev pro novou védeckou disciplinu (metavédu). Jeho pojeti
bylo hodn¢ vzdalené od pozdéjsiho konceptu Karla Marxe a Friedricha Engelse, jejichZ
zasluhou ziskal pojem ideologie pfevazné pejorativni vyznam, ackoli jiz Napoleon jej
zatizil negativnimi konotacemi. Na ptelomu 18. a 19. stoleti je termin ideologie zafazen
do oblasti politiky. Knejvétsimu priniku do zminéného odvétvi dochazi ale az
v obdobi marxismu. K. Marx a F. Engels v t¢ dobé& chapou ideologii jako ,,faleSné

«10

vedomi, které zakryva skutecnost“™ a je podminéno urcitou socidlni tfidou, avSak i v

jejich pripade¢ se pojem dale vyviji.

Ideologie a ¢eska pounorova literatura: Pro Ceské prostfedi je pojem ideologie
spojovan s obdobim komunistického rezimu. Po Gnoru 1948 byl komunismus prohlasen
za jedinou statni ideologii, jeZz vychéazela z u¢eni Karla Marxe, Friedricha Engelse,
Vladimiral. Lenina a Josef V. Stalina. Jiné mySlenkové proudy ¢i ideologie nebyly
akceptovany.

Co se literatury tyce, provazi ji jméno jednoho z hlavnich ideologii t¢ doby,
jméno Ladislav Stoll. Jeho nejznaméjsi referat T¥icet let bojii za ceskou socialistickou
poezii piedneseny 22. ledna 1950 na konferenci Svazu ¢eskoslovenskych spisovateld se
stal pilifem urcujicim, jakym smérem se bude nejen poezie nasledujicich let ubirat.
Ladislav Stoll tak pispél ke kodifikaci ideologicko-estetické normy v &eské literatute

padesatych let.

10 Saradin, P. Historické promény pojmu ideologie. Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury,
2001, s. 23.



1.2. Komunismus

,, Komunistické rezimy prekonaly individudlni zlocin, jasné zamérené i prileZitostné

ve . ’ v v o r 1 ’ 11
masakry, a ucinily z masového zloc¢inu skutecny systém viadnuti.**

Jedna se o politickou ideologii, kterd pozaduje spole¢né vlastnictvi a odmita tfidni
rozdily mezi lidmi. Zastanci komunismu se nazyvaji komunisté. Ti se sdruzuji do
politickych organizaci — stran (zpravidla oznaenych jako komunisticke).

Nejcharakteristi¢téjsi rys komunistické doktriny ptfedstavuje likvidace moznych
autonomnich center. Jeho konkrétnim projevem se pak staly rozsahlé politické procesy
postihujici v nékolika smérech socialni skupiny ¢i pouhé jednotlivce, u kterych bylo
mozno ocekavat distanci od oficialni komunistické linie. Nasili je jednim z nastroja,
jimz disponuje totalitni vlada.

Prvnim statem v podru¢i komunistické ideologie ,,vyuZivajicim teroru

«12 5o stal

K potlacovani odporu a k ideologickému ovliviiovani i mobilizaci svého lidu
SSSR, ktery postupné ziskaval velké mnozstvi obdivovatelli, jimz se ani nepficilo
omlouvat tak hriizostrasné Ciny jako byly Stalinovy cistky, protoze vé&fili, Ze noveé
nastoleny typ spole¢nosti v Sovétském svazu by mohl byt divéryhodny a spravedlivy.

Sovétsky model komunismu mél také velky vyznam v Cing, Mad’arsku nebo na Kubg.

V Ceskoslovensku se komunismus objevil v pribéhu &tyficeti let ve dvou fazich:

1. ideologicky motivovand perioda 50. let, ktera se snazila o pravovérnou realizaci
marxisticko-leninského (stalinského) uceni; se vzestupem a uspéchem komunistické
doktriny béhem tohoto obdobi je uzce svazano jméno Klementa Gottwalda, s nimZ se
oviem poji i metody, kterych se pro dosazeni téchto Gspéchil uzivalo. Unorovy pievrat
podnitil zahajeni mnohych Cistek proti burzoazii ve sféfe politické, administrativni,

kulturni a Skolské.

2. pragmaticka linie 70. a 80. let vyuZivajici vlastni ideologickou vybavu, na niz se

orientuje komunisticka stran.

1 Courtois, S. Cernd kniha komunismu: Zlociny, teror, represe. Praha, Pasek, 1999, s. 10.
12 Service, R. Soudruzi: Svétové d&jiny komunismu. Praha, Argo, 2009, s 79.
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Komunismus v Ceskoslovensku ohrozoval nejen demokracii, jejiz vyznam zna¢né
demystifikoval, ale i svobodu, lidska prava, naboZenstvi a cirkve.

Komunisticka strana Ceskoslovenska ziskala mnoho pfiznivci predeviim svym
,,ambicioznim budovatelskym programem obnovy ndrodniho hospodarstvi a vizi
vystavby lepsi a prosperujici socialistické spolecnosti“** Vyznamné postaveni
zastavala dé€lnickd tfida, kterd méla pomoci svrhnout socidlné nespravedlivy
a vykoftistovatelsky kapitalismus a nastolit komunismus, jenz ma odstranit bidu
a ptipadné hospodaiské krize, spolecenské tiidy, valky a politické nasili. Lidé nevahali
tyto (z dnesniho pohledu naivni) plany nasledovat. Z fad inteligence, malovyrobci nebo
organizaci, jakou byl naptiklad Sokol, se vSak nasli i politicti odptlirci odmitajici
komunisticky diktat. Ti byli mnohdy nasilné zatykani. Protistatni ¢innost pak byla
trestdna odnétim svobody nebo smrti. Nad bojem s aktivnhim nebo pasivnim tfidnim
nepfitelem dohlizel policejni aparat, zvlasté Statni bezpecnost, jez se nezdrahala
k doznani obvinéného pouzit fyzického & psychického nasili. KSC také vyzadovala
absolutni kontrolu nad obsazovanim mist ve statni spravé a justici, Skolstvi, sdélovacich
prostedcich, kultufe apod. Komunisticky rezim vedl rozsahlou propagandu, ktera
zasahla tisk, rozhlas, film, vefejné knihovny a promitla se i do literatury, hudby ¢i

architektury. Nebala se ani manipulovat s ¢eskymi dé&jinami.

Z historie: Za predchtidce komunistickych ideji 1ze povazovat jiz Platona s mySlenkou

,idealni obce**

¢i anglického utopistu Thomase Morea. OvSem jako vyznamna
politicka sila se vynofily az v 1. polovin¢ 19. stoleti. V ramci politické levice daly
vzniknout fad¢ smérh socialistickych hnuti. Tato hnuti se liSi nejen pojetim budouci
rovnostaiské spolecnosti, ale i navrhovanymi prostfedky k jejimu dosazeni.
Nejvlivnéjsimi teoretiky socialistického (délnického) hnuti se stali Karl Marx
a Friedrich Engels, kteti také stali u zrodu prvnich levicovych organizaci a vtiskli

levicovému hnuti revolu¢ni charakter.

3 Rataj, J. Komunistické Ceskoslovensko I. Plzefi, Pedagogické fakulta ZCU, 1995, s. 11.
4 Courtois, S. Cernd kniha komunismu: Zlociny, teror, represe. Praha, Pasek, 1999, s. 14.
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1.3. Socialisticky realismus

Tento pojem pravdépodobné jako prvni pouzil Ivan Gronskij v roce 1932 na sjezdu
moskevskych spisovatelt. Dale jej 1ze nalézt v projevech Maxima Gorkého a Andreje
A. Zdanova.

Ve 30. letech 20. stoleti vznikd v SSSR k oznaceni komunisticky orientovaného
umeéni. Postupné vSak v kulturni sféfe nahrazuje svoji jednotnou uméleckou koncepci
(podporovanou a kontrolovanou statem) diivéjsi pluralitu literarnich sméra a skupin,
nabyva na normativnosti a stavé se zavaznou tviiréi metodou. ™

Ve stanovach Svazu sovétskych spisovatell piijatych 1. zaii 1934 se nachazi
oficialni podoba definice socialistického realismu zné&jici nasledovné: ,,Socialisticky
realismus, ktery je zakladni metodou sovétské umelecké literatury a literdarni kritiky,
vyZaduje od umélce pravdivé, historicky konkrétni zobrazeni skutecnosti v jejim
revolucnim vyvoji, pritom pravdivost a historicka konkrétnost uméleckého zobrazeni
skutecnosti museji byt spojeny s ukolem ideového pretvoreni prevychovy pracujicich lidi
V duchu socialismu. Socialisticky realismus zajistuje umélecké tvorbé vyjimecnou
moznost tirci iniciativy, vybéru riznych forem, styli a Zdnrii.“*® Obdobné jako
V literatufe byl vymezen také ve vytvarném uméni, hudbé, divadle i filmu. Inspiraci
Cerpal socialisticky realismus pfedevsim z uméni antiky a renesance, patrné pro obdiv
Karla Marxe a Bedricha Engelse k tomuto obdobi a také pro tehdejsi sepéti umeni
s politikou.*

Socialisticky realismus mél tedy zobrazovat radostné budovani socialistické
spoleénosti, optimistické naladéni délnické tfidy a viru v lepSi budoucnost. Za jeho
hlavni principy lze tedy povazovat: historismus (sledovani déjinného vyvoje, promén
svéta, Cloveka; historicky vérné zobrazeni skute¢nosti), humanismus (laska a tucta
K druhym), stranickost (ideologické uvédoméni), agitaci, typizaci, pievychovu,
kolektivismus a lidovost. Umélecka ¢i estetickd stranka dila byla odsunuta na ukor
ideologicnosti a politizace.

Socialisticky realismus odmital slozité a rozmanité formy uméni. Zamétil se
pouze na tvorbu pseudolidovych, schematickych dél, ktera zdaleka nedosahuji

vyraznych uméleckych hodnot. Umélci uvéznéni ve stale se opakujicich schématech

> Niinning, A. Lexikon teorie literatury a kultury. Brno, Host, 20086, s. 658.
16 Bauer, M. Souvislosti labyrintu. Praha, Akropolis, 2009, s. 49-50.
Y7 petiskova, T. Ceskoslovensky socialisticky realismus 1948-1958. Praha, Gallery, 2002, s. 77.
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ztraceli individualitu a tviréi svobodu. Vice nez umeélecky smér ¢i proud byl
socialisticky realismus spiSe ndstrojem manipulace a kulturniho utlaku, ktery urcoval,
jak ma kultura vypadat.

V Ceskoslovensku je socialisticky realismus propagovan jako jediny ptijatelny
a zaroven statem podporovany druh uméni pfedevsim na konci 40. a v 1. poloviné 50.
let 20. stoleti, ackoliv jej Bedfich Vaclavek a Kurt Konrad koncipovali jiz v letech
tiicatych. V polemice se surrealisty ho vymezovali jako ,,redlné ztvdarnéni skutecnosti
V jejim revoluénim vyvoji, mély v ném byt zachovany i postupy avantgardniho uméni. “*®
Sovétskymi teoretiky byla totiz avantgarda odmitana. O propagaci socialistického
realismu se zaslouzil predev§im Svaz Ceskoslovenskych spisovateltl.

Zden€k Nejedly hovotil o tom, Ze v dilech socialistického realismu je misto i pro
fantasti¢nost, ackoliv je tieba rozliSit mezi tim, ktera je spravna a kterd Spatna. Ta, co
odvadi od skute¢nosti je povazovana za Spatnou, avSak fantazie ukazujici ,,socialisticky
svet, jaky sice jeste neni, ale bude “, 9 nesméla deformovat pravou skutec¢nost. I humor
je potfeba. A nejlepsi inspiraci je lid. ,, VSechno smite, ano socialistické uméni vds
primo vola, abyste postihli celou SiFi Zivota a umeéni. A ani Zadny recept na to vam nikdo
nedava a nevnucuje.?°

Hrdiny literarnich dél se stavali d€lnici a dé€lnice, kolchoznici a kolchoznice,
¢lenové strany, pionyfi...; st€Zejnimi tématy pak byla oslava Sovétského svazu, Stalina,
komunistickych stran a jejich vidci atd. Uzivalo se mnoho stéle se opakujicich motivl
(pracovni néstroje — kosa, kladivo...; tovarny, nové vybudovany raj apod.) Jednim
z pozadavki na socialistické uméni byla i pravdivost, ktera vSak v mnohém odpovidala
pouze pravde, jez byla poplatnd soudobé ideologii.

Vzornym naplnénim socialistického realismus méla byt dila Véaclava Rezade
Nastup (1951) a Bitva (1954), Aleny Bernaskové Cesta otevicend (1950), sbirka Josefa
Kainara Cesky sen (1953) a dalsi. Ti, co se odmitali s koncepci socialistického realismu
ztotoznit nebo s ni nekorespondovali, byli ze sféry uméni vykazani, napf. katolicky
orientovani spisovatelé.

Touha svobodné tvofit ¢i strach zkomunistického rezimu, ktery ptichazel
spolecné s koncepci socialistického realismu, pfimél mnohé umélce, aby se uchylili do

zahrani¢i. Z Ceskoslovenského kulturniho prostiedi jmenujme alesponn malitku Toyen

'8 Niinning, A. Lexikon teorie literatury a kultury. Brno, Host, 2006, s. 659.

9 Nejedly, Z. O vytvarnictvi, hudbé a poesii, In Ceskoslovensky socialisticky realismus 1948-1958. Praha,
Gallery, 2002, s. 77.

% Tamtéz, s. 77.
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(vl. jm. Marie Cerminovd) nebo spisovatele Egona Hostovského. O uméni
socialistického realismu nelze hovofit jako o néfem, co by kulturu své doby vyrazné
obohacovalo, ba naopak. VSudypfitomna schemati¢nost, jednotvarnost, klis¢, fraze, ale
i odchod vyraznych a originalnich tviréich osobnosti do exilu pfipravily kulturu

zasazenou socialistickym realismem o potencionalni rozkvét.
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2. Politické, kulturni a spolec¢enské souvislosti

Ve 40. a 50. letech 20. stoleti nastala situace, jiz pfedchazela fada udalosti, které mély
pozdgji dopad na viechny oblasti Zivota v tehdejsim Ceskoslovensku.

2.1. Z minulosti

Jednou ze zminénych udalosti je vale¢ny konflikt (1914 — 1918), po jehoz skonéeni
zacina byt velmi zfetelnd hranice mezi nejchudsi vrstvou obyvatelstva a tzv. valeCnymi
zbohatliky. Nelze se proto divit, Ze se proletaiska ¢ast lidu pozvolna obraci smérem na
vychod, kde vitézstvi bolSevické revoluce zaselo viru v dosaZeni spravedlnosti pro
nejchudsi a ve vybudovani nového svéta, vnémz pro nespravedlnost neni misto.
Sovétsky vzor tak ziskdva pomysinou hlavni roli v dalSim nadchazejicim obdobi a stava
se klicovym pro vznik Komunistické strany Ceskoslovenska na naem Gzemi.

Za druhy sty¢ny bod mohou byt povazovany udalosti roku 1929, kdy udeftily
nejen tfeskuté mrazy, které si lze vylozit jako piedzvést budouci chladné vlady
a nelitostného rezimu, ale i toho, jakym lidem ,,zvlastniho razeni“** vlastng umoznil
tehdejsi V. sjezd KSC ve dnech 18. az 23. Ginora vstup na politickou scénu. Jestd jeden
Uder je tfeba zminit v souvislosti stimto rokem. Jedna se o krizi, jez zachvatila cely
svét, o krizi hospodaiskou. Jeji nasledky v naSi zemi (nezaméstnanost, tiziva Zzivotni
situace, bida) ptimély lid k radikalizaci svych postoji a politickych nazori. Zazitek
velké hospodaiské krize vnich pravdépodobné probudil presvédceni, Ze néco
podobného nechtéji jiz nikdy v Zivoté znovu zazit. ,, Tato zkuSenost a dovedné vedend
propaganda o uspésich sovétskych petiletek vedla /pozdéji/ K tomu, zZe po skonceni
druhé svétové vilky lidé jiz nechtéli stejnou republiku, v jaké Zili do roku 1938.°%
A pravé rok 1938, s nim spojend Mnichovskad dohoda ¢i mnichovska zrada a nasledné
vypuknuti druhé svétové valky jsou dalSimi kritickymi ranami zasazenymi charakteru
¢eského naroda a jeho dalSimu vyvoji.

Po roce 1945 se v Ceskoslovensku vytvofil zcela jiny politicky systém nez pred
valkou. Z desitek politickych stran zustaly jen ¢tyfi. Mezi nimi i Komunisticka strana

Ceskoslovenska, ktera se pomalu ale jisté za¢ina dostavat do ¢ela. V roce 1946 vitdzi ve

2 Kocian, J. a kol. Ceské priisvihy, aneb Prohry, krize, skanddly a aféry ceskych déjin let 1848-1989.
Brno, Barrister & Principal, 2004, s. 77.
? Tamtéz, s. 107.
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svobodnych volbach a kjiz ziskanym funkcim na ministerstvu vnitra, ministerstvu
informaci a ministerstvu zemédélstvi si ptipisuje i post piedsedy vlady.

Nelze opomenout, Ze vysoké pozice a z nich vyplyvajici moc komunisté ¢asto
bezohledné a nezdkonné vyuzivali k umlceni osob ¢i celych skupin lidi, které
povazovali za nezadouci. O volbach v roce 1946 Ize hovotit jako o klicovém predélu na
cesté komunisti k Gplnému pievzeti moci v republice v unoru 1948, coz mélo za
nasledek nastoleni totalitniho reZimu na vice nez ¢tyfi desetileti. ,,Komunistickd strana
Ceskoslovenska dokdzala svého vitézstvi vyuzit dokonale. Na mista, uvolnénd cistkami,
dosadila své vérné stoupence. Novi reditelé, profesori, diistojnici, urednici, diplomaté
a ministfi nemuseli byt ani moc chytri, ani moc vzdélani, diilezité bylo, aby byli
dostatecne uvedomeli a verni strane. Ti, kteri s rezimem zdsadné nesouhlasili, byli
umlceni: skoncili bud’ ve vezeni, nebo v exilu, ostatni radeji zmlkli, prikrcili se a tvarili
se loajalne. Novy rezim diky tomu vydrzel dlouho. «23

Za posledni obrovsky zéasah Ceskoslovensku miizeme v souvislosti s piedchozim
dénim povazovat odchod ¢eskych obéanti do zahrani¢i. Mnoho z nich se za hranicemi
snazilo bojovat o svobodu svoji zemé - ve vétsing ptipadii vSak marné. Ze spolecnosti se
tak postupné vytracela i pocetna elita naroda - novinafi, umélci, védci, spisovatelé atd.,
a proto lze fici, Ze ,,masivni emigrace, kterou maji komunisté na svedomi, patri
k nenapravitelnym ceskym prisvihiim***, a &esky narod byl v jejim disledku nenavratng
ochuzen o skupinu lidi, jez se pro ponékud malou ¢eskou populaci stala velice citelnou

ztratou.

2.2. Umélecka sféra

Touha podilet se na novém uspotfadani spolecnosti po skonceni valecného obdobi
vyrazné¢ zasdhla také uméleckou sféru. Pro ni bylo propojeni s politikou ptiznacné
zejména Vv letech 1945 — 1948, kdy dochazelo k rychlejsi proméné kulturnich poméra
vlivem nové nastoleného politického systému. PredevSim spisovatele komunisté radi
vyuzivali k propagaci svych ideji, ponévadz ,, ceské spolecenstvi ljel uz od obrozenecké

epochy /vnimalo/ jako mravni arbitry a primo ocekdvalo, Ze v prelomovych historickych

2 Kocian, J. a kol. Ceské prisvihy, aneb Prohry, krize, skandaly a aféry ceskych déjin let 1848-1989.
Brno, Barrister & Principal, 2004, s. 223.
2 Tamtéz, s. 229.
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chvilich daji pred viastni tvorbou prednost vécem vefejnym. “*® Edvard Benes je rovnéz
povazoval za ochrance a nositele mravnich hodnot, jez se budou podilet na vystavbé
narodniho sebevédomi stejné jako Vaclav Kopecky, komunisticky politik, jenz je
pokladal za budovatele ,,0svobozené narodni duge“*®

,Dnes se tu schazeji cesti bdsnici, ceSti umélci, ceSti kulturni tvirci, spolu
S nasim drahym predsedou viady Klementem Gottwaldem (...) a s naSimi lidu oddanymi
ministry Zdernkem Nejedlym a Viclavem Kopeckym. Cesti kulturni tvirci prichdzeji na
tuto spolecnou poradu nikoliv jako dekorace statniho zrizeni, ale jako spoluvladnouci

{(27 W
Tato slova zaznéla

sila tohoto statu. (...) Basnici a statnici maji spolecnou cestu.
z Gst Ladislava Stolla na Sjezdu narodni kultury konaného ve dnech 10. — 11. dubna
1948, ktery se uskuteénil za t¢elem sjednotit vSechny oblasti kultury a stanovit, kudy se
bude socialisticka kultura nasledujicich let ubirat. Pravé Stoll se na tomto vymezeni
vyznamné podilel a zaslouzil se o vyty¢eni jeji oficialni ideologickeé linie.

Rozpinajici se komunistickd moc vyZzadovala kontrolu nad vsim, co spadalo do
pole jeji pusobnosti. Vyjimkou nebyla ani oblast uméni, kde vlada k tomuto ucelu
ziidila naptiklad titul narodni umélec podle vzoru Sovétského svazu. Tento titul se po
unoru 1948 stal jednim z prostfedki, jak na uméleckou sféru a jeji osobnosti dohlizet.
Mnohdy se udéloval nikoli za obohacovani kulturni scény, ale spiSe jako odména za
sluzby tehdejSimu rezimu.

Socialistickd reforma zaséhla vSechny oblasti kultury. Byla likvidovana
soukroma nakladatelstvi a tiskarny, zavirana divadla, z vefejnych knihoven
odstranovana dila ideologicky nevyhovujici. Rozpoustéla se uméleckd sdruzeni
a skupiny. Zakazem vydavani pak byly postizeny mnohé tiskoviny jako Akord, Kriticky
meésicnik, Archa atd. Na to, aby ocista Ceské literatury probihala v potadku a dikladné,
dohlizely piedevsim cenzorské organy.?

Komunisticka strana kultute pfisuzovala vskutku vyznamnou roli, a proto se také
snazila, aby na nejvysSich postech jejich fidicich organi méla své prominentni
osobnosti. Ministerstvo Skolstvi vedl Zden¢k Nejedly. Pod jeho kompetence spadal
odbor lidovychovny, literarni, hudebni a divadelni. Nové ziizené ministerstvo informaci
v ¢ele s Vaclavem Kopeckym pak spravovalo oblast rozhlasu, filmu, periodického

a neperiodického tisku, vnitini informacni sluzby a rovnéz kontrolovalo kulturni styky

% Janousek, P. a kol. Déjiny ceské literatury 1945-1989. I. Praha, Academia, 2007, s. 24.

6 Tamtéz, s. 24.

2 Stoll, L. Skutecnosti tvaii v tvar, In Ceské umeni 1938-1989. Praha, Academia, 2001, s. 133.
%8 Hanuska, P. a Novotny, V. Ceskd literatura ve zkratce. 4. Praha, Brana, 2001, s. 40.
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se zahrani¢im. Do organizacni struktury byli souasné¢ zapojeni predni Ceskoslovensti
umélci, jak uz jsme zminovali, ,zvidste pak literatlil, kteri tak mohli uplatnit svou
spolecenskou prestiz a zaroven se prezentovat v roli mluvcich narodniho kolektivu.**
Jmenujme si napiiklad FrantiSka Halase, Vitézslava Nezvala ¢i Ivana Olbrachta.
., Zajem o dosazeni politické prevahy ve vsech rovinach hospodarského, spolecenského i
kulturniho Zivota motivoval komunistickou stranu k /této/ sicinné strategii.* Nasla se
ale i cast znepokojené kulturni obce, jeZ ,, navzdory obecné optimistickému ovzdusi“*!
vnimala ve vladnim programu formulace, které se zacaly na tkor aktualnich politickych
zajma dotykat svobodné umélecké tvorby. Této problematice se vénoval naptiklad
Vaclav Cerny jiz v kvétnu 1945. Pozdéjsi diskuze a polemiky se tykaly nejen otazky
,,CO je a co neni svoboda tvorby, jaké ma misto literatura a uméni ve spolecnosti, ale i
sporu o vztah k narodni a kulturni tradici (...)«.%

Také Jindiich Chalupecky v eseji Kultura a politika vyjadiuje nespokojenost
s nov¢ nastolenym kulturné-politickym smérem, o némz se domniva, Ze nemusi byt
spravny. Odmita 1 tvrzeni, Ze by uméni mélo vyhradné slouZit ideologii, kterd pak bude
mit moznost zneuzivat je ve svij prospéch. Sjeho mysSlenkou o potiebé ponechat
basnikiim tifeba jen minimalni prostor pro svobodnou tvoru se pfesunime k jednomu
z konkrétnich odvétvi umélecké sféry, k poezii. ,,... necht' bdsnik, ktery nemiizZe
treba jen v docela mdlo vytiscich, necht okruh jeho piisobnosti je omezen na miru
nejmensi. Je-li to basnik, je-li to vskutku bdsnik, nebude mu to vadit. Nebot bdsnik
nepotiebuje proslulosti a poct, potiebuje jenom jediného: potrebuje svobody a bez ni

zahyne. %

1.1.1. Poezie
Komunisticky pfevrat v inoru 1948 promeénil nejen celkovou spolecenskou atmosféru,

ale citelné zasahl i vyvoj Ceské poezie. Dal podnét k zdkazu basnické tvorby autort,

., kteri odmitli slouzit vitézné politické moci a vyrovnat se s normami budovatelské

29 Janousek, P. a kol. Déjiny ceské literatury 1945-1989. |. Praha, Academia, 2007, s. 31.

%0 Tamtéz, s. 32.

3 Tamtéz, s. 31.

2 Tamtéz, s. 32.

%% Chalupecky, J. Kultura a politika. In Ceské umeéni 1938-1989. Praha, Academia, 2001, s. 84.
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kultury a pozadavky socialistického realismu*.** Tematika, poetika, literarni programy
1 skupiny byly podfizeny oficidlni poezii, a pravé tak i samotné politické moci, jez si
vynucovala jejich naprostou kontrolu. Neochota slouZzit vladnouci ideologii mohla vést
nejen Kk vyloudeni z vetejného literarniho Zivota, ale i Kk nebezpe¢i kriminalizace
(katolicky orientovani spisovatelé, napiiklad: Josef Kostohryz, Zdenék Kalista a dalsi).
Stranou agita¢né zaméfené poezie podléhajici dozoru pak vznikala napf. tvorba basnika
spiritualni orientace ¢i basnikl exilovych. Po odhaleni tzv. kultu Stalinovy osobnosti
a nasledné ideoveé krizi dochazi na literarni scéné k pozvolnému uvoliiovani, které mélo
za nasledek mnohotvarngjsi a nazorové rozdilnou basnickou tvorbu. S navracejici se
bezprostiednosti a emocionalitou se objevuje intimni lyrika, nebo i tzv. poezie vSedniho
dne skupiny soustfedéné kolem Casopisu Kveten.

Poezii 1. poloviny 50. let byla pfisouzena role agitatora. Jejim Ukolem bylo
podporovat vtahovani ¢tenaii do ,,budovatelského zapasu a do boje za mir a proti

“3 a podilet se na prosazovani socialistického ftadu.

kapitalistickym nepratelum
Pfiznaénym motivem se proto stava zbraii — mnohdy se ji oznacovala i poezie sama.
Charakterizovat ji méla predevsim srozumitelnost, pfimocara tendencnost, apelativnost
a didakti¢nost. Poslanim basnika pak bylo ,,napomdahat upeviiovani ucelené koncepce
svéta tak, jak ji prezentovalo marxistické uceni a jeho aktualni politicky vyklad*<®®,

Nové vymezovana role poezie se stala pfedmétem fady diskusi a dobovych
kritik, jichZ se s vervou chopila mlada generace literarnich kritikti i basnik. Spory se
odehréavaly nad shirkami Vitézslava Nezvala, Jaroslava Seiferta a FrantiSka Hrubina.
Ugastnili se jich na jedné strand basnici snazici se ,,udrZet principy moderni poezie
a soucasné je propojit s aktudlnimi Ukoly*,*” na druhé pak bésnici a kritici rozhodng
odmitajici poetiky piedchtidci. Jejich reakce mnohdy hraniéily s Utokem ,,na zakladni
principy basnické svobody a tvorivosti, na fantazii a pravo basnika vyjadiovat
subjektivni  pocity“.® Tato tendence je patrna po vydani cyklu béasni Hirosima na
sklonku roku 1948. FrantiSka Hrubina, jakoZto jejiho autora, vystavil zasadnimu
odsouzeni mlady kritik Jiti Hajek.

Dalsi tvorba vstupujici do tivah o charakteru ¢eské poezie pocatku 50. let je

spojovana se jménem Frantiska Halase. Ackoliv se tento basnik fadil k autorim

3 Janousek, P. a kol. Déjiny ceské literatury 1945-1989. 1. Praha, Academia, 2007, s. 177.
% Tamtéz, s. 180-181.

% Tamtéz, s. 181.

8 Tamtéz, s. 182.

% Tamtéz, s. 182.
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sympatizujicim s komunistickym reZzimem a =zastaval vysoké vefejné funkce,
nezabranilo to Ladislavu Stollovi, literarnimu kritikovi stalinistického pojeti literatury,
aby ho vlednu 1950 na Svazu Ceskoslovenskych spisovatelit neprohlasil za ,,basnika
dekadentniho ladéni vyjadiujiciho nalady maloméstacké inteligence “,*° a neodsoudil ho
tak mezi ty spisovatele, ktefi si nezaslouzi, aby jejich tvorba byla publikovana. Pravé
referat Ladislava Stolla, knizn& vydany pod nazvem Tvicet let bojii za ceskou
socialistickou poezii, se stal klicovym podkladem pfi hodnoceni a interpretaci nové
vznikajici literatury v nésledujicich desetiletich. Nasla se vSak i ¢ast literarni vefejnosti,
zpravidla vné¢ oficidlniho okruhu literatury a kultury, kterd se snové mocensky
nastolovanou normou neztotoziovala a FrantiSka Halase si vazila a ctila jeho dilo i po
radikalnim Stollové odsouzeni.

Vitézslav Nezval byl zpocatku povazovan za ,vzor bdsnika, ktery kraci
spravnym smérem a jehoz tvorba je spontannim vyrazem dobového pozadavku na
kladny vztah ke skutecnosti a optimistickou radost ze Zivota“.*® Mlad$i kritici jej ale
nakonec Vv letech 1948-1949 zatadili mezi ty, na nichZ své odmitani staré poezie
demonstrovali. Spor vyvolalo roku 1949 vydani Nezvalova dila Veliky orloj. Vytykana
mu zde byla jeho basnickd minulost, ponévadz se v této sbirce nezamétuje pouze na
budovatelskou tematiku ¢i oslavu Sovétského svazu, ale navraci se naptiklad ke své
obdobi (hrava asociativni a jazykova vynalézavost, poetistickd a surrealisticka
metaforika), se i piesto, Ze se je pokousel kombinovat s dobovymi normotvornymi
poZadavky, staly pravé tim, co mladi radikalni kritici povaZzovali za nevhodné.

Jejich Gtokdm se nevyhnul ani Konstantin Biebl, jenz se ,,po Gnoru 1948 snazil

“41 3 ktery se basni Manifest

dat zcela do sluzeb rodici se komunistické spolecnosti
Vitézslavu Nezvalovi zapojil do sporti kolem jiz zminéného Velikého orloje.

V neposledni fadé¢ upnuli mladi radikédlové pozornost na basnickou skladbu
Jaroslava Seiferta Pisenn o Viktorce z roku 1950. Intimné ladéna poezie vybocovala
z kontextu budovatelske literatury a kultury tim, Ze byla zaloZena na citovosti a autor

zde neztvarnil jednoznacnou literarni postavu. Razantni odmitnuti sklady prislo

%9 Janousek, P. a kol. Déjiny ceské literatury 1945-1989. II. Praha, Academia, 2007, s. 182.
0 Tamtéz, s. 184.
* Tamtéz, s. 188.
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piedevsim ze strany lvana Skaly, ktery ji prohlasil ,,za “cizi hlas”, jehoz autor nepatii
nejen do ceské literatury, ale do literatury vitbec “.*

Na druh¢ strané¢ pak pounorovou literarni scénu zastupovala generace mladsich
basniku, ktefi se s nadSenim pustili do realizace dobovych schémat. Jmenujme Pavla
Kohouta, Jifiho Vaclava Svobodu, Jifiho Havla, Ivo Fleischmanna, Pavla Bojara,
Oldricha Krystofka apod. S generaci starSich basniki je pojila ,,vira v budoucnost, ktera
méla byt naplnénim idedalu dokonalé spolecnosti, a stim spjaté presvédceni
o historickém vyznamu pFitomnosti jako zdsadniho déjinného predélu*.*® Naopak je
odliSovala absence basnické minulosti, na niz v souvislosti se skupinou star$ich basniki
nejcastéji utocily negativni kritiky ze strany mladych radikald.

Basnicka tvorba téchto let odpovidala politickym pozadavkum kladenym na
uméni. Za b&zné se povazovalo tzv. psani na spolecenskou objednavku, které ve svém
dasledku ptineslo ,trivializacl/i/ tvaru, zplosténi basnické myslenky na frdzi a také
posileni dominance tématu*,* jez se v 50. letech z(Zilo na ,,0slav/u/ vitézné revoluce
a politikly/ komunistické strany, hold Stalinové osobnosti a dalsim zaslouzilym
revolucionarim, lask/ul K socialistickym zemim, boj za mir a protivalecné téma, patos
budovani socialismu*.*® Za spoleensky mén& hodnotné byly povazovéany okruhy
milostné a piirodni poezie, intimni lyriky a pak takové, ve kterych by autor mohl
uplatnit svoji subjektivitu ¢i individualitu, iracionalitu, improvizaci, nahodnost apod.
Formélni stranku poezie 50. let charakterizuje témét nulovy vyskyt originalnich
metafor. Metonymie a pfirovnani ptevazuji nad obraznym pojmenovanim. Slovni
zasoba musi byt srozumitelnd. Pievlada rytmicky i rymové pravidelny vazany verS$
inspirovany lidovymi pisnémi a opakovdni motivii ve snadno zapamatovatelnych
refrénech. ,,Jednoduchost, piehlednost a definitivnost vyznamového a versového clenéni
patrily k dobovému basnickému kanonu.“*® Jako zavazna tviréi metoda byl proto
vyhlasen socialisticky realismus (viz Terminologie), jenz postradal jakoukoli osobitost.
Zasoba motivi nové vznikajici poezie byla velmi omezend. Vztahovala se k hodnotam
budovatelské kultury, a to zejména k praci, v niz pfevazovalo okouzleni vyrobnimi
stroji (soustruhy, frézy, traktory apod.). Z toho dtivodu oznacovala dobova kritika poezii

1. poloviny 50. let také jako frézistickou.

*2 Janousek, P. a kol. Déjiny ceské literatury 1945-1989. I1. Praha, Academia, 2007, s. 192.
* Tamtéz, s. 194.
* Tamtéz, s. 194.
* Tamtéz, s. 194.
*® Tamtéz, s. 195.
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Napiiklad Vlastimil Skolaudy je , prikladem spisovatele, ktery se zdmérné dal
do sluzeb strany a naplno realizoval preferované literdrné-politické normy*.*’” Dal$im
z fady mladych pronikajicich autori je Stanislav Neumann (vnuk S. K Neumanna) nebo
Jan Stern. Ivana Skalu charakterizuji verse zpocatku inspirované subjektivismem
FrantiSka Halase a Viléma Zavady, postupné vsak také smétujici k poezii schematické
a agita¢né orientované. ,, Poslani literdrniho dila pak spatiovali v jeho aktivnim podilu
na prosazovani socialistickeho radu. «48

Mnozi béasnici revoluéni budovatelské faze poezie sledovaného obdobi piestali
publikovat, jakmile tato etapa pominula. N&kteti z nich ale zasahli i do dalSiho vyvoje
Ceské literatury. Takovou osobnosti je i Pavel Kohout, ke kterému se jeSté vratime
Vv kapitole vénované interpretaci jeho dila Verse a pisne.

Ideje komunismu zasahly nejen tvorbu mladé basnické generace, ale lakaly
i autory vékové star$i, jako tomu bylo u Marie Pujmanové. Jan Pilaf, Josef Kainar
Vv niZz nechybi v8eobecny pocit optimismu a radosti. BliZici se 2. polovina 50. let ale
ptinasi jistou potiebu uméleckého piehodnoceni predchozi literarni produkce. Normy,

,.které pramenily ze stale omilaného schématu,*

zacala postupné odsunovat do pozadi
nove vznikajici tvorba. Snaha vnést do verst subjektivitu a vymanit se z motivi a témat
politicky zavaznych je patrna jiz v prvotiné Milana Kundery zroku 1953 Clovek
zahrada Sir4. Pozornost se znovu obraci k intimni poezii a pfirodni lyrice, jez byla na

pocatku desetileti povazovana za mén¢ hodnotnou.

Vedle oficialné uznavané poezie se vyskytovaly jesté dalsi dva proudy. Jednim z nich je

poezie exilova. Basnici piSici v exilu byli s ptichodem do nového kulturniho prostiedi

vystaveni nejen problému s cizim jazykem, v némz se bud’ museli naug¢it tvofit, nebo do

ného sva dila nechavali prekladat, ale i tomu, Ze v zemi, ve které se ocitli, neméli

zpravidla Zadnou ¢étenaiskou obec. Jejich ,,exilova tvorba byla z velké casti reakci na

absurditu déjin, jejichz souhrou se clovék ocita bez domova, je osamocen v Cizim
)

prostredi a nucen vyrovnavat se s kirivdou “vyhnanstvi *.>” Nesmime zapomenout, Ze se

Vv zahrani¢i ocitali 1 autofi, ktetfi dal psali striktné v ¢eském jazyce pro Ceské Ctenare.

" Janousek, P. a kol. Déjiny ceské literatury. 1945-1989. I1. Praha, Academia, 2007, s. 195.

* Hanuska, P. a Novotny, V. Ceskd literatura ve zkratce. 4. Praha, Brana, 2001, s. 13.

* Brabec, J. Panstvi ideologie a moc literatury: studie, kritiky, portréty (1991-2008). Praha, Akropolis,
2009. s. 151.

%0 Janousek, P. a kol. Déjiny ceské literatury1945-1989. 11. Praha, Academia, 2007, s. 210.
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Nejvyznamné&jSimi podnorovymi exulanty z okruhu poezie byli FrantiSek Listopad,
Milada Souckova ¢i Ivan Blatny.

Soucasti basnické tvorby tohoto obdobi je v neposledni fadé poezie vznikajici
mimo oficialn/ sver“.>! Tykala se autori, kte¥i byli z literatury vylouceni a jejich? dila
nesméla piijit do styku s ¢tenaifskou obci. Takto zasazeni basnici se bud uchylovali
K tvorbé pro déti (nebo k jiné oblasti literatury), piestavali psat, nebo se rozhodli ¢ekat
do t¢ doby, nez budou smét sva dila znovu vydavat. Naptiklad sbirka Jifiho Kolafre
Prométheova jatra, jiz je vénovana druha interpretaéni ¢ast této prace, u nas mohla byt
poprvé publikovéana aZ po roce 1989.

Situace 50. let postihla i umélce sdruzujici se do skupin, jako jsou zejména
surrealisté a autofi kolem edice Pulnoc. Poté, co byli surrealisté prohlaSeni za
,,ideologicky nevyhovujici lini/i/ ceské poezie“,** nezbyvalo jim nic jiného ne? se
stdhnout do soukromi nebo odcestovat za hranice, a to i piesto, Ze s komunismem
zpocatku sympatizovali. Zakaz publikovat se nevyhnul ani katolicky orientovanym

basniktim, jelikoz naboZenské ideologie se nesluc¢ovala s ideologii marxistickou.

>! Brabec, J. Panstvi ideologie a moc literatury: studie, kritiky, portréty (1991-2008). Praha, Akropolis,
20009. s. 153.
52 Janousek, P. a kol. Déjiny ceské literatury 1945-1989. 1. Praha, Academia, 2007, s. 221.
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3. ldeologie v praxi

3.1 Verse a pisné — Pavel Kohout

,TATOVI
za to, ze me naucil
milovat lidi, knihy
a stranu
PAVEL**>

V tvodu sbirky se nachazi vyse citované vénovani snad predznamendvajici charakter
celého dila. Laska k lidem a Zivotu je patrna v kazdé basni stejné jako sam lidsky
element, ktery je zde piedstaven v mnoha podobach. Jako trpici a zasazeny vale¢nymi
hriizami, tvrdé pracujici, veselici se nad novou a lepsi vidinou budoucnosti, oslavovany
za stateCnost, zatracovany pro vrazdy, zanechavajici otisky své pfitomnosti, Zijici
Vv tésné blizkosti s ptirodou, planouci pro revoluci, budujici mir, vyobrazeny jako vidce
¢1 praveé narozené dité, soucitny, zpivajici a tanCici. Ve vyctu by se dalo bezpochyby
pokraCovat, avSak i tento postaci, abychom si ud¢lali piedstavu o nejcastéji se
vyskytujicich motivech sbirky Verse a pisnée z let 1945 — 1952, kterd poprvé vychazi
samostatné v roce 1952, pozdé&ji pak v souboru 77 knihy versi z roku 1955.

Dilo je dokladem poetiky typické pro Ctyficatd a padesatd 1éta dvacatého stoleti.
Tu lze nejlépe pozorovat v basni pojmenované Traktorové castusky. Pfedmétem obdivu
se zde stavaji traktory nejen proto, Ze jde o zemédelské nastroje usnadiujici praci, ale
piredev§im spolecné¢ snimi pifichdzi i obroda nazorti a spoleCenského systému:
., Traktory, traktory, / slavné rozbily jste | zastaralé nazory, / zastaraly systém!>* Také
forma je ptikladna pro budovatelskou poetiku. Jednoduché a srozumitelné verse se Casto
opakuji, pfipominaji ndm lidové pisn¢ ¢i fikadla, a jevi se tedy jako snadno
zapamatovatelné pro vSechny vrstvy obyvatelstva.

,»Tak kdo jsem ja: jsem soudruh tvého taty. / Kde jsme: jsme v zemi ocele a lyr. /
Jaky je rok: rok dvaapadesaty. / Co se vV ném déje: brani se v nem mir. | Co je to mir:

tva budoucnost a stesti. | A kdo ho brani: pracujici lid. / A jak ho brani: laskou, pisni,

53 Kohout, P. Verse a pisné. In T7i knihy versii. Praha, Mladé fronta, 1955, s. 6.
5 Tamtéz, s. 40.
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pésti. | A pro¢ ho brani: abys mohl zit!“>® V uvedenych versich basnd Nejmensimu
Macourkovi je zachycena sama atmosféra doby, v niZ sbirka Verse a pisne vznikala,
urcité vyrazy ndm pak mohou poslouzit jako doklad tohoto obdobi, v nasem piipade
rozpinajiciho se komunismu. Napiiklad lyricky subjekt se ztotoziuje stim, Ze je
piedevsim soudruhem, nema diivod zmifovat vlastni jméno, které u ¢lovéka poukazuje
na individualitu, dulezit&jsi je prece stat se soucasti kolektivu, mit kolem sebe druhy —
byt soudruhem. Ochrana miru a budouciho §tésti je pak vrukou pracujiciho lidu,
komunistické strané autor jiz také naznacil ve svém vénovani a je ziejmé, Ze ji
a komunistickému ptesvédceni prisuzuje vskutku vyznamnou roli, coz doklada i vers:
,,Kdo padne jako komunista - / ten bude vécné, vécné Zit!“® v basni Kantata rodné
komunistické strané.

Ve shirce je také zaznamenan dobovy (komunisty propagovany) odpor
k zapadnim zemim. Spojené staty americké jsou nam v basni Novorocni 1952
predstaveny jako zemé, pro kterou ve valce zmatené lidské Zivoty nic neznamenaji a jez
touzi predev§im po penézich a velkych hostindch. Za to vSechno ji hrozi zkéza, kterou
mize odvratit pouze nadéje piichazejici z vychodu - komunismus.

Verse a pisné jsou dilo, které ¢tenaii neposkytuje piiliS§ mnoho prostoru pro
vlastni interpretaci, nenachazi se zde v podstaté nic, co bychom mohli rozkryvat nebo
na sebe nechali vyrazné¢ zapusobit, k ¢emuz dochazi v dusledku autorovy snahy
pravdive a realisticky vykreslit pomoci stale se opakujicich motivi, jez jsou typické pro
uméni socialistického realismu, skute¢nost ¢i historické udalosti, a tak dosahuje
i naplnéni pozadavkl vyplyvajicich z ideologickych schémat. Zavére¢na basen Poslani
je navic shrnutim basnikova dosavadniho Zivota. Cisi zni posledni Kohoutiiv bod
zminény ve vénovani — laska ke kniham, psanému slovu a literatufe vitbec. Patrna je i
radost, Ze také jemu konecné vyjde vlastni sbirka. S&m nam zodpovi otazku, s jakym
umyslem dilo napsal: ,,Proto uz tuhle sbirku, prvni v 7ade, / ja proti fasismu, ja proti
zradé, / jé na obranu miru posilam!“>’, shromézdi spoustu informaci o svém Zivot& za
valky a nasledné¢ v nové budované komunistické spole¢nosti i 0 potencionalnich
Ctenafich, jejichz povolanim vzdava hold. Zminuje se, ze je jesté opravdu mlady a tato

sbirka bude prvni, kter& mu vyjde, proto prosi ptipadné kritiky, aby byli k jeho préaci

> Kohout, P. Verse a pisné. In T7i knihy versii. Praha, Mladé fronta, 1955, s. 68.
% Tamtéz, s. 56.
 Tamtéz, s. 111.
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shovivavi. Pravdépodobné také doufd, Ze vlastni zpovédi usnadni étenaiim, aby 1épe
porozuméli nejen knize, ale i jemu samotnému a nasli si cestu do jeho srdce: ,,UkaZ
nam srdce, kohoutku! Co tam?*“*®

Jednou z nejzajimavéjsich basni ve sbirce je z mého pohledu Maruska. V Gvodu
se seznamujeme s Marus¢inym domovem obklopenym ukrajinskou piirodou, v némz
jedinou div¢inou starosti jsou ukoly a uceni. Panuje zde klid a idylické dny zvolna
plynou. Druhd ¢ast jiz na prvni pohled zaujme opakujicimi se slovy tma, noc a den.
Jejich neustale sttidani vyvolava pocit, ze se blizi néco Spatného, zvIasté nasleduji-li za
nimi ver§e plné vyrazi s negativnimi konotacemi: ,, Noc, / tézkd mracna dusi svici.“>®
Expresivné vyznivaji také utrzkovité pasaze v zavérecné Casti: ,,Proc stdle stojis
u okna? / Prisly snad zpravy? Rekni — jaké. / Nereknes. MICis. Zla. Ty zld... / mamino...
kour... vidis to také?“® A&koli je i tato bésefi ideologicky motivovana (neustalé
dovolavani se vychodu), povaZzuji pravé expresivitu v ni obsaZzenou za zajimavé
ozvlastnéni. Maruska jako jedind v této sbirce na mne dokazala zaptsobit, vzbudit
emoce a soucit s nevinnymi lidmi umirajicimi v dtsledku valky.

Jesté jeden moment v knize Verse a pisné stoji za pozornost. Jde o humor, ktery,
dovolim si tvrdit ne¢ekané, upouté v pasazich tykajicich se autorovy neopétované lasky
v jiz zminéné zaveére¢né basni Poslani: ,,... a jistou divku k smrti miloval. / A kdyZ jsem
Jjednou poznal, Ze miij cit / je necitén — Sel jsem se utopit. / Ta l&ska byla velk4 a ta rana
zla. / Prostal jsem dvé hodiny na Karloveé mosté / a k smrti nedoslo z technickych pricin

proste: / ze byla Vitava velice zamrzla / a zZe byl velmi krdsny vecer k tomu.“®* K této

-----

znovu zamiloval / a tentokrat to bylo bez mostu. %>

Jak uz jsem zminila, piisobi tyto
verSe ne¢ekané a neobvykle mezi t€émi ostatnimi, jez jsou plné nenavisti k valce nebo
naopak presycené budovatelskym nadSenim. Muzeme se jen domnivat, zda tak ¢inil
autor védom¢ pro pobaveni ¢tenafe nebo jde pouze o muj subjektivni pocit.

V padesatych letech se Pavel Kohout brzy po vydani sbirky Verse a pisné stava
vyznamnym piedstavitelem budovatelské a ideologicky motivované poezie. Za jeho
opak lze v souvislosti s timto obdobim povaZovat autora, jehoZ dilo Prométheova jatra

je naopak v dob¢ svého vzniku zafazeno mezi ta zakdzana — hovoiime o Jifim Kolafovi.

%8 Kohout, P. Verse a pisné. \n Ti knihy versii. Praha, Mladé fronta, 1955, s. 96.
5 Tamtéz, s. 12.

80 Tamtéz, s. 17.

81 Tamtéz, s. 99.

62 Tamtéz, s. 101.
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3.2 Prométheova jatra — Jiri Kolar

" v ’ v v v ’ v o ve 7 v ° «63
., Clovek, ktery se snazi udélat ze sebe néco vic, nez je, ucini ze sebe vzdycky zriidu.

Kniha Prométheova jatra pochazi z roku 1950. Svého vydani se ovsem nedockala. To
se poprvé uskuteéni aZz v exilovém nakladatelstvi “68 Publishers v roce 1985. Podoba
exilového vydani je vSak shodnéa s tim, které bylo pfipraveno v sedmdesatych letech
a jehoz sazba nakonec skoncila rozmetana. Shirka postiZzena desetiletimi zakazu se tedy

dostala pouze k ur¢itému okruhu ¢tenatt, predevsim z fad Kolafovych blizkych pratel.

Prvnim z vyraznych ryst Prométheovych jater je autorova prace s jazykem, slovy
I textem. Dalo by se fici, Ze jazyk a fe¢ vnima jako jisty projev lidského Zivota, byti.
Prostfednictvim slov se seznamujeme s ¢lovékem, prezentuje se ndm jeho osobnost.
A pravé v nich je také vetkan osud ¢lovéka. Na zakladé metody, s niz pfistupuje
k poezii, pak dochazi k prolindni nejen slov, ale i lidskych osudi. To lze pozorovat jiz
v Uvodni basni oddilu Skutecnd udalost. Muzeme fici, Ze se jedna o jakousi literarni
koléaz, slovy Jitiho Koléte ,, samobdsen 64

Obdivuhodné je, jakym zptisobem autor uchopil povidku U trati, kterou napsala
Zofia Nalkowska a na jejichz zakladech vystavél baseti /11/. Pienesl do ni atmosféru
a kli¢ové pasaze zanechavajici na ¢tenati stejny dech berouci dojem jako povidka sama.
Citime tisnivou situaci postfelené uprchlice z transportu, Uzkost a touhu po smrti.
MizZeme pozorovat i kontrast mezi charaktery lidi. Jedném strach bréni podat postielené
pomocnou ruku nebo je jim jeji situace Ihostejnd, jini se odvazi dat ji alespon néco
Kk jidlu: ,,Starda venkovanka / udychand, pristoupila docela blizoucko, / vynala zpod
zdstéry plechdcek mléka a chléb;“®, stafenu oviem také pronasleduje strach z mozného
trestu a hned zase odchazi: ,,jen zdaleka se ohlédla, aby vidéla, zda pije.“66 Tuto basen
a osud jeji postavy pak v¢leni do basné vlastni oznacené jako /l/. Domnivam se, Ze
nejde pouze o nahodilé spojovani dvou rtznych textd, ale o obsahové i formalné
promysleny postup. Prostoupeni prvnich dvou béasni je v podstaté dokonalé. Pokud si
totiz Ctenaf pieéte pouze basen /I/, nenapadlo by jej, Ze se sklada z riznych texti, ale

pocituje jen jistd vyboceni z dé&je. Uvodni basen celé sbirky je rovnéz zajimava

83 Kolat, J. Prométheova jatra. Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 56.
% Tamtéz, s. 34.

% Tamtéz,

% Tamtéz,
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Z hlediska slovni zasoby. Chtéla bych dodat, Ze hovorové a vulgarni vyrazy, jichz autor
vyuziva, vnimam jako soucést lidského Zivota mnohdy vice nez ty takzvané vybrané.
Z mého pohledu jakoby podtrhuji pravost a uvéfitelnost piibéhu obsazeného v basni
a toho, ze se skute¢n¢ jedna o Skutecnou udalost.

Autor na konec prvniho oddilu knihy ptipojuje doslov, v némz se pokousi
vysvétlit, pro¢ baseii /ll/ vytvofil a zakomponoval ji do jiné. Cini tak pravdépodobné
proto, jak sam piSe ,,Ze lidsky osud neni nikdy vysvétlitelny a postizitelny z jednoho
bodu, jednoho hlediska, poznatelny z jediné stranky, z jednoho postoje k Zivotu, ale Ze
jeho béh, jeho kolotani v sobé soustreduje klic k porozumeéni a poznani zivota a osud
smyslu svého konani a po tom, co jej opravnilo takto nakladat s cizim textem.

K momentu, zda byl vskutku opravnén piejimat cizi text a pretvofit jej, se
vztahuje i mnoho dalSich pasaZi v ostatnich ¢astech shirky tykajicich se faleSnosti, falSe,
nepravdivosti a nepravosti. Jako ptiklad uvadi malife, ktefi dokdZou pouze kopirovat od
jinych a nevytvoii tak nic ptivodniho — skute¢ného: ,, Zddny zlodéj neumi tak dokonale,
tak drze pred celou verejnosti krast, jako to dokaze mnohy, casto i ten posledni malir.
Jen jdete po vystavach a srovnavejte, co je zde piivodniho, neukradeného nebo alespon
poctivé vypiijceného. Zaplacete.“®" Nejhorsi ze viech jsou ale podle autora sami
spisovatelé: ,, Vicholu Spinavosti ve viem viak dosahuji spisovatelé. Jestli se nékde
houfné vyskytuji lidské svinky, Sténice nebo tasemnice, pak nejvybranéjsi exempldire
budou vidy v Faddch spisovateli.“®®, protoze i oni se dopoustsji toho, Ze vykradaji
naméty a motivy jinych autord a nepfinaseji tak nic nového. To opét vypovida o jejich
faleSnosti. Nejhorsi na vSem je, pokud to d€laji pouze pro vlastni prospéch.

Jasajici hrbitov. Jde o jeden z denikovych zdznamu oznaceny jako 19. Unor — 23.
brezen 1950. Ctvrtek., ktery mizeme chéapat i jako uréité varovani pred tim, kam az
muze vést neCestné, 1zivé a podvodné chovani, jez se zpravidla odrazi na krutém
zachézeni s lidmi. Vzpomenime si na mystifikujici napis z obdobi druhé svétové valky
Arbeit macht frei (Prace osvobozuje) - Zidé také zpocatku davérovali, Ze jim bude
v koncentraénich taborech pfidélena prace. Namisto toho ,,se nakonec délalo mydlo

z lidského tuku a zZinénky z lidskych viasi, a co vic, bylo to stejné jednoduché, vyrabéli

§7 Kolat, J. Prométheova jatra. Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 56.
%8 Tamtéz, s. 56.
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se mrtvi.“® Na konci zmifiovaného zdznamu se nachézi béasefi o autorové touze znovu
psat. Psani je totiZ nejen jeho praci, ale i Zivotem. Trapi jej pocit, Ze se k psani nebude
moct znovu vratit a Ze uz mu nezbyva zadna nadé&je. V zavéru pak uvadi vycet
spisovateli, kteti ve véku 36 let méli moznost vénovat se svym vyznamnym dilim. Jako
by se ptal, pro¢ oni psat sméli a ja ne? Jeho prace navic pfichazi vnive¢ — krmi ji kamna,
ztré4ci viru, ze by snad jesté nékdy né€kdo jeho praci Eetl, jak je naznaceno v textu 29.
duben 1950. Sobota.

Nyni se vratme k zéznamu prvnimu 24. ledna 1950. Utery. Z osloveni
a nasledného obsahu se mizeme domnivat, ze se jedna o dopis zesnulému FrantiSku
Halasovi. Kolaf se zde snazi o vybidnuti k odvaze a zastani se druhych, jako to ud¢lal
Vitézslav Nezval, kdyZ se state¢né pustil do obhajoby Halase, Karla Teigeho ale i jeho,
jak sam Kolaf na konci dopisu skromné dodava: ,, Potom, na zaver, Nezval obhajil
stejné hezky i mne. “"° Pisatel dale zam&H svoji pozornost k lidem, jeZ se snadno nechajf
zlakat vidinou lepSi budoucnosti i za cenu toho, Ze zatracuji své pratele a stavi se proti
nim, jen aby se ukazali v lepsim svétle pied ostatnimi vytecniky™. Dozvidame se, Ze
také Kolatr byl zasaZen kritikou a pojmenovan jako ,, literarni zrida, kosmopoliticka
hyena, dusevné vysinuty, parazit literatury, ktery nema se slovem basnik nic spolecného,
prisluhova¢ imperialismu, hniloba vdlecnych stvaci, fasisticky zmetek, clovek
skrznaskrz prohnily, pornograf, dvojce zrid jako je Elliot, Miller nebo Faulkner, jsem
ten, ktery nenavidi Zivot, ktery by nejradéji videl svét utopeny v Krvi svych bliznich,
trockista, nepritel Sovétského svazu, lump proletar na treti atd. “I2 Tento vycet zde
pusobi spiSe jako vysméch nejmenovanému literdrnimu kritikovi a Kolafe nechava
zna¢né v klidu, ponévadz to neni poprvé, co jej nékdo takto ohodnotil. Cela kniha je pak
prostoupena etickymi vsuvkami. Zde si uved'me napftiklad tuto: ,,Kdo nepoznal na
viastni kuzi, nemuze védeét, co je za zvire clovek, vystlany jednou ideji, jednou IZi. «r3
Nejde o vnucovani autorova moralistického stanoviska Ctenafiim néjakym natlakem,
pusobi velmi pfirozené, lidsky, jako kdyby i on byl pouze ¢lovékem s chybami, kterych
casem lituje a chce se jich pro pfist¢ vyvarovat. Na zaklad¢ jeho vlastni zkuSenosti pak
vznikaji tato obecné-platna pouceni. Na tuto vétu bych v souvislosti stim, co je v ni

feCeno, navazala basni Duti lidé T. S. Eliota (/5. unor 1950. Streda.), ktera je do

% Kolaf, J. Prométheova jatra. Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 55.
0 Tamtéz, s. 49.
" Tamtéz, s. 46.
2 Tamtéz, s. 46.
7 Tamtéz, s. 46.
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Prométheovych jater také zafazena. Tyka se lidské dutosti, mnohdy az vyprazdnénosti.
Toho, jak si lidé nechaji spoustu véci vnuknout, aniz by nad nimi ptfemyslely. Znovu se
zde objevuje motiv faleSnosti, kterou nikdo nechce a ani nemuize vidét. VSe se postupné
zahaluje do stinu a spéje k zaniku. Ne, ze by byl svét zni¢en samovolné, bez lidského
zavinéni, lidé si jej zdevastuji sami. Nezbude jim proto nic jiného, nez se na to s plaCem
divat aZz do Uplného konce: ,, A takhle konci takhle konci svét / A takhle konci takhle
konci svét / A takhle kondi takhle konci svét / Ne s hromovou ranou ale s brekotem.*™

Jiti Kolai do sbirky zatazuje i texty podavajici informace o aktuélnich
udalostech té doby. 29. ledna 1950. Nedele. se stru¢né zabyva Sedesatiletym vyro¢im
Borise Pasternaka, 31. ledna 1950. Utery. pak zasticlenim Sesti zemédélskych délnika
V Modené. Tyto dva komentdie ve mné vyvolavaji pocit, jako by ndm chtél ukazat, ze

zatimco ,,cely svét psal o téchto vrazdach*™

, hebylo vibec potieba oslavovat néci
vyro¢i, a uz vubec ne zavrZzeného autora, ktery byl vylouen ze Svazu spisovateld.
Vimnéme si ironické narazky na socialistickou bdélost’ — hlavng, aby se nikde nic
neobjevilo, nepiatele socialismu si piece musime pohlidat. Psat o zabiti délnikt je pro
svét mnohem vétsi senzace nez néjaky Boris Pasternak. Je mozné spatfit zde motiv
individuality v protikladu ke kolektivu. Byt souc¢asti spoleCenstvi poskytuje urcitou
nadéji, Ze se o nas bude védét ¢i dokonce psat, az jednou zemieme. Nechceme byt prece
zapomenuti jako opusténé individuality.

Rozpor mezi tim, zda byt ve svété saim za sebe nebo se podridit a szit s ur¢itym
kolektivem, je patrny i v jinych Kolafovych basnich. Jednou znich jsou Termiti.
Metafora lidi, jejichZ srdce i mysl je ovladana nikoli jimi samotnymi, ale nékym, komu
se podfizuji: ,,... dnes jsme vytocili litr lasky / prijato deset kilo citu, / (...) | vedi, jak
plakat, jak se smat / (...) / mysli na povel“.”” Promitneme-li do interpretace této basné
i souvislosti z let jejiho vzniku, mizeme ji vnimat jako metaforu pro pilné stranicke
ufedniky, ktefi ,,... jsou nejspokojenejsi, /kdyz maji vse / orazitkované, / cerné na
bilém.«"® Také baseti Mezi tupci si pohrava s myslenkou toho, necha-li si &lovek
sdhnout na svobodu Zivota ¢i mysleni, stane se ve vSech smérech ¢lovékem omezenym,
tupym. Tupi lidé se pak pfed ni¢im nezastavi. Konfrontace se zvifaty je zde velmi

poucna, protoze stémi se pii vzdjemne toleranci da Zit, s tupci vSak ne. Pokud se

™ Kolak, J. Prométheova jatra. Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 54.
™ Tamtéz, s. 50.
76 Tamtéz, s. 49.
" Tamtéz, s. 80.
8 Tamtéz, s. 81.
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setkame s tupce, zjistime, Ze nerespektuje naprosto nic a vse v jeho dosahu nabyva na
faleSnosti: ,,Zde slovo neni slovem / ohen neni ohném / zbran neni zbrani / pokora
pokorou / odiikani odiikanim neni . Nic tedy nenf tak, jak by byt mé&lo, z jejich Zivota
se pak vytraceji hodnoty jako radost, laska, pravda, ¢lovécenstvi. Aby kazda tato
hodnota byla skute¢na, je né¢im podminéna: ,,Rekni tupci / Ze Zivot je néco jiného / nez

vvvvvv

/ laska cistotou / pravda samozrejmosti / smutek opravdovosti | Ze pté-li se na ¢lovéka /
musi se ptat na tajemstvi / Ze hledi-li na sebe / nevidi nic / necha-li dusi stranou*.®
Tupci nedokazou obsahnout Siii lidského Zivota, soustfedi pozornost pouze na své
pohodli, jez je stranou jakéhokoli Zivotniho zapasu. Navic se tato lidskd omezenost stale
vice rozmaha a tupctu piibyva, proto se muze stat, ze i my jim ¢asem podlehneme,
ponévadZ na pohodli se zvyka 1épe nez na neustaly zivotni boj. V zavéru basné pak stoji

zvolani lyrického subjektu: ,, Pane zachraii mne! “®*

navozujici pocit strachu, Ze i on by
se mohl stat jednim z nich.

V basni Stredecni vecer naopak mizeme pozorovat prazdnotu lidského Zivota,
jenZ se to¢i v neustalém stereotypu: ,, Kdyby bylo pondéli, / kolovaly by zadni stranky
novin, / kdyby byl patek, / byla by re¢ o novych programech kin,...“.** Jako Zivé zde
vyvstanou spiSe véci (kolébajici se akat, vzlykajici piibory), svédkové téchto
nenaplnénych zivoti lidi, jejichz jedinym smyslem je prace. Vlastni Zivot bychom méli
skute¢né Zit a nenechavat si nikym diktovat, jak bude vypadat. Co by to bylo za Zivot,
kdyby se omezoval jenom na pracuji/nepracuji a odpiral si to pfijemné - tfeba lasku.

Véci jako takové Kolate fascinuji i v basni Veci a slova a lidé. Vidét tu mizeme
porovnani tuzky a zbrané. Je si védom toho, Ze oboji je k néCemu uréeno. Zatimco
primarni funkci zbrang je nicit nebo zabijet, tuzka by méla byt prospésna, dostane-li se
ale do nespravnych rukou, miZze napachat stejné velké zlo jako zbran, a to predevsim,
pokud ten, kdo tuzku pouziva, nepiSe pravdu, ale 1Zi. ,, Pis si / jednou vse cos napsal / té
zahlti / jestliZe jsi nenapsal pravdu / poctive... “. 8

Nasledujici citovana pasaz prevzatd ze zaznamu [. kvéten — 20. kveten 1950.

Sobota. dozajista poslouzi jako shrnuti zdkladnich motivii a témat, kterd jsou pfitomna

v celé knize Prométheova jatra. Kolafovi jde v prvni fad¢ o ¢loveka, tizi ho strach

¥ Kolat, J. Prométheova jétra. Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 60.
8 Tamtéz, s. 60-61.

8 Tamtéz, s. 61.

8 Tamtéz, s. 82.

8 Tamtéz, s. 67.
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z mozné ztraty individuality, kterou uchvacuje vSudypiitomna kolektivizace. Plana
slova postupné nahrazuji poctivé lidské slovo stejn€, jako podani pomocné ruky
druhému jiz neni bez skrytych imysli. Nevazime si toho, co mame, ale pouze touzime
po novém a lepSim. Hodnoty jako laska ¢i obyc¢ejny lidsky stud jsou pokrouceny apod.
Nelze nezminit, ze Jiti Kolaf témito slovy vystihl skute¢nou atmosféru 40. a 50. let

20. stoleti.

. VSichni premysleji o lidstvu a nikdo nemysli na ¢lovéka

vSichni mluvi o knihdach a nikdo neumi Fici poctivé slovo

v§ichni volaji po sbratieni narodii a nikdo neumi podat ruku

vSichni buduji a nikdo nevidi postavené

vSichni si preji vzkrisit svét a nikdo nevidi Ziveho

vSichni bojuji za prdva svych otcit a nikdo nevidi syny v otroctvi
vSichni bojuji pro mir a kazdy zapomnél co je to zemrit prirozenou smrti
vSichni jsou odhodlani krvacet za lepsi lidstvo a nikdo nevi co je sam
vSichni mluvi o lasce a Zadny jiz nevi co znamenaji slova:

Dobry den nebo Dobrou noc

v§ichni pracuji na nejvétsim dile dejin a nikdo nevi co déla

vSichni kraceji vpred k zarici mete budoucnosti a nikdo nevi kudy jde
vichni jsou ochotni padnout za vlast za kulturu za slavu svych

velikych mrtvych a nikdo nevi co je obycejny stud“®

Prométheova jatra Jitiho Kolaie nejsou dilo, které bychom mohli snadno zafadit do
néjakého pomysiného Supliku (at’ uz zanrového, nebo jakéhokoliv jiného). Troufam si
tvrdit, Ze se jednd o jisty original, vezmeme-li v potaz dobu, v niz bylo vytvoieno. Jeho
autor si nenecha nikym piedepisovat, jak ma poezie vypadat, a proto ani my nemizeme
toto dilo jednoduse charakterizovat.

Ideologicky nastaveny koncept typicky pro padesata léta dvacatého stoleti,
v nichZz Prométheova jatra vznikala, je néco, ¢emu se Jiti Kolat rozhodne vzdorovat za
pomoci experimenta s formalni a obsahovou strankou své poezie. Do sbirky zatazuje
také mnoho narazek mitenych proti komunistické ideologii, coz, jak vime, vedlo

k devitimé&si¢ni perzekuci autora a zakazu vydani jeho dila, které tak bylo vystaveno

8 Kolat, ., Prométheova jatra. Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 99.
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velmi pohnutému osudu, stejné jako sam Jifi Kolaf, jenz zpocatku zastaval vysoké
postaveni ve stran¢. Nakonec v3ak i on dokézal proztit a kriticky se ujmout role svédka

¢i pozorovatele své doby a jejich udalosti.
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Z.aver

Obdobi 40. a 50. let 20. stoleti je v ¢eském prostiedi neodmyslitelné spjato s rozpinajici
se ideologii komunismu, v oblasti kultury pak s prosazovanim socialistického realismu,
jenz byl ve své dobé povazovan za jediny ptijatelny druh uméni a zaroven vyhlasen

jako jedind statem podporovana tvur¢i metoda.

V uvodni kapitole této prace, jsem se proto nejdiive pokusila stru¢né nastinit koncepty

vSech vyse uvedenych pojmd.

Ideologie je termin, ktery v prubéhu historického vyvoje ziskal pievazné
negativni zabarveni, a to i ptesto, Ze mél od 18. stoleti slouzit pouze jako zastfeSujici
oznaceni noveé vznikajici védecké discipliny. Vyrazem =zatizenym negativnimi
konotacemi se tedy z velké ¢asti stava az diky Karlu Marxovi a Friedrichu Engelsovi.
Ackoliv se mizeme setkat také s ideologiemi kladnymi ¢i neutralnimi, zaméfila jsem se
na tu, jez je z dnesniho pohledu vnimana pravé jako negativni — ideologii komunismu,
ktera vychazi predevS§im z marxisticko-leninskych myslenek a jejiz projevy lze
pozorovat v celém nami zkoumaném obdobi.

Komunismus je dalS§im z pojmu, jemuZ jsem se blize vénovala. Se svymi idejemi
o odstranéni valek, nasili, bidy a spoleCenskych tfid se jevil jako ta spravna volba pro
povaleénou evropskou spolec¢nost. Sliby o blahobytu vSak brzy vzaly za své
a komunismus se postupné stal spiSe synonymem pro praktiky ohrozujici lidska prava
a svobodu, jichZ uZival zejména k udrZeni mocenskych pozic ve statech, v nichz se
zacal rozmahat.

Socialisticky realismus byl poslednim kli¢ovym terminem, na ktery jsem se
zamétila. Z pivodniho pojmenovani pro komunisticky orientované umeéni se stal
umélecky koncept vyznadujici se historismem, humanismem, stranickosti, agitaci,
typizaci, ptevychovou, kolektivismem a lidovosti. Socialisticky realismus jako tvarci
metoda se vSak velmi brzy vycerpal a zabifedl do frazovitosti a schematismu, coz ve

Mrwe

stradajici.
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Druha ¢ast bakalaiské prace volné navazuje na prvni a mizeme v ni pozorovat vsechny
uvedené pojmy zasazené do politického, kulturniho a spole¢enského kontextu, jenz

charakterizuje celkovou atmosféru 40. a 50. let 20. stoleti v tehdejsim Ceskoslovensku.

Nejprve jsem stanovila nékolik nejdilezitéjSich udalosti, které predchéazely
a bezpochyby se i odrazily na pozd&jsi proméné poméri ve dvou uvedenych
desetiletich. Jedna se o prvni svétovou valku (1914 — 1918), paty sjezd Komunistické
strany Ceskoslovenska (1929), hospodaiskou krizi (1929), Mnichovskou dohodu
(1938), druhou svétovou valku (1939 — 1945), svobodné volby v roce 1946 a Gnor 1948.
Pravé uplné pievzeti moci Komunistickou stranou Ceskoslovenska v Unoru 1948 se
1 ve sféfe umélecké.

Umeéni se rychle dostavalo (ostatné jako vSechno) pod pfisnou kontrolu nové
vlady. Na dulezitd mista byly dosazovany vyznamné stranicky uvédomélé osobnosti
Casto zfad spisovateld, jejichZz podpory si komunisté vskutku vaZili a ptisuzovali ji
vyznamnou roli ve svych planech na upevnéni mocenskych pozic. Literatura se diky
tomu stala jednim z nastroji propagace komunistické ideologie. V oblasti poezie, jiZ se
vénujeme podrobnéji, zacina pirevladat politicka agitace a schematismus nad projevy
individuality. Tvorba tak odpovida poZzadavkim kladenym na uméni socialistického
realismu. VSichni spisovatelé se v§ak neztotoznili se smérem, jimz se literatura a poezie
let padesatych ubirala. V dusledku toho ¢asto hledali tviiréi svobodu za hranicemi nebo
se stahovali do soukromi, ponévadz v ptipadé¢ dél, ktera neodpovidala dobovym

pozadavkim, hrozila jejich autorim perzekuce.

V zavérecné Casti prace jsem predstavila dvé literarni dila, kterad sice vznikala ve stejné
dob¢, jejich charakter je ale znacné rozdilny. LiSi se tvir¢i metodou, zplsobem

zobrazovani, motivy a mnoha dalSimi sloZzkami.

Verse a Pisné Pavla Kohouta lze pfitadit k ideologicky motivované poezii
vznikajici na zakladé konceptu socialistick¢ho realismu. Jak mizeme vidét v kapitole
vénované této sbirce, prostupuje kazdou basen budovatelskd poetika odrézejici naroky
vladnouci moci na dobové uméni. Jednoduchost, pravidelnost, srozumitelnost
a opakujici se $kala motivi jsou synonymem pro tehdejsi poezii, z pohledu dnesniho

Ctenafe ale neposkytuji prili§ velky prostor pro proZitek a vlastni interpretaci, coz muze
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byt zpuisobeno také tim, Ze se nedokdzu ztotoznit s euforii 40. a 50. let 20. stoleti. Pii
interpretaci jsem se tedy uchylila spiSe ke sledovani typické motivické linie nastinéné
uZ v avodnim vénovani celé sbirky — lasku k lidem, literatuie, komunistické strané atd.

Prométheova jatra Jitiho Kolare naopak muzeme povazovat za ptiklad dila
vymykajiciho se dobovym narokim na literaturu. Ackoliv spliiuje pozadavek
zobrazovani reality, nejednd se o tu radostnou a budovatelskou, ktera je piisné
vyZadovana, ale jde spiSe o realitu, v niz ¢lovék vlivem nejriznéjsich okolnosti ztraci
vlastni individualitu a pohlcuje jej masovost. SkuteCnost se pak stava prazdnou
a jednotvarnou. Neboji se ani zobrazovani osklivosti, protoze skute¢na realita neni prece
jenom krasna. Velkym tématem Prométheovych jater je lidska faleSnost, kdy si lidé
hraji na n€koho jiného a nejsou sami sebou. I gesta a hodnoty jako uptimné podani ruky
¢i prava laska se vytraceji a nabyvaji na faleSnosti. Jiti Kolatr pfistupuje v tomto
schematickém obdobi k poezii s jistou tvirci inovaci. Spojuje ¢i rozpojuje ruzné texty
a skladd znich jiné, dochazi tak k propojeni nejen slov, ale i osudu v textech
obsazenych. Slova mohou byt velmi mocnym néstrojem, proto je z nékterych basni citit,
Ze je za n¢ tfeba nést obrovskou odpovédnost a nezneuzivat jich.

Rozdily mezi témito dvéma interpretovanymi dily jsou vskutku vyrazné.
Ideologicky natlak se promitl do obou z nich, ovSsem do kazdého jinak. Jedno vznikalo
s ohledem na dobovou oficidlni doktrinu, druhé se ji pak snazilo vzepfit. Neptislusi mi
soudit, pro¢ Pavel Kohout dal pfednost poezii formdln¢ jednoduché a obsahové
nenaro¢né. Dokazu ale ocenit, ze se Jifi Kolaf nebal dat priichod subjektivnimu projevu,
a vytvoril tak sbirku, ktera je pro obdobi svého vzniku takika nevidanym jevem. Tuto
praci si dovolim zakoncit citditem z Kolafova denikového zaznamu 10. — 30. listopad
1950. Ctvrtek., jenz vypovida o udélu spisovatelt, jimz bylo v padesatych letech

zakazéano psét, ale ktefi piesto vSechno véfi v silu skuteéného pravdivého slova.

,,Jsme prinuceni micet, ale na druhé stran jsme nebezpecni svych mlcenim; jako kdyby
citili, co se s nami déje, ze nam neni tireba mluvit, abychom rekli své, Ze nemusime
publikovat, aby ucinek tajné napsaného, treba pohibeného ve stole, vydal tolik sily

a tolik pravdy jako ty kdysi tisténe tak svobodné. 85

8 Kolat, J. Prométheova jatra. Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 130.
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