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Komentadre k hodnoceni

Hodnocena prace se vénuje otazce véku ve vyuce anglického jazyka, resp. vhodnosti ranych
zacatki. Bohuzel k zadnému konkrétnimu zavéru ale nedochazi. V praci navic postradam
zminku o ,meaningful input” a také pojem transfer se mi jevi pro toto téma vhodny

k prozkoumani. Kapitolka o competition model je svou stru¢nosti nadbytecna.

V zadani prace je uvedeno, Ze se prace zaméri na to, zda randa vyuka ovliviiuje vystupni droven
v jazyce u déti zakladni Skoly. Vystupni Groven neni ale v textu jasné definovana a popsana
srovnani jsou tedy nepriikazna. Autorka si pro sebe stanovila celou fadu cild, ale ty ztstaly
vétSinou jen v roviné neuskute¢nénych planii. Zejména proto, Ze se ji nepodarilo ziskat
dostatecny pocet respondentt. Dotaznikova Setieni tak maji vzhledem k velmi omezenému
poctu respondentii jen malou vypovédni hodnotu. Jako kompenzaci mohla autorka tyto
vysledky srovnat alesponi s reprezentativnimi prizkumy v odborné literature. Z téch ale
viibec necerp4, coZ by se napft. u tématu Critical Period Hypothesis zdalo jako velmi vhodné.
Maly pocet respondentd mohla autorka také kompenzovat napft. rozsahlejsi piipadovou
studii.

Z bibliografického hlediska autorka nespravné uvadi internetové zdroje. Jazykova stranka je
az na drobné chyby standardni.

Na zavér konstatuji, Ze prace spliiuje naroky na tento typ textu kladené.




Otazky k obhajobé
1) Pro¢ jste nepoutila cely test KET, jestliZe jste neméla k dispozici kompletni test MSMT?

2) Proc jste v praci nijak nepopsala background testovanych zaki?

V Hradci Kralové dne 11.1. 2015 Mgr. Michal PiStora



