Univerzita Palackého v Olomouci

Filozoficka fakulta

Katedra politologie a evropskych studii

Lucie Sestakova

RUSKA DIASPORA V KAZACHSTANU PO PADU SSSR

THE RUSSIAN DIASPORA IN KAZAKHSTAN AFTER THE FALL OF USSR

Bakalarska prace

Vedouci prace: Mgr. Markéta Zidkova, Ph. D., M.A

Olomouc 2023



Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem tuto bakalarskou praci na téma ,,Ruské diaspora v Kazachstanu po
padu SSSR* vypracovala samostatné a pouzila jsem uvedené prameny a literaturu.
Prohlasuji, ze prace nebyla vyuzita k ziskani jiného titulu.

V Olomoucidne ................... Podpis ...................



Podékovani
Na tomto misté bych rada podékovala vedouci mé prace Mgr. Markéta Zidkova, Ph. D.,
M.A za vedeni mé bakalarské prace, ochotu a cenné rady. Zaroven bych rada podékovala

mé rodiné a pratelim, ktefi meé béhem psani této prace podporovali.



OBSAH

VO ettt a s e s et s s sa e es et eb ettt 5
1. Diaspora a koncepce krajani Ruskeé federace ..o, 9
L.l DHASPOTA oottt ettt et sttt et e ab e s s s s e e esse bt 9
1.2 Ruska diaspora v postsovetském prostoru .........ccoceevveevivieniiniiineeienieienee 12
1.3 IredentiSImMUS @ SECESE ......eeuterrerreieieeiiiiitieitie sttt e ae e e ss e s s esaeense e 14
1.4  Krymsky model a ruska zahraniéni politika vici krajantim...........ccccceeenenene. 15
1.5 Kazachstansko-Tuskeé VZtahy ........ccccoeriiiiiiinienieiiiiiiiicic e 18
2. Zastoupeni ruské diaspory v Kazachstanu ..........cccccoviiiiininiiiniiiee, 21
2.1.  Velikost ruské diaspory v Kazachstanu ...........cccccocvviiiiniiniiiiiininiis 21
2.2.  Uzemni rozlozeni etnickych Rusti v KazachStanu...........cccoeueeerreerieeeneennecennn. 23
2.3.  Ruska migrace z KazachStanu...........cccccoeiiiiiiiniiiiniiniiici e 25
3. Sociokulturni faktory ruské diaspory v Kazachstanu...........cccccoecviniiiniinininnnn. 27
3.1, JazyKoVA POIITIKA...c.eoieeiieniiiectiicie e 27
3.2. Postaveni ruské diaspory ve volenych organech............cccocevninninnn. 30
3.3, SPOIKY @ RNULE ... 31
3.4, ODCANSIVI..ueiiuiiieeeieetietie ettt ettt ettt b e 34
ZLAVET .ot ee e et e et et ae ettt ettt ettt et et st s e e s as e s ae e e ar e ear e e e s e e eaas 36
Seznam pramentl @ HETALUTY ......cc.eevieiiiriiiiiiie it 40
PHLONY ...ttt ettt st b e bbb 49
AADSETAKL ...ttt ettt ettt ettt et st s ea e e et a b e e aae e e s aenaaeenteens 52

A D ST ACT oo eeeeee e e eeeee e e e e et eeeee e et eeeeaean e eeae———eeeeaaneaeart . teaa e aera—eaarraeaerraeaennaeaerenns 53



Uvod

Vroce 1991, kdy se rozpadl Sovétsky svaz a nasledné vzniklo patnact
samostatnych statd, se téméf 25 miliond obcani Sovétského svazu s politickou ¢i
kulturni vazbou na RSFSR ocitla na uzemi nastupnickych statt, kde se k vedeni statu
dostala jina narodnost. Nejpocetnéjsi skupina etnickych Rust se nachazela na Ukrajiné.
Statem, kde vznikla druha nejvétsi ruska diaspora na svéte, byl Kazachstan. V dalSich
statech Stfedni Asie, jez noveé vznikly, zistali etni¢ti Rusové také hojné zastoupeni.
Rusové, kteti ziji mimo uzemi Ruské federace, se vSak nenachazi pouze v zemich
byvalého Sovétského svazu, prestoze v téchto zemich dominuji. PocCetné ruské minority
se nachazi napfiklad ve Spojenych statech americkych, Brazilii ¢i Australii, ale také

v evropskych statech, které diive nepatfily do sovétského bloku.

Kazachstan se stal nezavislou republikou jako uplné€ posledni z nové vznikajicich
statd. Plnou nezavislost vyhlasil 16. prosince 1991, pficemz jiz v fijnu roku 1990
deklaroval svou suverenitu. Prezidentem byl zvolen Nursultan Nazarbajev, ktery byl
jedinym kandidatem na prezidentsky post. Kazachstan si na pocatku své nezavislosti
nemohl byt jisty svym osudem. Pfi¢iny této nejistoty pramenily nejen z poctu etnickych
Rust nachazejici se na severu zemé, ale i z naznaki prezidenta Jelcina, ze by Kazachstan
m¢l patfit Rusku. Prezident Nazarbajev védél, ze neni v zaymu jeho zemé drazdit Rusko,

a proto chtél zastat Rusku na blizku a navrhl mu volné spojenectvi.

Kazasi jako samostatna etnicka skupina se zacala utvaret ke konci 15. stoleti, kdy
vznikl kaza$sky chanat. Na zacatku 17. stoleti vznikly tfi kmenové svazy, do kterych se
Kazasi rozdélili. O stoleti pozd€ji doslo k formalnimu piipojeni chanati k Rusku, aby se
ochranili pfed invazi Mongola. Rusky car této pfiznivé situaci vyuzil k tomu, aby sesadil
chany a samg prevzal vladu nad kazasskymi kmeny. Na zacatkd 20. stoleti doslo
k protiruskému povstani, které bylo potlaceno. Ve 20. letech se Kazachstan stal

autonomni republikou SSSR.

Kazachstan ma celkem devét sousedicich statd. Nejdel$i hranici ma na
severozapadé s Ruskou federaci, ktera je zaroven nejdelsi souvisla hranice dvou statt na
svété. Vétsina statu se rozklada na uzemi Stiedni Asie, ale menSina také do Evropy.

Kazachstan je nejvétsi vnitrozemni stat a jeho hustota osidleni je velmi nizka. Podle udaju



z roku 2013 pfipadd na 1km? 6 obyvatel. Na rozdil od Ruské federace, kde ob&ané

vyznavaji pfedevsim kiestanstvi, na izemi Kazachstanu vétsina populace vyznava islam.

Tématem této prace bude pozice ruské diaspory na izemi Republiky Kazachstan.
Hlavnim cilem této prace je analyzovat postaveni ruské diaspory v Kazachstanu po padu

Sovétského svazu do konce Nazarbajovy éry.

Autorka si poklada hlavni vyzkumnou otazku: ,, Jak se vyvijelo postaveni ruské
diaspory v Kazachstanu od roku 1991 do roku 20197 “ Hlavni vyzkumnou otazku
nasledné rozvinou Ctyti vedlejsi vyzkumné otazky. Prvni vedlejsi vyzkumna otazka zni:
wJak se zménil pocet clemi ruské diaspory v Kazachstanu?“ Druha a treti vedlejsi
vyzkumna otazka je stanovena nasledné: ,,Jak se zménilo uizemni rozloZeni etickych
Rusti v Kazachstanu? Hrdlo uzemni rozloZeni etnickych Rusi néjakou roli v mozné
iredentistické nebo secesni tendenci? Ctvrta vyzkumna otazka zni: ,Jak se vyvijelo
postaveni ruského jazyka v Kazachstanu? ““ Pata vyzkumna otazka je stanovena: ,, Jak se

vyvijelo postaveni hnuti, kterd hdjila prava a zdjmy etnickych Rusii? “

Pro zodpovézeni hlavni vyzkumné otazky se autorka zaméti také na faktory, které
hraly roli pfi migraci etnickych Rust z Kazachstanu, na postaveni etnickych Rust na
vysokych pozicich ve statni sféfe, na mozné dvoji obCanstvi. Prace je Casové vymezena
od prosince roku 1991, kdy doslo k rozpadu Sovétského svazu, a vzniku Kazachstanu
jako nezavislého statu, do roku 2019, kdy oficialné skoncila tii dekadova éra prezidenta

Nazarbajeva. Geograficky se tato prace vymezuje na tizemi celého statu Kazachstan.

Tato prace bude koncipovana jako jednopfipadova studie. Podle Staka je
ptipadova studie definovana jako ,,usili o porozuméni urcitého socidlni objektu v jeho
Jedinecnosti a komplexité. Socialni objekt je ohranicenym systémem, tzn. Ze predstavuje
systém s urcitym socialnimi hranicemi“ (Hendl, 2012, s. 103). Tato piipadova studie se
bude opirat o empiricko-analyticky pfistup a jako metody bude vyuzivat analyzu,
deskripci a diachronni komparaci. Ta bude porovnavat jednotlivé oblasti, které se tyka;ji
ruské diaspory, ve tiech obdobich. Prvnim obdobim bude zacatek 90. let 20. stoleti az do
roku 1999, druhé obdobi bude od roku 2000 az do roku 2009. Posledni obdobi bude od
roku 2009 do roku 2018-2019. V jednotlivych podkapitolach budou porovnavana
konkrétni témata tykajici se ruské diaspory, tyto témata budou v danych podkapitolach

srovnavany ve tfech zminénych obdobich.



Prace bude rozdélena celkem do tfi kapitol, které budou dale clenény do
podkapitol. V prvni kapitole budou predstaveny teoretické pojmy. Tato ¢ast se bude
zabyvat vyvojem a vymezenim terminu diaspory. Nasledné bude navazovat podkapitola
tykajici se ruské diaspory na tizemi byvalého Sovétského svazu, kde bude vysvétlen
termin iredentismus a secese a jejich rozdil. Nasledujici podkapitola této kapitoly se bude
zabyvat vzorem, ktery Samantha Brletich nazvala jako model Krymu. Popisuje zde
faktory, které jsou potieba, aby mohlo dojit ze strany Ruské federace k anexi severniho
Kazachstanu. Také se tato podkapitola zabyva ruskou zahrani¢ni politikou, kterd se
zabyva ruskymi krajany a ruskou diasporou. Posledni podkapitola se bude zabyvat vztahy
mezi Sovétskym svazem a Hordami, které se dfive nachdzely na uzemi dne$niho

Kazachstanu a jak se vztahy vyvinuly pozdé&ji, kdyz vznikl Kazachstan a Rusko.

Druha kapitola se zaméfi na sociodemografické faktory. Prvni cast této kapitoly
se zaméfi na vyvoj poctu etnickych Rust v Kazachstanu, predevsim zda doslo k znacnym
narastim ¢i poklesim nebo nikoliv. Dale bude v této kapitole analyzovano tizemni
rozlozeni etnickych Rusu a jeho vyvoj. Analyza Gzemniho rozlozeni etnickych Rusu je
dilezita pro mozné iredentistické Ci secesni tendence. Nasledné se bude cast kapitoly
zabyvat migraci a jeji pficinami. Posledni ¢ast se bude vénovat socioekonomickému
postaveni diaspory. Prvni Cast tfeti kapitoly bude vénovana jazykové politice a konkrétné
postaveni ruského jazyka. Nasledujici dvé podkapitoly se budou vénovat zastoupeni
etnickych Rust na volenych pozicich a hnutimi a spolky, které ptisobi v Kazachstanu.
Posledni ¢ast se bude zabyvat otdzkou obcCanstvi pro ruskou diasporu na uzemi

Kazachstanu.

Jednim z hlavnich divodu, pro¢ autorka pro tuto praci vybrala zrovna téma ruské
diaspory v Kazachstanu misto napiiklad nyni aktudlni ruské diaspory na Ukrajing, je
zajem sledovat vyvoj ruské diaspory v zemi, se kterou Rusko nemélo prozatim zadné
vyrazné konflikty. Dal§i motivaci je zdjem sledovat etnické Rusy na uzemi statu, ktery je

nejvetsi z nove vzniklych statd a také ma nejdelsi hranici s Ruskou federaci.

Tématu ruskych diaspor ve Stfedni Asii neni pfedevS§im v literatuie Ceské
provenience vénovana takova pozornost jako ruskym diasporam na uzemi statd, které se
svou celou rozlohou nachézi v Evropé€, nebo jinym narodnostnim diasporam ve svéte.
Proto by tato prace mohla byt pfinosna pro roz§ireni pfedevsim ceského zajmu o diaspory

v tomto regionu a také o samostatné byvalé sovétské staty v Asii.



Jednim z ¢lankt, o které se autorka opira v prvni kapitole této prace, je
., Diasporas in Modern Societies: Myths of Homeland and Return“ od Williama Safrana,
zarovei ji také ovlivnilo celozivotni dilo Rogerse Brubakera, jehoz ¢lanek ,, The diaspora
diaspora“ tvori pateini text této kapitoly. Dalsi autor, jehoz ¢lanek ,, The New Russian
Diaspora: Minority Protection in the Soviet Successor States“ bude v této Casti velmi
uzite¢né, je Pal Kolsta. Pro Cast tykajici se iredentismu a secese bude pouzit ¢lanek
., Irredentism versus Seccesionism: The Potential for International Conflict” od Gigiho
Gokceka. V nasledujicich castech budou pouzity jako primarni zdroje predev§im
prohlaseni od Vladimira Vladimirovi¢e Putina, Sergeje Lavrova ¢i patriarchy Kirilla.
V této Casti také budou pouzity zakony Ruské federace tykajici se krajanti. Dllezitym
zdrojem pro tuto cast bude také ¢lanek ,, Russkij Mir “ — nadnaciondlni integracni projekt

ci projev postsovétského imperialismu? “ od autort Kirilla Shevcenka a Petra Lozoviuka.

V nasledujici kapitole budou pouzity predevsim udaje z analytického reportu
Kazachstanu ,, Results of the 2009 National Population census of The Republic of
Kazakhs “, také zde budou pouzity data z Reportu populacni situace Analyza Republiky
Kazachstan z roku 2019 ,, We, Kazakhstan ““. Tyto dva analytické reporty byly stézejnimi
prvky pro druhou kapitolu této prace. V této Casti bude dilezitym clankem ,, Migration of
the Russian Diaspora After the Breakup of the Soviet Union‘ od Timothy Heleniaka
a v neposledni tadé clanek , The trouble with democracy in Kazakhstan“ od lana

Bremmera. Tento ¢lanek bude dilezity i pro posledni kapitolu.

Pro posledni kapitolu této prace je zasadni clanek autora Sebastiena Peyrouse,
ktery vydal nékolik clanki tykajici se postaveni ruské mensiny v Kazachstanu. Pro tuto
praci byl velmi dulezity jeho ¢lanek ,, Nationhood and the Minority Question in Central
Asia“. Také zde budou pouzity zakony vydané Republikou Kazachstan, které s tykaji
obcanstvi ¢i jazyka. Mezi Ceské autory, jejichz dila inspirovala autorku této prace, patii
Vladimir Baar se svou knihou ,, Decentralizacni a dezintegracni procesy v Ruské federaci
v 90. letech minulého stoleti”. Vladimir Baar je ¢eskym uzndvanym odbornikem na

kulturni a politickou geografii.



1. Diaspora a koncepce krajanu Ruské federace

Cilem této kapitoly je predstavit a vymezit koncepty, které jsou klicové pro
pochopeni fesené problematiky. Prvni podkapitola se bude vénovat vyvoji a vymezeni
terminu diaspory. V této Casti jsou pohledy jednotlivych odbornikd, jak se na termin
diaspory divaji. Je zde definice diaspory podle Williama Safrana, odbornika na etnickou
politiku a nacionalismus, ktery je emeritnim profesorem politické vé€dy na Univerzité
v Coloradu. DalsSim odbornikem na oblast socialni teorie, obCanstvi, nacionalismus, ale
také diaspory, je Rogerse Brubaker. V této Casti budou vysvétleny jeho charakteristiky
diaspor. Druha podkapitola se bude zabyvat vyvojem ruskych diaspor na izemi byvalého
Sovétského svazu, zatimco ta tfeti se vénuje vymezeni pojmu iredenty a secese a jejich
rozdilim. V nasledujici ¢asti bude predstaven tzv. krymsky model od Samanthy Brletich
a jeho podminky, které jsou potiebné, aby mohlo dojit k anexi Casti uzemi, a také zde
bude predstavena politika Ruské federace viuci ruskym diasporam na tizemi byvalého
SSSR. V posledni ¢asti je nastinén historicky vyvo} mezi Sovétskym svazem
a Kazachstanem a také jsou zde popsany vztahy, které panuji mezi Kazachstanem

a Ruskou federaci.

1.1 Diaspora

Termin diaspora zacal byt pouzivan ve tfetim stoleti pfed nasim letopoctem. V té dobé
se primarné pouzival pro situaci, ve které se nachazel narod Zidd. Ti totiZ historicky byli
rozptyleni po mnoha regionech (Wofford, 2016, s. 74). Nasledné byl tento pojem roz§iren
také pro dalsi ndbozenské mensiny (Faist, 2010, s. 12). Ve druhé poloving 20. stoleti se
prestala diaspora vztahovat pouze na komunity a nabozenské mensSiny, které byly nasilné
rozptyleny jako byla zidovska ¢i africké diaspory, misto toho se obsah tohoto terminu
rozsifil krom jednotlivych nasilné€ rozptylenych komunit také na kultury a jednotlivce.
(Wofford, 2016, s. 74). Od konce 80. let 20. stoleti za¢alo dochazet k narastajicimu zajmu
o problematiku diaspory nejen na akademickeé pude¢, ale také mimo akademicke prostredi.
Podle Rogerse Brubakera tento trend naznacuje hledani terminu , diaspora“
v internetovém vyhledavaci, kdy vybér vzorku ukazuje, ze vétSina neni z akademického
prostedi. S postupnym rozsifovanim zajmu se zacal i vyznam tohoto terminu rozsifovat,
aby se prizpusobil intelektualnim, kulturnim a politickym programam, ve kterych se tento

termin pouziva. (Brubaker, 2005, s. 1). Diaspora se tak postupem ¢asu v sémantickém



poli zacCala prekryvat s pojmy jako je narod, etnickd skupina nebo mensina (Brubaker,

2005, s. 10-11).

Mezi autory klasické definice diaspory muzeme zafadit Williama Safrana. Safran
navrhl, aby dfivéjsi definice Walkera Connora, ktery diasporu definuje pouze jako Cast
vztahovala na komunity emigrantskych mensin a nasledné definuje diasporu pomoci Sesti
charakteristik, které mensiny v diasporach maji spole¢né: 1.) byly rozptyleny z urcitého
ptvodniho centra do dvou ¢i vice periferii, nebo cizich regiond; 2.) zachovavaji si
kolektivni pamét’; 3.) domnivaji se, Ze nejsou a nikdy nebudou hostitelskou spolecnosti
plné piijaty; 4.) povazuji zemi svych predku za svij pravy a idealni domov, kam by se
jednou chtély vratit; 5.) jsou pfesvédceny, ze by se mély kolektivné zasazovat o zachovani
nebo obnoveni ptvodni vlasti; 6.) k jejich pivodni vlasti maji osobni nebo zastupny
vztah. Podle Safrana se jeho definice nespojuje se vSemi diasporami. ,,Z hlediska této
definice muZeme oprdavnéné hovorit o arménské, maghrebské, turecké, palestinské,
kubdnské, recké a snad i ¢inské diaspore v soucasnosti a polské diaspore v minulosti,
i kdyz Zadnd z nich plné neodpovidda ,idedlnimu typu * Zidovské diaspory “(Safran, 1991,
s. 1)

Robin Cohen, jenz je emeritni profesorem v sociologii a politice rozvojovych oblasti,
je expertem v poli etnicity, transnacionalismu a mezinarodni migrace. Cohen dopliluje
Safranovou definici, kterd by podle n¢j méla také zahrnovat komunity a skupiny, které
svou puvodni domovinu opustily dobrovoln€, nebo se presidluji v disledku agrese,
pronasledovani nebo extrémniho stradani, ovSem musi byt splnén ptfedpoklad, ze se
skupiny usadi v nové lokalité na relativne delsi dobu. Na zakladé téchto predpokladi
Cohen identifikuje celkem pét typt diaspor. Jedna se o 1) diaspory obéti; 2) pracovni
diaspory; 3) obchodni diaspory; 4) imperialni diaspory; 5) kulturni diaspory (Cohen,
1977, s. 26).

Jak je mozné vidét na vySe zminénych definicich, tak prvni vahy o definicich diaspor
byly zakotvené v pojmu domovina a zabyvaly se paradigmatickym pfipadem jako byla
zidovska diaspora. Orientace na tento zidovsky pfipad byla zakladem pro definice
Walkera Cohena a Williama Safrana. S postupnym rozsifovanim terminu zacalo dochazet

ke zmirnéni odkazu na zidovsky ¢i arménsky ptipad. Diaspora zacala nyni sdilet vyznamy
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s pojmy jako je prist¢hovalec, emigrant, uprchlik, exilova komunita, zamotska komunita

nebo etnicka komunita (Brubaker, 2005, s. 2-3).

Podle Rogerse Brubakera je mozné identifikovat celkem tfi prvky diaspory, které jsou
chéapany jako konstitutivni. Prvnim prvkem je rozptyleni v prostoru. Toto kritérium je
dnes nejrozsirené]si a nejjednodussi. Je mozné tento prvek interpretovat izeji jako nuceny
nebo jiny traumatizujici rozptyl, v SirSim slova smyslu je pak mozné ho chapat jako
jakykoliv druh rozptylu v prostoru, ve kterém dochazi k prekroCeni statnich hranic. I kdyz
je tento prvek Siroce piijiman jako kritérium diaspory, neni vSeobecné piijiman. Néktefi
autofi, mezi které se fadi naptiklad Charles King a Neil J. Melvin definuji diaspory jako
etnické komunity rozdélené statnimi hranicemi“ (Brubaker, 2005, s. 5; Melving, King,

1999, s. 108).

Druhym prvkem je orientace na vlast. Mize se jednat o jak o tu skuteCnou, tak
imaginarni, dualezité vSak je, aby byla autoritativnim zdrojem jejich hodnot, identity
a loajality. Drivéjsi ivahy nad timto kritériem byly siln€ zdiraziiovany, jak mizeme vidét
na definici Williama Safrana, kde se Ctyfi ze Sesti kritérii tykaji orientace na vlast. Novéjsi

definice tento prvek vsak jiz tolik nezdiraziiuje (Brubaker, 2005, s. 5).

Tretim prvkem je tzv. udrzovani hranic, které zahrnuje zachovani si odli§né identity
ve vztahu k hostitelské spolecnosti. Hranice je mozné udrzovat zdmérnym odporem
k asimilaci pomoci raznych forem sebe segregace. Tento prvek je ve vétSiné€ pripada
nepostradatelnym kritériem diaspory, coz umoziuje klasifikovat diasporu jako svébytnou
komunitu, kterd je drzena pohromad€ pomoci aktivni solidarity a pomérné silnych
socialnich vztahli, které prekracuji statni hranice a spojuji Cleny diaspory v riznych

statech do jednoho nadnéarodniho spolecenstvi (Bubaker, 2005, s. 6).

Gabriel Sheffer, izraelsky profesor politickych véd zabyvajici se tématy diaspor, ktery
se také se zaméfuje na bezpecnost Izraele, rozliSuje Cleny diaspor na jadrové, okrajové
a spici. Pojem spicich Clent je velmi problematicky. V pfipad€, ze se tito Clenové
asimilovali do hostitelské spoleCnosti a pouze védi, ze jejich pivod je v diaspote, je
diskutabilni, zda by se méli byt povazovani za ¢leny této diaspory. Pro autory, jenz
pocitaji Cleny diaspor, je nejcastej§im smérodatnym ukazatelem pivod. Pokud se ov§em
berou vazné nekteré charakteristiky diaspor jako je udrzovani hranic, vazby na Cleny
diaspor v jinych statech ¢i vazby na samotnou vlast, pak pavod neni idealnim ukazatelem

Clenstvi v diaspofe. Vycty jako je tento nastifiuji, ze v diskuzich o diasporach se
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kombinuji prvky, silnych, ale také slabych definic. Slabé definice jsou pouzivany ke
zdlraznéni poctu, zatimco ty silné zdiraziuji odliSnosti diaspor jako socialni formy

(Brubaker, 2005, s. 10-11).

Podle Rima Bernse-McGowna neni zadna z vySe zminénych definic idealni a jsou
svym zpusobem problematické, piedevsim z divodu, Ze ne kazda diaspora sdili jiz
vyjmenovana kritéria zminénych autort. Existuji také diaspory, které nesdileji nazor
o svém navraceni do vlasti. Jedna se napiiklad o romskou diasporu ¢i o byvalé ugandskeé
Asiaty, ktefi ziji v Britanii nebo Severni Americe. Nejvice problematickym kritériem je
nepiijeti hostitelskou spole¢nosti, pokud mensinova komunita toto tvrzeni pfijima,

ptrehlizi moznou zménu v ramci adoptivni spole¢nosti (Berns-McGown, 2007, s. 6).

1.2 Ruska diaspora v postsovétském prostoru

Na zacatku 90. let 20. se nachazely pfiblizn€ 2 miliony osob, jez mély vazbu na
Ruskou sovétskou federativni socialistickou republiku (RFSFR), mimo uzemi statd, které
patfily do SpoleCenstvi nezavislych stati a pobaltskych statt. Tito lidé byli obCany
RFSFR nebo méli kulturni, jazykovou ¢i rodovou vazbu na tento stat (Maximov, 2018,
s. 1020). V zemich, které patfily do sovétského bloku, zlstalo pres 25 miliona etnickych
Rust. Podle hodnoceni odboru OSN pro ekonomické a socialni zalezitosti, které bylo
vydano v roce 2015, ruska diaspora mezi lety 1990-2005 tvofila nejvétsi diasporu na
svété. V obdobi mezi lety 2010-2015 se ovSem dostala az na tfeti misto, pfed ni se

umistily indick4 a mexicka diaspora (Maximov, 2018, s. 1021).

Podle Svetlany Maximovy se nejpocetnéjsi ruské diaspory, které byly mimo byvaly
sovétsky svaz, nachazely na uzemi USA, v Izraeli, ale také v zemich Latinské Ameriky
a Kanadeé (Maximov, 2018, s. 1020). Velikost diaspor, které vznikly v nové vznikajicich
statech, se znacné liSily. Nejpocetnéjsi skupina se nachazela na Ukrajin€, pocetna skupina
se také usadila ve Stfedni Asii, pfedev§im v Kazachstanu. Na rozdil od vyse zminénych
oblasti se v zakavkazské oblasti usidlila pouze mala skupina etnickych Rusti (Hyman,
1993, s. 205). Presun ob¢anu s vazbou na Rusko nebyl homogennim procesem. V Pobalti
se vetSina Rust usadila po druhé svétové valce, zatimco na Ukrajiné je jejich usazeni

mnohem starsi, datuje se uz do 16. stoleti (Kolsta, 1993, s. 200).

Presun etnickych Rust do periférii Sovétského svazu trval nékolik stovek let,
avSak k nejvét§imu narustu doslo v minulém stoleti (Kolste, 1993, s. 200). Na zacatku
20. stoleti az do poloviny 20. let 20. stoleti byla ruska emigrace v ramci tizemi sovétskych
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statd relativné spontanni. V roce 1928 vstoupil v platnost prvni pétilety plan, ktery
obsahoval centralni planovani a snahy statu o kontrolu pohybu obyvatelstva. Na zacatku
30. let byl zaveden systém povoleni k pobytu a v obdobi kolektivizace Rusové proudili
do mimo ruskych periférii (Heleniak, 2004, s. 100-101). Podle Kolsteho neptedstavovaly
hranice mezi jednotlivymi staty uvnitt Sovétského svazu piilis velkou psychologickou

ani fyzickou bariéru proti migraci (Kolstg, 1993, s. 200).

Hlavnimi divody migrace byly vySs§i Zivotni uroven v uritych ¢astech
Sovétského svazu, napiiklad v Pobalti, mirn€j§i klima v jiznich republikach, ale také
pracovni piilezitosti. Ve vétsin€ piipadi dochazelo k presunu obcant z jejich vlastni vile,
ale objevovaly se také ptipady, kdy byli vyhosténi do perifernich regionti z kriminalnich
nebo politickych divodu. V nékterych situacich dochazelo k tomu, ze lidé byli posilani
mimo tzemi RSFSR z pracovnich davodi (Kolste, 1993, s. 200). Podle Kolsteho by bylo
pfinosnéj§i nevnimat ruskou diasporu na uUzemi byvalého Sovétského svazu jako
jednolitou, ale spiSe ji rozdélit na Ctrnact diaspor, které maji své specifické rysy a jsou
ovlivnény raznymi faktory. Mezi tyto faktory mizeme zaradit jejich velikost, etnickou

soudrznost, kulturni odli§nosti (Kolstg, 1999, s. 616).

V ptipadé ruskych diaspor na uzemi byvalého Sovétského svazu byl problém
identifikovat jasné ohranicenou ruskou komunitu mimo Ruskou federaci (RF), ktera by
mohla byt nazyvana ,ruskou® diasporou. Kofeny tohoto problému zapocaly jiz v 16.
stoleti, kdy dochazelo k postupné imperialni expanzi Ruska a vytvofilo se multietnické,
multikonfesni obyvatelstvo. Pocity ruskosti a soundlezitosti tohoto obyvatelstva s RF
byly proménlivé. Z tohoto divodu pojem ruské diaspory vznikl jako hybrid etnickych,
jazykovych, historickych a politickych definic. Ruska diaspora, ktera se nachazela na
uzemi byvalého Sovétského svazu, by mohla byt vymezena na zaklade definice Charlese
Kinga a Melvina, ktefi diasporu definuji jako ,etnické komunity rozdélené stdtmimi
hranicemi“ (Melving, King, 1999, s. 108). Pfed rozpadem Sovétského svazu
socialistickych republik (SSSR) nebyly hranice piekazkou v mozném pohybu po SSSR,
nasledné po jeho rozpadu doslo ke vzniku hranic nové vznikajicich stati. Etnické

komunity se v mnoha piipadech ocitly v novych statech (Kolste, 1993, s. 200).

vees

v jinych statech. Podle Rogerse Brubakera se Siroce pouziva pro identifikaci obCant

s vazbou na RF celkem pét termind. Prvnim terminem ,,russkij“ jsou oznacovani Rusové
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z pohledu etnokulturni narodnosti. Jako ,,rossiiane” jsou nazyvani Rusové z teritorialniho
hlediska. Tteti termin “russkoiazychnye® se pouziva pro rusky mluvici populaci, coz je
velmi Siroky termin, ktery nezahrnuje pouze Rusy podle etnokulturni pfislusnosti, ale
oznaduje také osoby, které jsou zvyklé Zit a pracovat v ruskojazyéném prostiedi. Ctvrtym
terminem je ,,sootéCetveéniki®, tedy krajané. Zatimco diive mél tento vyrazjasné politicky
vyznam, postupné se pod né zahrnovala i dalsi kritéria — etnicky ptivod, obcCanstvi
v minulosti a duchovné-kulturni orientace. Poslednim terminem ,,grazdané* jsou mysleni
obcané. Tento termin se Casto pouziva metaforicky nebo jako synonymum k terminu

krajané (Brubaker, 2000, s. 16).

1.3 Iredentismus a secese

Termin iredenta, ktery by se dal volné pfelozit ,nevykoupeny*, je italského
ptvodu. Tento pojem vznikl v souvislosti s italskym hnutim, jehoz cilem bylo pfipojit
italsky mluvici oblasti, které patiily k Rakousku nebo Svycarsku, ke sjednocené Italii.
Postupem cCasu se konotace iredentismu zacala vzdalovat své pivodni konotaci a zacalo
se takto oznacovat jakékoliv hnuti, jehoZz cilem bylo politicky ¢i nasilné sjednotit svuj stat
s regionem, ktery patii pod cizi suverénni stat. Hlavnim cilem iredentistickych hnuti je
pfipojeni uzemi Casti suverénniho statu k sousednimu statu podle spolecné etnické

ptislusnosti nebo prechozi historické drzby uzemi (Kim, 2016, s. 88-89).

Termin secese je latinského puvodu, kdy ,,se” znamena ,,odd€lené” a ,,cedere”
znamena ,,0dejit” (Anderson, 2013, s. 345). Hlavnim cilem secese je snaha etnické
skupiny, ktera si narokuje cast uzemi suverénniho statu, oddélit dané uzemi a vytvofit
novy stat (Horowitz, 1992, s. 119; Hechter, 1992, s. 267). OvSem v pripadé etno-
teritorialni preshrani¢nich konflikti se iredentisticka a secesionisticka hnuti prekryvaji,

coz vede k problému, jak presné iredentismus definovat (Kim, 2016, s. 89).

Podle Gigiho Gokceka k iredentistickym konfliktim dochazi, pokud se etnicka
skupina uvnitf suverénniho statu pokusi spojit se svou mensinou, ktera se nachazi na
uzemi sousedniho statu. Gigi Gokcek ve svém dile zminuje, ze iredentistické konflikty
povedou k mezinarodnimu konfliktu spiSe nez ty secesionistické. Duvodem je, Ze
v secesionistickych konfliktech bojuji mensiny, které nemaji dostatecné zdroje predevs§im
vojenské, zatimco iredentistické konflikty jsou Casto iniciovany suverénnimi staty, jez
maji piistup k rozsahlym finan¢nim i vojenskym zdrojim. OvSem podle Gokceka toto

tvrzeni neplati v pfipadé€ iredentismu, ktery je vedeny etnickymi menSinami (Gokcek,
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2011, s. 277). K secesionistickym konfliktim dochazi velmi Casto, ovSem k jejich
vitézstvi uz pouze ziidka. Hlavni pfiCinou je jejich nutna vojenska pomoc od jinych
aktérd, ovSem malokdy se stava, ze by takovato pomoc byla v takovém rozsahu a dobé

trvani, aby bylo mozné dovést konflikt do vitézného konce.

V absolutnich 1 relativnich cislech dochazi mnohem cast&ji k secesi nez
k iredentismu. Donald L. Horowitz ve svém dile fika, Ze jednim z dGvodu Castéjsi secese
je nepravdépodobnost vitézstvi, které neodrazuje secesionistickd hnuti od vyvolavani
konfliktd. Druhym divodem je Ze pres ocCekavani, ze bohatsi regiony budou mifit
k secesi, je opak pravdou; secesionistické konflikty probihaji spiSe v chudsich regionech.
V piipadé iredentistickych konfliktt by méli k dispozici vojenské zdroje, ovSem ani tato

vyhoda Cetnost téchto konflikti nezvysuje (Horowitz, 1992, s. 120).

1.4 Krymsky model a ruska zahranic¢ni politika vici krajanim

Samantha Brletich je védeckou pracovnici specializujici se na oblast stfedni Asie,
zamétuje se na otazky vladnuti, bezpecCnosti, terorismu a rozvoje, spolupracuje se think
tankem Modern Diplomacy, ktery se orientuje na stfedni Asii. Ve svém c¢lanku |, The
Crimea Model: Will Russia Annex the Northern Region of Kazakhstan?* definovala tzv.
krymsky model, ktery slouzi jako vzorec pro expanzivni a politické ambice na Gzemi
byvalé Sovétského svazu, predevsim pro Kazachstan. Tento vzorec vychazi z udalosti,
které se odehraly na Krymu, kde vétsi a silnéjsi stat porusil a stale porusuje statni
suverenitu a uzemni celistvost mensiho statu. Podle siln€jsiho statu jsou jeho Ciny
motivovany humanitarnimi divody a diivody chranit své etnické skupiny (Brletich, 2015,

s. 11).

Tento model musi spliiovat nékolik povinnych podminek, aby doslo k jeho
naplnéni. Tou prvni jsou hluboké historické vazby, muze se jednat o politické, kulturni
nebo také socialni. Dalsi podminkou musi byt politicka udalost, ktera tento stav vyvola,
také obyvatelstvo musi byt ochotné se podiidit se zemi, ktera chce izemi anektovat a musi
vnimat, ze se jejich blahobyt zlepsi pod nadvladou anektujici zemé. Dal§im faktorem je
pocetna etnickd ruska komunita, ktera se soustied’'uje v jedné oblasti statu. Mezi jiné
faktory, které mohou mit vliv na moznou anexi Casti statu, fadime jazykovou otazku,

ruské pocity diskriminace ze strany hostitelského statu (Brletich, 2015, s. 12-13).

vees

zaCala feSit brzy po jeho rozpadu. Andrej Kozyrev, prvni ministr zahrani¢i Ruské
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federace, vytvortil zahrani¢ni doktrinu, obCas nazyvanou jako doktrina B. Jelcina, ktera
obsahovala politiku ,.blizkého zahranici“. Tato politika méla zahrnovat staty, které
sousedi s Ruskou federaci a do rozpadu Sovétského svazu byly jeho soucasti (Litera,
1995, s. 1). Tato doktrina pfiznavala Ruské federaci vysadni postaveni v byvalych
sovétskych republikach. V praxi mohla ospravedliovat ruské intervence do téchto zemi
na zakladé ochrany ruskych obyvatel, pokud si etni¢ti Rusové stézuji na Spatné zachazeni
v hostitelské zemi. Z tohoto divodu byla legitimita ruské diaspory v zahranicni politice

na vysoké urovni, jelikoz tvofila zaklad pro zasahovani Ruské federace do vnitiniho

fungovani noveé vzniklych statd (Sencerman, 2018, s. 44).

V kvétnu roku 1999 vySel federalni zakon ,,O stdtni politice Ruské federace
Wkajici se krajami v zahranici®. | Tento federdlni zdkon stanovi zdsady a cile statni
politiky Ruské federace ve vztahu ke krajaniim v zahranici, zdklad pro cinnost statnich
organii Ruské federace k provadeéni této politiky “ (Federalni zakon ¢. 99-f3, 1999). Tento
zakon byl nasledné revidovan od roku 2002 kazdy rok az do roku 2010, posledni upravy
na tomto federalni zdkonu probéhly v roce 2013.

Tento zakon definoval krajany jako osoby, které se narodily v jednom staté, ve kterém
nasledné pobyvaji, a jez maji spolecny jazyk, historii, také kulturni tradice a zvyky.
Ovsem tato definice krajana je velmi vagni a neni zcela jasné, koho je mozné zaradit mezi
krajany a koho nikoliv. Podle Oxany Shevel miiZe byt krajanem témér kazdy, jak etnicti
Rusové, tak obcané byvalého Sovétského svazu. Tato vagni definice krajant dostala
konkrétn€jSich podob az s ptfichodem V. Putina do funkce prezidenta, ktery ve svém
projevu v roce 2001 pronesl nazor, kde urcil zakladni princip diaspory, ¢imz je piijeti
ruského jazyka a jeho kultury. V dobé, kdy dochéazelo ke snaze upevnit si loajalitu ruské
diaspory k Ruské federaci, se v dokumentech tykajicich se zahrani¢népolitickych otazek
mimo ruské uzemi. Tento zavazek se objevil v koncepci zahrani¢ni politiky RF v roce

2008 (Dysart, 2021, s. 55; Shevel, 2011, s. 193).

Podle nékterych odbornikti byl Ruskij mir pouzit jiz v 11. stoleti, ovSem s timto
tvrzenim nesouhlasi vSichni odbornici. Jako geopoliticky termin se toto souslovi zacalo
v postsovétském prostoru pouzivat teprve v prub&hu 90. let 20. stoleti. Do tohoto
konceptu patii spolecCenstvi, jehoz Clenové pocituji piislusnost k ruské kultute, jazyku
a také lnou k ruskym hodnotam (Shevchenko, 2022, s. 122-123). Béhem roku 2001

prezident V. Putin ve svém projevu zminil koncepci Ruského miru, ktery existuje mimo
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uzemi Ruské federace (Dysart, 2021, s. 55). Ve druhém desetileti 21. stoleti Putin do této
koncepce zahrnul vSechny, ktefi si ceni ruské kultury, jazyka, nebo ruskych dé€jin bez

ohledu na jejich statni obCanstvi, etnicky pivod ¢i nabozenské vyznani.

OvSem Sergej Lavrov, ministr zahrani¢i RF, vroce 2015 pouzil odlisny vyklad
Ruského svéta — | Rusky svét je diilezitym zdrojem pro posileni atmosféry ditvery
a vzajemného porozuméni ve vztazich mezi Ruskem a hostitelskymi zemémi nasich
krajanii. Naddle nasim partneriim vysvétlujeme, Ze pritomnost ruské diaspory v jejich
statech je diilezitym faktorem pri budovdni vzdjemné vyhodnych bilaterdlnich vazeb
v riiznych oblastech. Koordinacni role vSech téchto praci prislusi Viadni komisi pro
krajany v zahranic¢i. “ Zahrnul zde tedy ruskou diasporu nachazejici se na jednotlivych
mistech celého svéta, a také zde zahrnul osoby, jez maji rusky ptuvod (Shevcehnko, 2002,

s. 134).

Tento koncept také aktivné propaguje ruska pravoslavna cirkev, konkrétné nejvyssi
predstavitel pravoslavné cirkve patriarcha Kirill, ktery méa velmi blizky vztah
k prezidentu Putinovi a podporuje Putinovu politiku (Novak, 2022). Ve své feci v roce
2014 uvedl: ,,Pokud mluvime o civilizaci, pak Rusko patii do Sirsi civilizace nez Ruska
federace. Tuto civilizaci nazyvame rusky svét. Rusky svét neni svétem Ruské federace,
nenti svétem Ruské rise. Rusky svét —z kyjevské kititelnice. Rusky svét je zviasmi civilizaci,
ke které patri lidé, kteri se dnes nazyvaji riiznymi jmény — Rusové, Ukrajinci
a Bélorusové. Tento svét miize zahrnovat lidi, kteri viitbec nepatri do slovanského svéta,

ale kteri prijali kulturni a duchovni slozku tohoto svéta za svou * (Kirill, 2014).

Podle M. Laruelle mezi zakladni oblasti konceptu ruského svéta patii predev§im
jazyk, kultura a média a jejich propagace. Rusko se snazi propagovat rusky jazyk
prostfednictvim kulturnich center, které vznikly na jeho ambasadach. Dal§i oblasti, na
které se Ruska federace zaméfuje timto konceptem, jsou repatriani programy. V roce
2006 ruské urady vytvortily ,,Program statni pomoci pro dobrovolné cesty krajant zpét do
Ruska*“, jehoz cilem bylo ptivést ruské obany na uzemi Ruské federace. Tento program
cilil jak na obyvatele Blizkého zahranici, tak na obyvatele zbytku svéta. Dalsi oblasti je
politika obCanstvi, kde se Ruska federace snazila vytvorit mechanismus umoziujici dvoji
obCanstvi se staty byvalého sovétského svazu. Nasledné zformovala moznosti, aby
vSichni ob¢ané byvalého SSSR mohli pozadat o ruské obcanstvi (Laruelle, 2015, s. 11-
12).
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1.5

Kazachstansko-ruské vztahy

Prvni kaza§sky chanat byl vyhlaSen v druhé poloviné 15. stoleti, v této dobé& se
také zacCal vytvaret jednotny kazassky narod (Narottum, 2006, s. 50). Nasledn¢ ke
konci 16. stoleti se tento chanat rozdé¢lil na tii hordy — Velkou, Stfedni a Malou. Velka
horda vznikla jako prvni a patfilo ji nejvice uzemi v jizni a jihovychodni Casti
dnesSniho Kazachstanu. Uzemi, které patfilo Stfedni hordé€, se nachazelo na sever
a severozapad od Velké hordy. Uzemi mezi Aralem a Kaspickym motem patiilo Malé
hordé (Steves, 2002, s. 12). V 17. a 18. stoleti kazasské uzemi zaCaly ohrozovat
najezdy koovného kmene Dzungart, ktery se nachazel na tizemi Ciny a Mongolska.
Tyto n4jezdy prerostly ve valku, ve které byl kazassky narod blizko k prohte, nakonec

se jim vSak podaftilo vyhrat (Narrotum, 2006, s. 50).

Kazassti chanové po témért prohrané valce zacali vzhlizet k Ruské fisi, predevsim
pro to, aby si zajistili bezpecnost. Carské Rusko v této dobé aktivné rozsifovalo své
hranice na vychodni stranu, ztohoto divodu zareagovalo na piiznivou situaci
a vyuzilo tohoto stavu k posileni svého postaveni a kolonizovani zemé (Narottum,
2006, s. 51). Toto se vsak nelibilo Kazachiim, ktefi zorganizovali povstani, jehoz
cilem bylo spojeni se do jednoho statniho celku. VSechny tyto pokusy byly neuspésné
a ke konci 19. stoleti se uzemi dne$niho Kazachstanu stalo soucasti carského Ruska
a Kazachstan pfestal existovat jako samostatny stat (Ryckov, 2023). Sovétské organy
vytvorily ve 20. letech 20. stoleti Kyrgyzské autonomni republiky, kterych se stal
Kazachstan soucasti, témer o 20 let pozdéji doslo ke vzniku KazaSské sovétskeé
socialistické republiky, ktera spadala pod Svaz sovétskych socialistickych republik
(Narottum, 2006, s. 51).

V obdobi pred rozpadem Sovétského svazu se zaCalo hojné diskutovat
o budoucich hranicich nezavislych stati. K noveé vznikajicim hranicim se zacali
vyjadrovat predstavitelé tehdejsiho SSSR jako byl M. Gorbacov, B. Jelcin a dalsi.
Dalsi osobou byl A. Solzenicyn, rusky spisovatel a disident, ktery ve svém dile Rusko
v troskach prohlasil: ,,Celou republiku vybudovali Rusové, rozklukacenci, vyhnanci
a muklové “ (Solzenicyn, 1999, s. 67). Tento autor také podporoval navrh, aby tzemi
severniho Kazachstanu patfilo Ruské federaci, coz vyvolalo silné protesty na
kaza$ské strané. Zacaly se objevovat dalsi nazory ze strany ruskych nacionalistd, ktefi
hovorili o severni oblasti Kazachstanu jako o oblasti, ktera neni spojena s islamskym

svétem, proto by toto uzemi nemélo patrit Kazachstanu, ale Rusku. B. Jelcin néasledné
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prohlasil, ze Ruska federace si vyhrazuje pravo, kterym bude moci upravit své hranice
se sousednimi staty, kromé pobaltskych statt, od ¢ehoz vsak ustoupil po obdrzeni
telegramu od N. Nazarbyeva. KazaSsky a rusky vudce spolu nasledné uzavrieli

dohodu, ktera stanovila uzemni celistvost (Hanks, 1998, s. 150).

Kazachstan a Ruska federace zaCaly spolupracovat jiz po rozpadu Sovétského
svazu navzdory prohlaSenim, kterd ucinili predstavitelé Ruské federace (Stevens,
2020, s. 1). Téhoz roku, kdy se rozpadlo SSSR, vzniklo na zaklade podpisu ruského,
béloruského a ukrajinského prezidenta SpoleCenstvi nezavislych statl, ke kterému se
nasledné pridaly 1 ostatni postsovétské staty (kromé pobaltskych). Nasledné zacaly
vznikat dalsi organizace seskupujici tyto staty, jednalo se naptiklad o Organizace
Smlouvy kolektivni bezpe&nosti, Euroasijskou ekonomickou unii & Sanghajskou

organizaci spoluprace (Krejci, 2017, s. 400-403).

Bilateralni vztahy mezi Ruskou federaci a Kazachstdnem lezi na ramci
mezinarodnich smluv, ktery je tvofen Smlouvou o ptatelstvi, spolupraci a vzajemné
pomoci zroku 1992 a Deklaraci o véném pratelstvi a spojenectvi pro 21. stoleti
zroku 1998. Oba dokumenty prosly od jejich zalozeni revizemi. Kazachstan

s Ruskem podepsal vice nez 300 dohod a smluv (Russia-Kazakhstan, 2016).

V srpnu roku 2014 se V. Putin zGcastnil setkdni se studenty a profesory. Anna
Sazonova, ktera zastupovala Ruskou univerzitu druzby narodd, polozila V. Putinovi
otazku: , Mame ocekavat vyvoj ukrajinského scénare, pokud pan Nazarebajev odejde
z funkce prezidenta? (Sazonovd, 2014) V. Putin ve své odpovedi na tuto otadzku
mluvil o Kazachstanu jako o blizkém strategickém spojenci, coz doklada jeho tvrzeni:
,, ...ale jsem presvédcen, Ze naprosta vétsina kazasskych obcanii je pro rozvoj vztahii
s Ruskem, to vidime a vime* (Putin, 2014), nasledné zacal hovofit o prezidentu
Nazarbajevovi: ,,Uz jsem 7ekl, Ze udélal naprosto unikatni véc: také vytvoril stat na
uzemi, kde zZdadny stdat nikdy nebyl. Kazasi nikdy neméli stdatnost — on ji vytvoril.
V tomto smyslu je jedinecnym clovékem pro postsovétsky prostor i pro Kazachstdn.
Ale opakuji, neni to jen o ném — jde o ndladu spolecnosti, vétsiny, drtivé vétsiny
spolecnosti“ (Putin, 2014). Maulen ASimbajev, pfedseda vyboru pro mezinarodni
zalezitosti, obranu a bezpecnost v letech 2012-2020, reagoval pro novinafe na
Putinovo prohlaseni ohledné statnosti Kazachstanu v tom samém roce nasledovneé:

Myslim si, Ze je Spatné rikat, Ze na uzemi Kazachstanu nebyla statnost. Moznd to
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bylo vytrzeno z kontextu prohlaseni hlavy ruského statu, moznd to byla situace, kdy
doslo k néjakému improvizovaného, nikoli pripraveného prohlaseni. Ale Fikat, Ze na
uzemi Kazachstanu neexistovala Zadna stdatnost, je podle mé Spatné“ (ASimbajev,
2014). Od rozpadu SSSR se nazor predstaviteli Ruské federace na otazku statnosti

na uzemi Kazachstanu pfili§ nezménil.

20



2. Zastoupeni ruské diaspory v Kazachstanu

Cilem této kapitoly bude analyzovat demografické charakteristiky diaspory. Tato
kapitola odpovida na tfi vedlejsi vyzkumné otazky: , Jak se zménil pocet clenu ruské
diaspory v Kazachstanu?  Jak se zménilo tizemni rozloZeni etnickych Rusii
v Kazachstanu? Hrdlo uzemni rozloZeni etnickych Rusii néjakou roli v mozné
iredentistické tendenci?“ Cast této kapitoly je vénovana velikosti ruské diaspory
v Kazachstanu a jejimu geografickému rozlozeni podle udaji z roku 1999 nebo 1994,
zroku 2009, kdy v Kazachstanu probihalo s¢itani lidu a nasledné z roku 2018, kdy
probé&hla pouze analyza populacni situace. Dalsi scitani lidu mélo prob&hnout v roce
2019, ale bylo odlozeno na rok 2020. Nasledna podkapitola srovnava migraci ¢lend ruské
diaspory zpét do jejich vlasti ve vySe zminénych obdobich a analyzuje faktory, které

vedly etnické Rusy k migraci.

2.1. Velikost ruské diaspory v Kazachstanu

Na konci 19. stoleti, kdy bylo provedeno s¢itani lidu v tehdej§im carském Rusku,
na uzemi Kazachstanu prevazovali Kaza$i, etni¢ti Rusové tvorili pouze pres 10 %
obyvatelstva. V nasledujicich letech Kazasi stale tvofili vyraznou vétSinu, ovSem jejich
pocet zacal klesat a zacal se zvySovat pocCet etnickych Rust. V 30. letech 20. stoleti, kdy
doslo k hladomoru na sovétském Gizemi, zemfelo téméf dva miliony Kazachi a pres pul
miliond jich emigrovalo do Ciny, Mongolska nebo Iranu. V nasledujicim s&itani lidu
pocet Kazachu klesl pod 50 % a pocet etnickych Rust na uzemi Kazachstanu se zacal
zvySovat a prekrocil 35 %. K dalsimu snizeni poctu Kazachti doslo béhem druhé svétové
valky a v ke konci 50. let 20. stoleti tvotily pouze 30 % obyvatelstva (Arsian, 2014,
s. 101).

Posledni scitani lidu, které probéhlo pted rozpadem Sovétského svazu, bylo v roce
1989. Podle tohoto prizkumu v Kazachstanu zilo 16 250 000 obyvatel. Z toho se 6 228
000 obyvatel identifikovalo jako skupina etnickych Rust. Kazacht se zde nachazelo
v tuto dobu témér 6 535 000. V procentualnim poméru Rusové zastupovali 37,8 %
obyvatel a Kazasi 39,7 % obyvatel, zbylych 22,5 % ptedstavovaly jiné narodnosti, jednalo
se predevS§im o ukrajinskou, uzbeckou, némeckou, tatarskou, béloruskou etnickou
skupinu, ale nachéazely se zde i1 dalsi etnické komunity, které vSak nepfesahovaly poctu

100 000 (Harris, 1993, s. 5). Vté dobé se nachazelo nejvétsi procentualni ruské
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zastoupeni v Kazachstanu, za nim nasledovaly Lotyssko, Estonsko a az na ¢tvrté misto se

radila Ukrajina (Harris, 1993, s. 6).

Prvni scitani lidu, které se konalo v nezavislém Kazachstanu, prob&hlo v roce
1999, kdy jeho celkova populace dosahovala 14 953 126. V té dobé& etnicti Rusové
predstavovali témér 4 479 618 miliont obyvatel. Z procentualniho hlediska tvofili 30 %.
To bylo téméf o 8 % méné nez v predchozi dekade. Obyvatelé, ktefi se identifikovali jako
etnicti Kazasi, dosahovali poctu 7 985 039, coz bylo pres 53 % obyvatel. Dalsi menSiny,
které zily v Kazachstanu, ptredstavovaly necelych 17 %. I kdyz se na tzemi statu
nachazelo méne etnickych Rust oproti predchozimu prizkumu, stale se jednalo o nejveétsi

zastoupeni ruské diaspory v postsovétském prostoru (Heleniak, 2004, s. 113).

Dalsi scitani lidu probéhlo za deset let, tedy v roce 2009. Celkovy pocet obyvatel
presahl 16 miliond. V té dobé se pocet ruské etnické skupiny snizil na necelé 3 800 000,
procentualné tak etnicti Rusové tvofili 23,7 % obyvatelstva. To bylo oproti pfedchozimu
desetileti téméf o 7 % mén€. Naopak pocet obcanu kazasského etnika presahl 10 miliond
a tvotil 63,1 % obcant Kazachstanu. Ostatni etnické komunity, ve kterych prevazovaly
Ujguri, Ukrajinci, Uzbekové, Tatafi a Némci, tvorily 13,2% obyvatel. I v téchto
vysledcich je mozné sledovat trend, ktery potvrzoval ubytek etnickych Rust na tzemi
Kazachstanu (The Agency on Statistics of the Republic of Kazakhstan, 2011, s. 20). Ve
srovnani s rokem 1999 doslo ke snizeni procentualniho zastoupeni etnickych Rust témer

o sedm procent.

Do konce roku 2019 se neuskutecnilo dalsi s¢itani lidu, na zakladé, kterého by
mohlo byt analyzovano obyvatelstvo Kazachstanu. Na poc¢atku roku 2019 byl vSak vydan
,Report Population Situation Analysis of the Republic of Kazakhstan*. Tento report
analyzoval populacni situaci v Kazachstanu, ovSem tato data nebyla tak detailni jako pfi
scitani lidu. K roku 2018 obyvalo Kazachstan pres 18 miliont obcanu. Etnicti Rusové
tvotili 19,76 % obyvatelstva a etnicti Kazasi 67,47 %. Presné pocty jednotlivych skupin
nejsou dostupné, ale priblizné 3,5 miliont tvofili etnicti Rusové. Pocet etnickych Kazacht
presahoval pies 12 milionti. Zbyvajici narodnostni menginy tvofily piiblizné 12,77 %. Slo
predev§im o stejné komunity, které patfily k jinym etnickym skupinam v roce 2009 (We

Kazakhstan, 2019, s. 18). Oproti roku 2009 se pocet etnickych Rust snizil téméi 300 000.

Navzdory trendu, ktery se vyznacuje neustalym snizovanim poctu etnickych Rust
na Uzemi Kazachstanu, se zde stale nachazela velmi poCetna mensina etnickych Rust.
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Tato skutecCnost je jednim z faktord, ktery podle modelu Krymu ohrozoval bezpecnost
Republiky Kazachstan. Podle konceptu zahrani¢ni politiky RF z roku 2008 mohla Ruska

federace usilovat o ochranu této skupiny.

2.2. Uzemni rozlozeni etnickych Rusu v Kazachstanu

Podle posledniho s¢itani lidu na tzemi SSSR, které se uskutecnilo pred jeho
rozpadem, tvorili etni¢ti Rusové z témeér 80 % obyvatele na Gizemi severnich regiond
v Kazachstanu (Peyrouse, 2007, s. 482). Po vzniku nezéavislé Republiky Kazachstan doslo
k pfejmenovani nékterych oblasti a nasledné v roce 1997 utady celkem 5 z nich zrusily.
Jednalo se o Semipalatinskou oblast, Kokc¢etavskou oblast, Taldykurganskou oblast,
Turgajskou oblast, Dzezkazagsnkou oblast. Po této uprave tvorilo Kazachstan celkem 14
oblasti. Na zapad¢ se nachazi Mangystauska oblast, Atyrauska oblast, Aktobska oblast,
od severozapadu pres sever na severovychod se nachazi Zapadokazachstanska oblast,
Konstanajska oblast, Severokazachstanska oblast, Akmolska oblast a Pavlodarska oblast.
Ve vychodni casti lezi Vychodokazachstanska oblast. V jihovychodni ¢asti je Almatinska
oblast, nasledné na jizni stran& lezi Kyzylordska, Turkestanska a Zambylska oblast.
V centralni ¢asti se nachazi Karaganska oblast (Smagulova, 2022). Na zaklad¢ téchto 14

oblasti je srovnavano etnické rozlozeni v Kazachstanu.

Podle demografické rocenky z roku 1994, kdy jesté nedoslo ke zruSeni 5 oblasti,
které nasledné byly zruseny, ptevazovali etnicti Rusové v celkem v 8 oblastech. Tvofili
veEtsi Cast obyvatelstva nez Kazasi prevazné v oblastech, které se nachéazi na severu
Kazachstanu. Jednalo se o Konstanjskou oblast, Severokazachstanskou oblast,
Akmolskou oblast, Pavlodarskou oblast, Vychodokazachstanskou oblast, Almatinskou
oblast a  Kokcetavské oblasti. Nejvice procentudlné¢  zastoupeni  byli
v Severokazachstanské oblasti. V této oblasti jich bylo témér 62 %. Celkem byly tfi
oblasti, ve kterych netvorily 20 %. NejmensSi procentualni zastoupeni méli eti¢ti Rusové

v Kyzylordské oblasti, kde jich bylo pouze pét procent (Bremmer, 1996, s. 181).

Podle dat z roku 2009 doslo k vyraznym zménam v procentudlnim zastoupeni
etnickych Rust v jednotlivych oblastech. Na rozdil od roku 1994, nyni procentualni
zastoupeni etnickych Rust prevladalo pouze ve 2 oblastech. Jednalo se Konstanajskou
oblast a Severokazachstanskou oblast. V prvni jmenované oblasti tvorili 43 %
obyvatelstva, ve druhé jmenové oblasti bylo etnickych Rusa50 %. Oproti roku 1994 se

také zménil pocet oblasti, kde etnicti Rusové nedosahovali ani 20 %. Ze 3 oblasti se pocet
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zvysil na 7 oblasti. Nejméné méli stale v Kyzlordské oblasti, kde tvofili procentualni
zastoupeni lehce pres dvé procenta (Population statistics of Eastern Europe & former

USSR, 2009).

Oproti roku 2009, se vroce 2019 pocet oblasti, ve kterych procentualné
dominovali etnicti Rusové nad etnickymi Kazachy, nezménil. Stale méli vétsi zastoupeni
v Konstanajské oblasti a Severokazachstanské oblasti. Ovsem v Konstanajské oblasti
doslo ke zvySeni poctu etnickych Kazacht a rozdil mezi témito dvéma etnickymi
menSinami byl jiz pouze 1 %. V Severokazachstanské oblasti stdle dominovali
s prevaznym procentudlnim naskokem etnicti Rusové. Bylo jich zde témér 50 %.
Z dostupnych dat vime, ze pocet oblasti, ve kterych nedosahovali etnicti Rusové ani 20
%, se oproti roku 2009 zvysil o dvé oblasti (We Kazakhstan, 2019, s. 19). Ackoli za témer
30 let doslo k zasadnim zménam v geografickém rozlozeni etnickych Rusu, stale jsou
oblasti, které¢ se nachédzi u hranic s Ruskou federaci a etni¢ti Rusové v nich dominuji.

Detailni pocty etnickych Rust a etnickych Kazachu je mozné nalézt nize v priloze €. 3.

Pocetna skupina etnickych Rust, ktera se nachazela predev§im v severnich
oblastech, méla svij vliv na pfesun hlavniho mésta. V nékterych statech se presuny
hlavnich mést odehravaly jiz v historii, napfiklad tato zména probéhla v Brazilii, Norsku,
Finsku nebo Rusku, takze u Kazachstanu neslo o ojedinély ptfipad. O premisténi hlavniho
meésta se rozhodlo jiz v roce 1994, nakonec k nému doslo az o 3 roky pozdéji. Hlavni
meésto se puvodné nachazelo v Almaty na jihu zemé, nasledné se premistilo do Akmoly,
ktera byla poté pfejmenovana na Astanu, coz v kazaS§ském jazyce znamena hlavni mésto.
V roce 2019 prezident Nazarbajev prejmenoval hlavni mésto na Nur-Sultan (Persian,

2013, s. 100-101; CT24, 2022).

K pfemisténi hlavniho mésta dosSlo z vicero davodi, jednim znich je politické
hledisko — v této oblasti doslo ke ziizeni nového vladniho aparatd, zatimco staré ufady
s vazbami na byvalé SSSR zistaly v Almaté. Dal§im divodem byla ukazka nezavislého
statu a jeho legitimni statnosti, a to predevS§im v politické a ekonomické oblasti
(Kopbayeva, 2013, s. 804). Zaroveri mél presun také historické opodstatnéni, jelikoz
Astana se nachazi v oblasti steptl, na coz navazuje kazasska narodnost (Kopbayeva, 2013,
s. 805). Ovsem jednim z dilezitych davodu, kvili kterym k presunu doslo, byla pocetna

skupina etnickych Rusi predev§im v oblasti severniho a vychodniho Kazachstanu.
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Kazachstan chtél timto krokem demonstrovat, ze ac je populace v Severnim Kazachstanu

prevazné ruska, stale i toto tzemi patii Kazachstanu (Kopbayeva, 2013, s. 802).

Ackoliv za témért 30 let doslo k celkovému poklesu poctu etnickych Rust na uzemi
Kazachstanu, stale jsou v Kazachstanu oblasti, ve kterych dominuji etnicti Rusové nad
etnickymi Kazachy. Jedna se o Konstajskou oblast a Severokazachstanskou oblast, které
lezi u hranic s Ruskou federaci. Jelikoz predstavitelé Ruské federace asto prohlaSovali,
ze Kazachstan nemél nikdy svou statnost a neexistoval, mohla Ruska federace premyslet
nad iredentou oblasti nachéazejici se na severu Kazachstanu. Tento zasah do suverénniho
statu by si mohla Ruska federace dovolit na zakladé zavazku ochrany a hajeni prav

vees

2008.

2.3. Ruska migrace z Kazachstanu

Jednou z politik, ktera se vyskytuje v koncepci ruského svéta, je snaha o migraci
ruskych krajanti zpét do vlasti, k Cemuz vydala Ruska federace v roce 2006 program
zabyvajici se dobrovolnym navratem krajana ,,dom0* (Putin, 2012). OvSem jiz pied timto
rokem se Ruska federace zabyvala vinou presidlovani. Celkem do té doby probéhly tii
etapy, pii¢emz piistup prvnich etap byl vi¢i migrantim vlazny. V tieti etap€ doslo vSak
k moznostem migracniho rezimu pro jakékoliv migranty (Vykhovanets, Zhuravsku,

2013).

V nasledujicich letech po vzniku nezavislych stati doslo k vrcholu emigrace osob
ze Stfedni Asie do Ruska. Tento trend vznikl jesté pfed rozpadem Sovétského svazu.
Kazachstan je jednou ze zemi, ktera byla touto migra¢ni vinou siln€ zasazena (Peyrouse,
2007, s. 492). Po rozpadu Sovétského svazu meély nejvétsi vliv na emigracni viny
politické zmény a hospodarské poklesy (Saparbekova, 2014, s. 79). V obdobi mezi lety
1992-1998 odeslo kazdy rok témeér 150 000 etnickych Rust. Nejvétsi emigracni vina
v Kazachstanu probéhla v roce 1994, kdy odeslo témé 300 000 etnickych Rust
(Ashment, 1999).

Rusové, kteti opustili Kazachstan, kde zili jak ve méstech, tak na venkové. Pocet
ruskych obyvatel z mést se snizil z 4 600 000 na 3 400 000, tedy téméf o jednu Ctvrtinu,
podobna situace je 1 na venkové, kde bylo dfive priblizné 1 300 000 ruskych obyvatel,

pfi¢emz po migracnich vinach zde zistal pouhy milion ruskych obyvatel, tedy zase pocet
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poklesl téméf o jednu Ctvrtinu. Nejcastéji migrovali Rusové zijici v oblastech, kde velkou
cast obyvatelstva tvorili Kazasi, jednalo se tedy predev§im o jizni regiony. Ze zemé
odesli predevsim vzdélanéjsi a mladsi lidé (Peyrouse, 207, 493). Jako hlavni diavody,
které vedly Rusy k opusténi Kazachstanu v 90. letech 20. stoleti, byly emigranty uvadény
ekonomické a materialni divody, jednalo se také o nepfiznivé zZivotni podminky, ale také
touha se vratit do své historické vlasti, pficemz jako dalsi divod je ¢asto zminéna obava
z rostouciho kazasského nacionalismu (Kendirbaeva, 207, 747). Dal§imi davody
migrace, ktery etnicti Rusové zmirniovali, byla nejistd budoucnost na pracovnim trhu

a strach o budoucnost svych déti pfedevsim v oblasti Skolstvi (Ashment, 1999).

V nasledujicim obdobi od roku 2000 do 2010 se vyrazné snizila migrace etnickych
Rust z Kazachstanu oproti predchozimu desetileti, ovS§em Kazachstan stale opoustélo
velké mnozstvi etnickych Rust. K jejich nejvétsi emigraci z Kazachstanu doslo v roce
2000, kdy se pocet ,,krajant” blizil 100 000. Nasledné v roce 2006 byl pocet emigrujicich
Rusti pod 23 tisici, ovS§em v roce 2008 doslo kjeho navySeni; vté dobé opustilo
Kazachstan témeér 32 tisic etnickych Rust. O dva roky pozdéji byl vSak pocet ruskych
emigrantd dokonce pod 20 tisici (Saparbekova, 2014, s. 87). V obdobi mezi lety 2010—
2019 probehla nejsilngjsi vina migrace Rusti okolo let 2015-2016, kdy béhem prvnich
deviti mésicu v roce 2015 Kazachstan opustilo témet 20 000 obyvatel. V nasledujicim
roce opustilo Kazachstan témer 24 000 etnickych Rust (Kumenov, 2017). Na rozdil od
obdobi mezi lety 1992-1999 Kazachstan jiz nezazil tak silné migracni viny v jednotlivych
letech.

Jednim z faktorti migrace v obdobi od roku 2000 do 2019 je rostouci etnické
napéti v zemi, které vznika uptfednostiiovanim kaza§ského jazyka pred tim ruskym, toto
napéti je zaroven zvySovani budovanim narodni identity Kazacht. Dal§im faktorem, proc¢
Rusové opousti Kazachstan, je trh prace, kde jsou uptresiiovani kazassti pracovnici, coz
zpusobuje zminéné etnické napéti (Zhunussova, 2021). Dalsim faktorem migrace byla
vySe duchodu, které se v Ruské federaci pohybuji mezi 145-567 dolary, zatimco
v Kazachstanu dosahuji pouze Castky okolo 127 dolard (Kumenov, 2017). Kazachstan
predevsim opoustéli kvalifikovani pracovnici, zejména I€kafi, ucitel€ ¢i jini kvalifikovani
odbornici (Pannier, 2016), ov§em v téchto obdobich mizeme vidét, ze také odchazeji
seniofi, coz v prvni viné nebylo pfili§ patrné. V prvnim obdobi etni¢ti Rusové uvadéli
jako jeden z faktord navrat do své historické vlasti, ale v nasledujicich dvou obdobich

etniéti Rusové tento faktor neuvadéli.
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3. Sociokulturni faktory ruské diaspory v Kazachstianu

Cilem této kapitoly je analyzovat faktory tykajici se sociokulturni charakteristiky
diaspory. Tato kapitola zodpovida dvé vedlejsi vyzkumné otazky, kterd zni , Jak se
vyvijelo postaveni ruského jazyka? Jak se vyvijelo postaveni hnuti, kterd hdjila prdava a
zdjmy etnickych Rusii v Kazachstanu?“ Prvni Cast této kapitoly analyzuje jazykovou
politiku v Kazachstanu a srovnava, jak se wvyvijelo postaveni ruského jazyka
v Kazachstanu podle dat z roku 1999, 2009 a 2018. Nasledujici podkapitola se zabyva
tim, jaké mela ruska diaspora postaveni na vedoucich pozicich vetrejné sfére. Dalsi ¢ast
analyzuje vyvoj hnuti a spolkt, které se snazily prosazovat ruské zajmy na uzemi
Kazachstanu. Posledni ¢ast této kapitoly se veénuje otazce dvojiho obcanstvi
v Kazachstanu. Tato podkapitola analyzuje vyvo; mozného dvojiho obcCanstvi béhem

temér 30 let v Kazachstanu.

3.1.Jazykova politika

Ruska federace klade silny duraz na jazykovou politiku v konceptu ruského svéta.
Tato politika je nejvice dominujicim faktorem, ktery se ztotoziiuje s ruskym svétem.
Podle V. Tiskova, odbornika zamétujici se na ruské etnikum a ¢lena Verejné komory
Ruska a Globalni komise pro mezinarodni otazky, se s ruskym svétem nejvice identifikuji
obyvatelé byvalych sovétskych statt, ktefi maji pocit diskriminace a citi utlacovani jejich
statusu ve prospech statni narodnosti (Tiskov, 2008, s. 15). Jelikoz ustfednim prvkem
ruského svéta je ztotoznéni ruského jazyka se statem, tak je jazykova politika velmi

dulezita ve vyvoji nezavislého Kazachstanu.

Pred rozpadem SSSR byla rustina pro piiblizné 80 % obyvatel Kazachstanu bud’
rodnym jazykem, nebo ji plynné ovladalo, na rozdil od kazastiny, kterou ovladalo pouze
40 % obyvatel (Fierman, 1998, s. 174). Pti scitani lidu v roce 1999 obcané nebyli zadani,
aby uvedli svij rodny jazyk, ale jejich znalost narodnostniho jazyka byla urCena na
zakladé odpoveédi na otazky, které se tykaly znalosti statniho a dalSich jazykd. 99.4 %
prislusnikt, ktefi se identifikovali jako KazaSi, se zde profilovalo v jazyce jejich
pfislusnosti a 75 % se profilovalo v ruském jazyce. U etnickych Rust se cela komunita
profilovala v ruském jazyce, v kaza§ském jazyce se profilovalo pouze 14,9 % (Dave,

2004, s. 443).

V roce 2009, kdy probéhlo dalsi s¢itani lidu, si dotazovani sami vybirali jejich
rodny jazyk. 98,9 % etnickych Kazacht vybralo jako sviij rodny jazyk kazastinu, zbylé
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1,1 % vybralo jako jazyk jiné etnické skupiny jako sviij rodny jazyk. 98,8 % obcant, ktefti
se povazuji za etnické Rusy, vybralo jako svijj rodny jazyk rustinu, zbylych jedna cela
dve desetiny procent zvolilo jako svij rodny jazyk, ktery pouzivaji jina etnické skupiny.
Z pohledu celkové populace rozumé&lo mluvené rustin€ celkem 94,4 % obyvatel, oproti
tomu kazastiné jenom 74 % obyvatel (The Agency on Statistics of the Republic of
Kazakhstan, 2011).

Podle dostupnych dat z roku 2017 doslo k narustu v porozuméni kazastiny oproti
roku 2009 o témér 10 %. 83,1 % obyvatel hovoii statnim tedy kazaSskym jazykem.
Ovsem v poctu obyvatel, ktefi hovoii ruskym jazykem, doslo ke snizeni a mluvené rustiné
rozumi 92,3 % obyvatel. V roce 2018 probéhl sociologicky pruzkum, ktery ukazal, ze dvé
celé sedm desetin procent etnickych Rust uvedlo kazassky jazyk jako svij rodny jazyk.
Oproti roku 2009 1ze pozorovat narast v oznaceni kazastiny ¢i jiného jazyka jako rodného

jazyka pro etnické Rusy (Usneseni vlady Republiky Kazachstan ¢. 1045, 2019).

V obdobi vzniku nezavislého Kazachstanu dochazelo ke vzniku deklaraci jako
byla napfiklad ,,Deklarace svrchovanosti“ z roku 1990. Jeji puvodni navrh se zabyval
jazykovymi otazkami, ovSem ve finalni podobé& deklarace se od jazykovych otazek
ustoupilo. Dal§im dokumentem byla ,, Deklarace nezavislosti* z roku 1991, ktera se vSak
také konkrétné nezabyvala jazykovou otazkou (Fierman 1998, s. 176). V prvni ustavé
Republiky Kazachstan z roku 1993 se rusky jazyk definoval jako jazyk mezistatni
komunikace, avSak v roce 1994 byla tato definice odmitnuta predstavitelkou hnuti Lad

(Fireman, 1998, s. 179).

Oblast jazykové politiky v zemi konkrétnéji upravovaly az dva pfijata zakony
v druhé poloving 90. let Prvnim z nich byla Ustava, ktera byla vydana v roce 1995.
V sedmém clanku ustavy byla kaza$sky jazyk stanoven jako statni jazyk Republiky
Kazachstan. Tento clanek také deklaroval, ze se rusky jazyk ve statnich institucich
a mistnich samospravach bude pouzivat rovnocenné s kazasskym jazykem (Aksholova,
2013, s. 1582-1583; Ustava, 1995). Druhym dokumentem byl zakon O jazycich
v Republice Kazachstan, ktery vySel v roce 1997. | Tento zdkon stanovi pravni zaklad pro
fungovani jazykii v Republice Kazachstdan, povinnosti statu pri vytvdareni podminek pro
Jejich studium a rozvoj, poskytuje stejné respektujici pristup ke vSem bez vyjimky
pouzivanym jazykiim v Republice Kazachstdn (Zakon Republiky Kazachstan ¢. 151,
1997). Ctvrty &lanek tohoto zakona definoval kaza§sky jazyk jako ufedni jazyk, ktery
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bude pouzivat vlada, bude vyuzivam v oblasti legislativy, pravnich fizeni a jednani ve
vSech sférach spoleCenskych vztahii. Nasledné paty ¢lanek definoval pouzivani ruského
jazyka stejné jako Ustava z roku 1995 (Tuksaitova, 2012, s. 1). Tato formulace ruského
jazyka je viak velmi vagni a z tohoto divodu byla velmi rozporuplné interpretovana. Cast
obCant povazovala tuto formulaci za tvrzeni o ruském jazyce jako o Ufednim jazyce,
pficemz i prezident Nazarbajev se takovymto zptsobem o ruském jazyce vyjadioval,
Ovsem dal§i cCast obyvatel vSak pfidavala této formulaci mnohem mensi vyznam

(Fierman, 1998, s. 180).

Pro podporu a rozvoj jazyka vznikl v Kazachstanu tzv. , Stdami program rozvoje
a fungovani jazykii v Republice Kazachstdn“. Prvni program byl ur€eny pro roky 2001-
2010. Zde bylo jednim z hlavnich cili z pohledu ruského jazyka zachovani jeho obecnych
kulturnich funkci (Dekret prezidenta Republiky Kazachstan €. 440, 2001). Program
v letech 2011-2020. ,,Cilem programu je harmonickd jazykovd politika, kterd zajistuje
ndrodni jednoty zachovanim jazyku vsech etnickych skupin Zijicich v Kazachstdnu.*
V oblasti ruského jazyka bylo klicovym ukolem tohoto programu fungovani ruského
jazyka v komunikativné-jazykovém prostiedi. S tim Uzce souvisi ukol, ktery si tento
program vytyCil pro vSechny jazyky, a to kliCcové zachovani jazykové rozmanitosti

v Kazachstanu (Dekret prezidenta Republiky Kazachstan ¢. 100, 2011).

Nejen etni¢ti Rusové v Kazachstanu pouzivaji kazastinu pouze ziidka, ale
i vzdélangsi etnicti Kazasi pouzivaji prevazné rusky jazyk, ve kterém mnohdy hovori
plynuleji nez kazasském jazyce. Vyzkum L. Barrington poukézal na pohorseni etnickych
Rust nad vefejnym pouzivanim kazaSského jazyka (Barrington, 2001, s. 137). Pro
podporu kazasského jazyka byl zfizen dobro¢inny fond, nasledné byla zfizena centra pro
jeho bezplatnou vyuku, avSak navzdory t€émto nastrojum, které maji za cil podporovat
kaza$sky jazyk, je znalost a fungovani kazaStiny v regulovanych sférach komunikace na
nizké urovni. VySel také zakon, ktery obsahoval seznam pozic, po kterych se vyzaduje
urcity rozsah znalosti kazasského jazyka. Navzdory vS§em jazykovym pozadavkim muze
zastavat 1 vyssi pozice né€kdo, kdo neovlada kaza§sky jazyk na potfebné urovni pro plnéni

svych povinnosti (Aksaholova, 2013, s. 1582).

Vroce 2012 vesSel v platnost zdkon o televiznim a rozhlasovém vysilani

v Republice Kazachstan. ,,7ento zakon upravuje vztahy s verejnosti v oblasti televizniho
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a rozhlasového vysilani, prava a povinnosti subjektii televizniho a rozhlasového vysilani
(Zékon republiky Kazachstan ¢. 545-1V, 2012). Tento zakon definoval omezeni
pouzivani ruského jazyka v oblasti masmédii. Pro masmédia byl problém tento
pozadavek splnit zdivodu nedostatku obsahu v kazastin€. V ramci propagace
kaza§ského jazyka by vysilani programu v kazastiné nemélo byt nizs§i nez v ostatni
jazycich. Pfedev§im program v rustiné by nemél mit vice ¢asu. V oblasti tisténych

masmeédii a na internetu stale dominuje rusky jazyk (Aksaholova, 2013, s. 1583-1584).

Prvni myslenky na ptfechod z cyrilice do latinky se zacaly objevovat jiz od roku
1991, avsak az na podzim roku 2017 prezident Nazarbajev podepsal dekret, ktery schvalil
prevod kazasské abecedy z cyrilice do latinské transkripce. Podle vydaného dekretu by
meély byt postupné pieklady zajistény do roku 2025 (Dekret prezidenta Republiky
Kazachstan ¢. 596, 2017). Jako duvod, kterym Nazarbajev obhajoval toto rozhodnuti, byl
model ob&anstvi sousednich zemi konkrétné Azerbajdzanu, Turkmenistanu a také
Uzbekistanu, avSak vtyto zemé se nepotykaly stak silnym ruskym vlivem jako

Kazachstan (Bekzhanova, 2022, s. 2).

Ptijeti této jazykové zmeny bude mit velmi vyznamné dopady na vztahy s Ruskou
odklonéni se Kazachstanu z ruského svéta, ktery je definovan, jak je uvedeno vyse, také
po jazykové strance. Nesmime vSak zapominat ani na vét§i prohloubeni propasti mezi
ruskou mensinou, coz by mohlo vyvolat nabadani k mozné iredenté v severni oblasti

(Goble, 2018).

3.2. Postaveni ruské diaspory ve volenych organech

Po ziskani nezavislosti Kazachstanu nezacalo dochézet ke spornym bodim mezi
etnickymi Kazachy a etnickymi Rusy pouze v oblasti jazyka a obCanstvi, ale zacaly se
také objevovat opatfeni na vedouci pozice. Tyto opatfeni mohly byt vnimany jako
diskrimina¢ni pro etnické Rusy. Po roce 1994 zacalo dochazet k vyraznym zménam na
vys$sich postech ve statni sfére (Peyrouse, 2002, s. 103). V tomto roce se stal premiérem
etnicky Kazach Akejanem Kajegeldinem, ktery vystiidal premiéra ruského pivodu
Sergeje TereSCenka, jenz se stal premiérem po ziskani nezavislosti. Okolo roku 1994
zacali Kazasi prevladat na vysokych statnich pozicich v oblastech, kde tvorili etnicti
Rusové vétsinu obyvatelstva. V Karagandské oblasti bylo osm pozic, kde Sest z nich bylo

obsazeno Kazachy, v Pavlodarské oblasti bylo z deviti pozic obsazeno Kazachy Sest
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(Bremmer, 1996, s. 184-185). Fakt, ze Rusové tvofili v téchto regionech vétSinu
obyvatelstva a navzdory tomu neobsazovali ani polovinu nejvysSich funkcich

v regionech, byl z jejich pohledu ponékud diskriminacni.

Nasledné v roce 1995 bylo zvoleno do Senatu 32 Kazacha a 13 Rusu. V roce 1999
musela byt znovu polovina senatorli zvolena, pfiCemz o tento post se Vv té
dobéz celkového poctu 29 uchazelo pouze pét Rust, z nichz vSak nebyl zadny zvolen.
Sedm senatorti pak vybiral jesté prezident Nazarbajev, ktery jmenoval minimalné dva
senatory ruského ptvodu. V roce 1995 také probehly volby do Mazilisu tedy do dolni
komory parlamentu Kazachstanu, kde bylo zvoleno 44 Kazachd a 19 Rusi,
v nasledujicich volbach pocet etnickych Rust poklesl na tfi, zatimco Kazachi bylo
zvoleno 27 (Ashment, 1999). V obou komorach kazachstanského parlamentu zacalo

dochazet ke stejnému trendu, a tedy ubyvani zastupct etnickych Rusu.

Vroce 2004 byl ve vladé Daniyala Akhmentova pouze jeden Clen ruského
ptvodu. Jednalo se o Vladimira Shkolnika, jenz zastaval pozici ministra energetiky
a nerostnych zdroji. V tomto obdobi byl také mezi vSemi gubernatory pouze jeden Rus.
Byl to Sergej Kulagin, gubernator v Kostanajské oblasti, ktera se nachazi u ruskych
hranic (Yermukov, 2004). V roce 2015 tvoftili zamé&stnance spravnich struktur statu z 95
% Kazasiu, tudiz etnicti Rusové zastupovali maximalné 5 %, pficemz jde zde potieba
myslet 1 na ostatni etnika, kterd mohla byt ve zminénych 5 % zastoupena (Classe

Internationale, 2021).

3.3. Spolky a hnuti

Kazachstan byl jedinou zemi ve Stfedni Asii, kde ruska mensina méla politické
zastoupeni. V obdobi ziskani nezavislosti v Kazachstanu zacaly vznikat hnuti
a organizace, které mély za cil hajit prava etnickych Rust (Peyrouse, 2008, s. 11). Jednim
z prvnich vyznamnych ruskych hnuti bylo Edinstvo, kterému ovSem byla zamitnuta
registrace z kazachstanské strany. Divodem, pro¢ kazachstanské urady takto rozhodly,
byl pozadavek uznani rustiny jako statniho jazyka (Peyrouse, 2007, s. 487). Odmitnuti
registrace se vSak netykalo pouze tohoto ruského hnuti, prezident Nazarbajev odmitl
zaregistrovat také kazaSské organizace. V jednom pripadé se jednalo se o kazasskou
nacionalistickou stranu, ktera prosazovala vyhnani etnickych Rust z Kazachstanu, ale
také nezaregistroval kazaSské hnuti, které se snazilo podporovat ruskou emigraci

(Bremmer, 1996, s. 186). Pristup, kdy prezident odmitl zaregistrovat hnuti, stranu ¢i
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spolek, se nedotykal pouze urcitych etnickych skupin, ale vSech, které se snazily

propagovat etnické rozdilnosti.

Ovsem neuspésné hnuti Edinstvo vytvofilo zdklady pro nové hnuti, kterym byla
,,Ruskaja obscina®“ tedy ruské spolecCenstvi. Spolky a ruska kulturni centra v Pavlodaru
a Astané vytvortily iniciativu, diky které se konal ustavujici sjezd, na némz se zalozilo
hnuti LAD-ROSD. V zaii roku 1992 byly oficialné zaregistrované organizace Ruské
spoleCenstvi a Lad. Tyto dvé skupiny byly nejvyznamnéjsi hnuti, které prosazovaly

a hajily prava etnickych Rusa (Peyrouse, 2007, s. 487).

Ve volbach do parlamentu v roce 1994 se dostali celkem 4 zastupci za stranu Lad
(Bremmer, 1996, s. 189). Ve druhé poloviné 90. let 20. stoleti pozadalo hnuti Lad
o preregistraci, pti¢emz jeho zadost byla zamitnuta. V té dobé jiz etnicti Rusové ztratili
zastoupeni v parlamentu. Hnuti Lad se tak zacalo UiCastnit platforem, které se vymezovaly
proti prezidentu Nazarbajovi (Peyrouse, 2008, s. 11-12). Toto hnuti zacalo byt
obvinovano z drzeni zbrani, obchodovani s drogami, ale také se zacalo ocitat pod
politickym a pravnim tlakem. Jeho hlavni predstavitele byli pfepadavani, nékteri pod
hrozbou nasili opustili Kazachstan (Peyrouse, 487, 2007). V roce 2000 prestalo Lad
existovat jako nezavislé politické hnuti a nasledné se rozstépilo do dvou kiidel. Jedna ¢ast
pod vedenim I. KlimoS§enka podpofila blok ,,Za spravedlivy Kazachstan“. Tento blok je
opozi¢ni politické koalice. Druha ¢ast po vedenim S. Tére§ccenka preferovala spolupraci

s prezidentem Nazarbajevem (Peyrouse, 2008, s. 12).

Hnuti Ruska obsc¢ina, které by se dalo vnimat podobné jako hnuti Lad, bylo
sdruzeni, které bylo ¢lenem snémovny narodu, ale d Ackoliv cilem tohoto hnuti mélo byt
héajeni prav ruské mensiny stejné jako u hnuti Lad, zatimco Ruska obs¢ina ¢astecné piijala
strategie danych organti v narodnostni otazce, Lad tento ptistup odmitl. Prikladem muze
byt podepsani dohody o spolecenskych organizacich a politickych stranach, kterou Ruska
obsc¢ina podepsala, zatimco Lad nikoliv. Nasledné okolo roku 2007 zacala Ruska obs¢ina
podporovat politiku Nazarbayeva (Peyrouse, 2007, s. 488). Na ptikladu téchto hnuti je
mozné vidét rozdilné postoje k hajeni zajmu ruské mensiny, 1 kdyz by to mél byt jejich

primarni cil.

Dalsimi vyznamnymi skupinami, které prosazovali ruské zajmy, byly kozacké
komunity. Kozaky lze povazovat za prvni skupiny spjaté s Ruskem, které se zacaly

usazovat na uzemi dneSniho Kazachstanu v kaza$skych stepich. Jejich usidleni v téchto
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oblastech zacalo v 18. stoleti, kdy nad timto tzemim zacCala prebirat nadvladu dnesni

Ruska federace (Baar, 2005, s. 84).

Celkem se v Kazachstanu nachazi tfi skupiny kozaka. Prvnim z nich jsou uralsti
kozaci, ktefi ziji v okoli Uralska a Atyrau. V roce 1991 se pii vyroci sjednoceni této
skupiny a Ruska konala demonstrace, kde bylo mozné vidét ruské vlajky, coz pobouftilo
kazasské nacionalistické strany. Cilem této skupiny bylo ziskat své ptivodni pozemky
podél teky Ural. Po ziskani téchto narokovanych Casti uzemi se tato skupina zabyva
hledanim feSeni ekologickych otazek v oblasti zapadniho Kazachstanu (Peyrouse, 2007,
s. 491). Jelikoz tato skupina kozakd dosahla svého cile a nasledné se zabyvala
ekologickymi otazkami, nepfedstavovala samostatné piiliS velké riziko pro tzemni

celistvost Kazachstanu.

Dalsi kozackou skupinou je Semirecské kozactvo, které se nachazi v jihovychodni
oblasti Kazachstanu. Tato skupina byla zaregistrovana v roce 1990. Semire¢skym
kozakiim vycitala kazaSska vlada piili§ velkou aktivitu a prekraCovani hranic mezi
kulturnimi a politicko-vojenskymi zalezitostmi. Poté, co tato skupina usporadala protesty
v Almaty, zruSila vlada jejich organizaci. V roce 1995 doSlo k zatéeni atamana
Semirecského kozactva Gunkina. Této udalosti predchazely nazory kozaki, v nichz se
vyslovovali proti nezavislosti Kazachstanu a byli pro konani referenda o znovusjednoceni
s Ruskou federaci (Bremmer, 1996, s. 186-187). Jelikoz se tato skupina nachézi v oblasti,
ktera nelezi v blizkosti hranic s Ruskou federaci, bylo pravdépodobné, Ze se nebude
snazit vyvolat pokusy o ziskani autonomie ¢i pfipojeni uzemi severniho Kazachstanu

k Ruské federaci.

Posledni skupinou byli sibifsti kozaci, jenz se nachazi jak na tzemi Ruské
federace, tak na izemi Republiky Kazachstan. Jejich historickymi centry jsou predevsim
Omsk, Tomsk a Barnaulu. Toto kozactvo se déli na dvé skupiny — prvni z nich se nachéazi
mezi mésty Petropavlovskem a Pavlodarem, druha skupina se nachazi v Oskemu. Druh4
skupina Casto vyjadfuje kladny postoj k diskurzu, ktery by vedl k odtrzeni cCasti
Kazachstanu a pfipojeni této oblasti k Rusku. Tato skupina se identifikovala pocitem
ptvodniho ruského Altaje. Ataman této kozacké skupiny pozadoval pfipojeni k Ruské

federaci, ¢i alespon autonomii izemi, na kterém ziji (Peyrouse, 2007, s. 491).

Tyto kozacké skupiny by byly pro uzemni celistvost Kazachstanu ohrozenim,

predev§im pokud by se jim dostala podpory ze strany Ruskeé federace, ktera by také méla
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za cil narusit celistvost Kazachstanu. Pokud by tento krok iniciovala pouze RF, jednalo
by se spiSe o iredentu. OvSem pokud by kozacké skupiny usilovaly o odtrzeni ¢asti statu
a vytvoreni autonomniho Uzemi, jednalo by se spiSe o secesi. V tomto piipad¢ je vSak
mozng, ze by se oba terminy prekryvaly, jelikoz by Slo o etno-teritorialni preshranicni

konflikt.

3.4. Obcanstvi

Otazka dvojiho obcanstvi se zacala objevovat téméft ihned po rozpadu Sovétského
svazu. Ministr zahrani¢i Kozyrev oznacil tuto problematiku za hlavni prioritu, ktera by
byla obrana ruskych zajmt pravé v této oblasti (Litera, 1995, s. 45). Také v konceptu
ruského svéta, kde se narodni identita spojuje s obCanstvim, hraje tato oblast dulezitou
roli (Laruella, 2015, s. 11-12). Obcanstvi je pro Ruskou federaci dulezity faktor, na ktery
kladl diraz béhem celych 30 let. Z téchto se hned na pocatku 90. lete Kreml snazil zavést

mechanismy praveé pro moznost ziskat dvoji obCanstvi se zemi Blizkého zahranici.

Na konci roku 1991 vstoupil v platnost zakon, ktery se tykal otazky obcanstvi
v Kazachstanu, ktery neobsahuje clanky vénujici se dvojimu obcCanstvi pro etnické Rusy.
Na misto toho je ve ¢lanku tfi tohoto zakona specifikovano, kdo mize mit kazachstanské

obcCanstvi. ,, Obcané Republiky Kazachstdn jsou osoby, které:

maji trvaly pobyt v Republice Kazachstdan ke dni vstupu tohoto zdakona v platnost;
narozeni na tizemi Republiky Kazachstan a nejsou obcany cizi zemé;

ziskali obcanstvi Republiky Kazachstdan v souladu s timto zdkonem.

Obcan Republiky Kazachstan neni uzndvan jako obcan jiné zemé* (Zakon
Republiky Kazachstan 1017-XII, 1991). Tento ¢lanek jasné demonstruje, ze dvoji
obCanstvi neni na pudé Kazachstanu pfipustné. OvSem pokud se jedna o Kazachy
vracejici se do své vlasti, tento zakon jim pfiznava, ze muzou ziskat obCanstvi rychlejSim

postupem. Tato moznost se vztahuje na:

,, 1) oralmans (repatriovani Kazasi), trvale pobyvajici v Republice Kazachstdn z prdavnich

ditvodii bez ohledu na dobu pobytu;
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2) rehabilitované obéti masovych politickych represi (stejné jako jejich potomci), zbavené
nebo ztracené obcanstvi bez svobodného projevu své viile, trvale pobyvajici v Republice

Kazachstan z legdlnich ditvodu bez ohledu na dobu pobytu,

3) emicti Kazasi studujici na vysokych Skoldch Republiky Kazachstdn “ (Zakon Republiky
Kazachstan 1017-XI1I, 1991).

Vroce 1994 se Nazarbajev setkal s ministrem zahrani¢i Kozyrevem
v Kazachstanu. Na této navs§tévé rusky ministr zahraniCi oteviel otazku vztahl mezi
témito dvéma staty, postaveni etnickych Rust v Kazachstanu a také otazku dvojiho
obCanstvi. OvSem Nazarbajev se stavél proti moznosti ud€leni dvojiho obcanstvi.
Dtvodem bylo, ze pokud by i ostatni menSiny zacaly pozadovat moznost mit dvé
obcanstvi, tedy mély by dva pasy, mohly by se vymezovat proti kazachstanskému pravu.
Pfi nésledné navstévé prezidenta Nazarbajeva v Rusku, kdy byly podepsané smlouvy
tykajici se rusko-kazachstanské spoluprace, Jelcin odstoupil od pozadavku, jez diive
vznasela ruska strana ohledné moznosti dvojiho ob&anstvi (Kohut, 2007, s. 10). Ustava
vydana vroce 1995 obsahuje Clanek 10, ktery v bodé tii obsahuje vétu: ,,Cizi stdtni

obcanstvi statniho obcéana republiky se neuznava““ (Ustava 1995).

Otazka dvojiho obCanstvi se téméf za 30 let nezménila. Stale v Kazachstanu plati,
Ze obCan mize mit pouze jedno obcCanstvi. V roce 2014 doslo v Kazachstanu k uprave
spravniho fadu. Diky této zméné muizou obcané, ktefi maji dveé obCanstvi, obdrzet pokutu,

a také je to diivod pro zruseni kazachstanského obcanstvi (Farquharson, 2011, s. 12).
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Zavér

Tato bakalarska prace se zabyvala pozici ruské diaspory v Kazachstanu. Jejim
hlavnim cilem bylo analyzovat postaveni ruské diaspory v Kazachstanu po padu Svazu
sovétskych socialistickych republik do roku 2019, kdy skoncila éra prezidenta
Nazarbajeva. Prvni kapitola této prace predstavila koncepty diaspory, secese
a iredentismu. Také v této kapitole byla predstavena zahranicni politika RF, ktera se
zamétuje na ruskou diasporu a tzv. krymsky model. Posledni ¢ast této kapitoly byla

vénovana vztahim mezi Ruskou federaci a Republikou Kazachstan.

Druha kapitola se vénovala demografickym faktorim ruské diaspory
v Kazachstanu. Tato kapitola se pfedevs§im zamétrovala na vyvoj pocetného zastoupeni
obCanti s vazbou na Ruskou federaci v Kazachstanu od roku 1991 do roku 2019.
Nasledujici Cast se veénovala geografickému rozlozeni ruské diaspory na uzemi
Kazachstanu a také jak se jejich rozmisténi v jednotlivych oblastech ménilo. Dalsi ¢ast
této kapitoly se zabyvala divody, které vedly k migraci ob¢ant, ktefi brali jako svou

domovinu Ruskou federaci.

Treti kapitola se zabyvala sociokulturnimi faktory. Tato kapitola se zamétrovala
predev§im na postaveni ruského jazyka v Kazachstanu a zda se jeho postaveni béhem
témer 30 let meénilo €i nikoliv. Také v této Casti bylo rozebrano postaveni ruské diaspory
na pozicich ve statni spraveé. Nasledné se zde autorka vénovala spolkim a hnutim, které
se snazily hajit a prosazovat prava ruské diaspory na uzemi Kazachstanu. Posledni ¢ast
této kapitoly byla vénovana otazce obCanstvi a moznosti byt obCanem dvou zemi, tedy

mit dvoji obCanstvi.

V ramci mozného budouciho vyzkumu by se dalo zaméfit na aktualni vyvoj ruské
diaspory v Kazachstanu, ovsem také by bylo mozné se také vice zaméfit na to, jakou roli

hraje ruské diaspora ve vztazich mezi Republikou Kazachstan a Ruskou federaci.

Problémy a limity této prace jsou predevsim spojeny s nedostatkem odborné

literatury, ktera by se vénovala postaveni ruské diaspory na pozicich ve verejné sfére.

Literatura, ktera byla vyuzita pro psani této prace, byla vhodné zvolena. VSechna
dila obsahovala dilezité informace, které mohly byt vyuzity v této praci. Nejvice bych

vyzdvihla jednotlivé reporty, které se tykaly populacni situace v Kazachstanu.
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Tato prace si kladla jednu hlavni vyzkumnou otazku: ,, Jak se vyvijelo postaveni
ruské diaspory v Kazachstdnu od roku 1991 do roku 2019? “ Postaveni ruské diaspory se
od roku 1991 do roku 2019 vyrazné zménilo. Béhem téchto 30 let doslo k ruskym silnym
migra¢nim vinam. Na konci 80. let 20. stoleti bylo z celkového poctu obyvatel 37,8 %
etnickych Rust. Oproti tomu v roce 2019 bylo v Kazachstanu pouze 19, 76 % etnickych
Rust z poctu celkové populace. Doslo také k poklesu poc¢tu oblasti, ve kterych etnicti
Rusové dominovali nad etnickymi Kazachy. Na rozdil od roku 1994, kdy dominovali
v sedmi oblastech, v roce 2009 1 2019 dominovali pouze ve dvou. B€hem migracnich vin
dochazelo k odlivu vSech vékovych kategorii, zatimco v prvnim desetileti prevazovali
lidé v produktivnim véku, tak v nasledujicich obdobich zacali také seniofi opoustet
Kazachstan. Od roku 1991 az do roku 2019 se nezménil pristup kazaSskych ufada

k moznému dvojimu obcanstvi, a tedy nebylo mozné mit dvé ob¢anstvi.

Z pohledu Ruské federace mohlo dochazet k diskriminaci etnickych Rusa.
A proto podle ruské zahrani¢népolitické koncepce mohla Ruska federace chtit hajit prava
a zajmy svych krajand. Cimz by si ospravedlnila moznou iredentistickou tendenci

a naslednou anexi ¢asti Kazachstanu.

Hlavni vyzkumné otazka byla rozvinuta celkem péti vedlej§imi vyzkumnymi
otazkami. Prvni vedlejsi vyzkumna otazka znéla: ,,Jak se zménil pocet clenii ruské
diaspory v Kazachstanu? “ V prvnim desetileti po rozpadu SSSR doslo k masivni migraci
obcant, ktefi odesli do Ruské federace. Pred rozpadem Sovétského svazu bylo 37,8 %
etnickych Rust v Kazachstanu. Béhem prvnich necelych deseti let nezavislého
Kazachstanu se pocet etnickych Rusi snizil o téméf osm procent. V té dobé etnicti
Rusové tvorili pfiblizné 30 % populace v Kazachstanu. K dal§imu poklesu doslo také
behem nasledujicich let a jejich pocet se snizil téméef o sedm procent. V poslednim
sledovaném obdobi tedy od roku 2010 do roku 2018 doslo oproti pfedchozim dekddam
k nizkému abytku etnickych Rust. Odesly necelé 4 % etnickych Rust.

Druha a treti vedlejsi vyzkumna otazka znéla: ,,Jak se zménilo nizemni rozloZeni
etnickych Rusit v Kazachstanu? Hradlo uizemni rozloZeni etnickych Rusu néjakou roli
v mozné iredentistické nebo secesni tendenci?“ V prvnich letech nezavislého
Kazachstanu etnicti Rusové dominovaly celkem v osmi oblastech. Jednalo se predevsim

o oblasti nachazejici se predevsim na severu, kde se nachazi hranice s Ruskou federact,
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ale jednalo se také o oblasti na vychodé a jihu. Oproti tomu v roce 2009 a 2019
dominovali etni¢ti Rusové pouze ve dvou oblastech. Jsou to oblasti, které se nachazi na

severu Kazachstanu, tedy u hranic s Ruskem.

Pro moznou iredentistickou tendenci s ohledem na geografické rozlozeni Rust by
bylo vhodnéjsi obdobi v 90. letech 20. stoleti, protoze etnicti Rusové dominovali ve vice
oblastech. OvSem i nasledujici dvé dekady byly oblasti u hranic s Ruskou federaci, kde
dominovali etni¢ti Rusové. Mozna iredenta mohla prob&hnout 1 v obdobi od roku 2000-
2019. Ale vyhodné&jsi podminky pro iredentu v 90. letech 20. stoleti z pohledu poctu
oblasti, ve kterych dominovali etni¢ti Rusové. Mozna secesni tendence je zde méné
pravdépodobna, predevsim z divodu, Ze vétsina etnickych Rust se ztotoziuje s ruskymi
rysy jako je jazyk, nebo mozné dvoji obcCanstvi, které v Kazachstanu neni mozné. Proto
je mén¢ pravdépodobné, ze by usilovali o secesi. Pro splnéni podminek tzv. krymského
modelu je nutné, aby byla oblast, ve které dominuji Rusové. Tato podminka je naplnéna

od roku 1991 az do roku 2019.

Ctvrta vyzkumna otazka znéla: ,Jak se vyvijelo postaveni ruského jazyka
v Kazachstanu? “ Pted rozpadem Sovétského svazu v Kazachstanu dominoval rusky
jazyk. Béhem 30 let doslo ke dvou procentualnimu poklesu obyvatel, ktefi rozuméli
ruskému jazyku. V roce 2009 rozumélo rustiné 94,4 % obyvatel celkové populace,
zatimco o devét let pozde€ji rozumélo rusting 92,3 %. Behem 30 let se také zvysil pocet
etnickych Rusu, ktefi oznacili, jakou svij matefsky jazyk kazastinu. OvSem tento narust
byl pouze v jednotce procent. Beé&hem prvnich let nezavislého Kazachstanu se
v oficidlnich dokumentech jako byla Deklarace svrchovanosti ¢i Deklarace nezavislosti
od jazykovych otdzek ustupovalo. Prvni ustava definovala rusky jazyk jako jazyk
mezistatni komunikace, pfi¢emz s touto upravou nesouhlasili zastupci etnickych Rust.
Konkrétnéj§i podoby ruského jazyka pfinesla az druha ustava z roku 1995 a Zakon
republiky Kazachstan o jazyce. Tyto dva dokumenty definovaly rusky jazyk stejné, a to
jakojazyk, ktery 1ze pouzivat ve statnich institucich a mistnich samospravach rovnocenné
s kaza§skym jazykem. Zlom piisel v roce 2012, kdy veSel v platnost zakon, ktery
omezoval pouzivani ruského jazyka v oblasti masmédii. Pficemz v roce 2017 byl
podepsan dekret, ktery schvalil prechod kazasské abecedy o latinské transkripce, coz

vees

Kazachstan a Ruské federace.
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Mezi dalsi faktory tzv. krymského modelu mize byt zafazena jazykova otazka
a mozna diskriminace etnickych Rust v této oblasti. Vzhledem k poctu obyvatel, ktefi
ovladaji rustinu a oznacuji ji jako matetsky jazyk, je mozné, ze ptijaty zadkon a dekret
v letech 2012 a 2017 budou vnimany diskriminacné. A to pfedevsim pro etnické Rusy,

kteti Casto ovladaji kazaSsky jazyk velmi slabé a jejich doménou je rusky jazyk.

Posledni vedlejsi vyzkumna otazka byla stanovena nasledovné: ,,Jak se vyvijelo
postaveni hnuti, ktera hdjila prdva a zdjmy etnickych Rusii? “ V Kazachstanu vznikly dveé
nejvyznamngéjsi hnuti, které mély za cil hajit zajmy a prava etnickych Rust. Hnuti Lad
uspélo v parlamentnich volbach v roce 1994 a ziskalo 4 mandaty. V nasledujicich
volbach Lad jiz neziskal zadny mandat. V roce 2000 piestalo toto hnuti existovat jako
nezavislé. Nasledné se Lad rozstépil do dvou kiidel. Jedna strana podpofila blok ,,Za
spravedlivy Kazachstan“. Druh4 strana preferovala spolupraci s prezidentem
Nazarbajevem. Hnuti ruska obscina byla pouze ¢lenem snémovny narodu. Ruska obs¢ina
se pripojila k podepsani dohody o spoleCenskych organizacich a politickych stranach
v roce 1997. Okolo roku 2007 zacala Ruska obs¢ina podporovat politiku prezidenta

Nazarbajeva.
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Abstrakt

Cilem prace je analyzovat postaveni ruské diaspory v Kazachstanu. V ramci prace
si autorka stanovila hlavni vyzkumnou otazku: ,, Jak se vyvijelo postaveni ruské diaspory
v Kazachstanu od roku 1991 do roku 20197 “ A nasledné autorka stanovila celkem pét
vedlejSich vyzkumnych otazek, které rozvinou hlavni vyzkumnou otazku. Prvni vedlejsi
vyzkumna otazka zni: ,,Jak se zménil pocet ¢lenit ruské diaspory v Kazachstanu? *“ Druha
vedlejsi vyzkumnéa otazka zni: ,,Jak se zménilo uzemni rozloZeni etnickych Rusii
v Kazachstanu? “ Treti vedlejsi vyzkumna otazka je stanovena nasledovné: ,, Hrdlo
uzemni rozloZeni etnickych Rusu néjakou roli v mozné iredentistické nebo secesni
tendenci?“ Ctvrta vedlej§i vyzkumna otazka zni: ,Jak se vyvijelo postaveni ruského
jazyka v Kazachstdnu? “ A posledni vedlej§i vyzkumna otdzka zni: ,,Jak se vyvijelo
postaveni hnuti, ktera hdjila prava a zdjmy etnickych Rusii? “ Prace je koncipovana do
nekolika kapitol, ve kterych autorka predstavuje koncepty a nasledné analyzuje témata
spojené s ruskou diasporou. Prace je asoveé vymezena od roku 1991, kdy doslo k rozpadu
Svazu sovétskych socialistickych republik, do roku 2019, kdy oficialn€ skoncila éra

prezidenta Nazarbajeva.

Klicova slova: Ruska diaspora, Republika Kazachstan, Ruska federace, diaspora
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Abstract

The aim of the thesis is to analyse the position of the Russian diaspora in
Kazakhstan. Within the framework of the thesis, the author has set the main research
question: How has the position of the Russian diaspora in Kazakhstan evolved from 1991
to 2019? And then the author has set five secondary research questions. The first
secondary research question is: How has the number of members of the Russian diaspora
in Kazakhstan changed? The second secondary research question is: How has the
territorial distribution of ethnic Russians changed? The third secondary research question
is set: Did the territorial distribution of ethnic Russians play any role in a possible
irredentist or secessionist tendency? The fourth secondary research question is: How has
the position of the Russian language in Kazakhstan evolved? The last secondary research
question is: How has the position of the movements, which defended the rights and
interests of ethnic Russians, evolved? This thesis is organized into several chapters in
which the author presents the concepts and subsequently analyses the themes connected
with the Russian diaspora. The time frame of the thesis is defined from 1991, when the

USSR collapsed, to 2019, when the era of president Nazarbayev officially ended.

Keywords: Kli¢ova slova: Russian diaspora, Republic of Kazakhstan, Russian

federation, diaspora
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