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Uvod

Tématem této diplomové prace jsou filmové povi@kyecna Skola, Kolja, Vestkio ma,
strediskovéa Vratné lahve jejichz autorem je Zdék Swrak Zangfime se na interpretaci
muzskych postav jednotlivych povidek, zabyvat sdeme jejich protagonisty. V povidce
Kolja postavou FrantiSka Louky, v povideeatné lahvepostavou Josefa Tkalouna, v dalSich
dvou povidkach se zaffime na dvojice. V dil&/esniko ma, stediskovanas bude zajimat
Otik Rakosnik s panem PavkemQbecné Skolgostava FanouSe Sika a Igora Hnizdy.
VSechny nami analyzované povidky byly zfilmovanylmFbyl nataien podle nejstarsSi
povidky (Vesniko ma, stediskova) roce 1985, podle nejmladdiratné lahve roku 2007, je
tedy mezi nimi znény ¢asovy odstup.

Cilem diplomové prace je analyzovat, jakymigpbem Zdetk Swrak ve vybranych
dilech s muzskymi postavami pracuje, jakym stylesouj autorem postavy vyobrazovany
a ztvanovany. Orientovat se budeme na jejich analyzuexpnétaci, zajimat nas bude ¥nit

a vrgjSi charakteristika.

V pribéhu analyzy jsme véhali, zda konfrontovatijspohled na jednotlivé postavy
s nazory literarnich kritik Jelikoz nas ale ipdevSim zajimaly pocity, které outigvaly
pii tvarci ¢innosti samotného autora, pana #kie Swraka jsme kontaktovali. Ochatmam
poskytl cenné autorské nazirani n& \a podlil se o okolnosti, které hoéhem tvorby
provazely.

Béhem analyzy budeme zidvat, jestli se postavy v nami vybranych dilech ijiyv
zda jednotlivé postavy netkio podobnou charakteristiku, zda se neobjevuji podpb
nebo dokonce stejné motivy, zda jsou rysy, kterélyaované postavy t¥g obdobné.
Zobecnime atributy, které jsou pro postavy sfride pokusime se nastinit typologizaci
postav. Budeme zkoumat, jakymigpbem Zde#k Swrak postupuje id konstrukci muzské
identity. Zenskych postav a vedlejSich postavs&pmneme jen ve vztahu k nami zkoumané
muzské posta¥ Na analyzované postavy nahlédneme také z hlediskaky, vyhledame
prvky, které Zde#k Swrak na postavach upiatje, zjistime, jakym zfsobem autor vyuziva
prostedki komiky tematické a sit@ai. Zmapujeme, jaky ma komikaigtvamovani postav

vyznam a zda se odrazi v jejich celkové charalderiz



Diplomovou préci jsme strukturovali do SestiZgjnich kapitol. Mezi z&kladni kapitoly
pati: Komika v literatite, Kategorie postavy, Obraz muze, Z&leSwrak, Prezentace muze

ve vybranych dilech Zadda Swraka, Komika ve vybranych dilech.

V prvni kapitole se budeme zabyvat zakladnimi pofegrie literarni komiky, druha
kapitola tvdi struiné pojeti literarni postavy. Objage terminy, které budeme v diplomové
praci uzivat. DalSi kapitola zahrnuje pojeti muistd rekolika teoretiki, zabyva
se problematikou roli a maskulinity ob&cidelikoz jsou vybrané filmové povidky protkany
ve velké mie autentinosti a autobiografhosti, z&adili jsme do diplomové prace
samozejme také kapitolu, ktera blize seznamuje s jejich o DalSi kapitoly se zabyvaji
povidkami samotnymi, v jejich Gvodu dilo stnd charakterizujeme, poté se uz orientujeme
na vybrané muzské postavy. S charakteristikouapgssouvisi i kapitola dena analyze
komiky postav, ktera je posledni kapitolou tétolalpové prace. Diplomova prace obsahuje

téz gilohy a seznam pouzitych zdéog literatury.



1 Komika v literatu re

Literarni komika (zieckéhokomos= veseli) je Zanrovou oblasti, kter&it svij smysl
z nesmyslnostiJe protipélem Kk literate vazného zasteni. Smysl komiky se pokouSeji
objasnit ti vzajemr¢ se dopiujici teorie Teorie superiority(pievahy) tvrdi, Ze smich je
projev nadazenosti,teorie inkongruencgnesourodosti) shledava jadro komiky vgseni
Z prevracené komiky deorie relaxace(uvolréni) vidi podstatu v osvobodivém momentu
komiky.*

Diplomova prace se tyka literarniclieplloh k filmim psané humoristou fedpokladame
tedy, Ze v nich nalezneme celtadu komickych prvi, i kdyZ se nebudeme zabyvat primarn
scendi k veselohram. V kapitole 6émované analyze vybranycléldse pokusime aplikovat
ziskané teoretické poznatky a nalézt konkrétniypkdmiky jednotlivych dl.

V souvislosti s tur¢i ¢innosti Zdétka Swraka secasto mluvi oryze ¢eském humoru,
ktery je jemny, laskavy a neublizujiciPavel Taussig v doslovu knihgilmové komedie
(1991), ktera obsahuje osm sc&nddeika Swraka a Ladislava Smoljaka, charakterizuje
humor S¥raka a Smoljaka jakdnumor inteligentni ktery oslovuje inteligentni publikum.
Podle P. Taussiga neurazeji své publikum vulgéridm, lidovym humorem,Je to projev
Ucty, respektu, ale i vzajemnévery.“?

Zkusme se nyni zastavit nad sousloyitesky humor“.Jedna se o&o specifického a je

mozné ho charakterizovat?

1.1 Cesky humor

Vytvarnice Lucie Seifertova, autorka knihpejiny ceského udatného naroda a par
bezvyznamnych &evych udalostimini, ZeCesi maji ten dar, Ze si uméldt legraci sami
ze sebe. Mysli si, Zeiwod tkvi v tom, Ze fetrpsli dost grevrati.* Swrak mé nasesky humor
podobny néazor. Bkazem toho je citace zgbalu knihy D.Cermakové:;,Humor je kvalita,
kterou tenhle narod ma, a tifasi své komplexy, sva nesst, svou bezmocnost. Mnohokrat ho

zachranil, a proto bychom si jejdinvazit“>

! PETERKA, JTeorie pro ditele. Praha: Univerzita Karlova, 2006.

2 CERMAKOVA, D. Génius Zde#k Svrak. Praha: Imagination of People, 2009.

¥ SVERAK, Z.; SMOLJAK, L.Filmové komedieHradec Kralové: Kruh, 1991, s. 188.
“Rozhlas Leonardo, audio faa Treti dimenze10.1.2007.

> CERMAKOVA, D. Génius Zde#k Svrak. Praha: Imagination of People, 2009.
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Spisovatel a diplomat Zzijici ve VidniidiGruSa potvrzuje, Ze pokud existufijaka ceska
specifika, tak je t@esky humor. Dodava, ze podobny je viskey humor, nicméhcesky je
podle r&j sebeironitejsi.®

Pro charakteristikuwteského humoru bychom vyuzZili slova Jana Klumpenybasnika
na djiny kultury, z roku 2007: ¢(esky humor je obranny,(...), je tu jistd sebereflexe
a laskavost. Nejde turfmo o zes@sreni protivnika. Jde tu o zdandweliké a vazné typy
hrdinské, které v humoru slovnim, ale i kreslernjéoy postaveny do dtého protikladu. Tim
vyniké pray ta slabost nebo s#nost:’

Pro srovnani je zajimava charakteristieského humoru z roku 1935. Autorefidnku
O tom humorte Karel Capek (cit. Gejgusova, 2003)Nase lidové tradice jsouétsinou
veselé, nas lidovy typ je chlapik sidjlkou, naklo@ny k legraci, Svargla psire (...). Rekl
bych, Ze naS narod ma lidovy talent pro humor, @d&azuje jaksi za nédtojné se jim
oteviere bavit. Cim vy3e vystupujeme na socialnim /zé, s tim ponwejSi vaznosti se
v lidech setkavame. Snad jsme si¢gea$¢odvykli davat najevo, ze jsm@ sta let agli
v porok¥ a Ze zivotni veseli neslusi narodu trpicimu aétém&mu (...). Druha sina,
pro¢ se u nas lidé stydi dopustit se gené veselosti, je docela prégiovysenectvi,zge to
povysenectvi intelektualni, nebo socialni, nebothé)dkazdy, kdo se dostal trochu nahoru,
povaZuje za svou povinnost davat ust@vnajevo: ja jsem vazny, ja se musim zabyvat jenom
nejvaz@jsSimi problémy (...). Humor jako Zivotni projev senéis (v daleko &tSi mie
nez u narod bohatSich tradic) srazi s papirovou nebo profestrieSenosti lidi, ke trpi
komplexem, Ze nesou na sve #l@kousi hodnost&kou mitru, a pédd maji strach, aby jim
nespadla. Uhrnem tedy by nam patmechyldl ani smysl, ani nadani pro humor; ale jeho
volné vyuZiti je u nas brédo zabranami moralnimi a spatenskymi.®

Kromé Karla Capka jsou konkrétnimi reprezentarsigského humoru Karel Pakk, Jan
Neruda, Voskovec a Werich, Simek a Grossmann, ldarddadek, Jara (da) Cimrman,
Miroslav Horngtek a mnoho dalSich. Pokusme se ve ¢sati konkretizovat,éim se

vyznauje humor prvnich dvou autib{pozn.Swrakovi oblibenci, viz dale).
Capkiv humorje srozumitelny, lidovy. Dokéazal vyjéiti prednosti a slabostieské povahy.

Zdurazioval a vyzdvihoval pohotovou zfmost, napaditost a na druhé strazobrazoval

nedostatek zdravého sebdemi a schopnost orientace, byl mistrem v uzivéwbhovéreci.

® Rozhlas Leonardo, audio jaal Treti dimenzgl0. 1. 2007.

" Tamtéz.

8 GEJGUSOVA, 1Uvod ke studiu literarni komikystrava: Repronis, 2003, s. 32.
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V jazykovém s¥té Karla Polécka se slova a jejich smysl stavaji Sifrou, mystifikastova
ztraceji na vyznamu. P@k spojuje frdzi s charakterovymi a mentalnimi rysyité vrstvy
ceského a Zidovského malegiactvi, pomoci kariky zobrazuje lidské sobectvi
a malichernost. Pot&tiv humor je pesny a melancholicky jimavy. Nepouziva Sokujici
uptimnosti, ale je mirny, trpny, smutkonstatujici. Zarovese ale v jeho komice neobjevuje
sentimentalita a smivost. Pol&ek se snazil prodmit vSedni pibéh v pribéh vyznamny,

nadtasovy’

1.2 Komika

Humor neboli komika jeryrazem postoje ke &u, spolénosti a lidem k otazkam, které
s sebou lidské bytifmasi a s nimiz se musi jedinec vyrovnat. Datgenbyt vyrazem postoje
k solz samému. Jeji zaklad ttichodnoceni, které prameni z emoci, emocionalnasio,
neni v&ak oprodho od racionalniho uvazova.

Pfitomnost smichu neni vzdy jasnynikdzem, Ze rizeme hovtit o komice. Komické
negrestava byt komickym, pokud ho jako komické vnimanaée neprojevujeme tento pocit
navenek. Podle francouzského filosofa Henriho Bang (1993) neexistuje ko&no mimo
oblast lidské sféry. H. Bergson mini, Ze nelze nenkbmickych efeki pielozit z jednoho
jazyka do druhého z tohotdodu, Ze se vztahuji pouze k miav a mysleni konkrétni
spoletnosti. Humor mé ve své zasadle Bergsona charakter sociathi.

Pokud se zabyvame konkrétnimi projevy komikyizeme je podle I. Gejgusové retid
na komiku jazykovou a tematickou (tu predstavuje dle GejguSové komika charakteru
a komika situani).*?

1.2.1Jazykova komika

s vz

V nasledujicic¢ésti kapitoly se budeme opirat carpat pedevSim z estetické studie

Bohuslava Broukalazykova komikg1941). Jazykovou komika je v této studii definogan

jako ,komika jazykovych projéykterd vyvra ze zvlastni povahy vyrazovych presit.“ **

° PYTLIK, R. Mal& encyklopedieeského humoriRrahaCeskoslovensky spisovatel, 1982.
Y GEJGUSOVA, 10vod ke studiu literarni komikystrava: Repronis, 2003.
" BERGSON, HSmich Praha: Nase vojsko, 1993.
12 GEIGUSOVA, 10vod ke studiu literarni komikystrava: Repronis, 2003.
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Jazykovy pistup ke komice ma starou tradici. Jiz u antickgrhmatiki a rétoriki se
muzeme setkat s pokusy, které se snazily o zachykeniiky ve slovnich obratech
afecovych figurach.

Nutnost je rozliSovat komiku, kterou jazyk vyjage a kterou jazyk vytwd Druh& komika
je obvykle do jiného jazyka negloZitelnd, je zavisla na vlastrdtmé stav® a na tom, jaka se
zvoli slova. Jazykové projevy mohou vyuZivat pregku mluvy nebo pisma. JelikoZz se
ale diplomova prace tyka pouze literarni tvorby itde Swraka, budeme se blize zabyvat
pouze komikou pisma, protoZe jak ve své praagaztiuje B. Brouk: Ackoliv je pismo
ekvivalentem mluvy, existujirqre jen jisté komické kvality, vlastni dbuoliko mlue
nebo pismu

Jazykova komika dle B. Brouka vyuZiva k dosaZzenimik&eého efektu iznorodych
prostedki, ovliviiuje vSechny oblasti jazyka. Prieiky jazykové komiky jsowerpany
z jednotlivych vrstev jazyka, z lexika, frazeologmjimavym zdrojem inspiracetre byt
i gramaticka oblast. B. Brouk rozliSuje:

e Zaznam zvuko¥ komické mluvy

Komicky charakter m& mluva se zvlastni zvukovou likma, predevsim se zvlastni
vyslovnosti hlasek, zejména se jedna cirynv artikulaci. Komického &inku Ize docilit
i zvlastnim sledem hlasek, skladbou slov nebib Komickd mluva mize pisobit komicky

nejen foneticky, nybrz i grafickym apobem zdznamu.
» Komicky slovnik, tvaroslovi, skladba a slovridky

Mnohem vice moZnosti jazykové komiky, nez které aifnge fonetickd strank&eci, tkvi
ve volke slov a teni, zvlaStnich, podivnych, neobvyklych vazeb aiiviltizeme sem Zadit
i mnoha slova zvukay komickda, zkomoleniny cizich slov, slova o hlaskosklad@
neobvykla a nelibozwina, slova s porusenym sledem hlasek, slovasmpykem hlaskovym.

Z dalSich komickych slov, tvara vazeb je pouzivani archaismPisobi zejména pro svou
neobvyklost. Jedna se o vyrazy, ktera nam zni jgtoe nové. Stej jako archaismy mohou
pusobit komicky i neologismy. Daleime komicky @inkovat uziti cizich slov nebo skladby,
které je utvéené podle cizojazyych vzoi. Cizi vyraz se rize objevit v fivodnim tvaru
nebo seskou koncovkou, &dy jen jakocast slova ve slovech sloZzenyafrgndpodnik)

hlavné se jedn& o germanismy.

BBROUK, B. Jazykova komik@raha: VAclav Petr, 1941, s. 9.
1 Tamtéz.
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Bohaty pramen komickych slov, t¥am skladby skytaji ze#pisna a sociélni néi,
piesréji feceno se jedna o dialekty, slangy a argotn&&cich zengpisnych jde spise
o fonetickou komiku. V ni&ich socialnich, ve slangu a argotu se jedfglgvSim o velké
mnoZstvi neobvyklych vyrdiz Za komické se povaZzuje i pouZivani bizarnich weklaktere
se objevuji v hantyrkach a argotu.

Pouzivaji se takéasto koncovky nap -acko, -ak, -as, -ec, ik, -ik, -ivo, - oun, -pdale
mnohoznanost slov. Hovorova mluva ma taktéZz mnoho vyrakteré lze vnimat jako
komické: mit drdy, naraftit, chvastani atp V hovorové mlu¢ se takécasto vyskytuji
germanismy (nap holt, fur), zaménuje se pi vyslovnosti— o na p@&éatku slova za- vo
(voholit, vokurka. Dale se zjednodusuji skupiny souhlaskové i{imaphmistomohl) a misto
-y se vyslovuje-ej (syrovej, hejbgt Kvantita také podléha zimam.

Podobr pisobi i hovorova syntaxe€i styl, pokud se s nim potkame v nezvyklych
situacich. Komicky nafklad pisobi hovorovd syntaxe s nadhyigm a nevhodnym
opakovanim slov. Jindy se opakuje jedno a téz slmwcsold, nebo se kupituzna slova
&i fraze bez jakéhokoliv smyslGasto se takde z rozpditosti.

Komicky piasobi i na prvni pohled spisovna slova, ktera jskanmlena nespravnym
pouzitim gramatickych pravidel. Ro¥n tak slova basnicka neb@&deckd mohou {msobit
komicky, pokud jsou vytrZzena z kontextu, nebo ptaui neobvyklé situaci. Vékterych
piipadech mze pisobit komicky i styl Zurnalistickygi Ufedni. Komicky fisobi cizi Kestni
jména u nas nevzita &ipneni, kterd nemaji zadny vyzngBukvas, Cerevisk).mnoha slova
s obecnym vyznamem se stavaji komicka, pokud jsaZifa jako pijmeni (Ulice, Chodil,
Mezerka...}?

Dale se v Bkterych gipadech ke zkoniéni pouziva dtskd a mazlivadec. Komického
efektu je také mozno docilit hromadm synonym [gozn. tento prostedek ¢asto uziva
K. Capek). Dalsi moznosti poskytuji homonyma, slovgnstergjici ¢ shodna i v psané
podok¥ davaji vzniknout mnoha situacimii fxterych mlui dané slovo pouZzije v &itém
vyznamu a posluckieho pochopi ve vyznamu jiném. Na obdobném pringgoraloZzen také
kalambdar, slovni ficka, v niz je vyuzito homonymie nebo homofonie graa &elem docilit
komického (asto satirického) dinku, nag. Borovice ma siiu, zvlasé kdyz ji /eZzou

Antonyma slouzi jako bohaty zdrojtiptvorb¢ aforismi, nag. Kazdy tupec umi ot

1 BROUK, B. Jazykova komik@raha: Vaclav Petr, 1941.
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kritizovat Komického dinku také docilime ob#mou ¢i aktualizaci frazeologismu,
nap. Kdo jinému jamu kopa, nemusi byt hrobnikém.

Da sefici, Ze \¥tSina slov mavyznam fyzickgi moralni podle toho, zda je chapeme
ve vlastnim nebo ipneseném smyslu. Komickéhainku podle H. Bergsona docilime,
kdyZz porozumime vyrazu dosloynatkoliv byl mySlen v peneseném smyslu. Vyjgeha
mySlenka se stava komickou, pokud se koncentrujgrmehmotnou stanku metafory.
Komickou se dle Bergsona jevéta, pokud ma smysl i vtom okamziku, kdy ji obraim
nebo jestlize bez rozdilu vyjage dva systémy mySlenek na sobezavislych,¢i pokud
preneseme myslenku do linie, ktera je pro ni neokivgkhesedi i’

1.2.2Komika tematicka

Vedle komiky jazykové riizeme hovidit, jak jiz bylo vySereceno, o komice tematické. Ta

je predstavovana sitdai komikou a komikou charakteru.

1.2.2.1Situa’ni komika

NejcastjsSi postupy pro situsmi komiku, které zname &ské i s¥tove literatury, jsou
zamena postav nebo vydavani se za jinou osobu@ndentity). Jan Orlicky uvadi ve svém
spisu Zahady komina (2003): ,Komi‘no situace je takové koemio, které nepaebuje,
aby pozorované objekty (. lidé, zata nebo ¥ci) mely samy o sod komicky vzhled nebo
provactly komickoucinnost. Koménost zde tkvi pouze ve vztatioveka k druhym lidem
nebo i k pedmetiim jeho okoli, stréné /eceno v jeho postaveni, situaci™

Situani komika ukazuje s\t prevraceg, ale @Fimo neohroZuje lidskou existenci,
piikladem je zarna roli (nap. neohrozeny zajic). Ke komickému efektu se uZincdegkni
zkresleni proporci, nepam postav atd. Za komické povazujeme inapspdadani ¢inu
a udalosti, které se ndm zda, Ze zapada jednoutiéltls, dava dojem Zivota a mechanického

ovladani. Mohlo by jit o souboj dvou neustupnych zsinichz jednagist¢ mechanicka, se

1 GEIGUSOVA, 10vod ke studiu literarni komikystrava: Repronis, 2003.
" BERGSON, HSmich Praha: Nase vojsko, 1993.
BORLICKY, J.Z&hady komina. Teorie kondha, vtipu, gagu a smich®raha: Futura, 2003, s. 77.
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podda té, ktera se tim bavi. Jednoduchyikigdem by mohla byt kika, ktera si hraje s mysi
tak, Ze ji necha poodhnout, aby ji mohla zahy prackou zastdvit.

Situace jevzdy komickapokud se objevuje ve dvou absoltutiaso¥ nezavislych sledech
udalosti a kdyz ji 1ze v jednom okamziku vyfjadve dvojim, absoluth rozdilném smyslu.
Skute&ny smysl situace pak pozname diky tomu, Ze nanr aogkytne vSechny jeho stranky.
Hrdinové ibéhu vSak znaji jen stranku jednu — odtud prameidhenylny asudek o tom, co
se kolem nich &e, nebo co oni sami konaji. Peakolisani mezi déma nestejnymi
interpretacemi se promitne v zabakterou namnedorozureni poskytuje Nedorozunini
vSak neni komické samo o solale jen jako znak vzajemné souvislosti 8léteni to vSak
jediny prostedek zkiZeni jevi. Nag. misto dvou satasnych sletl je mozno pouzit sled

udalosti davnych a aktualnich.

1.2.2.2Komika charakteru

Pro komiku charakteru je podle |. GejguSovézpainé, Ze postavy v dilech byvaji
vybaveny gkterymi typickymi charakterovymi vlastnostmK nim I. GejguSovaradi
nag. roztrzitost, naivitu, zapongtiivost, divérivost, lakotu, jeSitnost, neschopnost reéaln
odhadnout své sily,fpceiovani sebe samého atd. Tyto charakterové rysy byiranpym
stylem spojovany a tim se nabizi t#frmeomezené moznosti vyiedi nejrozmangsich
postav. Komika charakteru a sitm&é komika se dle GejguSové vzajemmrolinaji
a dophuiji.?*

Casto se pouzivd ke komickémuwinku postava podvodnikanebo potrestaného
podvodnikalvana GejguSova uvadi, Ze v komedialnich dilecin&eme setkat s postavami
Sejdiu, Ihéau a jinych vykutaleng, ktei tézi z lidské dverivosti, pog. hlouposti. Obdobou
podvodniki a Sejdift je postava tzv. potrestaného podvodnika. Neblamgsly €chto postav
jsou v tomto pipact odhaleny a je jim znemo&no, aby je vykonali, pdpjsou za sve&iny
potrestani. Uvedené postavy (tedy podvodnici i ggiémi podvodnici) v s¢bve WtSine
piipadi poji negativni i pozitivni vlastnosti, nebyvajdjezna&né zli, v nekterych projevech
jsou ndm naopak blizci atteme s nimi i soucitit, v titych situacich jim dokonce fandit.

Casto nam tedy autopredkladaji postavu, ktera planujecké a sama je do ni chycena.

Y BERGSON, HSmich Praha: Nase vojsko, 1993.

2 Tamtéz.

2L GEJGUSOVA, 1Uvod ke studiu literarni komikystrava: Repronis, 2003.
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Moderni literatura také vyuziva ténukradeného zlogle. MiZzeme tedyfici, Ze ve vSech
situacich jde @bréaceni rolj situace se obrati proti tomu, kdo ji vyfilg?

Komi¢no ¢asto souvisi s mravy, nazory aiegsudky lidi, smich v nas vyvolavajhyby
druhého Chyby nas ale nesmi dojimat — to je jedina nygodminka pro vznik komiky.
Ponechame-li v postavstranou to, co pouta nasi emotivni stranku a malyigi dojmout,
pak se miZe stat zbytek komickyrf?

1.3 Druhy literarni komiky

Josef Peterka uvadi, Ze podle funkteameieni se tradiné rozliSuji dva hlavni druhy

komiky —humorasatira.

Humor?* je zaloZen mimo jiné i na autordwsdomi vlastni kominosti, zna sebeironii,
vyznauje se empatii, toleranci a relativismem, neni ¢éefrd ani agresivni. Eelem tohoto
druhu humoru neni moralizovat ani napravovat, algpahfmesmysinost” sita. Variantou je
humor naivni— tzv. kouzlo neckhého, projev nezagmé komiky, které si jpvodce neni
védom, a humor absurdni(¢erny), ktery vnima marnost &a i bezvyznamnost vlastni
existence vé&m, picemz smutek ztéto tragédie vyilge metafyzickou lehkovaznosti

a nemysinou hravostf.

Satira®® je vyjadeni kritického prosednictvim komiky, obas aZ bojové angaZovaného
postoje. Mii k vysmesne kompromitujicimu demaskovani negativnichujekteré karikuje,
paroduje a komentuje ironickym igobem, a vytvd tak obraz nefitele. Zaklada se
na pocitu pevahy, ktery nezna empatii. Krénsatiry didaktického typu ktera sleduje
napraveni mrav v zajmu ukitého idedlu, zndme dalesatiru filozofickoy v které

nad reformnim optimismeny@vlada skepse pipmizantropie’’

22 Tamtéz.
23 BERGSON, HSmichPraha: Nase vojsko, 1993.

24V lating vyraz pro avu, vlahu a vihkost Slovo humor slouZilo k oz#ieni duSevnich pochéd
a temperamentu jedince (v souvislosti s Hippokratoteorii o pevladajicich tekutinach ¥le jedindi a z toho
plynouciho temperamentu).

% PETERKA, JTeorie literatury pro ditele. Praha: Univerzita Karlova, 2006.

2V lating v;'{raz pro misku na rozmanité druhy ovoce. Takéatemi pro nadivku, kterd se skladala z mnoha
ingredienciCasem se nazeugnesl na uilecka dila rozmanitého a pestrého obsahu s kritickyvysngSnym
postojem a s anekdotickymi prvky.

2" PETERKA, JTeorie literatury pro ditele. Praha: Univerzita Karlova, 2006.
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Ivana GejguSova kimto dwma hlavnim druiim komiky fadi samostatni ironii, lehké
kolisdni u jednotlivych autér provazi zalenovani groteskna, naivity a absurdity
Pro kompletnost adgly této diplomové prace azujeme do této kapitoly i charakteristiku

téchto variant komiky. Opirame se o |. GejguSovou.

Ironie*® je schopnostiici negativni rozsudek kladnymi vyrazovymi piesky, tedy
vyjadrit, ¢asto progednictvim intonace a nonverbdlnich ptedid, opak vyceného. Tato
teorie miZze byt ozné&ena terminemronie vSedniho dne, ironie kazdodenni komunikace
Mezi dalSi podoby ironie patsebeironie, ironicky postoj autora Kipéhu a postavam, ironie

osudu?®

Grotesknd” byva povaZzovanéasti odbornil za nizkou, hrubou, lascivni komiku, ktera
ma nasmrovano snirem k dtsivému, odpornému a imnému. Naopak n#p M. Bachtin
(cit. GejguSova, 2003) onmje zvlast v propojeni se gdowkym umenim jeho kladné
hodnoty. Zdraziuje, Ze groteskno, které si vSima zwasBeho fyzického naloveku,
zan®iuje se tedy na konzumaci jidla a piti, na vSechrojepy, které provazeji traveni,
na vylwovani a na sexualitu, je projevem radosti z lidskélyti a kolokhu prirody, je
projevem touhy Zit, i@zit a mit swj podil na nekongmém ftetézci zrozeni, plozeni

a umiranft

Naivita®®> byva spojovana s jednoduchosti, prostotou, nevifinosevzdlanosti
a nezkuSenosti. Jevi se jako bezbranna asbeadakoliv maze byt jen pedstiranaCastji
se o ni hovt v souvislosti s jedincid@ského, jest nedosplého nebo naopak vysokéhskw,
s jedinci spiSe Zenského pohlavi, s jedinci spi@ekavského nebo prowiniho pivodu,
na které zlomyskc¢iha zivot a jeho nastrahyigkazky. Naivita jako projev pré&kia maze

vést k nepochopeni a davéa tak moznost vzniku nalsniiyonsensu’’

28 pojem vznikl Zeckéharon, co? byl vyraz pro $patny, proradny charakteadikbu povahu.
2 GEJGUSOVA, 1Uvod ke studiu literarni komikstrava: Repronis, 2003.

% Tento pojem vznikl z italského slogeotta, které bylo pouZito v 15. stoleti pro oZeai antickych nashnych
maleb, na kterych bylo vyuzito motivs rostlinnymi a zvecimi prvky. Tyto prvky byly propojovany
s vyobrazenymi lidskymigty.

3L GEIGUSOVA, 1Uvod ke studiu literarni komikystrava: Repronis, 2003.
%2 pojem vychazi z latinskéhmativus, naturel.
33 GEJGUSOVA, 1Uvod ke studiu literarni komikystrava: Repronis, 2003.
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Absurditd* je zaloZena na vyrazném vylemi z EZné logiky a reality, s nesmyslem
pracuje zamrné, s wdomim vSech dkledki. Je v podstét metaforou s$ta a spolénosti,

vlastni nepodstatnosti a bezmd&i.

Mezi typické Zanryliterarni komiky pati anekdota, komedie, s$nohrdinsky epos,

humoreska a humoristicky roman, nonsens. DneSnémédoba kladeidaz na tragikomiku.

3 Z latinskéhaab-surdus co? byl vyraz pro nelibozemost, nesmyslnost.
% GEJGUSOVA, 1Uvod ke studiu literarni komikystrava: Repronis, 2003.
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2 Kategorie postavy

Pii analyze muZzskych postav v dilech Zka Swraka budeme zji®vat, jak jsou
jednotlivé postavy v dilech realizovany, jaké migt@mci dila zaujimaji a jaké informace se
o nich¢ten& maze implicitre i explicitné dowdét.

2.1 Literarni postava

.Literarni postava (rkdy téZz osoba) je kazda bytost, kterdnkuje v ramci pibehu,
zpravidla je uena svym jménem aqulstavuje témaloveka (t'eba i nepimo, v nelidskych
formach). Ribéhy bez postav neexistuji. Autor pr@sinictvim postav ekracuje své
ego — modelujeii zkouma odliSné postoje, pohlizi natsecima druhého pohlavi, jiné
generace, jiné socialni skupiny, monstra, /e apod.*® Spoléng s dfjem tvai

nejzavazyjsi slozky literarniho dila.

Ladislava Lederbuchova ve svém vykladgwjatéemPrivodci literarnim dilemuvadi:
.Protagonista (hrdina) jako postava hlavni se rodlgicim zgsobem podili na vzniku kolize
a dalSich djovych fazi kompozice. Postavy vedlejSi pak /f@®eni konfliktni situace maji
riznou dileZitost.”” Nezidka se mizeme setkat s terminehmdina pro oznaenim literarni
postavy. Josef Hrabak ovSem ve svéem spsetika varuje, Ze termirhrdina mize byt
zavadijici, jelikoz by mohl vést k zuZeni pojmu na postdtavni nebo kladnou. Podl€jne

vhodrgj$i pouZivat ozngeniliterarni postava®™

Podle amerického literarniho teoretika a filmolo§aymoura Chatmana bychomglm
s literarnimi postavami jednat jako s autonomnigtostmi, nejen jako s pouhymi funkcemi
déje. Zastava nazor, Ze postavu poznavamegptiav, Zzecteme meziadky, vytvd&ime o ni
hypotézy, snaZzime se o pochopeni jejiho chovadham. Z tohoto d@vodu neniZzeme
dle Chatmana hovit o postavach jakou o pouhych slovech. Dale vé@nsdile zdraziuje,
Ze literarni postavu jerdba chapat jak@aradigma rys (ve smyslu,relativne stabilnich
¢i trvalych osobnich vlastnosii‘ podle kterého se e rys rozvinout, ztratit, objevit se, byt
vyménén za rys jiny. JednouSsxeno, jeho pole jsobnosti neni trvalé, e skowit.

Naproti tomu je ieba, jak mini Chatman, odliSovat rysy od psychalogih jew,

% PETERKA, JTeorie pro ditele. Praha: Univerzita Karlova, 2006, s. 156.
%" LEDERBUCHOVA, L.Privodce literarnim dilemJihlava: Ekon, 2002, s. 245.
¥ HRABAK, J. Poetika PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1977.
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mezi které bychom mohli radit na@. pocity, nalady, myslenky, ipchodné pohnutky,
postoje. Psychologické jevy se mohou, ale nemugsesn pekryvat>®

Funkci protagonistynohou plnit i postavy dvnebo ji muze byt tz\kolektivni hrdina—
n¢kolik relativné vyznamnych postav. Tzv. kolektivni hrdina se uplg zejména v literate
pro ckti nebo v literatie seridlovéTitulni postavaje postava, jejiz vlastni jméno nebo jiné
obecrjSi ozn&eni je obsazeno v titulu textu, titulni postavaze byt zarov protagonistou,

ale miZe ji byt i postava jin&

2.2 Typy literarnich postav

Podle postaveni postavy v dile a také podle vyzmathrpostavy mizeme rozliSovat
postavy hlavni (Ustedni) avedlejSi(epizodni). Podle etické funkce mohou byt postavy
kladné, zaporné a neutralnV unglecké literatiie byva obvykle dobro a zlo prezentovano
komplikovargj$im zpisobem jako morélni dvojsénost Zivotnich postdjci svar v nitru* **
Jedna literarni postavatde byt vramci dila hodnocena dalSimi postavamtigrddng.
Etickou intenci postav nesmime ztaioZat s emocionalnim pafrem ¢tend&e k postavam,

stend&ské vnimani se nemusi vzdy s autorskou koncepdistat?

Vzhledem ke vztahu postavy k realnémutavse vylenuji postavyfiktivni a postavy
realné, (resp historick, které se uplauji zejména v literatie faktu. Peterka Veorii
literatury pro witele i Edward Morgen Forster ve svém dispekty romarfi vzhledem
k dgji rozliSuji postavyploSné (flat charakterskteré jsou &ji podiizené a postavplastické
(psychologickéround charakters Plastické postavy znazaiji duSevni udalosti a procesy,
nemaji jednoznm¢ uréeny charakter, v dile dochazi kvyvoji postavy. ®tigladem
ke ¢leréni na plastické a plosné postavy podle Peterdstz koreluje dleni na postavy
konstantni a vyvojovéZnazoriuji nejen proces fyzického dospivani a starnuéi paédevsim

mentalni stranku formovani osobnost.“V dobrodruzné a komické literaai byva

% CHATMAN, S. Pribeh a diskurs. Narativni struktura v literatei a filmu Brno: Host, 2008.
““LEDERBUCHOVA, L.Privodce literarnim dilemJihlava: Ekon, 2002.

“I PETERKA, JTeorie pro ditele. Praha: Univerzita Karlova, 2006, s. 157.

“2 PETERKA, JTeorie pro ditele. Praha: Univerzita Karlova, 2006.

“3FORSTER, E. MAspekty romanwBratislava, 1971.

“ PETERKA, JTeorie pro ditele. Praha: Univerzita Karlova, 2006, s. 159.
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preferovana konstantni postava s gadanym charakterem z tohdvbdu, Ze je pratende

lehce rozpoznatelnd a zapamatovatelna.

S identitou postav souvisi také pojmy, kterymi abyxa Daniela Hodrova. Postavu itvo
explicitni a implicitni informace. Hodrova roddje postavy na postawlefinicni, tj. postava,
kterd ma charakter jednozme dany apostavu hypotetizovanputera zosotuje tajemnost,
neni plé urena textemCasto se uZiti tétpostavy-hypotézgbjevuje v moderni literata.

Jeji potencialni vyznamy umidji stendi vlastni interpretact®

Jonathan Culler se domniva, Ze literatura nejenditala z identity téma, ale sehrava
i vyznamnou roli pi konstrukci identityétenda. Literatura dle Cullera umdgje poznat, jaké
to je octnout se v konkrétnich situacich a gedie k identifikaci s postavami tim, Ze ukazuje

véci z jejich ahlu pohledd®

2.3 Pojeti, zobrazovani a charakterizace literarni postvy

.Kazda postava literarniho dila musi bytditlym zpisobem charakterizovana, musi byt
poukazano na jeji individualnost, aby se odlisild postav jinych“’ MnoZstvi postav
v jednom literdrnim dile neni nijak omezen, $tpm ale vziistd narok nacten&skou
orientaci i na schopnost autora jednotlivé posiadiSit a zarove provazat. Postavy mohou
plnit nékolik roli zarovei, ale i fizné postavy mohou plnit stejnou roli. Jak defindj@bak

v dile Poetika

»Roli rozumime funkci postavy v celgjal/é struktefe. Jakmile postavy zaujmou své role,
vznika konflikt. Pocit charakteru vznikactend'ském posdomi tehdy, jestlize vznika

ocekavani, jak bude postava dale jedn4t.”

Jednani postav zavisi naciié motivaci rozhodovani a na emocich. Motivace usnadni
pochopit uéitou situaci, zarove umoziuje ¢tendi razné interpretace. Silné emoce a obtizné
rozhodovani postav se uplaji zejména v dramatu.fiPanalyze postav zabyvame &iva

odliSnymi a zarowe vzajemr podmirgnymi problémy: Statusem postavykym jsou)

“HODROVA, D.Na okraji chaosu. Poetika literarniho dila 20. gt6l Praha: Torst, 2001.
4 CULLER, J.Kratky Gvod do literarni teorieBrno: Host, 2002.

“"HRABAK, J. Poetika PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1977, s. 257.

8 Tamtéz, s. 258.
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a procesem zobrazeni postaggkym zmsobem jsou charakterizovany, jak se postupn

v textu vyjevuji)?®

Podle Peterky sefpstavi® pribéhu ¢i dramatického konfliktu uzivaistalené konstelace
postav a jejich roli. Velicéasto se objevuje kontrastni dvojice Zeny a muzeazlobra apod.
Trojuhelnikovou sestavu ime tvdit nagr. trojuhelnik rodinnyci milostny. Pojeti postavy
muze byt fiznorodé, souvisi s pebami literarnich Zadri s filozofickymi nazory na roli

osobnosti v historii®

Peterka rozliSujetyii druhy pojeti postavyldealizacezdiraziuje neobyejné vlastnosti
a hrdinstvi, opakem idealizace farikovani které se hoj& uzivd v komice.Typizace
modeluje postavy jako zastupce lidskych mnozZin asabni schémata kompenzuje
individualizace kdy jsou zdrazreny netypické duSevni nebo &8&i rysy v ramci jednoto typu
nebo vzoru. Individualizace gatmezi pojeti nejmladSi. Podle styluaheme rozliSovat
realistické pojetiobrazu, které kladeidaz na komplexni informaci o osobnosten&im je
poskytnuto rozmanité mnoZzstvi detai(majetkové porry, vk, zaliby, nazory apod.)
Druhym typem jeromanticko-symbolické pojetikteré prezentuje postavu jako siluetu

s vyraznym emblémem a gestem, obklopenou tajemstvim

Postavu tvéi textové jednotky, mezi které ttheme z#adit promluvu vypragce
0 posta¥ a dalevyrokyjinych postav o nidialogy, ,vnitini“ a ,vnéjsSi“ monologypostavy.
Jak pravi LederbuchovgVnit/ni monolog je progedkem pro zobrazeni Uvah a citovych
hnuti postavy, mapuje jeji psychicky prostor, jestr@lem pro budovani charakteristiky
postavy ve srovnani jejfiméreci a zjevného chovani s jejim vimitm dusevnim Zivotem?

Formalré muze byt vnitni monolog vyjaéen fe¢i piimou, polopimou a nevlastni
piimou teci. To, Ze postava mluvi sama k 8pkypliva z logiky obrazu. Lubomir Dolezel
zastava tento nazogVnit7ni monolog je nefinnéjSi prostedek zobrazeni duSevnihatay
hrdiniz, prostedek, jehoz moznosti jeéStdaleka nejsou vgrpany (...), moderni prozaik
dovede vyjadt dramaticnost duSevniho éti prostedky vnitniho monologu tédi tak

nazorre a bezprosedry jako film prongnlivym vyrazem tv& here; v detailnim zabru.“>3

“9 PETERKA, JTeorie pro ditele. Praha: Univerzita Karlova, 2006, s. 157.

¥ PETERKA, JTeorie pro ditele. Praha: Univerzita Karlova, 2006.

S Tamtéz.

°2LEDERBUCHOVA, L.Privodce literarnim dilemlihlava: Ekon, 2002, s. 343.

> DOLEZEL, L.Knizka o jazyce a stylu soudat#ské literatury Praha: Orbis, 1961, s. 52.
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Je ovSem zajimavé podotknout, Ze prélm vyuziva vnitni monolog jen vzacn
Nejpravdpodobrjsi divod je ten, Ze jelikoZz film vSechno demonstruje¢aba byt hlasy
mimo zakir obecrt a predevsim hlasy, které funguji na principu volné &sm; povazovany
za neunilecké a rusivé. K vyjasmi situace se ve filmu pouZivajf jiné prviy.

Tento gedpoklad, Ze &hem analyzy literarnichitpdloh, které psal Zdék Swrak
za elem jejich nasledného zfilmovani, najdeme tentspedek zobrazeni Uvah jen velice
ziidka nebo dokonceibec ne, se potvrdil. Analyza viz kapitola 5.

Podle Slomith Rimmon Kenanaovécharakter postavy e byt uveden dima iznymi
textovymi indikatory.P/imou definicia nepimou prezentaciPeterka i Lederbuchova uzivaji
ve své praci pojin pfim& a nepimda charakterizace ,Charakteristika (z"eckého
charaktér = razidlo, vyryté znameni) jsou motivywaigjici postavu (charakter) v dilech
syZetovych, vyjadijici jeji podobu psychickou i fyzickou (osobnostisiocialni determinanty
— temperamenty, vkus, hodnotovyi k. ..)* >

Primé charakterizacedefinuje status postavy pomoci podstatnychiidagnych jmen,
objevuje se obvykle jednordzowa na zaatku vypraéni. Jako pimou charakterizaci vSak
chapeme pouze tvrzeni, ktera pochazeji adényhodné autority v textu.Nepima
charakterizace je dynamitéjSi, povahové rysy jsou prezentovanyizmymi zpisoby,
nap. zndzofiovanim, naznsovanim. Nepima charakterizace se opir&ianost,ie¢, zpisob
mysSleni postavy v konkrétni situaci, &®i vzezeni — celkovou fyziognomii, t¥a odv

a prostedi, které postava ovlivnilajipadre které poznamenalo ji samotndlu.

2.4 Styl vypravéni

Charakteristika postav se poji se stylem vypnav Lederbuchova charakterizuje
autorského vypraice tak, Zze zna své postavy naprosto dokonale a jepsghv jejich
minulosti, psychologii a socialnim prostli rozezndvat motivace pro jejich jednani a chbvan
Druhym typem jeprimy vypra¥c, ktery dle Lederbuchové neni tzv. v8dwuci, chybi mu

odstup, sam secastni @je. Fimy vypraw¢ je schopny fedstavit postavy pouze ze svého

> CHATMAN, S. Pribeh a diskurs. Narativni struktura v literatei a filmu Brno: Host, 2008.
*> RIMMON-KENANOVA, S. Poetika vyprasni. Brno: Host, 2001.

°®LEDERBUCHOVA, L.Privodce literarnim dilemJinlava: Ekon, 2002, s. 118.

>" PETERKA, JTeorie pro ditele. Praha: Univerzita Karlova, 2006.
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Uhlu pohledu, spiSe hypotetizuje o charakteru jdohyoh postav pibéhu a vytvdi tak &tsi

prostor pro fantazii samotnékiten&e >®

FrantiSek VSetika ve své praclektonika textuozliSujevyprawce personalnihpktery je
sam v textu fyzicky fitomen a sled udalosti podava v ich-férido vypra¥ni vsak pevazri
nezasahuje, je spiSe pozorovatel. Typologii natapmdle VSetitky dale tvdi vyprawce
fiktivni, ktery v gibéhu nevystupuje jako postava, jeho Ulohou je pouggawni piibéhu,
sled udalosti podava také v ich-farmVedle zmigné dvojice VSetika dale rozeznava
vyprawce animalniho a transcendentnihoTranscendentni je vypr&y ktery se vymyka
béZnym lidskym smysim a fedstavam. #tom transcendentni a animalni vypgawmize byt

jak vyprawcem personalnim, tak vyprasem fiktivnim >°

2.5 Jmeéno postavy

Jméno niZze byt nejjednodusSsSim apobem charakterizace literarni postavy, tento
zpisobem jetasty nap. v humoreskach, kde nagpan BouSek uz svym jménem nazuoge,
e pijde o postavu, kterd ma v ohtifidlo.®°

Jméno je vyznamnou osou postavy, vé&swe pripadi nam ihned s#i informaci
o pohlavi, gkdy i dalSi vyznamové aspekty. Podle Ladislavy Itbdehové jméno postavy
nebo jeji bezejmennost nejsou nahodilé, maji dieymhamotvorné funkce v charakteristice
postavy’® Peterka VTeorii pro uwitele uvadi, Ze ,jména mohou byt nenapadna,
anebo zarrné neobvyklacimz upozofuji na svou stylizovanost, a aktivizuji tak pozatno

ctende.“%?

RozliSuje jména olbyejnd, historickd, zvukav expresivi, mluvici
(neboli symbolicka, tzvnomen omén pirezdivkova, redukovana (ndhrada jménem obecnym
&i zkratkou), aluzivni a systémova (nazug zanenitelnost a dvojnictvi). Casté jsou podle

Peterky jejich vzajemné kombinaCe.

* LEDERBUCHOVA, L.Privodce literamnim dilemJihlava: Ekon, 2002, s. 245.
¥ VSETICKA, F. Tektonika textuOlomouc: Votobia, 2001.

9 HRABAK, J. Poetika PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1977.

' LEDERBUCHOVA, L.Privodce literarnim dilemlihlava: Ekon, 2002.

%2 PETERKA, JTeorie pro ditele. Praha: Univerzita Karlova, 20086, s 162.

% PETERKA, JTeorie pro ditele. Praha: Univerzita Karlova, 2006.

23



Jiii Holy V problémech novéeské epikyrozliSuje ti typy mluvicich jmerf? jejichz

Mrivrw s

Klasifikaci jmen nam rize poskytovat i prace Daniely Hodroda okraji chaosuktera
castén¢ obsahuje 1 Holého Kklasifikaci mluvicich jmen. Kfdsace Hodrové je
ale v porovnani s klasifikaci Holého pgdmd komplikovawjSi. Z hlediska uziti klasifikuje
jména do iti kategorii: jména vSedni, neobvykla a mluvici.l@diska Uplnostti nedplnosti
na jména kestni vystupujici spot@¢ s @ijmenim, pouha iestni jména, pouhatipmeni,

jména-giijmeni, jména doprovazena inicialokijmeni, jména omezena na pouhé inicfly.

® prvni skupina zahrnuje narazky na existujici osoloyha pedstavuje jména naraZejici na vzhled, viastnosti,
socialni postaveni, narodnost, profesi atd. Do qudl skupiny pdt jména, ktera ozraji aluze na kulturni
tradice.

®5SHOLY, J.Problémy novéeské epikyPraha: Ustav préeskou literaturu Akademiesd CR, 1995.
® HODROVA, D.Na okraji chaosuPoetika literarniho dila 20. stoletPraha: Torst, 2001.
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3 Obraz muze

Obraz muzZe dneSniho &a se v mnohém liSi od pojeti muzstvi v doba¢bdpslych.
Psychologie spolu s dalSimi spi#askoednimi obory se snazi zachytit rozdily mezi muzem
a Zenou, Uit tzv. typicky maskulinni rysy, rozdily v chovami v chapani obou pohlavi.
Ucelem této diplomové prace je popsat obraz muzeonivZdeika Swraka, ktery je
autoreméasto velmi specifickych muzskych portreNa prvni pohled se e zdat, ze kazdy
portrét je jiny, v diplomové praci se pokusime puostut rozdily v jednotlivych obrazech,
vzajemrié je porovnat, fpadré najit spoléné prvky a celkové pojeti kategorizovat,

viz kapitoly 5 a 6.

3.1 Tradi éni muzstvi versus tradéni zenstvi

Zena je tradind chapana jako drubiada, jako pomocnik muZefipieeni Bznych
problémi, jako prostednik v pokr&ovani rodu. Hrdinstvi, dobyvatelstvi a dobrodrugstv
tradicné ¢ekd na muZze, zZeny jsou odsouzeny ke kazdodennagtgreotypnosti, jakakoliv
odchylka od 6éekdvané normy, snaha prosadit své nazozamy, se v tivéjSich dobach
stretavala s tvrdou kritikou spafeosti. Americky psycholog G. W. Allport (2004)
se ve svém dile zabyva otazkaegsudk a konstatuje, Ze pratkteré muze bude vzdy Zena
postavena ve spalenském statusu nize. Zena byla z historického $kadthapana jako
pouhé doplani maze, tradéne ji prisluSi domaci prace, starost o soudrznost rodiny.
Problematice maskulinnihndadu se ¥nuje francouzsky sociolog Bourdieu v detailn
zpracované knizéNadvlada muz, ve které je psano, Zze muz je vniman spudsti jako
vadce, ktery ma oproti Zéndominantni postaveni a tento fakt se odrazi védédnim
Zivote, dokonce i nyni, ve §t&€ modernim. Autor se snazi poskytnout novy pohledztahy
mezi pohlavimi, mapuje jejich postaveni ve spiotesti, zarove ale doklada tkazy o trvajici

muzské naihzenosti®

Muzské a Zenskeé role vyjagi prirozené rozdilnosti muzskych a Zenskych sfér. Famin
role se tykaji pedevsim vyjatbvani emoci, zeny maji tedy byt jemné, milujicidadeé,
laskavé a mateké. Muzské role jsou naopak instrumentéhaaptivni, typicky muzska je

sougzivost, racionalnost, orientace na vykon.

8" ALLPORT, W, G.O povaze fedsudk. Praha: Prostor, 2004.
% BOURDIEU, P.Nadvlada muz Praha: Karolinum, 2000.
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Za zminku stoji to, Ze Horskemper (cit. Helus, 208& zabyval ve svém vyzkumu
vénované pozornosti diteli smerem k Zakm, Z&kynim. Zatimco u divek je pozitivni
pozornost orientovana spisSe na socialni ctnode,(pdvdilost, upravenost), u chlapgsou
v centru zajmu pedagagvykonow orientované aktivity, snaha prosadit se, dominovat
Pritom vicemén akceptuji nekaze a hlwné chovani stim, Ze jsou ta‘epe zarodky
muzskych vlastnosti. Chlapci jsou tedsinpo i neffimo posilovani ve vykonové orientaci
(i vkombinaci s drzosti), divky v poslusné paenost®® Toto zjis&ni by vicemén

potvrzovalo teorii Bourdieu (viz vyse).

3.2 Muzské role

3.2.1Pojem role

Ve Velkém sociologickém slovnilse uvadi, Ze roletpdstavuje dekavany styl chovani,
ktery je vazany na konkrétni socialni status. Rplestedkovava vztah, ktery existuje mezi
realrt provagnymi cinnostmi jedince a jejich vymezenim nadindividéalplatnymi
normami’® Pojemrole v sociali psychologickém smyslu pochazi z divadla: je tedpis,
jak mluvit a jednat, zkratka je toedpis socialniho chovanN¢kdy jsou tyto role strikté
urceny (nap. role rozhodiho pi fotbalovém utkani), jindy jsou volsi (nag. role
navstvnika vystavy). Mizeme hovtit o rolich drobnych, ditich, elementarnich(role
majitele psa), Ppadré o rolich komplexnichkteré se skladaji z mnoha roli elementarnich,
vzajemr jsou propojeny ve vicemérstriktné predepsany celek. AZ tyto komplexy jsou

hodny ozn&eni ,role“ v plném slova smysitt.

Podle vyznamného sociologa Ervinga Goffnfanasichni wdoms hrajeme v socialnich
situacich gjakou roli, kterou se sebeprezentujemesngm kazdodennim zZivbtPredstava
o vlastni roli se pak stava s@sti charakteru jedince. Goffmarirpvnava ,hrani role”
k hrani v divadle, podle zkuSenosti &liu si nasazujeme wbnych situacichizné masky
podle tohogeho chceme docilit. Rolethe byt formalni (role soudce) nebo neformalni (role
Liidniho Saska"). Pro psychologii osobnostijgedita modifikace formalnich i neformalnich

roli, razni lidé vykonavaji jednu a tutéz roli rozdilnymaspbem a stylem, rozdiniji

®9HELUS, Z.Socialni psychologie pro pedagodraha: Grada Publishing, 2007.

OLINHART, J.; PETRUSEK, MVelky sociologicky slovnileraha: Karolinum, 1996.

"L RICAN, P.Psychologie osobnosfraha: Orbis, 1973.

2 GOFFMAN, E.VSichni hrajeme divadlo: sebeprezentace v kazddde#ivot. Praha: Studia Ypsilon, 1999.
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piijimaji, hodnoti, prozivaji. Projevuji se tu jak dimidualni psychické vlastnosti,
tak i hodnotové orientace, osvojené socialni pesiajalsf>

Na rekterych psychiatrickym pracovistich se pracujewddlasifikaci roli, které bychom
mohli nazyvatobecné sociakh psychologické rolePodle této klasifikace jsou néjezitejSi
a nejpodstat¥)Si nasledujici role: 1. néazené role (ndp role Witele), 2. podizena role
(nagx. role ditte), 3. soéadnd role (nap role gitele) a v tomto systému samostatna 4. role

sexualniho partnerstif.

Pro osvojeni si role je podstatniedevSim procesocialniho deni Tento proces je dany
socializ&nim programem v dané kuiej subkultie, pogipact v rodiné. Jsou vlastnosti,
které gedukuji svéraz sociélni zkuSenosti kazdého jedincehywlschopnosti a temperament.

Cil a prolkgh socializ&niho procesu charakterizuje velmi vystizih Helus (citRican, 1973):

,Clovek dostava ukol stat sdovekem se vdememni vlastnostmi, které jej jakeloveka
kvalifikuji v jeho spoléenském prosedi, a zarove jsou mu poskytnuty prasdky keSeni
tohoto Ukolu. V jistém smyslu IZ&i, Ze procesy vychovy a vgwani a vlasté veSkerého
spole‘enského ovligovani nejsou ve své podstabicim, nez zadavanim tohoto uUkolu
a poskytovanimeéthto prostedki...Kazda spoknost ma tendenci poiit zajmim svého
uchovani a rozvoje vlastnosti i chovani svytdmi. Sowasti spoléenskych procesje totiz
také urita jasre formulovana (nebo aspgoocirovana) gedstava, jaky by ¢éhbyt ten ktery
jeji ¢len, zaujimajici ve spalaosti urité postaveni: jaké by éhmit vlastnosti, jaké by ¢h
podavat vykony, jaké byehmit nadzory a jaké postoje byehzaujimat (...). Spot@most nas
vprada do si# vlivii, které zaryuji vyvoj naSich vlastnosti a utkéni celé naSi osobnosti
takovym swrrem, ktery umoiije, aby se spof@ost sama mohla vnas a skrze néas

reprodukovat a rozvijet

Da se tedyici, Ze mimo spoknost neni osobnostillec mozna, bez ni byigtal jedinec
na primitivni drovni, socializace je nepostradadelippodminkou individualizace. Socializace
je nikdy nekodici proces, postaveni kazdého jedince ve spolti se neustéle

pozmiiuje — i kdyby jen tim, Ze starnemeigimame roli ,starych®

Narozdil od teorie ,nasazovani masek podteldll E. Goffmana (viz vySe), byva

pievazré socializace chapana jako zesgel&’ovani, to znamena, Ze zakladni biopsychicky

3 KON, 1.S.Sociologie osobnostPraha: 1971.

" Tuto roli by nebylo vhodné zahrnovat pofjakou obectjsi kategorii.
SRICAN, P.Psychologie osobnosfraha: Orbis, 1973, s. 255-258.
SRICAN, P.Psychologie osobnosfraha: Orbis, 1973.
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organismus novorozeného byva postupéasu pengnovan v organismus spakensky
zalenené, kulturnimi vlivy transformované, v intencichofgensko-kulturni ginalezitosti
proZivajici a konajici osobnosfinikoliv tedy jako pouhé ifzpisobeni se konkrétni situaci
a hrani role. Dlezitou funkci pro prvotni socializaci jedince madima ditte, skrze niz se

stav&tlenem spolénosti:

»Rodina vyraza urcuje prvopa@éatecni prozZitek sebe sama jako chlapce/divky. Vklada
do tohoto sebepojeti pohlavni/genderovy obsah aslsiNapomahaji tomu vzory matky

a otce, pipadre babicky a ddeka, i zkuSenosti se sourozenceth.

Y

Jiz ckti predsSkolniho ¥ku si uwdomuji svou pohlavniifslusnost a diky prostdi je toto
powdomi fixovano, obdobi zaujesexualni rolg(sexualni identifikace) byva kolem druhého
roku wku ditte. Di€ je postaveno ifed ulohu zaujmout roli ,chlagka“ nebo ,hoticky",
zpatatku kategorizuje sebe sama podle &dhé. Nejvice v prepubeért na za&atku poberty se
objevuji vyrazné rozdily ve vztazich chldpa cvcat. Chlapci davaji igdnost spoknosti
chlapecké, divky spataosti diwi, obs seskupeni se v&ak navzajem pozaieduji’®

3.2.2Muzstvi

Zvlase chlapci maji tendence dokazovat si muzskou iderdgresivejSim chovanim
a vulgarnim verbalnim vyjadvanim. Prav&podobré se tak chiji odpoutat od matského

swta. Steve Biddulph tvrdi:

,Dité si sebe samarpozere uwdomuje, dekava, ze buderastné (...). Chlapec vSak
vedomi sebe sama zahy chea ztracet, dokud s nim postépmiplné neztrati kontakt.

NeZ vyroste chlapec v muZe, podoba se tygroviaciéonu v zoologické zahrati®

V pubert je typické chovani za#hené na dosjost, frevazrié jde o vykErové ulpivani
na vrgjSich znacich: ,muzské" jednani, prvni cigaretkoalol, odmitani vdeho, cdipomin&
détskost ¢i Zenskost (oslovovani, mazleni, oblékani atd.). Kdaci pubertyceka chlapce
zkouska, po niz se vraci do spaieosti uz jako muz. V ni je kandidat podrob@&anym
testim bolesti a odvahy, které maji prokazat, Ze secihawé Uzkosti, bolesti a vriti
pohnutky ignorovat. Obstoji, pokud v gopotlacil a umlkel vSe, co vém bylo @dtské

""HELUS, Z.Socialni psychologie pro pedagodraha: Grada Publishing, 2007.

" HELUS, Z.Socialni psychologie pro pedagodraha: Grada Publishing, 2007, s. 150.
RICAN, P.Psychologie osobnosfraha: Orbis, 1973.

% BIDDULPH, S.Muzstvi Praha: Portal, 2007, s. 9.
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a zenské. Posléze, jiz vybaveny novou identitoue,mez znovu fijat do spolénosti.
V tradicnich kmenovych spaienstvich je zpravidla jeho novy status symbolizaw@snymi

zna’kami: tetovanim, jizvami, éfzkou a napadnymeésem.®*

Maskulinita je obtizé nabyta, nestala aréhka. Stej tak Badinterova (2005) tvrdi,
Ze aby byl muz ,pravym muzem“, musi sebe i okoliistéle peswdcovat o tom, Zze neni

Zena, di ani homosexudf

Nez budeme zkoumat maskulinitu, je vhodné podaindefdvou dilezitych pojni.
Pohlavi je jedna ze dvou zékladnich biologicko-socialnich aktaristik kazdého lidského
jedince. Biologicky se pohlavi jedincecuje podle pitomnosti pohlavnich chromozdm
ale existuji i dalSi kritéria, n&panatomicky charakter gonad, tvary zevnich pohtdvn
organi, charakter postavylzv. socialni pohlavi je to, které ma daty Giedrs zapsandg®
Zatimcogender(vyraz odpovida fiblizn¢ ¢eskému ,rod“) je termin pouzivany pro skupiny
vlastnosti a chovani formované kulturou, spojenérazem muze, Zeny. Koncepce genderu
zdiraziuje kategorie kontrastujicich charakteristik s @amém ,femininni“¢i ,maskulinni®,
které odrazeji &ekavani spjata srolemi muze a Zzeny. Vzdalenosti memzskym*

a ,Zzenskym“ je z pohledu kategorie genderu deteoréna kulturg a je vysoce variabilni.
Narozdil od pohlavi, které je univerzalni kategarilenéni se podlg&asuci mista gisobeni,
gender vyjatlje, Ze velmi rozdilné nazory ndimérené chovani zen a muinohou mit
jak rizné spolénosti, tak tytéz spobmosti v fiznych obdobich historie, nebo odliSné skupiny

Vv rAmci téZe spotmosti®*

Souwasna socialni psychologie a sociologie si tedy asfaktu, Ze chovani, prozivani,
postaveni a béh Zivota muzZeci Zeny neni spravné automaticky spojovat s jejich
biologickym pohlavim. Terminergendertedy rozumime vysledek toho, co seéla/¢kem
daneho pohlavi staneigobenim sociokulutnich viiy jakych femininnich¢i maskulinnich

vlastnosti nabude.

S timto rozdleni (z hlediska biologie a z hlediska psychologigkilturniho) koresponduje
tvrzeni uznavaného odbornika na moderni vztahyxaatitu Stephena Whiteheada, ktery
konstatoval, Ze muznost neni t@im se lidé rodi, ale to, o co usiluji. MuzZské vhasti nema

muz od chvile, kdy opusti maské ino, muznost neni danad hned od okamziku narozeni.

8 Tamtéz, s. 66.

82 BADINTEROVA, E. XY: O muzské idenditPraha; Litomy3l: Paseka, 2005.

8 LINHART, J.; PETRUSEK, MVelky sociologicky slovnileraha: Karolinum, 1996.
8 Tamtéz.
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Whitehead si mysli, Ze krafivylozere zzenstilych jedint je jen malo &ch, ktéi nechgji byt
povaZzovani za muze. Podle Whiteheada Zadny muzspgedodo finalniho stadia svého

muZstvi, neustéale na tom pracuje, snazi se byt mwievsech situacich.

3.2.3Typy muzstvi

Typologie muzstvi je nejednotna, tapémecky autor Dietrich Schwanitz v rozsahle knize
Muzf® rozliduje 12 typ muZstvi:kavalir, ramend, Sarlatan, nad$eny dvce, clenové vybak
a hospodsti kumpani, guru jakadce Zenské hordy, intelektual, hawyzkumnik, exoticky
milenec, domaci tyran, ztroskotan@atimco Smidov&’ dava pednost nasledujici typologii:
muzstvi normativnimacho muzstvi, hegemonické muzstvi, patriarchalmistwi a nové
muZstviDal$ich pikladem by mohla byt typologie Stephena Whitehe3tiery rozeznava
dokonce 27 iznych tvdéi muzi (Frajer, Muz-Di#, Podnikovy muzatd.). Badinterova
rozliSuje dva tizné typy sotasného muze: tz\soft male(muz nékkota) a muz tviak Muz
tvrd’ak je muz s absolutni moci, neupina se k jedné& Texoji se riskovat Zivot pro vistvi,
holduje alkoholu a cigaretdm, emociortalse navenek neprojevuje. MuzZékkota je muz
piipraveny plnit pani zZen, jako partner silnych Zen se citi slabyedonegny. S€Zuje
si na nefitomnost otce, kidi cemuz nedosf k vlastni muzské identt Citi se v ohroZeni,
proto je u muze gkkoty ¢asté, Ze si radigstuji svalovou hmotu, diky niz se citi ch#an
DalSi variantou ochrany e byt neustalé hledani si prace, jen abydtechvilku volného

gasu. Kombinacesthto dvou tyg je tzv.usmieny muZ®

J. Jansz (cit. Kusa, 2004) za obecnou normu mtizaom padem i model muzstvi
povazujeautonomnost, vykonnost a stoicismia. se tedy jednoudéct, Zze ,pravy muz“ by
mél byt predevSim samostatny, nezavisly, &ibBny, orientovany na Ugph a nedavat
za 7adnych okolnosti najeveilné emoce, napbolest, zarmutek, oddanost, l4sRu.

Za pozornost stoji negativniisledky maskulinity, kterymi se zabyvaly autorkycBaa

a Magjovska. Spolen¢ dosly k za¥ru, Zze muzi jsou frustrovani, pokud se nemohoutaojtla

8 WHITEHEAD, S.Mnoho tvé&i muZ. Frydek Mistek: Alpress, 2004.
8 SCHWANITZ, D.MuZi. Vyzkum Zividného druhuPraha: Prostor, 2009.

87 SMIDOVA, 1. Jini muzi. Alternativni Zivotni drahy muk Ceské republiceBrno: Masarykova univerzita,
2004.

8 WHITEHEAD, S.Mnoho tv&i muZi. Frydek Mistek: Alpress, 2004.
89 BADINTEROVA, E. XY: O muZské identitPraha; Litomysl: Paseka, 2005.

9 KUSA, D.K pozici emécii a emocionality v rodovom diskurgeskoslovenska psychologie 4, 2004.
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(norma kariéry a dobrého vytku), pokud nemaji ve spalrosti dostaténou autoritu iorma

statusu a respekiu pokud maji piznat svou chybu norma mentélni tvrdosti pokud

nemohou projevit a dokazat svoji fyzickou silmoma fyzické tvrdogti pokud se maji

emocionald projevit (jinak nez hé&vem), pokud maji mit plnohodnotny vztah se Zenami

(maji problém vyjatit néZnosti), pokud majiijmout fakt, Ze Zeny mohou byt rovhocennymi

partery jak v soukromém Zivgttak v pracovnimr{orma antifeminism®*

V diplomové praci bychom také radi vychazeli z patki Dietricha Schwanitz&

ktery dvanacti muzskymi typy daplje jednotlivé kapitoly. Poté uplatnime ziskané&d&oké

poznatky v analyze vybranyckldZ. Swréka, viz kapitola 5 a 6. Praély diplomové prace

jsme se snazili zachytit pouze zakladni charakikwvigednotlivych muzskych tyj

Kavalir je ohleduplny k Zenam, nestara se o vlastni blgioo, v #m koncentrovany
vSechny rytiské ctnosti. Projevuje odvahu, &dwvost, viézi svymi vybranymi
zpiasoby, ma laxni vztah k p&mim, umi uZivat Zivota, tihne k riskovani. Co mu

zustava cizi, jsou malichernosti a starosti o budostn

Ramen& ma nadani vést jiné lidi, je nebojacnyvéiuje vlastni sile. Je velkorysy
a umi odpoust, neni zavisly na pocitu, Ze je milovan. Je oogan na budoucnost,

jeho hlavnim ukolem je weSit dalSi problém.

Sarlatan vniméa sebe tak, jakapobi navenek, rad se necha reprezentovat vlastnim
dilem, neniZze fiznat zadné slabiny. Kdyz je geba, simuluje své \tstvi. Je

piitom vice nez velky Iha své show sam é¥i. Pisobi solid@ a greswdcive.

NadSeny tvirce je fascinovan vlastnzhotovenym dilem. Je to lidska podoba stavitele

hnizda, jeho laska gaprojektu.

Clen vyboru miZe mit fizné charakterové sklony, existuje Irmych tym ¢lend
vyboru (chaotik, zamit&4 kumpan, bolestin, inkvizitor, divadelnik, uzmaatel,
pedant, vypra&c, hréc), hospodsky kumpanje muz, ktery se schazi s ostatnimi muzi

v krouzku neformalnim.

Guru odbourava hranice, pro Zenyepstavuje velké pokuSeni, nabizi se jako
praivodce nesalmdnou krajinou jiného s¥a. Nema strach z chaosu. Gurovi jde

ve vztahu k ZenamiedevSim o moc, v tom je klasicky macho.

! BACOVA, V.; MATEJOVSKA, |. Maskulinita jako socialnd norma u adolescentnyctapbov a dievat.
Ceskoslovenska psychologie 1, 2003, s. 19-30.

92 SCHWANITZ, D.MuZi. Vyzkum Zividného druhuPraha: Prostor, 2009.
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Intelektual ma zajem o stav celé spéiesti, rad debatuje, je vyzbrojen teorii. Noviny
jsou zdrojem denni pieby zprav, na které siibe udlat nazor,casto je ,duchem

negitomny*.

Bavi¢ se probouzi se zapadem slunce, kd¥§iragi oslavy. Je v podsta@antimuz,
protoze pokud ho &kdo urazi, nesaha po #ienybrz reaguje ostrym vtipem. Jeho

domeénou je slovni soubo;.

Vyzkumnik je hnan svym pudem, l&kaji ho nové zkudenosti anepeznané. Zenské

télo predstavuje pro vyzkumnika trvalou vyzvu.

Exoticky milenec piitahuje Zeny jako magnet, st&jnako okouzluje exotika,

okouzluje on sam.

Domaci tyran musi mit vSe pod kontrolou, hlaveam sebe a bezpristni okoli. To
se tyka jak prostoru, takasu, dba na gadek, vSe musi mit své pevné misto, cti
rutinu. Na svou partnerku se diva sinegiou, sousedi se na to, aby ji kontroloval.

Nakonec se stava tyranem, Zenu si zceld&igod

Ztroskotanec se snazi ziskat muznost, hleda alternativni itleritliZze se jevit jako
vnitiné silna osobnost, ktera ma co nabidnout. Existuje wiypi ztroskotang.
Nakad ma neustale tiZivy pocit, Ze mu jeho selhani kaiidi na @ich. Cyklista®
se snazi své selhani kompenzovat, pokousi se zizkahi asppu své Zeny, ta mu
musi hrat protivnika, nad kterym on &zt. Zavistivecneustale protestuje, ma sklon
k udavastvi. NeFastnikje samot§ selhani je prod hlavni pracovni naplni.

3.3 Tradi ¢ni muz a novy muz

Na konci 70. let uskutmil sociolog Ivo Mozny vyzkunteskych rodin. K réteni pouzil
tradicni muzské socialni role (tzindex maskulinity)jehoz maximalni hodnoty maskulinitu
dokazuji a znazauwji vlastnosti tradiniho muze, minimélni hodnoty vystihuji femininitu.
Tradiiniho muze Ivo Mozny charakterizuje jakpribojného, realistického, drsného,
rozumového, ctizadostivého, malomluvného, samestatruvazlivého, odvazného, psychicky
odolného, klidného, ktery répl vede a ma smysl pro celel/ porovnani s tradni

maskulinitou pak minimalni maskulinitu vystihuji agtnosti jakoostychavy, romanticky,

937 psychologického hlediska se jedinec podoba sidi: nahde se hrbi a dole 3lape.
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jemny, citovy, nectizadostivy, hovorny, zavislypulsivni, béazlivy, psychicky zranitelny,
nervni, ktery se d& vést a ma smysl pro detail.

s~ s

Terapeut Steve Biddulph né\pohlizi na postaveni mtzv dnesSni spolaosti a tvrdi,
7e k ,modernimu muzstvi* vede nasledujicich 7 krok(Pro (ely této diplomové prace

jsme se snaZzili vystihnout ve stnosti pouze jejich kéiovou myslenku):
1) Urovnéani vztahu s otcem

Otec je eméni spojnici s muznosti, vztah byhbyt jasny a vieseny.
2) Odhaleni posvatnosti sexuality

Dulezité je undt najit duchovni smysl sexuality.
3) Pristup k partnerce jako k rovnocenné bytosti

To znamena néit se sdlovat své pocity a naslouchat paait partnerky.
4) Aktivni péce o diti

Déti ¢erpaji u otce podstatnataist své sebédéry a poskytuje jim vzor pro navozovani
vztahi s op&nym pohlavim.

5) Navazani skuténého pratelstvi s muzi

Muzi jsou zdrojem entmi podpory a poskytuji moznost snazénihsam sebe.
6) Volba prace, ktera bude &Sit

Nestai jen vyclavat na Zivobyti.
7) Osvobozeni od divého muze

Pro harmonii a nezavislost jéeba najit duchovni zaklad prodgwnitini Zivot, ktery
bude mit kdeny v @irodk.

S €mito myslenkami  koresponduje i tvrzeni rakouskéheoldga Zulehnera,

ktery konstatuje, Ze novy muz se prokazatéfi od muze tradniho v rekolika smérech:

»,Novy muz by byl ochoten na sebe vzit druhy nedtd ok matéské dovolené, coz ovSem

byva ¥tSinou odmitano, protoZze muzi maji vysSi platy.idowZi také maji vicéasu pro své

* MOZNY, I. Rodina vysokoskolsky \ianych manzél Brno: Univerzita J. E. Purkyrv Brrg, 1983.

% BIDDULPH, S.Muzstvi.Praha: Portal, 2007.
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deti, které na oplatku obohacuiji jejich Zivot - porafihim rozvinout radostné stranky Zivota,
které v zamstnani a povinnostechigtavaji casto pozapomenuty (...).¢M se jeho vztah
k vlastnimu zdravi, zvySuje se citlivost késsamému i k bolestnym udéalostem v Zivot
uz nejsou bojechtivi. Byva také objevovan novy éomabozenstvi. Tradné je ndboZenstvi

véci Zzen a politika &i muZ. Takové rozpolceni je viak procadirany nevyhodné®®

Psycholog, psychoterapeut a jeden ze zakladatgl otevenych muz Martin Jara tvrdi,
Ze socialni obraz muZze se sicénm ale pdad jeS¢ nema jasnou formu. Podle Jary sktafi
vraceji k tradinim hodnotam a hledaji svéikay. Jara se také domniva, Ze bohatou inspiraci
muze poskytovat ndp archetypalni teorie Jungova, ktera nabizi muZzsietypy krale,
milence, bojovnika a kouzelnikivazovat nad nimi #kat si, kym vlasté jsem, i to nize byt
podle Jary cesta k sebepoznani. Martin Jara talklkagaje na to, Ze&eska média sice svého
¢asu pevzala oswdéend muzska schématrasa Zen, sex, auta, g@éo €lo a exotické
cestovani, ale jinde uz jsou dal. Zdaziuje, Ze v anglickém mainstreamovémens Healthe
nagiklad rubrika otcovstvi. V této rubrice se raditmi; jak se zachovat v praktickych
situacich vSedniho dne. Martin Jara fegdceny o tom, Ze nez se podobngivinfiltruji

i do teského prosedi, bude to jestchvili trvat®’

Jelikoz naSe diplomova prace se tyka prezentacee mubhédiich, ¥novali bych této
problematice jest par slov. Média Zziji ze starych myi, vytvai nové spoléenské role
a zarové je fixuji. Vytlacuji na okraj spolénosti ty lidi, kt&i nechtji nebo nemohou takové
role pijmout. Nejpisobiwjsi médium je televize, podili se zmau nErou na tvork
moralnich, estetickych a spoénskych norem. Z genderového hlediska je zajimagéba
hodnot a myd, jako je mytus krasy, rodiny, Zeny jako hosptldya muze — hrdiny. Zatimco
béZzné zpravodajstvi je doménou muzskych ideada se, Ze reklamni pseudoinformace
odrazeji s¥t Zen a televize tu mdi hlasa, Ze Zeny jsou v pryvédé hospodyiky, a Zenam,
Ze by ngly mit uklizergjSi kuchyi, nez pra¥ maji. Televize finasi jednotné idedly krasy,
rodiny, muzské a Zenské role. Muze zobrazuje jamorazitelné hrdiny a idealisty bojujici
za velké ¥ci, Zeny podava jako pevatelky domova a budovatelky rodinného zazemik&el
mnozZstvi tzv. Zenskych padi se svymi radami, jak pevat o utulny domov, jak vychovavat

déti, dbat na zdravi vSeclena rodiny a jak vét usporr€, piimo posiluje tradini ideal

% ZULEHNER, P. M.Cirkev: pist/esi duse: situace a perspektivy dnedni cirRvaha: Portal, 1997, s. 64.

" KRAMULOVA, D. MuZska identita je nejist&®sychologie dnes, 4/2008.
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rodinnych roli. Vrcholem televizniho kultu je teleni seriél, ve velké mé ma humanisticky
nebo ekologicky naboj, propagujerdgelstvi, solidaritu, rovnost ras, idealni vychowvu,

manzelskou &nost a solidnost

Nenavratg je ¢as, kdy byl muz v reklat prezentovan jako drsny, nekompromisni
a svalnaty elegan. V dnesni dafa rozdil od 60. let neni vyjimkou reklama, v miaz chape
myti vlagi (donedavna vnimano jakeéinnost ¢ist¢ damska) jako své Zivotni poslani.
Od poloviny 90. let doSlo v Evrépk pirerodu reklamy, stim se ovSem musela poEm
I predstava Zen o idealnim muzi. Z vyzkumu provedengpenturou mezi tuci reklam
vyplynulo, Ze aktualkn idealniho muze iiedstavujetlyp stedoevropského intelektualaoz je
vysoce angazovany suverén, kterému nechybélamta kompetence. Jehdepnosti je to,
Ze je dosazitelny, ne ve smyslu, Ze ma mobilnfdaleale Ze je mozné ho potkat zceta e
na ulici. VCeské republice je idealni muz prezentovan jako adefi, fyzicky zdatny,
autoritativni, chapavy a rodinny typ s kreativnh@gnostiiesSit problémy a nestandardni
situace. V reklam jsou pak muZzi vyuzZivani jako symbol pro silu, duvarozhodnost,
stat&énost, uvolgnost a gkdy, a to zcela vyjim&ng, i inteligenci. Oproti Zenam neni ovSem
ani vyjimkou role muze coby kulturnihno nebo prakébo ignoranta, ktery by bez pomoci
reklamy nebo Zeny nebyld&ho schopny. Zatimco velmi malo reklam si dovodhzt Zenu
¢i postavit ji do pehnar Zenské role (radost u Uklidu), u niupodobna situace neni.
Reklamy prezentuji muze rozdilnymitgoby, zavisi na to na cilové skugirV reklant se
objevuji muzi, u nichz je Zgaziovana postava (v reklamna kosmetiku), rozhodnost
a drsnost, &dy je naopak preferovana uhlazenost (reklama kahal), sila (reklama
na automobily), mize také zobrazovat chlapecké sny gndovbojové a cestovatelé - tento
motiv je casty v tabakovém pmyslu). Muzi v reklam jsou negastji smérovani do pozice

Uspssnych podnikatdl, dalsi moZnou tlohou je rodinny typ.

% TYDLITATOVA, V.V. Televizni publikum a tvorba miytZena a muZ v médiich: Nadace gender studies,
1998, s. 31-33.

9 KOPPL, D.Zeny a muzZi v reklathZena a muz v médiich: Nadace gender studies,, 5938-35.
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4 Zdenék Svérak

4.1 Biografie a bibliografie

RezZisér, scénarista, herecgwefik, spisovatel, komik. Narodil se 28ehna 1936 v Praze.
Po studiich na Vysoké Skole pedagogické (obesky jazyk a literatura) byttyii roky
ucitelem v Meécholupech a na Zateckém gymnéziu. JelikoZz ale anjaktouzil po draze
umglce, s praci &itele se musel rozlait. ,Jestli chci psat, tak musim-gstat opravovat.*%

V letech 1961 - 1969 se stal redaktor€eskoslovenského rozhlasu, ktery vysilatguty
o fiktivni Vinarné U Pavouka. Ve své démasSel ptad posluch&e zejména mezi mladymi
lidmi. V letech 1977 - 1991 zatstnavalo Zdgka Swraka Filmoveé studio Barrandov, zde se

uplatnil jako scénéristar&dtim a poté byl ve svobodném povolani.

Vroce 1966 zalozil spolu s Ladislavem SmoljakemdasSimi unglci Divadlo Jary
Cimrmana. Postava Jary Cimrmatge centrem spisovatelskénnosti Zdeika Swréka. Co
do patu repriz nemaji kusy z cimrmanovské dilny u naeétekonkurenci. Nap hry Akt
(1967), VySetovani ztraty #idni knihy (1967), Hospoda Na mytincg1969), Vrazda
v salénnim coup€l970),Nemy Bobe¥1971),Cimrman v#isi hudby(1973),Dlouhy, Siroky
a Kratkozraky(1974),Posel z Liptakov@l977) se dékaly nikoliv desitek, ale stovek repriz.

Poté, co dvojice Smoljawrak obohatila Zanr malych divadelnich forentjspela
v 70. letech také ke zvySeni urewteske filmoveé veselohry. Zde&k Swrak debutoval roku
1974 spoléné s Ladislavem Smoljakem jako scénarista veselohtgti€cha Lipského
Jachyme, hd ho do stroje!, éhoz roku se Svak podilel s Rudolfem Razem a \mhem
Mestankem na scémiaKdo hleda zlaté dnoTypickym filmem autorské dvojice Smoljak-
Swrak je film Marecku, podejte mi peroPro reziséra fiho Menzla napsali spale¢ také
nantt a scénék veselolie Na samat u lesa Nasledovala spoluprace s reziséremikdm
Podskalskym, z které vzesly film§ulovy bleska Trhak Mezi dalSi spokné scénie dvojice
Smoljak-S¥rak pati Rozpusiny a vypu&ny, Nejistd sezona a Jara Cimrman lezici, spici.

Swrékiv prvni samostatny scéhpatil komedii Vrchni, prchni! dalSimi bylyTri veterani,

1% Citace z filmového dokumenfiatinek(rez. Jan S¥rak, 2004).

101 jara Cimrman je fiktivni postava, kterou vymyglderek Swrak s L. Smoljakem a J. Sebankem. Vznikia p
psani rozhlasovych padi. Byla mezi nominovanymi v anketNejwtsi Cech (pozn. volba nejvyznangjsiho
piislusnikaseského naroda za celou jeho historii az d@asnosti, anketu vyhlasiBeska televize v roce 2005),
poradatelé se vSak rozhodli fiktivni postavu ze sbeitvyradit.
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Vesniko ma, stediskovd, Utopim si ho sam, Lotrando a Zubejda, cdheskola, Kolja,
Tmavomodry ¢ a Vratné lahve Na mnoha dalSich scéiéh se podilel A7 Ziji duchové,
Akumulator 1, Podzemnice olejng. Ve filmech se S&rak uplatnil i jako herec, poprvée
ve filmu Zloc¢in v Santany1968), posledhv komediiVratné lahvg2006).

Zdertk Swrék je dale autorem rozhlasovych pohadkblg¢ se zlatymi rafky, Krapnik
a FrantiSka..), piSe texty pro &i na hudbu Jaroslava Utgi Spoléné vytvorili
pies 300 pisni. Od roku 1988 vedl spolu s JaroslaMéititem pdad Hodina zgvu, ktery
vysilalaCeska televize. V 70. letech uzival pseudonyEmil Syneka psal texty i k pisnim

popularnim, nejznasi z nich jeHolubi dim Jifiho Schelingera.

Je autorem mnoha knizek prétidJaké je to asi ¥udu, Mam v hla# my3 Lenku, Kdyz se
zamiluje Kisi, Radovanovy radovanky, Tatinku, ta se ti poveBln Butik a pan Spejlik

protrhli smilu, Prasatko z Popletova, Zpiv&ispolu s J. Uhtem), aj.

V roce 2005 se umistil na 25. mistdivacké ankeétNejwtsi Cech kterou psadalaCeska
televize. Je drzitel Zlatého gl6fa a Oskar®® za scénék filmu Kolja. Zdersk Swerak
zalozil Centrum Paraple na pomoc invalidnim spotaobm. Je otcem dvouéti, ma dceru

Hanu a syna Jana.

4.2 Autobiografické prvky v dile

Nazory na provazanost autorova Zivota a dila jsjedmotné. Podle Josefa Peterky (2006)
existuji dva protikladné ifstupy. Prvni je ten, ktery adaziuje, Ze ,osobni zazitek je
pro autora nenahraditelny a literatura je pimdeterminovana zivotem (psychikou) autora, je
zjevnou nebo skrytou autobiografiiVV tomto gipad® se vnimani a vyklad literatury vzdy
vaze k biografickym znaloster®ruhé stanovisko dle Peterky naogéda, Ze psoba autora
je vzhledem k tomu, co psany téxa, irelevantnf Podle tohoto tvrzeni je kazdé dilo vice
¢i mérg zavislé na osobni zkuSenosti autora, ale z niymnamné to, co chit ¢i umél

literarns vyuzit. Spontanhautobiografické pak byvajasto prvotiny:**

102 7laty glébus (Golden Globe) je filmova a televizeéna udlovana kaZdoréné Asociaci zahraginich
novin&a v Hollywoodu v Los Angeles.

193 Oscar (Academy Award) je jednim z nejprestjgfth filmovych oce#ni. Od roku 1929 je kazdatos
udélovan Akademii filmového ugmi a wd USA v iiznych kategoriich. Tato udalost jiz tr&di pati

k nejvyznamgjSim v Hollywoodu. V sotasnosti jsou pravideinucklovany ceny v 25-27 kategoriich (za
vSechny jmenujme: nejlepsi film, rezie, scér#rec a hetka v hlavni a vedlejsi roli, kostymy, hudba, pise
a dalsi).

194 PETERKA, JTeorie literatury pro ditele. Praha: UK, 2006, s. 61-62.
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V riznych obdobich literarniédu zajimalo to, co je ,okolo dila“, a jindy zasensa
literarni dilo. Pozitivistickda ,duchoedn¢* orientovand literarni &da klade draz hlavr
na okolnosti vzniku dila, Zivotopis autora, proyitlautora a podolkin Naproti tomu
strukturalismuszajima dilo samé. V dnesSni dobeni mozno autora z problematiky dila
vymazat, autor dila neni abstraktni jednotkouzZaleu osobnosti, o které se mluvi v médiich.
V n¢kterych gipadech se vytwétzv. autorsky mytuskdy vznik& neobjektivni obraz autorovy
osobnosti, které jako fikce doprovazi dilo a m& via jeho interpretaci. ¢které informace
0 autorovi jsou znamyipdem, jiné se dovidé&end& az Ehemcetby. Literarni ¥da z tohoto
hlediska zkouma, které motivy a jazykové predky poukazuji k autorovi, které asociace
byly dodaténé, inherentni apod. O vztahu autora a dila ndmemmapovdét sociologicky
pristup k autorstyiktery studuje fedevsim pivod, profesi, politickou fisluSnost a fipadreé
vazby k utitému prostedi. Opsychologii tvorbyypovida nap kreativni &k autora™®®

Jak friznava Zdewsk Swrak, jeho scéri@ jsou bohaté na autobiografické prvkye vSech
mnou napsanych scéfiéh se objevuji vice®i mére ja, akorat vijiné dod a v jiném
kostymu.?°® Proto se domnivame, Ze by bylo vhodn&dpim ne? se zaeme zabyvat
analyzou vybranych &l pokusit se pojmenovat hlavni faktory, které #kke Swraka
v celkové tvork ovlivnily ¢i ovliviuji. Myslime si, Ze jedin pak se budeme moci divat na
jeho dila komplex# a gipadré i nachazet motivyi nangty, které se opakuiji, fjpadré jsou

podobneé.

» Détstvi, rodina a vychova

Otec Zdaka Swraka pracoval v rozvodnych energetickych zavodezakdadal si na tom,
7e muZ ma byt schopen pro rodinu $gd penize. Zena pevat o dti, matka tedy byla cely
Zivot v domacnosti. Zdek Swrdk ma mladsSi sestru Bozenu, ale nebyl prvorozesymem.
M¢l stejnojmenného bratra, ktery ¥tpletech zerrel na otravu krve. Eistvi Zdaika Swraka
slouZzi jako hlavni zdroj naghi pro film Obecnéa Skolakterym se budeme podrajinzabyvat

v kapitole 5.1.

195 PETERKA, JTeorie literatury pro ditele. Praha: UK, 2006.
1%Rozhovor 7. 2. 2010 (viziflohaé&. 2).
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« Zivotni vzor Alois Jirasek

Zderck Swrak se touzil statditelem - spisovatelem, st&jjako byl Alois Jirasek. Srak
popisuje, jak ho v é&stvi Jirasek zasah|Tady jsem ho pecetl celého. Ten thbavil hrozree
(...). Kolikrdt se mi aZ zadrhl hlas, jakémo dojimalo.*®” Nebo: ,Hlavni vzor byl
samozZejnmy Alois Jirasek, ktery bylditelem v LitomySli a vedle toho napsal tu spoustitn.k
Ale mr¢ to neSlo. Ja jsem byl zavalen horami neopraverktat: a slohi, takze se moje
,tvardi psani“ omezovalo naerveny inkoust.*®

Vedle Aloise Jiraska si dale &k oblibil literaturu Karla Potka a KarlaCapka.

« Ucitelské povolant®

Obc¢anska profese a autorovo ¥@hi maji vliv na tvorbu fipad od pipadu rozdilnym
zpisobem, Bkdy vSak dosti bezprastdre. Bezpochyby Izedici, Ze ve Serakow divadelni
i filmové tvorbs neni o ditele nouze. Tato povolani mu slouzi jak&wy zdroj inspirace. Jak
samtika: ,Hodne¢ uciteliz mame v divadelnich hrachs az roli nebo henz Takze se bez té
Skoly asi nedzeme obejit (...). Kro#rtoho, ja jsem takova povaha, Ze rad figu. Snazim
se, abych tim nebyl otravny, ale veenim je (...). Ono se to dostav@ba do pisnriek, které
piSeme s Uhtem a kterymiikame ,nabadavky“ (...). Ja jsem vlasgtrv tech pisnékach
i vychovatel, coz asi neni silna stranka mychiiteate na druhou stranu si myslim, Ze je to
dostatené kompenzovano legraci, takZe to z toho takehetr?®

Podle reziséra ilho Menzla je znat ve $xakow tvorke jeho Witelska minulost:
.Ve vSem co on da, citite tu didaktfnost. To, Ze on nékh uneni. On jako ten Jirdsek chce
délat neco, co méa uzitek..:

Autobiografické prvky se v tvotb Zdeika Swraka vyskytuji v hojné nmé. Na jejich
zaklad je mnohdy pibéeh vysta¥n, pibéhy a zazitky kazdodenniho Zivota se stavaji
pro autora inspiraci. #iem analyzy jednotlivych muzskych postav budeme tendto fakt

na Zetel. Postavy Z. Svaka maji tedy zaklad v realném Zi¥ohejedna se o postavyize

197 Citace z filmového dokumenfiatinek(rez. Jan Sirak, 2004).
18K ARTOUS, B.Diistojna obrana pedem ztracenych pozidgitelsky zpravodaj, 7.4.2008.

19 podle Peterky (2006)iedstavuji ditele a vychovatelé druhou profesionfimyznamnou kategorii, silna
spojitost nasi literatury je dale s povolaningzskym.

MOKARTOUS, B.Diistojna obrana pedem ztracenych pozidgitelsky zpravodaj, 7.4.2008.
1 Citace z filmového dokumentlatinek(rez. Jan Sirak, 2004).
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fantazie, ale o postavy inspirované postavami k@ain Povidky maji vystihnout ifbé¢h
»obycejného“¢loveéka, se vSemi jeho klady i zapory. Viz kapitola 6.a
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5 Prezentace postavy muze ve vybranych dilech

Z. Sveéraka

Pri analyze vychazime z poznétkeoretickécasti. Jednim z naSich Ukoje pokusit se
zjistit, jestli Zderk Swrdk pi konstrukci muzské identity v analyzovanych dilegithazi

spiSe z tradnich rolovych vzorg, nebo vice vyuziva vzoialternativnich.

Abychom zjistili, jakym zfisobem Zdetk Swrak ve svych dilech vyobrazuje muzske
hrdiny, jakym stylem vyuZiva prasidki charakteristiky, zda pouziva @skkena muzska
témata a do jaké miry naioiji jeho muzské postavyiedstavu tradniho muzstvi,
potrebujeme pradit charakterové vlastnosti jednotlivych muzgkypostav do uitych
kategorii. Jednotlivé kategorie vyvozujeme zokeam celkovych poznatkcasti teoretické

(viz kapitola 3).

Kategorie souvisi stim, Ze hlavni hrdinové nemmdgirozené vlastnosti, ale je
prostednictvim nich zobrazen osudtZmych lidi. Procdten&e tyto postavy mohou byt
zajimavé pra¥ proto, Ze se s nimi ize identifikovat,ci najit v nich skuténosti ze sveho

okoli.

Kategorie zndzomuijici tradi ¢ni muzstvi:

1. Muz v dominantnim postaveni wi¢i Zzené - kategorie znazdauje muZze, ktery chape

Zenské pohlavi jako drukedé, na svou vlastni Zenu se diva zpravidla gudeolu

2. Muz orientovany na vykon - kategorie pedstavuje muze satitivého, potebuje sob

i svétu dokazovat, Ze pdtmezi vi€ze a ne porazené

3. Muz, ktery nedava najevo ilisné emoce- do této kategorie patmuz, ktery se mimo

hnév emocionald nevyjaduje, je malomluvny, racionatrzalozeny

4. Muz, ktery se chce uplatnit - kategorie pedstavuje muZze, ktery se chce uplatnit

v zangstnani, finatn¢ zabezpét svou rodinu, chce se citit uZitey

5. Muz, ktery chce byt vniman jako autorita - do této kategorie patmuz, ktery chce, aby
ho okoli vnimalo jako vazenou osobnost, ktera latli a obdiv, chce byt ve spofesti

respektovan
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6. Muz dokazujici svou fyzickou a vni¥ni silu - v kategorii je muz, ktery chce byt
povaZzovan za hrdinu, dobrodruha, muze, ktery &shoi neboji, je vnih¢ vyrovnany, nic

ho nentize vyvést z rovnovahy

7. Muz jako lovec Zen- kategorie pedstavuje muze, ktery je hnan svou sexualitou, muze

ktery se vyzna v Zendch a vi, jak na Zenyigapit

Kategorie znazotiujici nové muzstvi:

8. Muz aktivn é petujici o déti - v kategorii je muz s kladnym vztahem &em, ma milujici

a laskavy pistup

9. Muz pedujici sam o sebe do této kategorie pdatmuz, ktery se zajima o §wzhled a své

zdravi, pracuje sam na sob

10. Muz, ktery se snazi vést vyrovnané a plnohodnotnéziahy - kategorie pedstavuje
muze, ktery ma vyrovnany vztah s otcem, rovnocetghy se Zenami agtuje gatelstvi

S muzi

Kategorie zobrazujici minimalni maskulinitu

11. Muz, ktery hleda vlastni identitu - . kategorie znazauje muze ztroskotance hledajici
alternativni identitu, zndztuje muze na®stnika a muze, ktery se snazi muznost nabyt,

kompenzovat selhani

12. Muz s feminnimi vlastnostmi- kategorie pedstavuje muze romantického, hovorného,

nectizadostivého, psychicky zranitelného, se smysie detalil

VSechna analyzovana dila jsou povidky odehravagciceském prosedi, podle nichz
byl napsany filmovy scéiaBudeme se zabyvat zobrazovanim muzskych postdieeh,
ktera jsme vybrali nadhodn Filmova ztvargni ziskala velké mnoZzstvi ocam (viz dale).
Zajima nas, jaky obraz muZze tedy prezentuji ditex&do kin lakaji tisicéeskych divak
a ocaiuji ho kritikové. Ri analyze vychazime z literarniho scémametody a efekty, které

uziva film, ponechame stranou.

Zjistili jsme, Ze i literarni prezentaci postavy neni vyuzito vnith monolog, ptimych
charakteristik autor vyuziva zejména v Gvodu vypnavVyprawée vsech povidek tizeme

ozn&it za autorského. itblizuje nam motivace pro jednani postav, informajesocialnich
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ponerech, minulosti postav a jejich psychologii. Sardile nevystupuje a cit@évzaujima
neutralni postoj. Analyzované povidky jsou vypm@y v er-forng€. Okruh hlavnich
a vedlejSich postav Zdé&h Swrak zuzuje na co nejmensi plochu, stafije se na samotné

jejich ztvarreni, &&j zpravidla neni komplikovany, je spiSe prestkem k prezentaci postavy.

Velkou roli hrajijména postay které S¥rak vybira zvlas uvazliw. Autor se netaji tim,
Ze hleda inspiraci na nahrobcich nditovech:,Na jménu mi dost zalezi. Nez ho vyberu,
tak nemiZzu psat. Musim si tu postavu pojmenovat tak, abyorjméno chutnalo, abych ho
mel rad.(...). KdyZ se prochazim pebitovech a mam s sebou notysek, tak si napiSu jména

kterd se mi libi, Ze jeckde pouZiju. Ze jim dam znovu Zivogmtidem. 2

5.1 Obecna sSkola

Ptibéh se odehrava nedlouho po valce, desetilety EdaceRoye zakem jedneé
z chlapeckych Skol nar@dmesti Prahy, kam chodi spolu s kamarddem Tondoucelakiida,
tak Eda s Tondou naprostéeplizi snahy o vyuku pantitelky Maxové, neberou ji vaZn
jsou drzi. Neni tedyipkvapujici, Ze seditelka jednoho dne zblazni a ze Skoly odejde. Misto
ni vezme tidu do svych rukou novye¢itel, jehoz jméno je Igor Hnizdo. Paritel chodi
ve vojenské unifor na opasku nosi pistoli a okanézitavede vertdé prisna pravidla,
jejichz nedodrzovani tvedtrestd rakoskou. Vyiovani prokldda napinavym vypgim
o valenych dobrodruzstvich a tim si ziska srdce chlapgdaeti ho povazuji za hrdinu.
Prestoze je jeho Zisob vedeni chlagcvelice &inny, za&nou se #ktefi zanedlouho divat na
wcitele podezira¥. Ne vSichni ¥# jeho hrdinskym zaZzitkn, navic se zme projevovat
ucitelova slabost pro Zeny. KdyZ si Hnizdéegstane vSimat tramvajakovy manzelkyalkv
dvéma koketnim studentkam, dvajim Fabianovym, napiSe naho ponizena milenka
udani. Witeli hrozi trest za mravni delikt. Celéida chlap@ se postavi na stranuitele,
ale Eda si pomalu édomuje, Ze tim pravym hrdinou pr@&jmeni tento titel, ale jeho
nenapadny a purtiarsky otec Fanous Soek.

Podle povidky byl naten film (rez. Jan S¥ak), poprvé uveden §eskych kinech
1.8.1991.

112 Rozhovor 7. 2. 2010 (viziflohaé. 2).
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Film OBECNA SKOLA (1991) ziskal nésledujici océni:**?

1991 Cena Trilobit, FITES, Praha

1991 Cena Karla Zemana, MFF prétda mladez, Zlin

1992 Grand Prix Europa, Festival evropskych filnha Baulle, Francie

1992 Nominace na Oscara Vv kategorii nejlepsi neanglinkyeny film Americkou filmovou

akademii

5.1.1FrantiSek Souwek

FrantiSek Sotek je otcem desetiletého chlapce Edy. Je ZenatynkEdy ma jedt malou
dceru. V gibéhu pati k hlavnim postavam, jedna se spiSe o postavun@lpss dile se nijak
nevyviji. Proces zobrazovani postavy je plynulgharakteru tatinka se dovidame postupn
v ramci celého fibéhu, éten& na r&j maze nenit ndzor, celko¥ se jedna o postavu kladnou.
Pribéh ndm poskytuje o oseélvelké mnoZstvi detail Postavu mize ¢ten& vnimat tak, Ze je
pojata typizaci, diky niz si iiie udlat obecny nazor na roli hlavy rodiny ¢4Amé ceské
domacnosti povatmého obdobi. Tatinek je inspirovanad postavou reglnoobrazuje
skute&ného otce Zdika Swraka.

Tatinek Fanou$ S¢ek je starSi propleddy pan s brylemi, pracuje v energetickych
zavodech. Na prvni pohled ma nezajimavou pracrarestormani stanici, tato prace je vSak
Zivotu nebezp&a a vyzaduje notnou davku zodpdmosti, pélivosti a opatrnosti. Pokud je
tieba transformator spravit, tatinek kontroluje, pdransformator opravdu vypnuty. Nestydi
se ale piznat, Ze se sam ohs boji, aby ho proud nespalil na uhel. Doma rachwapge
a vylepsSuje vSe, co muile pod ruku. Vydrzi u toho tak dlouho, dokud ndild hotovo, rad
se zabyva malymi nedostatky, je to p&p vyzva. Opravit nefunéni pistroj je pro &j otazka
cti a hrdosti, méa radost z Gghu. ,Nakonec je to vzdyckyéfaka prkotina. Ale fjit na to
kterd.“(str. 13) Nevzdava seipprvnim neuspchu a to svdci o velké mie jeho trglivosti
a houzZevnatosti. Svého syna Edu radcpgia vyuziva jako pomocnikdippravach. Snadno
se ale, pokud Eda¢oo pokazi, ro&li a znervézni, to pak Eda schyta pohlavek

za nesikovnost.

113 7droj: http://www.sverak.cz/oceneni
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~JeziSmarja!" zakvili otec. ,Co z tebe bude? Caebé bude!* Eda serkrci pred dalSimi
pohlavky. ,Nebij ho do hlavy, bude hloupej,“ ozve maminka. ,Co bude! Je!" cpe otec
znovu sirky do direl(str. 1). Tatinek je na sveého synaigny, nechova se totiz vzdy tak, jak
by si tatinek pedstavoval. Pokud Eda provedgakou klukovinu, pan Saek se hoda
hnéva a Edu nemine tresdtec ma v ruce nefti varecku, kterou v kredenci vystrachal (...).

.Neschovavej se za Zenskou, z8lab!" (str. 50-51)

Souek se zajima o politiku a ma vSeobégiehled, co se &l ve s¥té. Rad vyjaduje
swvij vlastni nazor formou dialogu, vysiasi ale i sam. Ani si nevSimne, Ze ho nikdo

neposloucha, mluvi sam se sebou.

»,RUSKO se u nas fiZe wit demokracii, protoze to oni nikdy nepoznali, apZd se nize
zase na naSemripadu preswdcit, Ze svoboda a socialismusibou bejt, abych takekl,
pod jednou sechou.” ,Rikal pan witel, Ze Eda patbuje stojanek na noty.* , & mizeme
swtu ukazat, co dovede maly, ale pracovity narodzkehce a nikdo se mu do toho neplete.”
»Aby nemusel opirat noty o hrnec.” ,SlySim. Stoja®talin vyslova 7ekl, co si upéete, to
budete mitCili nehrozi, aby se Rus ¥oval. Nmec je zrujnovanej, ten da nadlouho poko;j.

Myslim, Ze tyhledli ¢eka krasna budoucnost. Budou cestovat, pozngjf sistr. 91)

Tatinek je vlastenec plny idéala pedstav, casto vytyka chyby druhym, ironickou
poznamkou neudétani svou manzelku, ktera se laskypstara o rodinu a celou doméacnost.
Pan Sotek nedava najevo lasku slovy a pohlazenim jako ghoostliva Zena. Je rodinny
typ, ale i on - nevojak po Urazu, je schopéekpapit svym hrdinskyndinem. Ri prohlidce

valetného bunkru je nalezena trhavina, kterou se&&otozhodne sam odpélit.

.Skupina A k zemi!* zaveli pan Séek a vSichni zalehnou./®s stébla vysoké travy
vidime, jak na vrcholu terénni viny zaujal polohojisiho stelce a jak z laufu za jeho hlavou

vySlehl plamen. Vzéfi se krajem rozlehne detonagstr. 127).

Tatinek, & miaZe pisobit dojmem nezajimavélkitoveka (obzvlast v kontrastu s postavou
Igora Hnizdy), prokazuje svoji odvahu kazdy depr&ci. Ale protoZe je skromny, tak o tom
zbyteiné nemluvi, pedevsim kon&. Neboji se problénkteré ginasi @zny Zivot, rAd o nich
piremysli aieSi je. Jen nema rad, kdyz se niiplpte do cesty ¢kdo, kdo mu praci 2¢uje
nebo kazi, jako se ¢as neumyslé povedlo Edovi. Hrdinstvi tatinka neni ve slovech,

ale véinech.
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Postavu tvéi paradigma ry$ (ve smyslu,relativné stabilnich¢i trvalych osobnostnich
vlastnosti* - viz vySe), pokusime se nynitadit vybrané vhodné kategorie podle toho, v jaké
mife jsou pro danou postavu charakteristické¢ddwnujeme si, Ze vnimani postavy je
do zn&né miry subjektivni zalezitost, snazime se hodnmgtavu v celkovéem &hitku jeji
role. Bereme v potaz i zobrazené psychologické,j&tgré literarni postavu v dile postihuji
a provazi. Vychazime tedy z celkového vystupovasigvy v dile. Ze zjsobu, jakymiesi
nastoleny konflikt, jaké misto v dile zaujima, jedaguje a femysli, jak je vnimana v dile
ostatnim postavami a jak postavu v dile charakigrigam vypragc, a’ uz gimo ¢i negimo.
Jestli rekteré rolové vzorceiptvorbé Zdeika Swraka gevladaji, se dozvime po srovnani

jednotlivych muzskych postav mezi sebou (viz dale).

Nyni se pokusime zéadit postavu FrantiSka Sowka do téch kategorii, které ho
vystihuji. Vychazime z pedeSlé charakteristiky postavy (viz vySe). Kratekapitulujeme,

pro¢ si myslime, Ze je pro postavu kategoiigzpaina. Vice o kategoriich kapitola 5.

[. Muz sfeminnimi vlastnostmi (kategorie ¢. 12) - pan Sodek je zobrazen jako
puntickéisky, ¢asto nervozni, se smyslem pro detail, hovorny, ibé@dbstivy,
nepitibojny

lI. Muz, ktery nedava najevo ilisSné emoce (kategoriet. 3) — projevuje pedevSim

hnév, jiné pocity nedava najevo

[ll. Muz, ktery se chce uplatnit v zamistnani (kategorie ¢. 4) - je zodpo¥dny
zanestnanec, pysny na svou praci
IV. Muz orientovany na vykon (kategorie . 2) - pracuje vytrvale, dokud se mu prace
nepodai, ¢eka na uznani, saidti spis jen sam se sebou
V. Muz vdominantnim postaveni wi¢i Zené (kategorie €. 1) - Zenu vnima jako
hospodyiku, on je ten, ktery vydava penize, ona pracuje v domacnosti, jde o dradi
rozckleni roli v rodirg
VI. Muz, ktery chce byt vniman jako autorita (kategorie ¢. 5) - nechce byt autoritou,
ale pokud je pdeba, stane se ji
VII. Muz dokazujici svou fyzickou a vnifni silu (kategorie ¢. 6) - umi projevit svou
odvahu, kdyz je k tomuipezitost, ale nefeswdcuje o ni své okoli
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5.1.21gor Hnizdo

Jedna se o Gstdni postavu, tzv. postavu hypotetizovanou, obkiopetajemstvim, ktera
neni pl& urtena textem. Postavuile ¢tend& vnimat idealisticky¢i symbolicky, kdy jsou
zdiarazrény neobyejné vlastnosti a hrdinstvi. V ramci dila je postawodnocena dalSimi
postavami proticidné. Jedna se o postavu realnou, Zdegwrak literarré ztvarnil vlastniho

ucitele z obecné skoly, viz déle.

Budi od prvni chvile respekt svym vystupovanim avémim. Je naprostoigsny,
dusledny, tvré dba na dodrzovani pravidel, kteraciur Jejich g@ipadna nepkni

nekompromisa tresta bolestivymi udery rakoskou.

»~Jdes pozd, Rosenheime, vi§ o tom?* ,Vo fous,” ohradi se tazalFida se tomu chce
zasmét, ale Hnizdo to jedinymepezdem svychcov zarodku potléi. Ucitel pohlédne na své
letecké hodinky s fosforovymiislicemi véerném poli arekne: ,O c¢tyfi a pul minuty.”
Pak witelova chlupata ruka sahne naikpro neco, co tu nebyvalo. Je to rakoskstr. 53-54)
.Budu vas trestat timto gtdowkym nastrojem, dokud se budete chovat jako rezieku.
A jelikoz to budu dat nerad a jen pro vaSe dobro, bude pravidlemmieazdy za exekuci
podckuje a pak si podame ruce na znameni, Ze naSdelptvi trestem neutéo
ajmu (...)." (str. 55)

Hnizdo geswdcivé mluvi o svych bohatych zkuSenostech, diky nimageky obrren.
Ted’ uz ho nemze nic fekvapit, znejistit, zaskit, natoz tida chlapé. Hnizdo je rozeny
vadce a diktator. ProtoZze mluvi tak, jakoby se natvakizi zicastnil téngt neuwtitelnych
dobrodruznych vatsych ¢ina a rad se jimi chlubi, chlapm paté tidy velice imponuije.
Hnizdo to vi. Mluvi klide, déla dlouhé pauzy mezitami, aby zvysil nagti. Dosud darebaci
dnes sedi srukama za zady naprosto fascinovamh swgvym witelem. Zato ditel je
pro zmenu fascinovan Zenskym pohlavim. Jako prvni ho tadenaridi¢e tramvaji, kterou
sleduje pi ¢echrani p#in dalekohledemifimo kEhem vyw&ovani, zanedlouho ji sdm navstivi.
Poté se dostanou do objektu zajmu Hnizda Sestactivofata Fabianovic, ktera ho rada
provokuji svymi drzymi a zsdavymi pohledy, on se usmiva, flirtuje &/daty aiéima. Steji
tak flirtuje s Edovou maminkou. Bavi ho ta chvitdy mize Zenu fivést do rozpak. Ucitel
nejenze je skdlym vyprawcem zazitk z valky, ale umi i &episnou latku podavat
tak napinavym a pro¢itlym stylem, Ze se chlapci nedokazi ubranit dojdtiteltv hlas
pusobi v tichu jako k&zani v kostele, mluvi spisovriy@snickym jazykem.

.KdyZ zapdlili hranici, Mistr je& néjaky ¢as zpival. Nebdal se smrtiekl, Ze ho lih pfvita
mezi své &rné. Pak se zdvihl vitr, a dusivy dym, ktery jeostillrejSi nez lide, Mistra zbauvil
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vedomi a jeho zv ustal. Jiz ho nebylo mezi Zivymi. A my si budpareatovat, Ze zeiwl
pro své peswdceni. To ndm vzkazal, svému narodu, Ze ndawdk byti zbably, své pravdy

se ma drzet, by ho Zivot stala.(str. 69)

Hnizdo moc dotke vi, jak na Zaky zdgobit a co na&plati. Vypada to, jakoby uzékdy
s mladezi pracoval, zmino to v gibéhu ale neni. Snazi se v Z&cich probudit smysl
pro spravedlnost, moralku a lasku k vlasti tim jite davé giklad z historie nebo z vlastni
zkuSenosti. V fibéhu je Hnizdo zobrazen jako muz podobajici se udainétii. Prispechal
na pomoc v hrdinském kostymu vojaka, ozbrojen rédosa pistoli u pasu, kdyz bylo néjh
Nikdo si uz newdél se zaky rady. Doopravdy vSak byl vyzbrojen &mim zaujmout
a vypra¥t neobyejné gibéhy. Co na tom, Ze se prajgbdobré nikdy nestaly. Rlezité bylo,
Ze pisobily pozitivre na zaky. Wily je bojovat za pravdu a dobro. Podéljako pohadky,

které se vypravi malymetem.

Odpowd na to, zda je Igor Hnizdo postavou kladnou, nefypomou, je spekulativni,
zalezi na individudlni interpretaétende. Sam autor Zde€ék Swrak vnima postavu lgora

Hnizda (ve skutaosti se ditel jmenoval Vaclav Mej$tk) nasledova:

»Tuhle otazku jsem si polozil az v déksti, jestli on nam |hal, neboéno z toho byla
pravda, ale dinek to n#lo vysloved kladnej, protoZze jsme ho milovali,élnjsme svého
hrdinu. Kdo ma to 8tti, Ze ho & zrovna takoveflovek, kterej nosi pistoli a ve valce tolik
udelal (...). Imponoval nam a timto tagidu tak zvladl, Ze se nedaési predchozimi dgteli,
kteri ztroskotali na periférii mezeina rogakama, srovnavat. On z toho dokazatlatt/idu,

ktera ho poslouchala Upfméaboz@. TakZe pro @ion byl kladnej...i kdyZ trodku lhat**

Nyni se pokusime zéadit postavu Igora Hnizdy do €ch kategorii, které ho vystihuji.
Vychazime z pedeslé charakteristiky postavy (viz vySe). Krate&apitulujeme, prd si

myslime, Ze je pro postavu kategorié&zpana. Vice o kategoriich kapitola 5.

114 Rozhovor 7. 2. 2010 (viziflohaé. 2).
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I. Muz, ktery chce byt vniman jako autorita (kategorie ¢. 5) - je to autorita

v pravém slova smyslu, hlavni poslani jeho role

II. Muz jako lovec Zen (kategoriet. 7) - slabost pro &né pohlavi je jeden z hlavnich

rysa jeho povahy

[ll.  Muz dokazujici svou fyzickou a vnifni silu (kategorie€. 6) - vyprawnim pribéhi
dokazuje, jak je vyjiméne silny a statnglovék, vojak a hrdina

IV. Muz, ktery nedava najevo ilisSné emoce (kategori€. 3) - pan itel je zocelen

valkou, proto astava za kazdych okolnosti klidny, raciorghiiemysli o probléemu

V. MuzZ orientovany na vykon (kategorie¢. 2) - je uz o svych kvalitdchipswdcen,
nepotebuje s¥tu ani soB své kvality dokazovat a £kym souézit, na dobrych

vykonech mu ale zalezi¢ekava je od zak

VI. Muz, ktery se chce uplatnit v zanistnani (kategorie ¢. 4) - neusiluje pimo
0 uznani v praci, alefistupuje k ni energicky, s plnym nasazenim
VII. Muz v dominantnim postaveni vi¢i Zené (kategorie €. 1) - ma rad Zeny, vazi si
jich, nechova se k nim povy&e#ti nadazer, na druhou stanu je rad ovlad&si tse
Z jejich nejistoty
VIII.  Muz aktivn é petujici o déti (kategorie ¢. 8) - jako witel ma vztah k gtem, jde mu
o0 jejich dobro, snazi se byt spravedlivy
IX. Muz, ktery se snazi vést vyrovnané a plnohodnotnéztahy (kategorie ¢. 10) -
s Zaky si po trestu podava ruku rikkalz toho, Ze fatelstvi neutrglo Skodu
X. Muz pedujici sam o sebe (kategori€. 9) - neni mu lhostejné, jak vypada, lichoti

mu zéjem Zen

5.2 Kolja

Pribéh se odehrava v druhé polovinsmdesatych let, je tatipéh ¢eského violoncellisty
Louky, starého mladence, kterého fiepivé finarkni divody priméji k fingované svath
s Ruskou. Diky nelegainvydélanym perzam se vSak neddd nejen vytouzeného trabantu,
ale také dostava na starost jeji syna Kolgtilgtého ruského chlapce. Jako neznalec cizich
jazyki a muz nezvykly na &i, si nemize Louka dlouhou dobu na dekanou situaci
zvyknout a vyrovnat se s ni. Nakonec ale zjistipiziva nejhed okamziky svého Zivota.
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Podle filmové povidky naten film (rez. Jan Swak), poprvé v ki 15. 5. 1996. Film

ziskaltadu ocesni:'*

1996 Grand Prix, MFF Tokio, Japonsko

1996 Zlaty Prim, FF Nové Nsto nad Metuji

1996 Cena Oty Hofmana, &sky filmovy festival Oty Hofmana, Ostrov
1996 Hlavni cena, Festival evropskych filinSaint Etienne, Francie

1996 Nominace na cenu FELIX v kategorii Evropsky filmkwo Evropskou filmovou

akademii

1996 Cena Mezinérodni katolické organizace pro film diauzudlni tvorbu, MFF Benatky,
Italie

1997 Cesky Lev - nejlepsi film roku 1996

1997 Cesky Lev - nejlepsi rezie

1997 Cenadtendu ¢asopisu Cinema

1997 Cena filmovych kritiki

1997 Cena Kristian, Febiofest Praha

1997 Cena OSN (as pro mir‘, New York, USA

1997 Cena poroty pro nejlepsiho reziséra, MFF SantadartJSA

1997 Zlaty Globus za nejlepSi zahrani film roku 1996 (Los Angeles 19.1.1997)

1997 OSCAR - Cena americké Akademie filmovéhoénima wd za nejlepSi neanglicky
mluveny film roku 1996 (24.3.1997 - Los Angeles)

1997 Cena Zlaty uz, MFF Scrivere il cinema, Mirabella, Italie

5.2.1FrantiSek Louka

Hlavni postava fibéhu, FrantiSek Louka, je postava plastickafibghu se vyviji. Autor
postavu prezentuje n#mo, Vv @ibéhu dochazi k mentalnimu formovani postavy. Je

zobrazovana komplikov&sim zpisobem, Louka proziva azmu Zivotnich postdj a svar

115 7droj: http://www.sverak.cz/oceneni
50



v nitru. Louka je starnouci osa&hi muz. Violoncellista, ktery {sobi v olsadni sini
strasSnického krematoria. Charakteristika vyptav

Loukiv plnovous i vlasy byly moznéeal nedavnem pép sil, ale tel’ uz je to skoro sama
sil, ktera ve vlasech nema ani kde sidlit, jak jsoarglé. \ekovy odhadce by ho ocenil

na petapadesat. Pod vysokydralem ma vSak docela Zivéi a i jinak je Zivy(str. 5)

To, Ze pracuje v krematoriu, v pristi, kde by il zachovat vaznost, ho v Zadném
piipadt neodradi od koketovani s Zenami, zejména s Klafby.hajzle, kdy & ta puberta
pusti?“ A prochazejic mezi muzikanty, daét Loukovi pohlavek. Je spiS kamaradsky
nez nepatelsky.(str. 8) Nejen Klara je objekt jeho zajmu, Louka vyuZiva déZsituace

prohlédnout si hezkou Zenu, flirtovat s ni.

Louka ma problém s financemigjpuje si od patel, ale je spolehlivy, vzdy penize vrati
zpt. Frivydélava si obnovovanim nahrobnich ndpie Hbitovech. ProtoZze musi $ief jezdi
tramvaji, touzi ale po vlastnim &utVecer mu byva smutno a vola milenkam, kdyz je

nelsgsny, zapne radio Svobodna Evropa néeonoviny. Uspch pozdji nachazi u Klary.

.Louko, ty blk’e, vis, jak dlouho jsem na tohiekala? Dva roky,” mluvi Klara se
zavenymi viky (...), ,Od polibu uvadcky Hajkové z Narodniho divadla. Tam jsem s vami
prvne zpivala.“(...) ,Je hrozny, Ze #&ime cas na pokby,” upresni syj pocit FrantiSek.
»~Jako funebraci” (str.15)

Louka nebyl nikdy Zenaty, aby mohltgwcas zas#tit hudbs. KdyZz se mu ale nabizi
prilezitost vydlat vétSi obnos pefr fingovanou svatbou s Ruskou, dlouho nevaha. Leka
z celé této situace nervozni, ale doufa, Ze z tbhhde mit uzZitek. Auto si sice koupi,
ale zarové mu zZistane na starost malé gikdyZz Ruska znenadani emigruje. Louka jakoby
situaci cekal. ,Ja vedel, Zze @lam blbost. Ja to cejtil vi&zi,“ vzdychne zdrcehFrantiSek.
(str. 59)Louka nema vztah k malymegem, je bezradny, nevi, jak se v takové situacivaho
Do této doby to bytlovek, ktery byl spokojeny, nemusgsit jiné problémy nez ty fingni.
Ted, v pokrailém véku, se mu sét obratil vzhiru nohamaClovek, zvykly Zit stereotyp

nevi si s negekavanou situaci rady, znervozni

.Na nohy jestli wco mas. Pro doma!* Chlap&ovi se rozkmitaji ramena piéam.
.Doprdele, to bude domluva s tebou,” zainiouka ke kuiku a na posteli ho otée. ,To mi
chyk¥lo, tohle,” huhl& si doZraa(...) ,Hele, hlave mi tady nebré. Ja z toho taky nejsem
na \etvi, Ze jsi tady. Jednu noc to vydrzis a pakles k hrobnikovi...“gtr. 64)
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Z velkého nefatelstvi pejde gibéh pozvolna vlasku. Louka seénmi pred a@ima.
Z mrzouta se stava citlivy, milujici, ochranitelskyuz. Bojuje proti zlu (policie, iady),

zaziva s Koljou krasné okamziky, které jako o8lgmmladenec nezazil.

Nad plechovym Zlabem ve sp®mié umyvard si obacisti zuby. FrantiSek pak zatdhne
vchodovy zip a ve stanu je skoro tma. Také zipKalgpaciho pytle zatahne. ,Dobrou noc,”
rekne. ,Agoj, tati,“ odpovi Kolja. Chvili oba tiSei, pak se chlapec zvedne a polibi Louku

na lici kost, tam, kde nema voutr. 121)

Poté, co si Ruska chlapce odvezistava opt Louka sam. Logeni Louka nese stadie,

nefizna sdm sad Ze pra¥ maly chlapec naplnil jeho prazdny Zivot.

Postava je inspirovana zazitkem z fimh Jak vypravi Zdetk Swrak:,Ja jsem jednou byl
na poltbu a na Kru, kam jsem nevidl hralo nejaké kvarteto. Zpivala tam &yacka
a uprosted té smutné pignnajednou vyjekla. feruSila, pak zase Zala, a ja jsem
premejslel, co se tam mohlo st&ikal jsem si, to jak oni to uZldj celej den, tak jeden
z muzikant si to troSku chi zprijemnit a asi ji placnul pes zadek. Tenhle moment byl

inspiraci, Zze by se o takovyfloveku, kterej hraje na potbech, dala udat komedie.*°

Nyni se pokusime z#adit postavu FrantiSka Louky do tch kategorii, které ho
vystihuji. Vychazime z fedeslé charakteristiky postavy (viz vySe). Kratekapitulujeme,

pro¢ si myslime, Ze je pro postavu kategorigzpaina. Vice o kategoriich kapitola 5.

I. Muz, ktery hleda vlastni identitu (kategorie ¢. 11) - v pribéhu nachézi sdm sebe,
piehodnocuje hodnoty a ndzory

II. Muz, ktery nedava najevo ilisSné emoce (kategorie¢. 3) - Louka je zarputily

samot#, meni se aZz sifichodem ditte do jeho Zivota

[ll.  Muz jako lovec Zen (kategori&t. 7) - je celozZivotnim obdivovatelem Zen

W

IV. Muz aktivné pefujici o déti (kategorie ¢. 8) - pozna, Ze dé obohacuje jeho

stereotypni Zivot.

V. Muz, ktery se chce uplatnit v zanistnani (kategorie ¢. 4) - kvali praci a hudb

obk¢toval rodinny Zivot

118 Rozhovor 7. 2. 2010 (viziflohaé. 2).
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VI. Muz dokazujici svou fyzickou a vni¥ni silu (kategorie ¢&. 6) — snazi se za vSech

okolnosti vypadat stata¢

VIl. Muz s feminnimi vlastnostmi (kategorie¢. 12) - Louka ¢asto znervozni, lekne se

nenadale situace

5.3 Vratné lahve

Hlavni postavou fibé¢hu je Josef Tkaloun, star&fitel ¢eStiny na gymnaziu. JelikoZz svou
praci jiz psychicky nezvlada, opusti égidzawcas dobrovola své zamistnani. Nechce se
ale smfit s tim, Ze jetas jit do dchodu, ke z&eni manZelky si najde novou préaci - stava se
messengerem, podtem na kole. V této praci se mu sice riédale nevzdava se. Pagid
nastupuje do bezpesjSiho zandstnani. Ve vykupu lahvi v supermarketu. Od svéhénkk
ma gehled, niize si popovidat se zadkazniky a zakaznicemi, sbligho spolupracovnika
(ptezdivaného Mluvka) s pani Kvartovou. | své igcélelence najde novou zndmost. Jeho
vlastni sexualni Zivot se odehrava uz jen v jehecknale touZi je§tpo dobrodruzstvi,

jako mize byt napiklad let horkovzdusnym bal6nem.

Samotny nazeWratné lahveozna&uje jednak prosedi, v kterém seifbéh z velkécasti
odehrava a taky jatekl Zdergk Swrak:

»(-..) je vtom ta vratnost, Ze se jé3dteco da pouzit znova a i v pigoe, kterou jsme
do toho filmu udlali, je neco takovyho (...) - kdyby to Slo, tak by si ten ziadtjeS¢ jednou.

«117

Cili jako ta vratna lahev, ze bych ehfest kolovat.“*’ \Vratné lahve jsem nemohl napsat

zamlada. Musel jsem si gat, aZz se ihdotkne sté. Je to pibeh o muzském, ktery nechce

do dichodu ani pracovniho ani milostného. A ma s timosta“**®

Film byl nat@eny v roce 2007 (rez. Jan &&k). Jde o dosud nejv§l@cnéjSi film ceské
kinematografie. Vedlett zlatych soSekeského Iva, obdrzel film Cenu diviika festivalech
v Karlovych Varech, Hamburgu a Cottbusué(ecko), Lublani (Slovinsko), Reykjaviku
(Island)c¢i nekolikrat v USA. Na Filmovém festivalu v SetubaluofRigalsko) ziskaly Vratné
lahve ,Zlatého Delfina“ za nejlepsi film roku. Terfilm ziskalfadu ocesni i v odlehlejSich

zemich s odliSnou kulturou, naw Cing, Koreji, Syrii**°

11" Rozhovor 7. 2. 2010 (viziflohaé. 2).
18 SVERAK, Z. Vratné lahveHavlickav Brod: Fragment, 2007.

119 7droj: http://www.sverak.cz/novinky?cid=64&articteratne-lahve-se-libi-po-celem-svete
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5.3.1Josef Tkaloun

Tkaloun je postava plasticka, inspirovand samotngrogitky starnuti Zdika Sweraka.
Postava zaziva viiiti souboj, musi se vyrovnavat s tim, Z&lpazi nova etapa Zivota a Ze
i okoli ho vnima jako starSihthoveka, i kdyZ on si to nechcédipnat. Jako &itel sice zklamal,
uz nema tak pevné nervy jakdive, ale Zivot pro & nekorti. Kromg toho, Zze se mu jast
stéle libi Zeny, chce se uplatnit v novém gstmani. Chce dokazat nejen &plale i své
manzelce a dalSim blizkym lidem, Ze je v nejlep$gtdch. Nejtive zkusi praci posika:

.Na veku nesejde mlada pani. Znalost Prahy a rychlé rdekéni. To je, 6 tu kezi.”
rozlowi se posel a razhsSlapne do pedal aby panika vidtla, Ze si ani po fyzické strance

s mladiky nezaddstr. 19)

Ne vzdy se mu d§ ale nevzdava se, bojuje za svoji muznost, niéssei jen tak se
statusem ,stdka“. Zivotni $anci vidi v praci v supermarketu, vgkupu lahvi. Prace ho
narami bavi, uziva si kazdy den, kdyuge byt uzitény a pracovat mezi lidmi. Bte je
pozorovat a povidat si s nimi. Nejvice si va#ilgiitosti, Ze niZze navazovat ve vykupu lahvi
nové vztahy. To, Ze jeho manzelka jeho nadSeniiliiesol moc nezajima. On sam ji povazuje
za starnouci Zenu, ktera by takglense seboudto ctlat, ale naznauje ji to jen nefimo,
nedovoli si byt Uplé uprfimny, protoZe vi, Ze by ji to raniloi€sto vSechno, Ze vnima svou
Zenu jakocloveka, ktery mu brani Zit mladistvym Zivotem, ji md rakdyz ona je chvilemi
pieswdéend, Ze ne.

,Co ty ke mm citiS...krord odporu?” zepta se po chvili, a to tak, Ze je v toywitka
i humor. ,Ale Eli...Nezlob,"/ekne Tkaloun z@&enyma @ima. ,Pepo, ja uz d negitahuju,
to Zensk& pozna. Ale tyrraky ne. S tebou uz neni ani laska ani legracetod” ,Legraci
obcas ¢lam,” namitne Tkaloun. ,Mélo. (...) Vidim, Ze vedlé wegetujes, jen proto, Ze ti nic
jinyho nezbejva.(str. 53)

Tkaloun se ale jejimi pocityifliS nezaobira, ma zajimggi véci na praci. | kdyZz on sam
se nechce s Eliskou hadat, dojdasto ke konflikhim. Bud kvili rozdilnym nazoiim
nebo kwli malickostem. KdyZz se kolem manZelky EliSky objevi nipkditkaloun Zarli,
nechce to fiznat snad ani sam sab

,CO0 ma co alat Urednik z magistratu na svatebni ho&bh vykrikne Tkaloun.

,,,,,

a volaji na sebe z pokoje do pokqjeddavajici ma oddat a mazat damNebo do kancefé.
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A ne vymetat svatebni hostiny, vyzirka!¥izBepa (...) ,To bych rad é&del, co ti rikal
do ucha tak vtipnyho, Ze ses #dla jak pominuta. VZzdybys mohla bejt jeho matka!*
(str. 78-79)

Tkaloun jeclovek soucitici s druhymi, zalezi mu na dobru druhygigzi se pomoci jak
spolupracovnim, tak své daé Kdyz ne svym zafi¢inénim grijde o praci ve vykupu lahvi,
vnima to jako konec $ta. Tkaloun se ale ¢ité¢ nevzda a najde dalSi smysl svého Zivota. Je
to silna osobnost, ma rad vSechny stranky Zivaaalekne se novych moznosti a situaci. VSe
si chce vyzkouSet na vlastniik, Zit naplno, dokud bude moctiiBh vypravi o dodnes
tabuizovaném tématu — starnuti aist® ¢loveku, ktery &koliv je okolim vniman jako stary,

zastdva mlady duchem.

Nyni se pokusime zeadit postavu Josefa Tkalouna do d&ch kategorii, které ho
vystihuji. Vychazime z pedeSlé charakteristiky postavy (viz vySe). Kratekapitulujeme,
pro¢ si myslime, Ze je pro postavu kategoiigzpaina. Vice o kategoriich kapitola 5.

I. Muz, ktery hleda vlastni identitu (kategorie ¢. 11) — v ramci celého ffbé¢hu hleda

postava nové uplagni

Il. MuZz s feminnimi vlastnostmi (kategorie¢. 12) - snadno ho o vyvede z miry¢asto

znejisti, je hovorny, impulsivni, ma smysl pro dleta

lll.  Muz, ktery se chce uplatnit v zanéstnani (kategorie¢. 4) - mit zangstnani je pro &

priorita, v niZ nachazi sam sebe

IV. Muz, ktery nedava najevo [¥ilisSné emoce (kategorief. 3) - nerad sdili své vriiti

pocity, nedokaze se o nich bavit se svou manzelkou

V. Muz dokazujici svou fyzickou a vnifni silu (kategorie ¢. 6) - snazi se dokazat,

Ze jeSt psychicky ani fyzicky nestarne

VI. Muz orientovany na vykon (kategorie¢. 2) - soutzi hlavre sdm se sebou, dokazuje
solkx i okoli, Ze je stéle schopny

VII. Muz, ktery se snazi vést vyrovnané a plnohodnotnéztahy (kategorie ¢. 10) - vede

pratelské vztahy s muzi a rad s nimi debatuje.

VIII. Muz jako lovec Zen (kategori€t. 7)- 0 Zeny m4 stale z4jem
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IX. Muz aktivné petujici o déti (kategorie €. 8) - vede kladny vztah se svym vnukem, ale
dava pednost karige ped roli ddetka

X. Muz pedujici sam o sebe (kategori&. 9) - snazi se byt pro Zeny atraktivni

5.4 Vesnikko ma, s¥ediskova

Ptibéh se odehrava na matéske vesnici Kecovice, v které bydliada svéraznych lidi,
jako je nap. pan doktor Skruzny, Zarlivy Turek a jeho &®a Zena Jana, Janin milenec,
akademicky mati pan Ryba a hlaenftidi¢ druzstevniho nakiédku pan Pavek a jeho
zavoznik, mentak handicapovany Otik Rakosnik. Otik panu Pavkovsespiraci atZuje,
nez aby mu pomahal. Pan Pavek jednoho dne ztpgtivost a oznami, Ze uz dal nechce
s Otikem jezdit. Kdyz ale Pavek zjisti, Ze PrazakmiRna planuje, jak se zbavit Otika,
aby ziskal chalupu po jeho réd@ih, neni mu osud Otika Ihostejny. ®pse ho ujme
a zachrani ho tak odésiovani do panelovéeho bytu v Praze, kde by byl {iik ne§astny.

Film byl natd@en v roce 1985 (rez.idliMenzel), ziskatadu ocenni:*?°

1986 37. FFP léto, Cena Martina Eei

1986 Cs. filmové veselohry Nové B&to nad Metuji, Novowstsky hrnec smichu
1986  MFF Aurilac, Francie, Hlavni cena festivalu

1986 MFF Montreal, Zvlastni cena poroty

1986 MFF Montreal, Cena OCIC

1986 MFF Valladoid, Cena divak

1987  MFF filmovych komedii Chamrouse, Francie, Velkd@a kritiky

1987 MFF Prades, Francie, 1. cena

1987 MFF pro mladez - R&, cena za herecky vykon

1987 Oscar, nominace

120 7droj: http://www.fdb.cz/film-ceny/22449-Vesnickoa-strediskova.html
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5.4.10tik Rakosnik

Jedna se o postavu fiktivni, ploSnou. Postava @brgzena jako mentérhandicapovana,
jeji zakladni rysy jsou tedy uZgdem dané, postava se $pkizpisobuje podminkamee, je
spiSe pozorovatelem &astnikem. Pokud ma nateh cje podil, tak ve své prostorzcela
neumysi. Spolu s panem Pavkem plni Ulohu hlavni rotéoghu. Otik je plachy muz,
pro nthoz je pan Pavek vzor a ochrannédla zarové. Otik je na panu Pavkovi zavisly,
nikoho jiného kromy ného pdadrée nema. Kdyz se z prace vraci do chalupy, kterou mu
po solké zanechali rodie, vita ho jen podvratny pdapka. O domacnost se mu stara sousedka
Hrakitova, o Zeny Otik nejevi zajem. Ma nedon, citivou a dobrackou povahu. Diky
Pavkovi se citi uzitay, je pySny, ze fize byt jeho spolupracovnik a svou praci bere ¥azn
Pan Pavek se ognstard jako o vlastniho. Otik je mu za tossaly, jakoby si ugdomoval,

Ze to s nim Pavek nema jednoduché, boji se, &txy mepokazil a Pavek se ng kvili tomu
nezlobil. Pro Pavka by Otik dldl vSe, co mu uvidi nacech, jen aby se mu za#dl a mohl
s nim dal spolupracovat. Ma pana Pavka rad, ale javmu torict. Pokud Pavek po Otikovi
kii¢i, Otik to snasi dadk, horsi je, pokud se s nim Pavek nebavi.

Jeho obliej prozrazuje, Ze pétk ttm bezelstnym dobréin, které piroda neobdéla
ani fyzickou krasou aniAliS bystrym rozumem. Bylo by chyboiegstavovat si ho jako
mistniho blazna. Otik,ckoliv mu tahne natyricitku, ma dusi a & ditéte. Doktor Skruzny
rika, Ze se mentalnzastavil v takovych deseti letech. Je plachy, gelajako by o svém
handicapu vdel, a slova, ktera za den pronese, by se dala’isgmona prstech. ,Nohy sis
myl?* zazni od volantu. Tentokrat tanhgert, ale otcovska otazka. Zavoznik herliv
prikyvne. ,To jA pozndm. Nemysli si, Z€¢ oblafne$,"” vyruSuje ho Pavek, a kdyZ o¢iboa
Sterkovou cestu, doda: ,Hned se s tebou jinak jedettk@e polichocehusmiva. ,,A co usi?"
Rakosnik provinile sklopicoa nekolikrat zavrti hlavou. ,VZdycky nacno zapomenes. Kdyz
ma clovek takovy plachty jako ty, tak nesmi tu udrzbu zbaedt. \fera jsme vozili cement,
vid. Jestli dneska zaprsi, tak se tieldd za uSima beton a budou ti to muset odsekat
majzlikem.” Otik ma legraci réd (...), a kdyZz mu @jtzahykd smichy aigryje své kaské
zuby dlani(str. 6-8)

Nyni se pokusime zEadit postavu Otika Rakosnika do &ch kategorii, které ho
vystihuji. Vychazime z pedeSlé charakteristiky postavy (viz vySe). Kratekapitulujeme,
pro¢ si myslime, Ze je pro postavu kategoiizpaina. Vice o kategoriich kapitola 5.

57



[. Muz s feminnimi vlastnostmi (kategorie€. 12)- je velmi zranitelny, plachy muz

Il. Muz, ktery se chce uplatnit v zandstnani (kategorie ¢. 4) - zangstnani je pro §

vS8im, snazi se byt U&ny, je na svou praci hrdy

[ll.  Muz, ktery se snaZzi vést vyrovnané a plnohodnotnétahy (kategorie¢. 10) - snazi

se vést fatelstvi s lidmi, které potka

IV. Muz, ktery hled& vlastni identitu (kategorieé. 11)— postava ma dusi dfe, necha se

vest druhymi

5.4.2Karel Pavek

Pan Pavek je mensi ramenaty muz v montérkach,evmosi oéenou tasku, v niz miva
svainu do prace. Se svym zavoznik Otikem Rékosnikeut je ndkladnim voze, neméa s nim
ale @ilis trpelivosti. Casto na #ho zvysuje hlas, #i¢i po rsm, nadava mu, ma kmu
ironické poznamky, p@d mu gco vycita. Pokud aco Pavka rodli, to se pak s Otikem
nebavi. Otik se @Ze snazit jak chce, Pavka nezajima, chovéa se lo@tdnladre a odtazi.
Moc dolie si u¢domuje, Ze ma toho nejhorSiho zavoznika, jakéhoblgl mit. M& pocit,
Ze si Otik jeho dobroty nevazi a je neSikovny simagsire. Zarove si, & nerad, ugdomuije,

Ze Otik ma jen jeho. Napadaji ho myslenky, Ze dy 3pSi zbavit se zavoznika, bez kterého
by byl Zivot jednodussi, ale pan Pavek ma dobréesrtlevezme si na &omi, Ze zniil
Zivot ¢loveku, ktery ho ma tolik rdd. Nakonec on sam sédomuje, Zze s Otikem bylo

veseleji. To, Ze ma Otika rad jako vlastniho sgaaozejmeé nahlas nefizna.

Otik sedi v motorestu nad #enkou a s oteenymi Usty nasloucha hovoru od vedlejSiho
stolu. ,Necum tam,” stei do rgj Pavek. ,A zavi pusu. Mas nos, tak dejchej nosem, ne?“ (...)
»Poslechni, co je na tom pravdy, prej si mam hledavyho zavoznika, ty prej maS misto
v Praze.” Rakosnik festane kousat a diva se na Spinavy ubrus. ,To gal&K pokracuje
Pavek. ,Zrovna dneska jsemidkal, jak jsi se zlepSil. To vigzko si budu na jinyho zvykat.
Jses$ zapracovanej...” Pavkovi nejdou &iywprilisS lehce, ale dostal je ze sebe. Otik se svyma
polodtskyma @ima diva zakokenou zaclonou hostince ven. Pan zamrkd a &dahu

-Nepudu...“ ,Co 7ikas?" ,Dyz n¢ chcete, tak nepudu(str. 84-85)
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Nyni se pokusime zéadit postavu Karla Pavka do €ch kategorii, které ho vystihuiji.
Vychazime z pedeslé charakteristiky postavy (viz vySe). Krate&apitulujeme, prd si

myslime, Ze je pro postavu kategorié&zpatna. Vice o kategoriich kapitola 5.

I. Muz, ktery nedava najevo FiliSné emoce (kategorief. 3) - emocionald projevuje

jen hrév a roZileni

II. Muz, ktery se chce uplatnit v zanistnani (kategorie€. 4) - byt asgsny v praci, to je

pro rgj priorita

[ll. Muz sfeminnimi vlastnostmi (kategorie ¢. 12) - je hovorny, starostlivy, souciti

s druhymi, nezéleZi mu jen na vlastnim dobru

IV. Muz, ktery chce byt vniman jako autorita (kategorie €. 5) - na Otika je fisny

a doufa, Ze se mu ho pdadanenit

V. Muz dokazujici svou fyzickou a vnifni silu (kategorie ¢. 6) - pan Pavek se snazi
vypadat neomykaa suverént

VI. Muz orientovany na vykon (kategorie¢. 2) - Pavek je pracovity, népousti chybu,

nechce pdit mezi ty horsi kuli tomu, Ze ma nesikovného spolupracovnika

5.5 Résumé

Diky tomu, Ze jsme si jednotlivé postauvipdili do kategorii, které jsou pr@& piiznané,
muzeme nyni zobe&ovat a najit spotsé prvky, jsou-li. Zjistili jsme, Ze jasnodgqvahu tvéi
postavy, které znaziwji tradicni muzstvi (pevladaji kategoriet. 1 - 7). Zdesk Swrak
v naSem fipadt znazoiiuje postavy, které maji typické muzské vlastnogiita viastnostmi
prezentuji okoli (Igor Hnizdo, pan Pavek, FrantiEekka), dale muze, kiejsou typickymi
muzi, ale spiSe vriit¢ nez navenek (FrantiSek S@&k) a muze, ki@ za muznost bojuji (Otik

Rakosnik, Josef Tkaloun).

Postava Otika je oproti jinym postavam znatefjednodussi a praitende lehce
rozpoznatelna. Ostatni postavy tiveelka sngsice rysi, postavy jsou komplikovanéasto
vyhodnotit, jaky postoj maji k situaci zaujmout, Inw piibézich hledaji sami sebe. Kr@ém
handicapovaného Otika se jedna o muze inteligehttélektudly, kté& premysli nad svym

osudenxi osudem sveé rodiny, naroda. To, Ze autor uzivatgarreni postavy i prvky, které
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jsou typické pro minimalni maskulinitu, jen dokazuge se nejedna o postavy deimj ale
postavy, které se maji co nejvicibtizovat postavam skutaym, realnym, na prvni pohled

nemaji bytitelné, steji tak jako postavy mimo svliteratury.
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6 Komika ve vybranych dilech

Pti analyze budeme vychazet z nastudované literaRétyem analyzy se budeme zabyvat
jak komikou jazykovou, tak komikou tematickou. Butesi vSimat pouzivanych priesdki,
vrstev jazyka, z kterych jeéerpano, zda autor pouziva nettaudislovnik, ¥tnou skladbu,
slovni Hicky a podobn. Zjistime, zda Zdetk Swrak v analyzovanych dilech pouzil
oswdcené postupyci improvizoval, které druhy literarni komiky v jehdile zaujimaji
sttZejni roli. VSimat si budeme pouze komiky apliko&ama muzské hrdiny, které jsme
charakterizovali v fedchozich kapitolach. Budeme se zabyvatisepy, jakymi v dile
promlouvaji (formou monologu, dialogu), situacemiterych se ocitaji, a charakterovymi
rysy, které jim autor fisoudil. Pokusime se zjistit, zda Za&nSwrak pouziva dkterého

z prostedki komiky, ktery by jednozraé pievazoval nad jinymi.

Upozoriujeme, Ze za komické nepovazujeme jen prvky, kigréoldvaji gitomnost
smichu. Smich neni vzdyiklhizem komiky a naopak néfgomnost smichu neznamena, ze se

o komiku nejedna (viz kapitola 1).

6.1 Obecna skola

Dominantni postaveni wipéhu méa komika charakterova. ZaénSwrak vyuziva postav,
které nosi typické vlastnosti pouzivané pro kontckarakteru. V hlavnich muzskych rolich
se jedna o roztrzitého, puitéiského tatinka a pedantskéhgitele Igora Hnizda. Zejména
Hnizdo @inaSi do pibéhu vyrazny komicky &inek. Je to postava, ktera v gobkryva
pozitivni i negativni vlastnosti. &je pro zaky nejprve zdrojem strachu, netrva dloaltbiky
jejich détské naivit a divetivosti ho brzy povazuji za hrdinten& toto vniméa komicky,
protoze tuSi, Ze se spiSe nez o hrdinu jedna otaldnce, Ihée ¢i dokonce podvodnika.
V uréitych situacich vSak fize ¢ten& s Hnizdem sympatizovatiipadré mu fandit. Také se
zde objevuje prostdek obraceni roli, kdy je neohroZeny Hnizdo obwvin mravniho deliktu
a Zaci jsou ti, ktd ho ped trestem zachrani. Dale hraje v tomt@pad podstatnou roli
komi¢no vzhledu. Igor Hnizdo se ve vojenské uniférobjevi v prostedi, kde by nikdo
podobny kostym ne®kaval, v progedi Skoly.

Prichazi Skolnik a za nim dvojice niuZeditel Skoly a po jeho boku asitatricetilety muz
v naleSénych kozenych holinkach, rajtkach a khaki koSiiePhru/ se mu pne'eminek

opasku typu ,dohoda“. Zraky vSech Zajgou ugeny pra¥ na tohoto nového muze se sndoln
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cernymi vlasy tesanymi na patky. (...), nikomu neujde, Zze ma vzadopasku kozené

pouzdro s revolverenfstr. 55

Igor Hnizdo je komicky tim, Ze jsou nedme zvelicené rikteré prvky jeho osobnosti, to
znamena, Ze do &ité miry dochazi ke karikovani postavy. Uz sama@tnéno Igor Hnizdo je
do zn&né miry komické. Autor vyuZil slovéhnizdo s obecnym vyznamemfiipytku
Zivocicht, mozno také fenese# chapat jako vyraz pro zazeiiibezpei, jako @ijmeni pro
diktatorského titele. Pokud se zagiime na jazykovou komiku, pro Igora Hnizda je typick
piisné spisovny, téréf kazatelsky projev (ukazka wgalchozi kapitole), ktery, pokud jsou
posluchdi chlapci zakladni Skoly, fiZe pisobit komicky. Podobh Ucinkuje situace,
kdy dosud nezvladatelnfida, zkrotne hned pdighodu Igora Hnizdy ddidy. Najednou vse

funguje, jak ma, sta jeden jediny jeho pohled.

Dulezitym prvkem v dile je to, Ze ma Hnizdo #ighu téngt protiklad v podob tatinka
FanouSe Saika. Postavy, @v dile spolu do kontaktuifdou minimalré a jeden o druhého
nema zajem, se vzjesmophuji. Bez ,nudného tatinka“ by nevynikla komika st

»dobrodruzného hrdiny* a naopak.

Tatinek je komicky zejména svymighnanymi reakcemi, kdy se v kritické situaci projev
jeho skryté vlastnosti. Jinak poklidny, neSkodigvék se razem prosmi v nekompromisni
a zuici bytost, ktera nema dostatek sebekontroly. Pt vykyvy v jeho chovaniysobi

navenek komicky.

"

.Kde jsou moje blatniky?“/ekne netvor zabodnut pohledem do svého syna. Eua ne
schopen slova. S ot@nymi Usty civi narizeného otce. ,Kde jsou moje blatniky?* pta se
blativec podruhé, tentokrat uz na ce&e kredenci. (...) Otec ma v ruce @&V vaecku,

kterou v kredenci vystrachdbtr. 50)

6.2 Kolja

V tomto piibéhu komika charakteru nema primarni roli, FrantiEekika je sice do ziaé
miry komicky tim, Ze & je ve skuténosti nevrly¢lovék, sam sebe vnima jako relatévn
spokojeného stareho mladence, hlavni roli tu vSakkomika situani a jazykova. Komicky
acinek mé to, Ze FrantiSek Louka jedibvlastniho podvodu, kdyZiigtoupil na fingovany
siatek s Ruskou, zahy je vSak potrestan. Ne poijaii,by ¢tend& mohl atekavat, ale tim,
Ze se musi postarat o gitoz je pro Louku problém, s kterym se dlouho vp@va. Cela

situace je komicka tim, Ze on sdm se ujima tét@ mole az pehnar neochotl a neobraté
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Dulezity prostedek komiky je nedorozumini mezi Koljou a Loukou motivované
jazykovou bariérou, autor také@sto vklada do Loukovych Ust ironii, ktera se, &vidokud je
mifena na malého bezbranného chlapce, ktery Loukawzoei, jevi komicky. Louka mluvi
sam se sebou, snad ani odabvneleka, spiS sam se s situaci timto svyniisppem

Vyrovnava.

»~Jez," zakousne se Louka do svého krajice. Koljaeaguje. Sedi protidému a kouka
nekam pod sil. ,Tak se napijcaje aspa.” Nic. , Caj!* prisune mu FrantiSek 3alek bliz.
.Ruskej caj je to. To pijete v jednom kuse, ne? Tak se n&sjazeny to mas. (...) Hele,
nedtlej, Ze nerozumiS. Jsme Slovani. Voba. Ja& neunmshy rty neumi&esky. Ale‘aj musis
rozunet. Caj je u nas i u vagaj. Jak byste tomu asgikali...* (str. 65)

Komicky pisobi i to, Ze Louka jako do&y muz ma wici Koljovi narodnostni pedsudky,
které si, & je Kolja malé di, nemiZze odpustitKluk se zarazi. Pak ale ukadZe na levy a
na pravy praporek aekne plase: ,Nas — vas.” (...) ,JenZe ten vas tamémd® z donuceni,
kamarade. Byly doby, kdy jsme ho tam davaliezmasti, nez jsme/sli na to, Ze jste gkny
previti, vy Rusové, rozumis. NerozumiS. RozpistiKam Slapnete,” zouva Loukatskou
botu, ,vodtu/ uz se nehnete. Ale to nendjtpripad. Ty @jdes k tet pekne. Jak se zmatd,
sbalim ticemodan a pudeS(str. 71)

Vypadéa to dokonce, Ze psychicky zvlada situaci léie nez dosply muz. Je tu v malé
mife tedy zastoupeno i obraceni roli, kdy Louka samsvsen zbablym chovanim fsobi
jako di€. S jazykovou bariérou, ktera mezi chlapcem a Louj@ souvisi &sré komika
jazykova, kterd je v dile hajnzastoupena. Vznikaji nova slo¢a je oba, aby se snaze

domluvili, komoli, jazyko¥ se vzajemé prizptsobuiji.

JTady zily vydry,* rika FrantiSek. ,Vydry,* opakuje Kolja. ,Sto takojé?,Ty furt Slo
takoje, Slo takoje...Zk, asi takhle veliky,” ukazuje Louka rukama, ,fotisgako ja. A ty
vydry Zraly pstruhy.* ,Sto takéje?* ,To jsou ryby.“,Ryby,“ rozumi Kolja. ,Sprave.
Ale protoze ta voda jedekysela od kyselejch d#&S- tomu nemizes rozurt, porevadz tomu
nerozumim ani j4 — tak ty ryby uhynuly. kéy. Ryby kaput. A tim padem vyhynuly i ty
vydry.” \Vydry téze kaput?“ divi se Kolja smuin,Vyborné. TakzZe ta‘eka se jmenuje Vydra,
ale zadny vydry tady nejsou. Takovou my maehke,“ nama@i Louka ruku do pizrache

mrtvé vody. ,Vydra,” opakuje si Koljgstr. 120)
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6.3 Vratné lahve

V piibéhu se uplatuje komika charakteru, kdy Josef Tkaloun, &tady muz a titel, se
v pokratilém veéku rozhodne vzit s Zivot do vlastnich rukou, nechce se rozlibg aktivnim
Zivotem, ale naopak touZzi Zivot jg§boznavat a uplatnit se ¥m. Komicka je pedevsim
jeho naivita, ktera ho provazi celyntigthem. \&ti, Ze bude usf$ny a rychly, jako jsou
mladi kolem ®&j. Komicka je situace, kdy Tkaloun najde svéstttam, kde by ho nikdo

nehledal, ve vykupu lahvi.

Samotné jméno Tkalounupobi komicky, jelikoz jde o jméno neobvyklé, arcka.
Tkaloun vroli witele si také vyslouzil netraghi a pra¢ proto komickou pezdivku
,Zdiméak® (pozn. pezdivka je motivovana incidentem s drzym zakemkteaého Tkaloun
v zachvatu ztivosti vyZzdimal mokrou houbu na utirani tabule)nioky piasobi Tkalounova
zmatenost v dneSnim modernimétsvplného technickych vymoZzenosti, jako hagpituace

VvV paiitacové webre:

,10 Si odstrai. Dej to do koSe,"ekne Landa divce u pidace a ukdze na jakousi ikonu
na jejim monitoru. Tkaloun stojici bokem vidi veklievesnice ohryzek jablka a zmuchlany
obal od tatranky. Je mu divné, Ze Zakymereaguje. UkadZze na ty odpadky rakne:
.NeslySelas, Horédkova?“ Upaluj s tim do koSe!" Holky se roz@u smichy. ,To my tady

mame jinej koS," uséje se Landa a ukaze na ikonkstr. 10)

Tkaloun modernimifstrojim nerozumi a do zg&aé miry s nimi i podédone sougzi, boj
ma vSak pedem prohrany (ve vykupu lahvi je nahrazen automgatge situacich, které nema
pod kontrolou, znervézni, provazi ho tik ve férmasSkubu hlavou. Komickyusobi fakt,
Ze Tkaloun si vybral za misto svéh@ispbeni pr&¥ misto v supermarketu ve vykupu, misto
az témét podadné on vnima jako kralovstvi, které mu umge prostednictvim malého
okynka pozorovat s¥ zblizka. Zde naSel sam sebe a s¥8t&tv ,tradtnim vykupu lahvi*

a ne v ,modernim messengerovi‘, modernimétiswerozumi a ani rozuthnechce. Zarove
jeho touha nebytichodcem se &tava v mnoha situacich s jeho realnymi schopnosimi

dava vzniknout komickym situacim. Rad se chlubhsvysgchy aceka obdiv.

~Zeptejte se i, co je novyho v praci.“ ,Co je novyho v placi?” gaji se Tomik do hry.
»Tak predstavte si, zlagl" ,Prosim tebe...” povinre se podili Eli. ,Dooplavdickej zlag?"
LAle jak rafinovanej! Ukrad zboZi za dva algisice. Uz jsi rdla kafe?* ,Nenela.” ,Tak si
dame kafe,” chut nata’i Tkaloun do varné konvice vodu. ,A viS, kdo hoaiiP' ,Ty,"

hada manzelka. ,Jak to vis?“ podivi se Tkaloun atp@i varnou konvici na plynovy sporak.
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,Jinak bys mi to nevypra¥,“ rekne Eliska. ,Skoda. Vlastni vinou se$ppavila o pointu.
A viS, co micek policejni inspektor?” zazehne Pepa pod konviadm plamen. ,Teda, pane
Tkaloun...” tipne si manzelka. ,Ano. A dal?* ,Dal neu.” ,Pane Tkaloun, vite koho jste
dopad! @i ¢inu? Jardu PlZe, postrach potravinovygbtezai. Takovy lidi jako vy bychom
u policie potebovali jako 81, mluvi za rgj Tkaloun. ,Pepo, slib mi, Zze néles k policii,”
prestane EliSka zatrhavat. ,feditel potom veejne ek, Ze mi navrhne odimu. Zakaznici,
jak to slysSeli, pedstav si, roztleskali se.” EliSka nasaje do nozseduch: ,Tady #co
smrdi...“ No jo! Samochvala. To zname, ty tvoje hymor.). ,Jak mizeS dat elektrickou
konvici na plynovy spordk?!!“ #¢i EliSka zoufale. ,Promi, Eli, promi..."“ prohlizi si
Tkaloun znfeny spaotebic a blaho¥ ho zkusi nasadit do jeho plastového kopyta. Nadadza
nedosedne, alerepi se. ,Jsem idiot.” ,Babi, co to je idiot?" ptése Tomik. ,To je
dedecek, Tomiku,” vysitli mu EliSka.(str. 58-59)

6.4 Vesnicko ma, s¥ediskova

Primarni postaveni tu ma komika charakteru, komekyplatni jak jeji Wi, tak vnitni
stranka. Komicky fisobi Otik diky svym ,koskym zuliim* a velkym usim, kili kterym
nosi sluchatka, aby muilghla vice k hla¥. Kdyz se k jeho hubené, vysoké postablezené
do kratkého obkeni gifadi dalsi postava — pan Pavek, maly ramenaty mubntérkach,
vysledny komicky efekt je zaten. Nejdilezit¢jSi komicky prvek pibéhu je zalozen
na vyobrazeni o kontrastni dvojice. Komickydgobi chyby druhého, zvli@&pokud jsou
zveliceny. Otik je typickou postavou karikatury. Komighysobi cela situace, na niz jélgEh
postaven, tedy Ze muz se stard skoro o &tejaréeho muze, jakoby byl jeho &ita Otik,

ktery se snazi ze vSech sil byt takovy, jaky byasi Pavek fedstavoval, ale netiase mu to.

Otikovi se snila lepi na paty, ale neni vyobrazen jalovek, ktery by pro sva neiti
dlouho truchlil, ma rad legraci a vzdy si najdevdd, z¢eho by se radoval. Tim je ¥ené&i
potlatovan pocit souctni, ktery by branil vnimani komického. Komickyigobi zpisob,
jakym hovdi pan Pavek s Otikem, vyuZziva v promduwvezvyklych girovnani, tiznych typi
komiky, nefasgji ironie, satiry¢i nadsazky,Ty se moc nes#j. ViS, Ze mas ksky zuby, (...)
Ses mozna ¢hnarodit jako Wi puvodre, a v posledni chvili si to pambu rozmyslel, ne?”
(str. 6) Otikovi ale to, Ze si ho pan Pavek dobirdbec nevadi, usmiva se dal. Otikova

neobratnost, neSikovnost a prostota dava vznikoelerad komickych situaci.
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KdyzZ IZice vysype do korby prvni davku pisku, Qifie@ vyjekne a méa coétht, aby se
vyhrabal. Prsk4, vytir4 si pisek Zi@a oklepava se jako pes. Pavek sésizd,Vidis ho, vola
nemozného? VidiS ho? (...) Bejt tam kamen, tak jse®jmPodej mi to kosta poj’ dok:!
Jelito!* Rakosnik i s tlumi na usich rozumi, co se peém chce, a poslusto vykona. Pavek
ho nejdiv pretdhne nasadou a pak ho honi piskovnou, doprové&agi@é své rozmachnuti
vykikem: ,Hovado je chytjsi!" (str. 9-10)

6.5 Résumé

Po charakterizaci komiky, kter4 jednotlivé postapyovazi, dochazime k zé&w,
Ze stzejni vyznam ma v rdmciipéhu komika charakteru, na niz je samotiipgh postaven.
Od postavy, kterda nese komicky charakter, se pa& ddviji dalSi pilezitosti pro vznik
komiky. Postava je protkana, i kdyZ se jen v jedrgiipact jednalo o humoresku (Vesko
ma, stediskovd), celou Skalou komickych ptvkkteré pak v souboruiipdsi kyzeny efekt,
pro ¢tend&e se postava stdva zajimavou. Navic sama postavdainém z analyzovanych
piipadi svou vlastni komiku neddomuje. Neuvdomuje si své vlastni chybyasto se jedna
0 postavu naivni, ktera sézko vyrovnava ze zé&tovou situaci, tu pakeSi neobvyklym,

komickym zpisobem.

Da se tedyici, Ze v analyzovanych dilech ma primarni rolidiigje komicky vykreslena
postava, ktera je konstruovana tak, aby sama m@dggibeh, pribeh je jen prosednictvim
poznavani charakteru postavygjBsamotny neni komplikovany prayroto, aby postava
v pribéhu mohla vyniknout, aby bylaietelrgjSi jeji specifénost a komika, kterou v séb
ukryva a ktera neni na prvni pohled Gpjatrna (vyjma postava Otika Rakosnika). Je tedy
Ucelem autora, Ze &l stoji spiSe v pozadi, n#pasSi nic nového a objevného. Priorita je
dokonalé zachyceni postavy dznych situacich. Poznavame postavu v peastrodinném,
pracovnim, v okruhufgatel, Bhem jeji oblibenéinnosti. Pozndvame, jak postava jedna a jak
piemysli v konkrétnich situacich. Navic autor nastinédi do exotickych dalek nebo
neznamych posrd, ale Zistava v mistech, kter&en&i (poté divaci) bezpae¢ znaji. Tak
piedchazi pocitu komplikovanélkona pozornost natmeho, které by mohlo &tende branit

vzniku komiky.
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Zaver

Cilem diplomové prace bylo analyzovat, jakymiggbem Zdetk Swrak s muzskymi
postavami ve vybranych filmovych povidkach pracygym stylem jsou autorem postavy
vyobrazovany a ztvaovany. Orientovali jsme se na jejich analyzu arpietaci, zajimala
nas vnitni a vrEjSi charakteristika. Pomoc pro spii cile nam poskytl sam autor

analyzovanych povidek.

V prvni kapitole nasi diplomové prace jsmeénevali pozornost komice v literatel
Pokusili jsme se vystihnout, sem je ¢esky humor specificky a jaké druhy literatury se

v literatute objevuiji. Nastinili jsme, co je pro dané druhgitké a charakteristickeé.

V druhé kapitole jsme se zabyvali literarni postayako takovou, popsali jsme typy
literarnich postav, Zsoby, jakymi niZze autor literdrni postavu pojmout, zobrazovat
a charakterizovat. Néphlédli jsme ani problematiku pojmenovani postaiméno, které
autor gibéhu pro postavu vybral, e ¢tendi ledacos nazridt jeSt€ drive, nez se sni

prostednictvim pibéhu blize seznami. Jak jsme zjistili, ¥fpména zpravidla neni ndhodny.

Kapitolu ¢islo 3 jsme nazvali Obraz muze. Seznamili jsme I§&e s Giznymi pojeti
muzstvi rkolika autofi, doz\déli jsme se, Wem se lisi ,tradini muz“ od muze ,nového",
moderniho. Déale jsme odhalovali samotnou probldmatiuzstvi, je &Zce nabyté atiehke.
Lehce jsme se dotkli problematiky dospivani a rktéré jsou tradné muzim a Zenam

prisuzovany.

DalSi kapitolu jsme &novali Zdeiku Swrakovi, jeho biografii a bibliografii, upozornili

jsme na mozné autobiografické prvky, které bychoomlim jeho gibézich naijit.

Ve stZejnich kapitolach 5 a 6 jsme charakterizovalnjitivé postavy povidekbbecna
Skola, Kolja, Vratné lahva Vesntko ma, stediskova.Dosgli jsme k za¥ru, Ze Zdewdk
Swérak prezentuje ve svych dilectiedevsim model ,tradniho muzstvi“, muze s vyraznou
komikou charakteru. Postava tozakladni kamen iib¢hu a je na ni cely fibéh
vykonstruovan. Neda se aiei, Zze by se autor drZzekipztvamovani muzské postavy jen
jednoho modelu¢i pienasel jednotlivé motivy postavy na postavu daljitibéhu. Kazda
postava je originalni, nema bg§itelna na prvni pohled, ale naopak se co nejviddipovat
postavam realnym. & slouzi zpravidla jako prosgdek k dokonalému zobrazeni postavy,
nema pinaset nic mimgadného a poutat tak pozornéstnde, pro pibéh je prioritni prag
ona muzska postava. Takaliv vypada na prvni pohled zcela @ejne, se promini postupgi
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v zajimavou, komplikovanou, jeditigou. Stejg tak jakoclovek v bézné realié, maji i nami
analyzované muzské postavy své klady a zaporyyykyz vrtochy, touhy aitba i pocity
meértcennosti a nejistoty. Neni prajgbdobné, aby autenticky ztvéma postava pozorného
¢tend&e ngjakym zpisobem nezaujala a nevzbudiladmemoce, &iuz by to byly sympatie,
litost, obdiv¢i respekt. Pokud si jednotlivé detaily, které naotoa o posta¥ predklada,
poskladame dohromady, dostaneme uceleny obra¥, jetespecificky prav jen pro tu jednu
konkrétni postavu. Snaha o vyobrazeidznorodych detail v literarnich (filmovych)
piibézich Zdeika Swraka je evidentni. Odhaleni muzskeé postaligh@zi v gibéhu zpravidla
postup®, poznavame ji viznych situacichgasto @i feSeni nastoleného konfliktu. €@p
ale reSeni ¥ci samo 0 sob neni tak podstatné,ukzitéjSi je zpmisob, jakym se postava
k problémové situaci postavi. P&gtento moment iinasi ctendi velké mnozstvi informaci
o vnittnich pocitech a psychice dané postavy. Dale bykajve mie vyobrazena muzska
postava Zdgka Swraka v prostedi kazdodennim - rodinném, pracovnim. Takové pedst
nejwrohodrgji zprostedkovava zvyklosti a stereotypy hrdiny. Sgoke prvky analyzovanych
povidek jsou ty, Ze ve dvouiipadech je uzito prosdi Litelské, dilezitou roli hrava
v piibéhu Zena, bdi jako milenka nebo manzelka. Vyznamnou ulohu vecl§Ebézich
sehravaji dialogy.

Pokud jsme se zatili na vlastnosti postav, které jsme analyzovaititeé paralely jsme
nasli. Jsou to ty vlastnosti, které davaji mozmasiknout komice, tim jsou si pr&postavy
podobné. Vzdy se vicemé&jedna o vyobrazeni charakterové komiky piedictvim naivity,
nervozity, roztrzitosti, ztradty kontrolovatelnostinedostatku seb&sgomi, ¢i naopak
piesiiliSna sebedlvéra. Spoléné maji analyzované muzské postavy to, Ze jsoutetosi
podobnych komickych vlastnosti a (krénpostavy Otika) také reprezentanty teadino
muZzstvi.

Nakonec je nutné podotknout, Ze se tato prace tosuata jen na nahodnvybrané
povidky. Tudiz zagry, ke kterym jsme dosp analyzou Sesti muzskych postav, neni mozno
pausalizovat na celou tvorbu Zde Swraka. Rozbor veSkerych muZskych protagainist
kteri kdy vznikli tvaréi ¢innosti tohoto autora, by byl zajisté zalezitostiamem rozsahlejsi

prace.
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