JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
PEDAGOGICKA FAKULTA
A
VYSOKA SKOLA EKONOMICKA V PRAZE

FAKULTA MANAGEMENTU JINDRICHUV HRADEC

BAKALARSKA PRACE

Delikvence déti v soucasné spolecnosti v zavislosti na
socialnim a vychovném prostredi rodiny

Autor: Martin Polacek

Vedouci prace: Mgr. Alena Toningerova
Studijni program: Socialni pedagogika
Specializace: Vychovna a vzdélavaci praxe

Datum odevzdani: 29. 3. 2013

2013



Prohlaseni

Prohladuji, Ze svoji bakalafskou praci jsem vypracoval samostatné pouze

s pouZitim pramend a literatury uvedenych v seznamu citované literatury.

ProhlaSuji, Ze v souladu s § 47b zak. €. 111/1998 Sh. v platném znéni souhlasim
se zverejnénim své bakalarské prace, a to v nezkracené podobé — v Upravé fakultou
elektronickou cestou ve verejné pristupné Casti databaze STAG provozované jihoceskou
univerzitou v Ceskych Budgjovicich na jejich internetovych strankach, a to se
zachovanim mého autorského prava k odevzdanému textu této kvalifikacni préce.
Souhlasim déle stim, aby toutéZ elektronickou cestou byly v souladu s uvedenym
ustanovenim zak. ¢. 111/1998 Sh. zvefejnény posudky Skolitele a oponentd prace i
zdznam o pribéhu a vysledku obhajoby kvalifikaéni prace. RovnéZz souhlasim
s porovnanim textu me kvalifikaCni prace s databazi kvalifikacnich praci Theses.cz
provozovanou Narodnim registrem vysokoskolskych kvalifikacnich praci a systémem
na odhalovani plagiatd.

V Ceskych Budgjovicich 29. 3. 2013

Martin Polacek



Podékovani:

Na prvnim misté bych chtél podékovat vedoucimu bakal&rské prace Mgr. Alené

Toningerové za ndmeéty, cenné rady a pripominky pfi vedeni a zpracovani této prace.

Déle bych chtél podékovat své pritelkyni za podporu pfi studiu a pfi zpracovani
bakalarské prace. V posledni fadé bych chtél podékovat svym rodiciim za to, Ze diky
nim se mohu divat na téma této préace s pohledu ditéte pochazejiciho z rodiny, kterd mi

predala viechny moZné informace a zkuSenosti k tomu, abych ve vlastnim Zivoté obstal.



ABSTRAKT

Kli¢ova slova:
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juvenilni delikvence

Autor si v této bakalarské praci klade za cil poukéazat na prostredi, ve kterém dité
vyrist4, na negativni vlivy tohoto prostiedi sméfujici dité k delikvenci a zamysli se nad
urCitymi faktory vychovy v souCasné roding, které by mély negativni vliv prostfedi na
dité omezit a jak by tyto faktory mély v rodiné fungovat. V bakalarské préaci budou
v teoretické Casti rozebrdny pojmy jako institut manZelstvi a rodina, rozvod, neplna
rodina a z uvedeného vyplyvajici negativni vlivy plsobici na mladez 21. stoleti, které se

projevuji zejmena formou majetkové a mravnostni kriminality mladeze.

V praktické ¢asti bude Cerpano ze skutecnych pripadli vedenych v evidencich
Odboru socialng pravni ochrany déti a z pisemnych materiald Policie CR.



ABSTRAKT

The delinguency of teenagers in dependence on the social and educational environment within
family

Keywords:

family, environment, education, marriage, divorce, media, children, gang, bullying, crime,
juvenile delinquency

The author’goal of this work is to show the environment in which the child
grows, the negative effects of this environment leading the child to delinquency and
considers certain factors of education in the contemporary family, which should reduce
a negative influence of this environment on child, and how these factors should work in
the family. In theoretical part of my work there will be discussed terms like marriage
and family, divorce, single-parent family and the resulting negative influences on young
people in 21st century, manifested mainly in the form of property and vice youth crime.

In the practical part of the work there will be drawn from actual cases recorded
in files of the Department of social and legal protection of children and the written
materials of the Police Czech republic.
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Uvod

Téma mé bakalarské prace Delikvence déti v sou€asné spole€nosti v zavislosti na
socialnim a vychovném prostredi rodiny jsem si vybral proto, Ze jsem vyrostl ve dvou
rodinach po rozvodu mych rodicl a tedy jsem mél moznost poznat, jaké to je byt ditétem
v nedplné rodiné. Ackoliv mi bylo dano vyristat v laskyplném prostiedi, jako dité jsem se
snazil odlisnosti ve vychové vyuZivat. A pravé tyto odlinosti mi ukazaly, Ze Zivot na
»dvou Zidlich“ néco vezme, ale i néco da. To, co jsem nemohl délat v nové rodiné mé
matky, mi bylo plnymi dousky umoznéno v rodiné druhé tzv. na truc. Vlivem tohoto
paradoxu mi bylo umoznéno pochopit, Ze to nejdlleZitéjsi, co rodina mdze svému ditéti
dat, je laska, porozumeéni, ale i pfrisnost rodinnych pravidel, spole¢né traveny €as a dostatek
podnétl pro rozvoj osobnosti.

U svych kamarad( z détstvi jsem se setkal i s rodinami dysfunkénimi, kdy néktefi
moji spoluzéaci pro nedostatek lasky, porozuméni a benevolentni vychovu zacali
v pozdéjSim véku pachat trestnou ¢innost, hrat a prohravat na automatech, nadmérné uzivat
alkohol a drogy a néktefi skon€ili ve vykonu trestu odnéti svobody. BohuZel vétsiné z nich
se nepodafilo zaClenit zpét do spole€nosti, a to ani s pomoci instituci zabyvajicich se timto
problémem, a pachaji trestnou ¢innost i nadale. Uvedené je dano pravé tim, Ze rodina méa
svym ¢lenlim predavat zkusenosti, pomahat jim se socializaci do spole¢nosti a hlavné ma
za Ukol nauCit své potomky vsem navykim a zvyklostem své kultury. Dité je jiz od
narozeni velice vnimavé a citlivé na viechny podnéty, které mu rodice davaji. Cim je dité
VEtSi, tim vnima své okoli a ty nejbliz8i vic a vic. SnaZi se sve rodiCe a ostatni ve svém
nejbliz§im okoli napodobovat a ma za to, Ze je to tak spravné. Tento vzorec chovani se
pak projevuje i vbudoucnu, takZze pokud rodie pachaji trestnou cinnost, je velmi
pravdépodobné, Ze jejich déti budou délat to samé, protoZe nic jiného doma nemély Sanci

poznat a povaZuji toto chovani a jednani za normalni.

V prvni kapitole mé préce se zabyvam otdzkou delikvenci déti a mladistvych, kdy
uvedené jsem vymezil v ramci trestné pravniho pojmoslovi a zaméfil jsem se na hlavni

markanty trestné ¢innosti mladeze.



V dalsi kapitole jsem se pokusil najit a pojmenovat zékladni kriminogenni faktory,
které vedly mladeZ k tomu, aby zaCala pachat trestnou Cinnost, kratce jsem se zminil o
genetické dispozici a dédi¢nosti, pFislusnosti k pohlavi, nevyhovujicim rodinném prostredi,
které ma zasadni vliv na socializaci ditéte, také jsem se soustfedil na prostfedi ve Skole a
vzdélavani déti, traveni volného Casu déti a rizné vrstevnické party. V zavéru této kapitoly

jsem neopominul ani nevhodny vliv médii a socialnich siti (facebook, televize).

Ve tieti kapitole piSi o rodiné a prostiedi, ve kterém déti vyrlstaji, a vlivu téchto
prvkl na delikvenci déti a mladeze, vénuji se vyvoji institutu rodiny, jejim zakladnim
znakdm, typlm a funkcim a v neposledni fadé také charakteristickym znakdm funkéni a
dysfunkéni rodiny a problémdm spojenym s dysfunkéni rodinou tj. neschopnost
uspokojovat fyziologické Ci psychické potreby ditéte. Zavérem jsem zminil ekonomické a
socialni problémy dysfunkénich rodin, rozvod a jeho vliv na psychiku déti a také popsal
rodinu mladistvého delikventa, tedy souhrn rodinnych vlivi na budouci pachani trestné
¢innosti mladistvych pachatel(.

V posledni kapitole se v praktické ¢asti zabyvam pripadovymi studiemi ze spisl a
statistik Odboru socialné pravni ochrany déti pfi Méstském uradu v Kaplici za rok 2011 a
2012, a to zejména pripady déti, jejichz vychovu rodice nezvladli, coz vedlo k problémdm
s chovanim, k neplInéni fadné Skolni dochazky, v horsich pfipadech i k pachéni trestne
¢innosti, kdy tito jedinci pak byli na zakladé pfedbéZného opatfeni a nasledné rozhodnutim
soudu umisténi do Ustavni péce, €i byl nad nimi vykonavan dohled Odborem socialné
pravni ochrany déti. Vyhodnocenim a interpretaci dat se pak snazim zodpoveédét otazku, co
déti tedy nakonec vedlo k pachani trestné ¢innosti.



1 Kriminalita a delikvence déti a mladistvych (vymezeni pojm)

Trestna Cinnost déti je dnes velmi diskutovanym tématem ve spolecnosti a patfi
k nejzavaznéjSim problémim kazdé rodiny, ze které tito détsti pachatelé trestné Cinnosti
pochézeji. Trestna Cinnost déti, kdy konkrétné mam na mysli €iny jinak trestné pachané
nezletilymi nebo provinéni mladistvych, je tak tématem, kterému je potfeba vénovat nasi
pozornost a zamyslet se hloubg&ji nad pfiCinami takovéhoto jednani. Dle mého nézoru je
zéklad boje proti kriminalité déti a mladistvych primarné zakotven v samotné roding, kdy
s timto v pfimé umére souvisi vychova jedince, nebot’ pravé v rodiné se vytvari pocatek
chapani a vlastniho poznani vztah(i mezi rodinnymi prislusniky a spolecnosti navzajem.
Rodina pak spolu s dalSimi institucemi, jako je napfiklad Skola, utvafi nazory a morélku
détského jednotlivce.

Béhem priprav na sepsani této bakalafské prace jsem v prdbéhu roku 2012 travil
svij ¢as na Odboru socialné pravni ochrany déti (OSPOD) pfi Méstském Ufadu v Kaplici a
zde se mi potvrdila mé zjisténi z policejni Cinnosti, Ze bohuZel existuje mnoho rodin, které
nejsou schopny plnit své zakladni funkce. Soucasni rodite vychovavaji své déti jak
v ideélnich tak i méné priznivych podminkach. Zjistil jsem, Ze problémové déti Casto Ziji
v roding, kde bud’ nepracuje jeden rodic, ¢i oba rodice najednou a cela rodina je odkazana
jen na pomoc stétu, i na prileZitostné brigady. Nelze opomenout ani pfipady, kdy dité Zije
pouze s jednim rodi¢em, nebo v extrémnich pripadech je jeden z rodicl trestné stihan,

pfipadné se nachazi ve vykonu trestu odnéti svobody.

V téchto rodinach nejCastéji vyrlstaji déti, které se dopoustéji delikventniho
chovani a dopoustéji se trestné ¢innosti i z dlivod(, Ze kopiruji jednani svych rodicl a snad
mini, Ze totiz jejich chovani je ,normalni“. Dané prostiedi lze také vétSinou
charakterizovat dalSimi socialnimi hendikepy jako je niZsi socidlni postaveni, vysoky
vyskyt nemanzelskych déti a manzelskych odluk, které maji za nasledek nedostatecné
uspokojovani potfeb ditéte. V takovych problémovych rodinach tak zpravidla existuje jen
velmi mald kontrola déti a nebyvd vynakladano teméf Zadné usili, aby déti byly
odrazovany od zavadového chovani jako napfiklad konzumace alkoholu, koufeni Ci
uzivani drog. Déti, které se takto dostanou do kontaktu se zdkonem, pak mnohdy konCi
V napravném zafizeni, Ustavu nebo dokonce i ve vézeni, coZ s urcitosti neni dobry start,

protoZe se od svych ,kamarad(“ douci, co jeSté neumély. BohuZel jsem se vSak setkal i
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s tim, Ze v rodiné radoby s ,,idealnim prostfedim* pro vychowvu, se stalo, Ze dité ovlivnéno
svymi vrstevniky a partou, z nudy C¢i jen znedostateCného zajmu pracovné

zaneprazdnénych rodicl, sejde ze ,,spravné cesty a da se na drahu zlocince*.
1.1 Kriminalita jako pojem

Pojem kriminalita mizZeme obecné definovat jako pachani trestnych ¢ind, které
jsou ve svém souhrnu uvedeny v trestnim zakoniku €. 40/2009 Sh., nelze opomenout ani
pachani méné zavaznych prestupkl, které jsou samostatné vymezeny v prestupkovém
zakoné €. 200/1990 Sh. a dalSich zakonech. Trestni zakonik vymezuje, ktera spole¢ensky
zavadna jednani jsou trestnymi €iny, jaké jsou podminky trestni odpovédnosti a jaké tresty
Ci jiné sankce lze za jejich spachani uloZit. Obecné trestni zdkonik charakterizuje pojem
trestny Cin takto v § 13: Trestnym Cinem je protipravni €in, ktery trestni zdkon oznacuje za
trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zdkoné. K trestni odpovédnosti za
trestny Cin je tfeba umysiného zavinéni, nestanovi-li trestni zakon vyslovng, Ze postaci

zavinéni z nedbalosti.*

Déle trestni zakonik rozdéluje Ciny na preCiny a zloCiny které jsou definovany v 8
14 takto: Preciny jsou vSechny nedbalostni trestné Ciny a ty amysiné trestné Ciny, na nez
trestni zdkon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let. ZloCiny
jsou vsechny trestné €iny, které nejsou podle trestniho zakona preciny, zvlast zavaznymi
zlo€iny jsou ty UmysIné trestné Ciny, na néZ trestni zakon stanovi trest odnéti svobody

s horni hranicf trestni sazby nejméné deset let. 2
1.2 Préavni Gprava delikvence déti a mladistvych

Pojem delikvence byl plivodné pojmem pravnickym, v posledni dobé vSak zakotvil
nejen v sociélnich védach, ale také jiz v modernéjSich ucebnicich psychopatologie, v nichz
vytlacuje dosti vagni kategorie poruch chovani. Oznacuje se jim antisocialni chovani, kterée
mUlZe, nebo nemusi, byt spojeno s pravnimi dlsledky, pficemz delikvenci se zpravidla
rozumi mirngjSi poruSeni pravnich nebo morélnich norem, zejména détmi nebo

dospivajicimi, zatimco terminu kriminalita se pouZiva jiz pro zavazné prestupky, trestné

! Trestni zakonik €. 40/2009 Sb.
? Trestni zakonik €. 40/2009 Sb.
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giny, u dospélych osob (zpravidla nad 24 rokd véku).> V § 126 trestniho zakoniku ¢&.
40/2009 Sb. je stanoveno, Ze ditétem se rozumi osoba mladSi osmnacti let, pokud trestni

zékon nestanovi jinak. *

v

Dle z&kona €. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeZze za protipravni Ciny a
soudnictvi ve vécech mladeZze v 8 2 odst. 1 pism. a) se mladezi rozumi déti mladsi
patnacti let a osoby mladistvé, kdy dle pismena b) citovaného ustanoveni je ditétem
mladSim patnacti let ten, kdo v dobé spachani Cinu jinak trestného nedovrsil patnacty rok
véku,” je tedy osobou pro nedostatek véku trestné neodpovédnou — tedy skutek, ktery
spacha dle zvI&stni Casti trestniho zdkoniku, se nazyva €inem jinak trestnym. VVzhledem
k tomu, Ze v téchto pfipadech nelze dité trestnim soudem pro mladez potrestat, je potfeba,
aby byla v obCanském soudnim Fizeni uloZena opatfeni potfebnd k ndpravé ditéte, jeho
dalSi vychové a ochrané jak détského pachatele, tak i spolecnosti. Takto je mozné uloZit
dohled probacniho Ufednika, zaradit dité do programu ve stfedisku vychovné péce nebo
uloZit mu ochrannou vychovu. Déle dle pismena c) citovaneho ustanoveni je mladistvym
ten, kdo v dobé spachani provinéni dovrsil patnacty rok a neprekrogil osmnacty rok véku °
a tedy skutek, ktery tato osoba spacha dle zvlastni Casti trestniho zakoniku, se nazyva
provinénim. Spacha-li vSak dité mezi 12. az 15. rokem véku €in, za ktery lze dle trestniho
zékoniku ulozit vyjimecny trest, mizZe se takovému jedinci uloZit v ob&ansko-pravnim

fizeni ochrannd vychova, které je nasledné vykonavana ve vychovném zafizeni.

V 825 trestniho zakoniku €. 40/2009 Sb. je uvedeno, Ze kdo v dobé spachani
trestného &inu nedovrsil patnacty rok svého véku, neni trestnd odpovédny.” Zéakon
¢. 218/2003 Sh. vsak neopomina skutecnost, Ze stupei rozumové a mravni vyspélosti mize
byt u kazdého ditéte rozdilny, a to zejména kolem patnactého roku véku, a proto v § 5 odst.
1 uvedeného zakona stanovi, Ze mladistvy, ktery v dobé spachani Cinu nedosahl takové

> KOUDELKOVA, A. Psychologické otazky delikvence. Praha : Viktoria Publishing, a.s., 1995. 5.35
* Trestni zékonik &. 40/2009 Sb.
> Zakon &. 218/2003 Sb. 0 odpovédnosti mladeZe za protipravni Ciny a soudnictvi ve vécech mladeze
® Zakon &. 218/2003 Sh. 0 odpovédnosti mladeZe za protipravni €iny a soudnictvi ve vécech mladeze
” Trestni zékonik &. 40/2009 Sb.
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rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat své

jednani, neni za tento &in trestn& odpovédny.®

Je potfeba také zminit institut spachéni trestného Cinu ve véku blizkém véku
mladistvych, kdy se jedna o osobu, ktera jiz doséhla véku 18 let, ale dosud neni starSi nez
21 let. Trestni zakonik €. 40/2009 Sb. a ani zakon €. 218/2003 sh. odpovédnosti mladeze za
protipravni €iny a soudnictvi ve vécech mladeZe tento pojem neuvadi, aviak v § 41 pism.

f) trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sh. je tato kategorie pachateld uvedena jako jedna

z polehcujicich okolnosti, kterd ma vyznam pro uloZeni a naslednou vyméru trestu.
1.3 Charakteristika delikventniho jednani mladeze

Rozdily mezi trestnou Cinnosti pachanou mladezi a dospélymi logicky vyplyvaji
z nezralosti a nizsi rozumové a mravni vyspélosti, coZ bylo také predpokladem pro zvlastni
Upravu pri feSeni deliktll spachanych mladistvyym a to v zakoné ¢. 218/2003 Sb. o
odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a soudnictvi ve vécech mladeze. Tento zakon
presouva diraz z represivniho pojeti na pojeti preventivni, tedy prioritné neusiluje o
potrestani pachatele, ale snazi se v prvni fadé o vytvoreni podminek pro napravu a
odcinéni nasledkll spachaného Cinu a ndpravu chybnych socializacnich procest. Velky
vyznam je tak prisuzovan zejména vyuzivani alternativnich zplsobl trestniho Fizeni a
alternativnich trestll, které nevytrhavaji détského ¢i mladistvého pachatele z jeho
pfirozeného prostfedi. To ovSem neznamena, Ze by tento zakon odmital trest odnéti
svobody, spiSe se snaZzi nabidnout pachatelim Sanci odCinit své provinéni a vratit se
k béZnému Zivotu, nebot” uvéznéni jako takové sniZuje pravdépodobnost Uspésné
reintegrace do spolecnosti, a to zejména vlivem prizonizace, ktera plsobi velmi negativné

na formovani socialné Zadoucich vzorcd chovani.

Dospivéani je obdobim radikalnich zmeén, které probihaji jak po fyzické tak
psychologické strance u kazdého jedince, je to obdobi riskovani a experimentovani,
hledani sebe sama. Mladi chtéji ziskat uznani svych vrstevnikl, ukézat protest proti

zabéhnutym standard(im, autoritAm a omezenim, a dokazat si tak svou samostatnost,

® Zakon €. 218/2003 Sh. 0 odpovédnosti mladeZe za protipravni €iny a soudnictvi ve vécech mladeze
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nebojacnost a silu. A tak rizikové chovani ohroZuje cely dalsi Zivot a sméfovani Zivota

mladych lidi.

Zplsob spachani kriminalniho deliktu détmi ¢i mladistvymi vykazuje jista
specifika. Takovyto €in je do znané miry improvizovany a s klesajicim vékem postrada
originalitu a napaditost. OdliSnosti se projevuji i v motivaci, coZ je zplsobeno
psychosomatickymi zménami, ke kterym dochazi v pribéhu vyvoje mladého Clovéka,

prostfedim, ve kterém jedinec vyrlsta, a postavenim, které v uréujicim prostfedi zaujima.

Je prokdzano, Ze vybér predmétu Gtoku mladistvych pachatellil je uréovan
rozdilnym hodnotovym systémem téchto pachatelli, predmétem zajmu jsou obvykle véci,
které aktualné potrebuji. Trestné Cinnosti se dopoustéji obvykle ve skupiné a s nizkou
Urovni organizace, kdy témto skutk(im obvykle schazi priprava a pokud zde je, tak je jen
nedokonald a povrchni. Chovani mladistvych pachatelll se také vyznacuje nedmérnou
brutalitou, kdy nedostatek véku a fyzické sily je kompenzovan nedmérnymi prostfedky
k pfekonani prekazek a cili a také zbranémi, kterymi lze ucinit atok proti télu mnohem

ddraznéjsim.

Nezfidka jsou tyto delikty pachany Casto pod vlivem alkoholu ¢i drog. Alibi si
mladistvi pachatelé zajistuji u svych kamaradd, obvykle neutajuji spachani deliktu a o
pripravé ¢i spachani se svym kamaradim chlubi. Jednani téchto pachatelll je také spise
emotivni neZ racionalni. Obecné lze Fici, Ze trestna ¢innost mladistvych pachatell a déti se
vyskytuje pfedevsim ve velkych méstskych aglomeracich, kde s ohledem na velky pocet
obyvatel a tim i ur€itou anonymitu, jsou vhodngjsi podminky pro spachéni trestné ¢innosti,
kdy nejvice se tito pachatelé dopoustéji majetkové trestné ¢innosti — vlioupani do osobnich
vozidel, prodejen, domd, chat apod., a predmétem jejich zajmu byva alkohol, cigarety,
potraviny, cenné véci jako elektronika a penize. Motivem u tohoto druhu trestné ¢innosti je
Casto Usili nabyt rychle a pokud moZno bezpracné financni prostfedky potfebné
k uspokojeni kratkodobych potfeb, zaméfenych na ziskani atraktivniho a luxusniho zboZi,
jez je pro né jinak zcela cenové nedostupné, jakoZ i na nakup alkoholu, tabadkovych
vyrobk(, drog a prostfedkd k hrani na hracich automatech. Lze tedy Fici, Ze do znacné miry
se jednd i o reakci na prevazujici konzumni zplsob Zivota spolecnosti, kdy nelze
opomenout, Ze v pozadi takovéhoto delikventniho jednéni je také touha vyrovnat se

vrstevnikdim ze socialné silnéjsich pomérd.
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DalSi vyznamnou skupinou je trestnd Cinnosti, pfi které mladistvi pachatelé a
nezletilci uzivaji nasili, sem patfi trestné ¢iny jako poruSovani domovni svobody, ubliZeni
na zdravi, loupeze, vydirani, vytrznictvi, omezovani osobni svobody c¢i pohlavni
zneuZivani. Z hlediska trestni kvalifikace jsou viak v CR nejcast&jsimi delikty déti a
mladistvych kradeze, poSkozovéani cizi véci, porusovani domovni svobody, vytrZznictvi,
loupeze aneopravnéné uzivani cizi véci. Je prokazano, Ze podobnou strukturu ma

kriminalita mladeZe i v jinych zapadnich zemich.

Delikventni chovéni, kterym mlady jedince poruSuje normy, se déli podle z&vaZnosti

spachani jednani na:

a) disocialni - détsky vzdor, neposlusnost, nekazeri ve Skole, lhavost, poruchy afektu,
Spatné navyky, drobné prestupky proti normam, aj.

vy

které v3ak jeSté nemaji raz trestné Cinnosti, napf. vytrznictvi, utéky, toulky, zaSkolactvi,
alkoholismus, toxikomanii, tabakismus, demonstrativni sebepo$kozovani, gamblerstvi,

popfF. prostituci, kdy jedinec poskozuje spiSe sebe nez okoli,

¢) antisocialni — zavazné protispole€enské jednani zahrnujici veSkerou trestnou ¢innost —
kradeze, loupeze, vandalstvi, sexualni delikty, zabiti, vrazdy, rasismus, distribuce drog a

dal$i, vyznaduje se agresivitou, destruktivni &innosti. °

® http://www.ostrovzl.cz/prevence/kriminalita-delikvence-vandalismus/ (cit.dne 31.10.2012)
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2 Kriminogenni faktory majici vliv na delikvenci déti a mladistvych

Pokud se budeme zabyvat priCinami delikventniho jedné&ni a pfipadné trestne
¢innosti mladé generace, zjistime, Ze jsou stejné jako u trestné ¢innosti obecné. Odlisuji se
pouze nékterymi podminkami a faktory a maji sva konkrétni pravidla a specifika. V prvni
kapitole jsme si tedy ujasnili, co je to kriminalita, co je trestny €in, provinéni a ¢in jinak
trestny a také jsme zodpovédéli otazku, v jakém véku je Clovék jesté povazovan za dité,
kdy je na néj nahlizeno jako na mladistvého a kdy se kone¢né stava dospélym. A jaké jsou
tedy pFiCiny a okolnosti, které vedou nebo mohou vést k pachani trestné Cinnosti a kterée
vznik a vyvoj kriminality ovliviiuji a doprovazeji? Podstatny vyznam pro vyssi
pravdépodobnost vzniku krimindlniho jednani maji biologické a sociélni faktory a jejich

vzjemna interakce.
2.1 Geneticka dispozice a dédi¢nost

Genetické dispozice predstavuji informace, na nichz zavisi vytvoreni predpokladi
pro rozvoj rlznych psychickych vlastnosti. Jejich souhrn se oznacuje jako genotyp.
V genetickem aparatu je zakddovan program individudlniho rozvoje jedince, ktery se
projevuje variabilitou zrani, urCitymi rozdily dosazené urovné jednotlivych funkci,
somatickych i psychickych, ale také integrovanosti a koordinovanosti jejich rozvoje.
Dédicnost byva vysvétlovidna jako prenos vlastnosti z jedné generace na druhou.
Geneticky se daji prenaSet i psychické vlastnosti. Dédi¢nosti je také ovlivnén temperament,
avsak ten, stejné jako prevzaté dispozice, mize byt utvaren vlivy prostfedi a vychovou.

Dédicnost je tedy jeden z mnoha faktor( ovliviiujici chovani jednotlivce potazmo
delikventni chovani, priemz genetickd vybavenost mlze byt zodpovédna za snizenou
sebekontrolu €i hyperaktivitu, nicméné spachani trestného €inu jen na zakladé genetickych
vloh neni pravdépodobné a to z ddvodu, Ze daleko silnéjSim vlivem pro pachani trestné
¢innosti jsou dalsi sociélni faktory béhem dospivani, bez kterych by se delikventni jednani

neuskutecnilo. Delikvence je chovéani, které je podminéno velice komplexné.
2.2 Prislusnost k pohlavi

Kriminalita je z vétSi Casti dilem muzské populace. Ze statistik vyplyva, Ze trestné
¢innosti se ve vétsi mife dopousti muZi, a to ve vSech spolecnostech bez ohledu na dobu €i
pFislusnost k etniku. Zenska kriminalita nedosahuje takové intenzity jako kriminalita
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muzska. Tento rozdil je pFipisovan vrozené vyssSi agresivité muzd, kterd je ovlivnéna
muzskym pohlavim hormonem testosteronem, ktery plisobi nejen na fungovani mozku, ale
také na stavbu téla. Lze také fici, Ze divky byvaji pod vy3si kontrolou rodiny a i
spoleCnosti, maji i silnéjsi vazby na rodinu a tim padem maji méné pfilezitosti

k delikventnimu chovani.
2.3 Rodinné prostredi

Zejména vliv rodiny a vychova v rodiné jsou urcujicimi pro dalSi vyvoj kazdé
osobnosti. V rodiné vznikaji prvni morélni vlastnosti, vztahy, postoje. Rodina je prvnim
prostfedim, ve kterém Clovék zisk&va od narozeni socilni zkuenosti, védomosti a navyky,
které se projevuji pfi jednani s druhymi lidmi. Déti, jak je vSeobecné znamo, napodobuji
své rodice a osvojuji si tak zakladni pravidla chovani i ve vztahu k ostatnim lidem. Rodina
ma na jedince nejdelsi vliv. Zde se take kazdy setkava s konfliktnimi situacemi a uci se je
rdznymi zpGsoby fesit. Ulohou rodiny je, aby ditéti vytvarela podminky a pfedpoklady pro
celkovy rozvoj osobnosti, vedla ho a pomahala mu pfi ziskavani pozitivnich mravnich a
charakterovych vlastnosti, jako je smysl pro pravdu, spravedlnost, ¢estnost, zodpovédnost
v préci a cilevédomost. Rodinné prostiedi vSak mlze plsobit i zaporné a jeho negativni
disledky mohou vést az k delikventnimu jednani. Nevhodnému c¢i nepodnétnému
rodinnému prostredi, ve kterém dité vyrlista a které tak predstavuje riziko ve smyslu
rozvoje nezadoucich zplsobl chovani nebo neZadoucich osobnostnich charakteristik
mladého delikventa, se budu vénovat v samotné kapitole pod nazvem Rodinné prostfedi a
jeho vliv na delikvenci déti a mladistvych.

2.4 Skola a vzdélavani

Na funkci vychovy a vzdélani plsobi vedle rodiny i jednotlivé slozky a instituce
spolecnosti a zakladni zde sehrava Skola. Tento kriminogenni faktor fadim na dalSi misto
po socialnim a vychovném prostiedi v rodiné. Skolu zde budeme chépat jako instituci pro
Fizenou socializaci pfedevsim déti a mladeze, s dlirazem na vzdélavani. Znamena to, ze
systematicky uvadi déti a mladez do sociokulturniho svéta tak, aby se v ném orientovaly a
rozvijely, aby jeho poznatkové soustavy, hodnoty a normy pfijaly za své, aby svym védénim
a dovednostmi se vném dokazaly uplatnit a svym uplatnénim napoméhaly jeho
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reprodukci.’® Skola je tedy instituce, ktera byla zamérné a G&elové vytvorena k realizaci
vychovy a vzdélavani naSich déti. Ve Skole Ci pfedSkolnim zafizeni se vétSinou dité poprve
setkava s plsobenim spolecenskych norem a hodnot, které plati v okolnim socialnim svété,
kterym je dité obklopeno. Uloha $koly pfi ovliviiovani a dotvafeni osobnosti ditéte neni jen
rozvijeni znalosti a schopnosti, ale také v tvorbé moralnich zasad a hodnot. Dité totiz
opousti rodinu, jako dominantni Zivotni prostfedi, a vstupuje do novych sociélnich sfér a
vazeb, které mu vice ¢i méné koriguji dosavadni Zivotni navky. Vice se od ného pozaduje
samostatné mysleni a rozhodovani, dale se obohacuje a vyviji.

A protoZe do téchto zafizeni dité vstupuje z rodinného prostredi, je pro déti jako
budouci pachatele trestné ¢innosti pfiznacné, Ze se budou od ostatnich déti odliSovat pravé
tim, co doma odkoukaly od osob, které se na jejich vychové podileji. Jako priklad mizeme
uvést nekazen, netoleranci vici okoli, mizivy zdjem o veskeré déni v téchto institucich, Ci
nedostatecné hygienické navyky. Dité, které nespolupracuje s uciteli ani s kolektivem, Ci se
jinak negativné vymyka prliméru tfidy, byva ¢asto sankcionovano a vytlateno na okraj
tfidy, ¢imz dochazi k jeho trvalému a nezménitelnému zafazeni do kategorie Zak(
s negativnimi charakteristikami. Timto se pak vytvari bariéry mezi Zdkem a vyucujicimi a
v kone¢ném dusledku pak dochazi k minimalizaci zadoucich vychovnych a socializacnich
funkci Skoly.

Je prokéazano, Ze Skola plni predevsim funkci kvalifikacni, coZz znamena, Ze Zak ve
Skole ziskavéa znalosti, dovednosti a schopnosti, které se jevi jako Z&douci pro pozdéjsi
Zivot v zaméstnani a ve spolegnosti.' Se zménami na trhu prace se viak méni také
pozadavky na vzdélani. Obecné se od Skoly odekava, ze zakim, vedle ¢&teni, psani a
pocitani, poskytne znalost nejméné jednoho ciziho jazyka, uZivatelskou znalost préace
s pocitatem a dalsi védomosti ve smyslu zé&kladnich znalosti a védecké pFipravenosti.
Miuvime-li o druhé funkci selekéni to znamena, Ze Zaci jsou vzhledem k riiznym $kolnim
vysledklm a Zivotnim $ancim tridéni. Obrazné rec¢eno mlzeme Skolu pFirovnat k velkému
,.prosévacimu situ, které mezi jednotlivymi generacemi usmériiuje a Fidi pFistup k
zaméstnaneckym pozicim, socialni prestizi a k materidlnimu uspokojeni. Proto v této

souvislosti nékdy hovorime o alokacni funkci. Prostfedky jsou v prvni fadé zndmky a

Y HELUS, Z. Socialni psychologie pro pedagogy. Praha : Grada Publishing, 2007. s. 185

! http://psychologie-pedagogika.studentske.cz/2008/07/funkce-koly.html (cit.dne 31.10.2012)
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vysvédZeni, které v dané chvili to sito bud pooteviou nebo naopak znepriichodni. Skola
ovéem pri rozdélovani Zivotnich Sanci a drah nerozhoduje sama: vedle socialniho plvodu,
nadani, pohlavi, vztahdl a zndmosti hraji nemalou roli také $tésti a nahoda. ** Posledni
integracni funkci plni $kola tim, Ze Zak(m zprostiedkovava vstup do spolecnosti. To se
déje zejména prostfednictvim postojd, presvédéeni a chovani.

Naplfovéani téchto Skolnich funkci je v prvni fadé ovliviiovano vzdélavaci politikou
a Skolskou spravou. Ale také spolecenské trendy (napr. snaha absolvovat co nejhodnotngjsi
vzdélani), Skolné pedagogicky rozvoj (napf. poZadavek na zménu vzdélavacich forem),
ménici se akcenty na obsah ucitelského vzdélavani a praci ucitele (napr. zvySovani podilu
vSeobecného vzdélani) vice méné stanovuji povahu a zplisob naplnéni téchto funkci.
Spolecensky vyznam téchto funkci Skoly je tak vysoce cenény, Ze se nam jevi vSeobecna
Skolni dochézka jako nutna a povinnad i v dobéch silnych snah po liberalizaci Skolni
dochézky.™

Ve Skolach se prakticky od poCatku Skolni dochazky ditéte vede prehled o vyvoji
jeho osobnosti. Kone¢ny posudek ho pak provézi i na dalsi Skoly. Tyto charakteristiky
viak byvaji Casto jen formalni, ackoliv by mély o ditéti vypovidat vice a zejména pak o
ditéti vyukové, vychovné a socialné problémovém a to z ddivodu, aby mu na jeho pFistim
pUsobisti mohla byt jiz od pocatku vénovana potiebna péce. V mnohych pripadech by se
naSla cesta k napravé a navic by se predeslo i narlstajicimu pocitu kfivdy nebo i
podlomenosti sebevédomi. Pravé uvedené mlze v pribéhu dalsiho vyvoje preristat
v nezadouci poruchy charakteru nebo i v zavadové postoje. Zamezilo by se tak z Casti i
dalSimu neSvaru — zaSkolactvi, které Casto vede i k delikventnimu chovani déti. Bohuzel je
toto ¢asto podporovano i rodici a to z rliznych pficin. Dochazi tu tak ke dvéma paradoxdm.

Totiz k protikladu rodiny a Skoly, misto jejich organickému propojeni.

V soucasné dobé se mluvi o tom, Ze Skola je v demokratickych zemich koncipovana
jako ,oteviend instituce”, kterd se snaZi spolupracovat srodii a mistni komunitou.
Spole¢nym znakem podporujicim spolupréci rodiny a $kol je pohled na rodice jako na
velmi vlivného partnera Skoly pfi vzdélavani déti. | ten rodic, ktery nedochazi do Skoly,

' http://psychologie-pedagogika.studentske.cz/2008/07/funkce-koly.html (cit.dne 31.10.2012)

'3 http://psychologie-pedagogika.studentske.cz/2008/07/selekn-integran-funkce.html (cit. dne 31.10.2012)
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protoZe je zatizen pracovnimi povinnostmi, mdze byt dobrym rodicem a mize se $kolou

dobfe spolupracovat, pokud ho pro to dokaze Skola spravné motivovat.

Je fakt, Ze pfistup nékterych skol se vici vefejnosti a predevsim vici rodicdim velmi
zlepsil. Skoly samy hledaji moZnosti, jak oslovit rodice a pfipadné studenty. PFipravuji
rGzné informacni materialy, kde se rodiny seznami s planem uciva i s pedagogy, s tradici
Skoly, zvlastnimi programy, kupfikladu pro télesné postizené, a i s prehledy uplatnéni
byvalych absolventd a dalsi. Samozrejmosti se staly jiz dny otevienych dveri, které se
konaji vétSinou dvakrat do roka, kam studenti vesmés prichazeji v doprovodu rodicd a
mohou se sezndmit ,,in natura® se vSemi mozZnostmi, co Skola nabizi. Snahou kol je i vétsi
zapojeni rodicd jako spolupracovnikl Skoly, v nékterych pripadech se zfizuji poradenska
centra pro déti, v nichZ se rodiCe setkavaji se pedagogy a pfipadné i s jinymi odborniky.
Nékteré Skoly pFipravuji srodi€i a i pro né fadu spolecenskych setkani, €i sportovnich
soutézi a podobné.

Dobry vztah mezi Skolou a rodinou a vzajemna informovanost Casto predchazi
mnohym problém(m déti. Podle mého nazoru je vztah $koly a rodiny velmi diilezity a mél
by byt také oboustranné prospésny. Dité, a¢ mnohdy pochazi z rlizného prostiedi ¢i rodiny,
by se mélo ve Skole citit jako doma. Nemélo by se dostavat do zbyte€ného stresu, ktery by
mohl vychazet z okoli ditéte Ci z jeho znamkového hodnoceni. Na vychovu ditéte by mélo
byt nahlizeno jako na vyvojovy proces, zohledfiovdna by méla byt skuteCnost, Ze
schopnosti, talent a nadani déti se jednotlivé velmi odliSuji. Rodi¢e by se tak méli
spolupodilet na vyuce svych déti ve Skole, at’ jiz Ucasti na rdiznych Skolnich akcich, nebo
pomoci détem s pFipravou Skolnich material(l. Prostfedky, které spole¢nost vénuje na
vychovu a vzdélavani svych déti, jsou vkladem do nasi budoucnosti. K dileZitosti rodiny a
jeji vychovy se tak pridava i Skola, protoZze mnohdy az ve Skolnim zafizeni se plné projevi
osobnost jedince. UCitelé a spoluzaci jsou, po rodiné, dalSi autoritou v Zivoté ditéte a
stavaji se vzorem, at’ jiZz pozitivnim Ci negativnim, pro dalsi socializaci ditéte do

spoleCnosti.
2.5 Volny €as a vrstevnické party

Vysok& migrace obyvatelstva, jeho koncentrace ve velkych méstech, jak jiz bylo
feCeno, vede k anonymité Zivotniho prostfedi, coZz samo sméfuje k vytvafeni mnohych

kriminogennich situaci. Mladi vtomto prostfedi navazuji neformalni socialni kontakty,
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ziskavaji zkuSenosti, které s postupujicim vékem stale méné podléhaji kontrole rodiny a
Skoly. Vytvéreji se rlizné party s rliznym zaméfenim a zajmy, €asto i nevhodnymi, které
obyCejné vedou dominantni vid¢i typy mladych jedincl. Tito dokazou byt silné agresivni,
namysleni na své asocialni chovani, ale mohou to byt i typy s oslabenym sebevédomim,
podrobivé Ci pFizplsobivé. Néktefi ve svém predchozim vyvoji citové stradali, ale jinym
se, kromé dostupnych materialnich pozitk(, dostavalo v roding pfemiry pozornosti a lasky.

Dité, které neradostné proziva svlj Zivot ve $kole, pak hleda Gtocisté mezi obdobné
zatizenymi vrstevniky. Vrstevnické vztahy nabyvaji na dilezZitosti zejména v obdobi
puberty, kdy zapojeni se ditéte do skupiny vrstevnikl se stava dal$im z nutnych
predpokladl socializace jedince. Vysledek socializace je tedy zavisly na kvalité skupin
vrstevnikd, s nimiz se dité styka. Jedinec vse podfizuje uspokojovani svych potieb, které
jsou zavislé na jeho vnitfnich hodnotich a norméch, které si doposud sdm vytvofil. A
pokud zde jiz v pocatcich selhala rodina, nastupuje vliv zazemi party, ktera se pro jedince
stava jedinym utoCistém a formou vymezeni se proti socializanim snahdm rodiny nebo
Skoly. V negativnich pripadech vliv party miize vést také k zaskolactvi, které se nejcastéji
vyskytuje u u¢iiovské mladeze a v pripadech zakl zvlastnich skol, kdy v téchto partach pak
dochazi k vzajemnému podnécovani se k pachéani trestné Cinnosti, piti alkoholu a uZivani
drog, hrubého nésili se znaky osobniho teroru, nasili starSich vi¢i mladsim, silnéjsich vici
slabim, coz predstavuje Sikanovani. Bezmocnost a slabost obéti agresivni jednani nejen
stimuluje, ale i posiluje, kdy disledkem byvé deformace socialnich vztahd, hierarchie roli
a vyhranénych postoji k vSeobecné respektovanym normam. Problém je také dale
prohlubovan tim, Ze cela fada rodicd se snazi zjisténé problémy omlouvat, nespolupracuje
pravé se Skolou a ani s odborniky a pfichazeji pro radu mnohdy az kdyzZ jiz byva Casto

na napravu pozde.

Lze Fici, Ze vSechny tyto skute¢nosti vyvstavaji z jednoho spole¢ného jmenovatele.
Problémem je vyuzivani volného Casu, ktery vystupuje do popredi hlavné v dobé, kdy déti
ukonéi povinnou Skolni dochazku. Je faktem, Ze pravé vyuzivani volného ¢asu u mladych
byva spojovano zejména s pitim alkoholu, koufenim a pfipadné s uzivanim drog a to
predevsim ve vétSich méstech. S alkoholovou a nealkoholovou toxikomanii se setkavame
ve vsech socialnich vrstvach a v nejrliznéjsich vékovych skupinach. Alkoholismus i
nealkoholova toxikomanie, tedy uzivani navykovych latek, zaporné plsobi na psychiku
mladych, zejména na ovladaci slozku jednani, uvolfiuje jeji agresivni, sexuélni a jiné prvky
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a odstrafuje moralni zabrany. Velice intenzivné tedy plsobi na delikvenci mladeze, ktera
se pak dopousti nasilnych, mravnostnich a majetkovych trestnych ¢inl. Lze Fici, Ze pFiCiny
alkoholové a nealkoholové toxikomanie je tfeba hledat i vsouCasném stavu naSi
spolecnosti. Zije se rychle, na nic neni ¢as, vsichni, hlavné mladi, by viechno chtéli mit
hned a pokud mozno bez préce, a kdyZ se nedafi, tak si s problémy nevédi rady a pak uz je
to jen kriicek k tomu, pro¢ si neudélat dobfe a nic nefesit. Pravé pak alkohol a drogy se
stavaji pro nékteré jedince takzvané ,berlickou®, namisto aby se s problémem takzvané
poprali a sami hledali FeSeni.

2.6 Média a socialni sité a jejich vliv na formovani postojd mladych

V soucasné dobé mé na socializaci dneSni mladeze a déti znaCny vliv zejména
televize. Na druhém misté je internet, ktery je zastoupen mnoZstvim sociélnich siti jako je

Facebook, Twitter apod.

Cas, ktery mladeZ nebo déti stravi koukanim na televizi, je v prdméru del3i nez
mimoSskolni ¢i mimopracovni ¢innosti, jimZ se vénuji. V soucasnosti je zaznamenavano, Ze
u déti a mladistvych klesa obliba ¢etby knih, novin a casopisl, Ze prestavaji chodit za
kulturou jako napf. do divadel a galerii, také kles& zajem o aktivni sportovani. Naopak na
druhou stranu stoupa zajem o sledovéani televize, sezeni u internetu a hrani pocitaCovych
her, €i navstéva diskoték, kde ma mladez vétsi pristup k pozivani alkoholickych €i jinych
omamnych a psychotropnich latek.

V televiznim vysilani se v soucasnosti objevuji pofady a programy zaméfené na
popularni hudbu, v neposledni fadé televizni stanice vysilajici chytlavé ¢eské i zahrani¢ni
serialy nebo zabavné porady, filmy jsou plné napéti, nékdy sexu. Mnohdy i v denni dobé se
objevuji na obrazovkédch televize ukazky erotiky, nevkusu a velky pocet dlouhych a
komercné obtéZujicich reklam. PFi srovnani dnesni mladezZe a skupin starSich obyvatel je
patrné, Ze starSi obCané maji oproti shora uvedenému VvétSi zdjem o zpravodajstvi,

publicistiku, vdznou hudbu nebo o ndboZenské porady.

Je navysost nutné zamérit pozornost déti na pofady, které néco pro jejich dalsi Zivot
pfinaseji a o problémech a ziskanych zkusenostech s nimi komunikovat. Nenechat dité, aby

bylo vychovavéano televizi, kterd pouze predvadi a nevysvétluje a tak mnohdy filmovy
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zloCinec je zde vykreslovan jako sympaticky jedinec. Paradoxem je, Ze televizni

zpravodajstvi naopak zlocince zobrazuje pravé opacné jako lidskou nestviru.

Stava se, Ze pfi povrchnim posouzeni zvefejiiovanych materialll se setkavame
s nazorem, Ze pravé mladi sledovanim televize ziskavaji navody, jak pachat trestnou
¢innost. Tyka se to rliznych nasilnych scén. Je samoziejmé, Ze se takovéto scény mohou
stat urCitym navodem, avSak pod vlivem filmu a televize se jeSté nikdo zlo€incem nestal.
Dilezita je zde tak mira tohoto vlivu. Ke spachani trestného ¢inu dochézi teprve az pod
vlivem Fady dalSich pFi¢in a podminek, o kterych jsem jiz hovofil. Je viak pravdou, Ze
systematické plsobeni nasilnych scén na mladého jedince se jednou z takovychto pricin

mUzZe stat.

Mladého Clovéka nelze podcefiovat, ale je tfeba snim pocitat. Kriticky totiz
srovnava ziskané informace z poradl i ze zpravodajstvi se skute€nosti. Velice prisné
hodnoti rozpor mezi obsahem slov a ¢inl, nema rad formalismus, zatimco pozitivné
dokéze pfijmout i pravdu, pfestoZe je mnohdy i nepfijemna. Mladez ma chut’ véci ménit,
bojovat za lepSi svét a nesnasi 1Zzi a polopravdy. Zlo a nasili nemusi mit destruktivni
ucinky, je-li détem prezentovano v kontextu, jenz témto projevim dava smysl, nejsou-li
tyto déti bezprizorni, jak krasné pravi rustina ,,bezprizorné“. Dité, jeZ na takovy ramec neni
dostate¢né napojeno a o které se nikdo dospély nezajima, pak mlZe nasili povazovat za
legitimni zplsob prosazovani lidskych potfeb. Faktem vsak i nadéle z{stava, Ze televize,
jako nejsledovangjsi masmédium pfinasi fadu pozitivnich informaci a formuje tak védomi

mladych lidi, uvédoméni si fady novych poznatk( a véci potfebnych pro jejich Zivot.

V dneSni dobé patfi mezi nejpopularnéjsi internetovy server Facebook.com.
BohuZel nejen uvedeny, ale i ostatni socialni sité jsou ,,bezpe¢né atomové bomby*
v rukach naSich déti a mladeZe. Ve virtudlnim svété mohou byt lidé anonymni, mohou
spolu komunikovat, aniz by byli zatizeni spoleCenskymi rolemi, svymi fyzickymi
nedostatky a psychickymi bloky. Mohou spolu vzajemné komunikovat, i kdyZ nejsou
fyzicky pfitomni, a pokud s nékym v kontaktu byt nechtéji, mohou komunikaci snadno
ukongit. To jsou jen nékteré z moznosti, kterd nam technologie nabizeji. Zalezi jen na nas,
jak se k témto moznostem postavime, zda je vyuzijeme Ci zneuzijeme. Technologie nejsou
Spatné, Spatni jsou jen lidé, ktefi je pouzivaji se zlym Gmyslem. Ne kazdy z rodi¢l dané

socialni sité znd, nevi, co mlze od danych siti ¢ekat nebo zda jsou opravdu bezpecné pro
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jejich déti, mGze dojit ke zneuZiti osobnich dat nebo dokonce k zneuZiti ditéte samotného.
Z tohoto dlivodu bych rad uvedl par doporuceni k ochrané déti, které povazuji za dilezité a
které mohou tfeba i pomoci bojovat proti neSvarlim danych siti. Déti by nemély na socialni
siti nikdy uvadét, posilat ani prikladat soukroméa a osobni data (jako napf. rodna Cisla, data
narozeni, kontakty apod.). Nemély by nabizet Ci pfijimat pfatelstvi od osob, které neznaji.
NeZ zaCne dité komunikovat prostfednictvim socialni sité, méli by se rodiCe seznamit
s podminkami, na zakladé kterych se socialni sit’ uziva a také by méli pfihlédnout k tomu,
zda jejich dité dosahuje patficneho véku, aby mohlo danou sit’ pouzivat. Déle by se rodice
meéli sezndmit se zabezpeCenim a vhodnym nastavenim. V neposledni fadé by rodice
neméli zapomenout na nastaveni pravidel, kterd by meéla celd rodina dodrZovat a
respektovat. Tato pravidla by méla pfedevsim obsahovat to, jakym zplsobem mohou déti

internet a socialni sité pouZzivat.

Rodice by také méli svym détem dikladné vysvétlit, co se stane, kdyZ na webu
zverejni nevhodné fotografie Ci videa a jaké to mlze mit nasledky. Déle by méli détem
vysvétlit, aby na web nedavaly fotografie jejich bytu, domu ¢i jeho vlastniho zafizeni ani
pfesné datum odkdy dokdy budou se svymi rodici na dovolené. Takovéto Udaje jsou pak

velmi vitané ze strany zlodéju.

Zavérem bych chtél zdGraznit, Ze hlubsi porozuméni delikventnimu jedinci ma
zasadni vyznam pro efektivitu prevychovné prace, specidlné pro volbu vhodnych
vychovnych programil a postupd, jakoZ i z hlediska aplikace U¢innych preventivnich
programll, omezujicich vznik a rozvoj tohoto spoleensky neZzadouciho chovani. Na
delikventniho jedince nelze nahliZet jen z Ghlu pohledu psychologickych €i sociologickych
determinant(l, ale v jejich souhrnu, které by meély byt hodnoceny jako komplexni a
vzajemné souvisejici faktory, kdy kazdy z téchto faktor( se na delikventnim jedinci podili

svym zplsobem, pFipadné v interakci s ostatnimi jevy.

24



3 Rodinné prostredi a jeho vliv na delikvenci déti a mladistvych

Jak jiz bylo FeCeno zejména vliv rodiny, celého rodinného prostfedi a vychova v ni
jsou urCujicimi pro dalsi vyvoj kazdé osobnosti. Mluvime-li o definici rodiny, je
proménitelna v ¢ase v navaznosti na spoleCenské a hospodarské aspekty, kdy obecné takto
nazyvame spoleCenstvi muze, Zeny a déti, a povazujeme ji za zakladni jednotku
spolecnosti. Obecné byvéa rodina charakterizovana predevsim z hlediska svého postaveni
ve spoleCenském systému, dale pak z hlediska vazeb, socialnich funkci a zékladnich
socialnich procesl. Jedna z nejjednodussich definic popisuje rodinu jako malou skupinu
osob, které jsou navzajem spojeny manZzelskymi, pribuzenskymi nebo jinymi obdobnymi
vztahy a zvI4sté spolecnym zplsobem Zivota. Ackoli pravni Fad Ceské republiky neobsahuje
legalni definici rodiny, rodinu napf. vymezoval VSeobecny zakonik obansky z roku 1811
v ustanoveni 8 40 jako vztah mezi prarodi€i a vSemi jejich potomky. V souCasnosti lze
konstatovat, 7e za rodinu povaZuje pravni fad CR predeviim spoleGenstvi zaloZené
manzelstvim. Této rodinné formé souZiti potom vénuje zvlastni pozornost a poskytuje ji

ochranu.'*

Jak uZ bylo FeCeno, pravni fad CR povaZzuje za rodinu spoleenstvi uzaviené
manzelstvim, ale ve spolecnosti Ziji i rodiny neuplné, Zijici tak zvané ,,na hromadce* Ci
rodiny nahradni (adoptivni, péstounské apod.) Pro posouzeni fungovani rodiny je
vyznamnd mimo jiné i motivace, pro¢ lidé maji déti. Obecné hovofime o instinktu —
rodiCovsky pud, ale zaroven se zde uplatfiuje fada dalSich psychologickych dlivodl —
muZska role v plozeni déti, Zenska role v matefstvi a v neposledni fadé snaha o pfedani
cild, kterych rodice nedokézali dosahnout a nemalou roli zde hraji i ekonomické ddivody -
pojistka na stari rodicd.

3.1 Vyvoj institutu rodiny a jeji z&kladni znaky

ZaloZeni rodiny, velikost rodiny ani zplsob rodinného souZiti nebyly az do 19.
stoleti véci individualni volby, ve stfedovéku bylo dokonce k zaloZeni rodiny potfeba
souhlasu vrchnosti. Rodiny se zakladaly nejen kvili statu, ale hlavné kvili zajmGm rodin,

resp. rod(, z nichz manZelé pochazeli a ve kterych bylo potfeba udrzet majetek rodd.

 MURPHY, R. Uvod do kulturni a socialni antropologie. 1. vyd. Praha : Sociologické nakladatelstvi, 1998. s. 267
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Teprve aZ v poslednich desetiletich se rodina stava soukromou zaleZitosti, cemuz
odpovida rok od roku se zmensujici pocet sezdanych parQ a narstajici pocet nesezdanych
souziti. Stale vice stoupa vék Zen, které se rozhodnou mit dité a i poCet déti je volbou
partner(. Existuji také pary, které jsou programové bezdétné. Dité je v soucasnosti citovou
investici. Z Cisté ekonomického hlediska je dité investice velka a nevratna. Proto je peclivé
zvaZzovana a proto se v rozvinutych zemich rodi déti stdle méné. V dobé&ch, kdy o staré a
nemocné nepecoval sociélni stat, byly rodiny s mnoha détmi nutnosti — déti se musely
starat o nemohouci Cleny rodiny. PreZiti bez této podpory bylo pro lidi jakkoli
hendikepované téméf nemozné. Dnes je na Zapadé rodina s mnoha détmi anomalii.
ProtoZe city predstavuji velmi kiehké pouto, stala se rodina velmi kfehkou instituci. Déti
vyrlstajicich v nedplnych rodinach stale pribyva (v drtivé vétSiné je v nich jedinym
pecovatelem matka), pFibyva déti vyristajicich s nevlastnimi rodici a zvysuje se i pocet tzv.
socialnich sirotk(, tedy déti, které sice maji biologické rodice, ale ti nejsou schopni nebo
ochotni o dité peCovat. Kfehkost rodiny museji soudobé staty kompenzovat ochranou ditéte
v pripadé rozepfi mezi partnery, resp. v dobé jejich rozchodu, a budovat systémy nahradni

rodinné péce.”

V dnesni dobé socialni role obou rodicli dostaly uréitych zmén. Uvnitf rodiny se
projevila demokratizace, tedy muz jako Zivitel rodiny ztratil hlavni postaveni v rodiné. Na
druhou stranu Zena ziskala prava ale i povinnosti, které byly vyhrazeny v minulosti pouze
muZi. Ostatné i déti se stale Castéji aktivné zapojuji do rodinného Zivota, vztahy mezi
rodiCi a détmi se zmeénily v tom, Ze jejich vzdjemna komunikace je na drovni partnerstvi.
Autorita, kterou muz v rodiné mél, vSak sviij vyznam neztratila. Oba rodice se ve svych
rolich doplfiuji a déti jejich pfitomnost vnimaji jako nenahraditelnou. Oba rodiCe také
svym détem ndzorné ukazuji partnersky vztah a tim je uci, jaka ma tento vztah mit pravidla

a jak by mél fungovat.

Dnedni rodina se €asto uzavira pfed vnéjSim svétem, jinak feeno dostava se do
jisté izolovanosti pred spolecnosti. Toto jednani je ddsledkem toho, Ze generace Ziji
oddélené a klesa vyznam sousedskych vztahl, nelze ani opomenout, Ze dnesni rodina se
snazi utikat pfed modernim pretechnizovanym a medialnim svétem do klidu a pohody

sveho rodinného krbu. DalSim faktorem izolovanosti je postupné zmensovani rodiny, kdy

1 MATOUSEK, O. a kolektiv. Metody a Fizeni socialni prace, 1. vyd. Praha : Portal, 2003. s. 380
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se zvySuje pocet Zen (matek), které Ziji v doméacnosti pouze s ditétem, bez partnera, a také
se zvysuje pocet tzv. ,,singels” osob — tedy osob Zijicich bez partnera. Obecné Ize mit za to,
Ze izolovanost rodiny a jeji zmenSovani vede také k mensi stabilité rodiny, kterad se tak
stdvd méné odolnou VGCi vnéjsim, ale i vnitfnim otfesdim, které rodinu, jako symbol,

pomalu rozkladaji.

Dal3i moznou charakteristikou soucasné rodiny je dezintegrace. V dnesni dobgé se
rozmaha obecny trend, kdy se rodina malo schazi, travi spolu méalo spole¢nych chvil a
vlastné si nestihnou sdélit sva trapeni, zazitky nebo Uspéchy z proZzitého dne. Nasledkem
uvedeného je, Ze rodina se potka jen mezi dvefmi a komunikace ustava. Rodice se spiSe
vénuji své praci, zalibdm a konickdim, nez spoleénému rodinnému Zivotu a déti jsou pak
odkéazany jen sami na sebe a musi si Zit svlj vlastni Zivot. Tomuto rodinnému znaku

fikdme atomizace Zivota v rodiné.

Z nadmérného pracovniho zatiZeni byvaji rodi¢e unaveni a vyCerpani, maji méalo
Casu na relaxaci a nechtéji si ani hledat ¢as na své déti. Svou nepfitomnost €i chybgjici
snahu pak détem rlzné kompenzuji, napfiklad jim nadmérné poskytuji materialni
prostfedky, Ci jim davaji vysoké kapesné, mysli si pak, Ze si timto své déti ,uplatili“.
Takovéto ,,vykupovani se“ vSak mlZe ménit hodnotovy Zebficek déti a tim se také
mohou zmeénit charakterové vlastnosti déti, které se navenek projevuji sobeckosti Ci

povysenosti nad ostatnimi. V horsim pFipadé toto miize vést az k deviantnimu chovani déti.
3.2 Zé&kladni typy rodiny a funkce rodiny

Rodinu, ktera je tvofena matkou, otcem, nebo i jen jednim znich, a détmi,
nazyvame rodinou nuklearni, jinak také rodinou jadernou. DalSim typem rodiny je
rodina rozSirena, a to o blizké pfibuzné, jako prarodiCe, stryce a dalSi. Nékdy je tato
rodina oznacovana jako rodina velkd. Dalezitym faktorem socializace déti v rodiné je
zejména to, jak se rodina vyrovna s ukoly, které ma jako rodina plnit, tedy zda poméaha
détem a mladistvym, aby se vyvijely spravnym smérem a stali se z nich nezavisli,
emocionalné stabilni lidé. Z tohoto hlediska mluvime o rodiné funkéni (rodina pini své
funkce pfimérené), dysfunkcni (nékteré funkce rodina neplni dostatecng, ale celkovy Zivot
rodiny neni ohrozen) a afunkéni (rodina je vnitfné rozkladana a své zékladni funkce

nezvlada, tim padem je socializacni vyvoj ditéte ohroZen.)
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V soucasné rychlé a hektické dobé naroky a poZadavky spole€nosti na rodinu stale
narlistaji. DUsledkem tohoto stavu je to, Ze rodina své funkce pini bud nedostatecné,
anebo vibec. Na druhou stranu Ize fici, Ze rodina znacné posilila své postaveni, kdyZ se
stala utoCistém pred nastrahami tohoto svéta, rodinné prostfedi se stadva protistranou
verfejné sdileného prostoru. V socialné slabSim prostfedi je rodina jednim z mala opérnych
bodd, kam se mohou jeji ¢lenové a predevsim déti schovat pred vefejnym svétem, je tedy
nenahraditelnou instituci, protoZze bez respektu k danému stavu spole¢nosti a bez osobni
angazovanosti rodicll by se déti vychovat nedaly. Lze vSak bez nadsazky fFici, Ze
nepochybné doslo k jistym zménam v plnéni funkci rodiny.

Funkce biologick& — od nepaméti zajistuje reprodukci déti. Ackoli podstata této
funkce se neméni, podle soucasného trendu ve vétSiné vyspélych zemi je dité ¢asto vnimano
jako prekazka v profesnim rlistu a vlastni seberealizaci obou rodi¢ a v rodinach s nizsimi
pFijmy pak take jako pfepych. V poslednich letech proto v téchto zemich pozorujeme Ubytek
déti. Stale vice partnerd planuje jedinacka, a dokonce pFibyva pripadd, kdy mladi lidé

viibec neuvazuji o tom, Ze by privedli na svét dit&.*

S materialnim a finan¢nim zabezpe€enim rodiny, déti a jejich potfeb souvisi funkce
socialné — ekonomicka, kdy rodina je dllezity prvek ekonomického systému spole¢nosti,
nebot’ rodina je dllezitym spotfebitelem, na kterém je do znacné miry zavisly cely trh.
Poruchy ekonomické funkce se projevuji v hmotném nedostatku rodin, coz v souc¢asnosti
byva nékdy dlsledkem nezaméstnanosti nebo také zvySovanim Zivotnich nakladu.
Ekonomicka funkce dnes pritom zaznamenala ur€ity posun ve sméru navratu k podobé
rodiny, ktera predstavuje samostatnou ekonomickou (vyrobni, obchodni) jednotku, tedy
rodinnou firmu. Dnes jiZz opét existuje Ffada rodin, které jsou takovymi jednotkami nebo

funguiji alespori ¢astecné (rodinny podnik provozuji vedle svého hlavniho zaméstnani).'’

Pro vyvoj ditéte je dllezita s urCitosti funkce vychovné - socializacni, ktera
spoluvytvari spoleCenské normy ditéte, protoZe rodina je prvni socialni skupinou, ktera dité
nauci rozumét Zivotu a osvojit si zakladni navyky a zplsoby chovani ve spolecnosti. Ve
Své podstaté pripravuje déti a mladistvé na vstup do bézného praktického Zivota.

' KRAUS, B. Z&klady socialni pedagogiky, 1. vyd. Praha : Portal, 2008. s. 80.
Y KRAUS, B. Z&klady socialni pedagogiky, 1. vyd. Praha : Portal, 2008. s. 80.- 81.
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Odpovédnost na vychovu presouva nékdy rodina na Skolu a oCekava, Ze profesionalni
pristup ucitell napravi i chyby, jimZz se ve svych vychovnych pfistupech dopousti. Tyto
chyby jsou zplsobeny rlznymi nevhodnymi pfistupy (styly) ve vychové — od velmi
liberalniho (ditéti je vSe dovoleno), pres napf. hyCkajici (dité je rozmazlovano),
perfekcionisticky (rodi¢e dité do vSech detaill usmérfiuji), hypochondrujici (rodina
projevuje o dité nepfimérené obavy) az po autoritativni (dité musi plnit strohé pfikazy),
pFipadné tvrdy (za pouZiti fyzického nasili). Za optimélni je moZno povaZovat pfistup

demokraticky, zaloZeny vice na vztahu partnerstvi a pripoustéjici diskuzi.'®

V neposledni fadé si pfipomenme jesté emocionalni funkci rodiny, ktera je oviem
zasadni a nezastupitelna. Zadna jina instituce nedokaZe totiz vytvofit podobné a tak
potfebné citové zazemi, pocit lasky, bezpeci a jistoty a tak podstata a smysl nemohou byt
nikdy proménény. Od 90. let minulého stoleti Ize u nas v dlsledku vSech zmén pozorovat, ze
pribyva rodin, které tuto funkci (z divodu rozvodd, dezintegrace, zaneprazdnénosti atd.)
pIni jen svelkymi obtizemi resp. neplni téméF vibec. Narlstd pocet déti citoveé

deprivovanych, nebo i tyranych.™

Rodina je také instituci, ktera by méla pamatovat na zabavu, odpocinek a podobné
aktivity svych ¢lend. A pravé pInéni této funkce se pak projevuje napr. v tom, do jaké miry
travi vSichni ¢lenové rodiny pohromadé svlij volny ¢as, jakym zajmovym c¢innostem ¢i
sportu se vénuji, jakym zplsobem travi dovolené a podobné. Spolecné zazitky si totiz déti
nesou po cely Zivot a i v budoucnu ve svych rodinach tak pokracuji.

3.3 Funkeni a dysfunkéni rodina

Jak jsem jiz uvadél shora, rozlisujeme nékolik typl rodiny — rodinu funkéni,
dysfunkéni a afunkéni. Nejleps$i moznou variantou pro vychovu nasich potomk( je rodina
funkcni, protoZe obstojné plni své zakladni funkce, feSi vzniklé problémy, poskytuje
ekonomickou podporu, poskytuje emocionalni zazemi a tak zajiStuje vyvoj a vychovu
ditéte spravnym smérem. Rodiny dysfunkcni a afunkéni nejsou schopny plnit funkce
rodiny v mife potfebné pro zdarny vyvoj jednotlivce, jsou Casto charakterizovany jako

* KRAUS, B. Z&klady socialni pedagogiky, 1. vyd. Praha : Portal, 2008. s. 80.- 82.
¥ KRAUS, B. Z&klady socialni pedagogiky, 1. vyd. Praha : Portal, 2008. s. 80.- 83.
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narusené, protoZze maji naruSeny pravé ty zéakladni funkce spocivajici v uspokojovani
fyziologickych €i psychologickych potfeb a také potfeb emocionalnich, ekonomickych,
vychovné socializaCnich €i socidlnich. Z afunkénich rodin museji byt déti dokonce
socialnimi pracovniky odebirany, protoZze zde dochazi k velmi vadZznym a nevratnym
narusenim socializacnich procestl. Jednim z podstatnych znakd rodinné vychovy jsou city
mezi détmi a rodici, pfipadné osobami, které misto rodi¢l zastavaji (péstounska péce).
Citova angaZzovanost ve fungujici rodiné se méni a vytvari tak, jak déti rostou, ale nikdy
nepomiji. NaSe déti budou pofad naSimi détmi, i kdyZ v dospélosti z rodiny odejdou a
zaloZi si svoji vlastni rodinu. Dité potfebuje dotyky a pohlazeni, pochvalu a odménu, ale
také fad a autoritu. To v8e vede k postupnému ziskavani jeho sebevédomi a tak schopnosti

uplatnit se v Zivoté a umét stat za svym nazorem.

Existuje nepreberné mnoZzstvi studii svédcici o tom, Ze u déti, jimz se v Gtlém véku
nedostalo pevnych citovych vazeb, dochazi k jazykovému a intelektualnimu narudeni. V
pozdéjSim véku takovéto déti navazuji blizké a trvalé vztahy s jinymi lidmi jen s velkymi
obtiZzemi, kdy nejvice kritickym se pak stava Sesty az osmy rok Zivota. Zanedbavané déti
obvykle nemaji dobré hygienické navyky, nemaji zdravou Zivotospravu, neorientuji se v
kulturnich dovednostech, znalostech a socidlnim prostfedi, dochazi u nich ke kulturnimu
narueni, kdy dité nema& moznost rozsifovat si slovni zasobu, protoZze mu rodice nectou.
Nemé& ani své vlastni knizky, neni mu umoznéno rozvijet své vytvarné, pohybove Ci
hudebni schopnosti, nejsou mu ani nalezitou formou vstépovany moralni hodnoty, nemaji
~mantinely*, které by jim ur€ovaly, co smi a co naopak nesmi. Déti jsou tedy psychicky
deprivované, coZ se mlZe projevovat tim, Ze jsou psychomotoricky opozdéné (vyvojové
vady FeCi a minimum socialnich dovednosti). Ve vztazich ke druhym lidem jsou pak tyto
déti povrchni a prelétavé nebo Zarli a vynucuji si pozornost viemi moznymi zplsoby. Vse
zde uvedené ma pak v dospélosti za nésledek to, Ze nejsou schopni navazovat a udrZovat

mezilidské vztahy, byvaji neispésni v manzelstvi a také v rolich rodicu.

V pribéhu dalsiho dospivani mladeze dochazi k dalsim tzv. sekundarnim
socializa¢nim procesiim. Mladistvy v puberté méni své nazory, ma mnoho problémi a je
potfeba, aby o ného rodice projevovali zajem, angaZovali se v feSeni jeho starosti a zaroven
mu poskytovali vedeni a autoritu. Také by mu méli umoznit, aby vyslovil svllj nazor a
naucCil se za néj nést odpovédnost. Diky tomu, Ze rodiCe respektuji a naslouchaji svym
détem, posiluji jejich osobni identitu. Ackoliv se ndm miZze zdat, Ze déti v puberté
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prozivaji obdobi vzdoru vici autorité svych rodin, ve skutecnosti se svou hodnotovou
orientaci daleko vice podobaji svym vlastnim rodiclim nez svym pratelim. Nezbyva ndm
tedy nic jiného, neZ opét konstatovat, Ze rodina hraje hlavni roli v tom, zda se dospivajici
dité bude chovat delikventng, Ci nikoliv. Proto pokud dospéli vykazuji urCité znaky
delikventniho chovani, je velmi vysoka pravdépodobnost, Ze jejich dité bude mit stejné
problémy.

3.3.1 Neschopnost dysfunkéni rodiny uspokojovat fyziologické potfeby déti

Rodina se velkou mérou podili na uspokojovani zékladnich fyziologickych potreb
svych ¢lend, avsak dysfunkéni rodiny tohoto nejsou v pfevazné mife schopné. Dochazi
k zanedbavani povinnosti ze strany rodicl tim, Ze si nevSimaji potfeb svych déti a tak
détem neni Fadné zabezpeCena dostateCnd vyZiva, obuti, oSaceni, €i kontrola jejich
zdravotniho stavu. Jako zanedbani péce o dité mizeme hodnotit i nezajem na plnéni Skolni

dochazky a Skolnich povinnosti.

Zanedbavané déti pak vici svému okoli projevuji nezajem, ktery €asto hrani¢i az s
apatii, Spatné navazuji kontakty s cizimi lidmi, maji nedostate¢ny soucit s lidskymi, ale i
zvifecimi bytostmi a neciti ani vinu za své delikventni chovani namifené proti obecnym
zasadam morélky. Na své vlastni nelUspéchy Ci frustraci reaguji veétSinou agresivné.
K dal$im projeviim neschopnosti rodiny postarat se o zdarny vyvoj svého ditéte patfi
nepfiméfené fyzické trestani ditéte, které mize casto hraniCit az styranim ditéte Ci
sexualnim zneuzivanim. Rodi¢, ktery tyrd Ci sexuédlné zneuZziva své déti, totiz s velkou
pravdépodobnosti zazil totéZz chovani ze strany rodi¢l ve svém détstvi. Déti, které zaziji
Spatné zachazeni, maji Casto dlouhodobé a vazné nasledky. Mohou trpét posttraumatickym
stresovym syndromem, no¢nimi mlrami, Gzkostmi spojenymi s depresemi ¢i dokonce
poruchami pFijmu potravy. Mohou trpét vykyvy nalad, coz se pozdéji mlze projevovat
napfiklad pokusy o sebevrazdu, tendenci k sebepoSkozovani nebo vyhledavanim

nebezpecénych situaci, kdy si jedinec mdze zpdsobit zranéni.
3.3.2 Neschopnost dysfunkéni rodiny uspokojovat psychické potfeby déti

Déti kromé fyzické péCe potfebuji také péci v oblasti své duse. Jednim z Castych
projevll dysfunkéni rodiny v oblasti uspokojovani psychickych détskych potfeb je emocni
zneuzivani, coz mizeme chépat jako trvale nepratelsky postoj rodice k ditéti provazeny
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emocCnim chladem, a zneuZivani ditéte vyhradné k uspokojovani svych vlastnich potreb
jako rodice. Takovéto déti jsou citové vydirany, je jim néco neustale vycitano, neni jim
projevovan dostatek lasky a dokonce jim byva odpiran i pocit emocni blizkosti. Rodice
mohou po psychické strance détem svym chovanim velmi Skodit. Neumi s nimi mluvit o
svych pocitech a oCek&vanich. Neumi se svého ditéte zeptat na to, co proZiva a ani neumi
ditéti naznacit, co proZivaji oni sami. Rodina si neni schopna vysvétlit zdkladni pravidla

potfebna k Zivotu v domacnosti ani v Zivotg.

Dalsim z projevdl nevhodné komunikace je vzajemna neshoda rodicli na sméru
vychovy déti. Casto se tak stava, Ze matka ditéti néco zakaZe, ale otec mu to v zapéti
dovoli ¢i naopak. Chovani rodicll je tak pro dité neCitelné a zmatené. DalSimi krizovymi
situacemi v rodiné mohou byt projevy ¢lena rodiny, ktery ma psychopatickou ¢i anomalni
osobnost. Stejné tak vdZnd nemoc nebo rozvod mohou narusit zdravy duSevni vyvoj déti a

mladistvych, nebot’ smrt rodiCe Ci rozvod predstavuje pro dité velmi traumatizujici zaZitek.
3.3.3 Ekonomické problémy dysfunk&ni rodiny

V dnesni dobé se spousta rodin pohybuje v nizSich pFijmovych pasmech, rodina se
proto své financni problémy snazi fesit riznymi pdjckami ¢i avéry, které ve spirale vedou
k nadmérnému zadluZeni rodiny a v neposledni fadé jim hrozi i vylouceni ze spole€nosti.
Rodindm hrozi rlzné exekuce, které mohou v krajnich pfipadech vést aZz k vyhlaseni
bankrotu. Tyto aspekty negativné dopadaji na jednotlivé ¢leny rodiny, ve vétsi mife viak
na déti, které se pak Casto stavaji ve Skole Ci skupiné jinych déti teréem posméskd, zZe
napfiklad nechodi ve znackovém obleCeni nebo nemaji nejnovéjsi mobilni telefon, toto
chovani jinych déti asto hraniCi az se Sikanou. Do této situace se bohuzel v dneSni dobé
dostavaji pfedevsim mladé rodiny s détmi.

3.3.4 Socialni problémy dysfunkéni rodiny

K socialnim problémdm, se kterymi se mlze setkat kazda rodina, patfi napriklad
diskriminace na trhu préce, Spatna bytova situace, sociélni, ekonomické ¢i politické
vyloudeni, coz miZe byt dano napfiklad komunitou (Romové), v niz se ¢lovék narodil.
Socialné vylouceni lidé tak maji mnohem mensi Sanci G€astnit se spoleCenskych aktivit,
kam patfi aktivni vyuZivani volného Casu Ci UCast na spolecenském Zivoté. Vlivem téchto

okolnosti pak u nich mize dochazet k socialni izolaci a mohou pocitovat nedlvéru k
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socidlnim institucim. Sociélni vylouceni ma za priCinu upirani zékladnich ob&anskych,
politickych a lidskych prav, kdy socialné vylouceni maji mnohem mensi vliv na
rozhodovani ve spolecnosti €i rozhodovani jinych néjak ovlivnit. Vysledkem tohoto
socialniho vylouceni pak miize byt rozpad manzelstvi, bezdomovectvi, prostituce, pachani
kriminality, vznik alkoholové €i drogové zavislosti, a podobné.

3.4 Rozvod a jeho vliv na psychiku déti

Je obecné znamo, Ze Ceska republika patfi k zemim, kde se kazdé druhé manzelstvi
rozvadi, pricemz do této statistiky nejsou zahrnuty rozchody nesezdanych parl. V dobé
rozvodovych neshod rodicl vznikaji i konflikty, které nemaji s ditétem nic spolecného, dité
se stava jakymsi objektem - hromosvodem, €i prostfednikem mezi rozvadéjicimi se rodici,
jejichz rozvodové ,haStefeni“ s sebou pro dité pfinasi dlouhodoby stres, problémy s
koncentraci pozornosti a tim i zhorseni $kolniho prospéchu. Rozvodem rodicd déti ztraceji
jistotu v existenci rodinného zazemi, mnohdy jsou chovanim dospélych tak zmatené, ze
nevédi, s kym by se mély identifikovat, Casto se pak citi zahanbené a ménécenné a maji
pocit, Ze se vie déje proto, Ze nejsou dostatecné dobré, dité si dava rozvod rodicd za vinu,
coz jej jeSté vice deprimuje a mlze vést krlznym psychickym poruchdm ¢i vzniku

chronického stresu.

Oba partnefi mivaji po rozvodu mnoho problém(, at’" uz se jednd o problémy
ekonomického nebo psychického rdzu. Proces vyrovnani se s novou skutecnosti je dlouhou
cestou, kterou mnohdy bez pomoci odbornikl nelze zvladnout. Nezfidka se také stava, ze
dochazi k pripadim vyhroceni sporii o déti, které jsou takto neprimérené stresovany, a to
bez ohledu na jejich vék. Jestlize konflikty rodicd pokraCuji i po rozvodu, pak vznika
nebezpeCi nepfimérené zatéze pro nervovy systém ditéte a nasledky se promitaji do dalSiho
vyvoje détské osobnosti. Optimalni formou kontaktd po rozvodu je tak volné pokracovani

rodinného vztahu.

Manzelstvi se sice rozpadlo, ale oba rodie uznavaji, Ze jejich rodiCovstvi
pokracuje, a Ze je treba rodicovské vztahy k ditéti zachovat. Ve vétsing pfipadl je dité po
rozvodu svéreno do vychovy matky, ktera si mnohdy najde nového partnera a ten se pasuje
do role nahradniho rodice v novém souziti (¢i manZelstvi), ale opét se miZze stat, Ze ani toto
nove partnerstvi nefunguje a dité se opétovné dostava pro ného do nefeSitelné situace, kterd

mlZe mit vliv i na jeho negativni a da se Fici i delikventni chovani. Vlivem uvedeného
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mize pak jedinec mit problémy s identifikaci se s roli dospélého muze Ci Zeny, miva
problémy s hledanim nového partnera a nezfidka trpi i rlznymi socialnimi ¢i psychickymi

deviacemi.
3.5 Zhodnoceni vlivu rodiny na delikvenci déti

Osobnost jedince se vyviji samostatné pod vlivem spontanniho utvareni sebe sama,
ale i cilenym vlivem oznaCovanym jako proces vychovy. Vychova by méla byt
cilevédomym a zdmérnym vytvarenim podminek umoziujici optimalni rozvoj jedince a
urCujici jeho dalSi vyvoj. Dité by mélo byt vedeno k tomu, aby si ujasnilo své vlastni
postaveni ve svété, aby se naucilo zdolavat prekazky a také nést odpoveédnost za sva vlastni
rozhodnuti. Vychova by méla vést k integraci osobnosti, vytvofeni hodnot, mravnich a
moralnich zasad a k aktivni adaptaci, tedy prizplsobeni se podminkam, kde nebude
potlaGovana osobnost jedince. V dnesni dobé jsou vSak déti vychovavany k individualismu
a sebeprosazeni se bez ohledu na druhé, doma slychaji: ,,bud nejlepsi, pokud nedosahnes
svého cile, tak jsi prohral“. Takto nastaveny model vede mnohdy jedince k sobeckosti a
takovyto €lovék neni schopen podilet se na kolektivni praci s ostatnimi, snazi se prosadit

jen sam sebe.

Obecné se soudi, Ze rodiny mladistvych delikventd musi byt rodiny socialné slabé
Ci nelplné. V poslednich letech ale s prekvapenim zjistujeme, Ze mladistvi delikventi
mohou pochézet i z dobfe situovanych a na prvni pohled idealné fungujicich rodin. Presto i
nadale plati, Ze vétSina rodin mladych delikvent( je rodinami dysfunkénimi. Neexistuje
zadny zpdQsob jak vratit ,,staré dobré Gasy*“, kdy rodiny byly soudrzné, mély vice potomki,
nerozvadély se v takové mife jako dnes, vice spolu komunikovaly a mély o sebe Vvétsi
zajem, protoZe toto bylo podminéno povinnym katolictvim a podfizenosti déti viaci
rodiclim. V dneSnim svété svobodné volby, kde si kazdy vybira partnera k souZiti sam,
kazdy je zaméreny jen sam na sebe a na svij at’ jiz financni ¢i nematerialni zisk, ¢i se snazi

budovat kariéru, je ideal dokonalé rodiny pouhym snem.

Specificky vliv na Sifeni socialné patologickych jev(i mezi détmi a mladezi ma
nepochybné i rychlost kulturnich a socialnich zmén, kdy tyto zmény znamenaji generacni
posun v Zivotnich postojich, zkuSenostech a zvyklostech. Dosavadni hodnoty a standardy
jsou odmitany a tak se do osobniho, rodinného a socialniho Zivota negativné promita
identifikace s nevhodnymi vzory postojii a chovani, destabilizace stavajicich hodnot a
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norem a stim spojeny stres a nejistota. Vysledkem je pocit zdani, Zze v dneSnim svété
neomezenych moznosti a pFileZitosti je mozné Uplné vSechno. Tato situace s sebou prinasi
fadu socialné patologickych dlsledk( — netrpélivost a snahu rychle se priblizit novému
Zivotnimu stylu. Tento novy a lepsi Zivotni styl je vSak osobnostné nezralymi détmi chapan
jen jako soubor hmotnych znakl, jichZ je tfeba dosahnout, a to i za cenu nelegitimnich

metod, véetné trestné ¢innosti.

Regeni nepfiznivého stavu ve vyvoji kriminality déti a mladistvych vyzaduje pIné
respektovat skutecnost, Ze zasadni vliv na formovani osobnosti ditéte ma rodina a pokud ta
nepini svou funkci, dité strada a proziva zklamani. V disledku toho mdze mit dité
problémy s orientaci v mezilidskych vztazich a mudZze prozivat neddvéru v sebe sama.
Takovy jedinec zpravidla neumi celit déle trvajicim netspéchiim a stresu a neumi prijimat
odpoveédnost za své chovani. Vytvari si tak svlj vlastni svét se svym systémem hodnot. Na
zékladé tohoto stavu se u néj v dlsledku spise negativnich Zivotnich zkusenosti mdze
vyvijet nenavist a agresivita, témto détem chybi zékladni Zivotni jistoty a pozitivni vzory.
Prozivani téchto jedincl je Casto spojené s prazdnotou, beznadgji a permanentni nudou,
tézko se orientuji v socialnich situacich, nedomysleji ddsledky svého chovani a byvaji

Casto zranitelni a socialné nevyzrali.

Jak jiz bylo FeCeno, rodina hraje kliCovou roli v procesu socializace a tudiZ je
nejvyznamnéjsim faktorem kriminality mladeZe. Na z&vér bych chtél jeSté shrnout ty

vy,

- neuplné rodina,
- rodice zavisli na alkoholu €i drogéch,
- trestna ¢innost rodinnych ¢lend,

- nepfiméfend vychova ditéte (tvrdost nebo naopak nepfimérena shovivavost pFi

vychove),

- lhostejnost rodict k chovani ditéte ve $kole, k prospéchu, ke zplsobu traveni
volného Casu a podobné,

- pobyt ditéte v détském domové €i v jiném obdobném zafizeni,
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- vysokda angaZzovanost rodi¢ v zaméstnani a preferovani podnikatelskych a jinych
aktivit pfed vychovou déti.

DalSimi problémy jsou minimalni Skolni aktivity déti a mladistvych, nekontrolovatelné

plsobeni sdélovacich prostiedki, zejména televize, filmu a dals$ich socialnich siti.

Rodi¢, ktery si nechce v budoucnosti poloZit otazku ,,pro¢ pravé moje dité se dostalo na
scesti a dopousti se trestné Cinnosti a kde se vlastné stala chyba?“, by mél respektovat
zakladni prvky obecné prevence delikventniho chovani déti, které bych j& obecné shrnul
takto:

- umeét svému ditéti naslouchat a porozumét jeho potrebam,

- predchazet nudé a pomahat ditéti v hledani bezpecnych zajml a zalib a v téchto
zajmech a zalibach ho nadale podporovat,

- Vvytvéfet a prosazovat zdrava rodinna pravidla, vyvarovat se tak nejednotné vychoveé
- posilovat zdravé sebevédomi u ditéte,
- nebat se s ditétem oteviené hovofit i 0 negativnich vécech,

- spolupracovat pfi vychové s dalSimi ¢leny rodiny, spolupracovat se Skolou a

ostatnimi institucemi,
- v pripadé psychickych problémi ditéte vyhledat odbornou pomoc,
- sledovat ndplIné volného Casu déti a jejich vztah s vrstevniky,

- snazit se, aby dité pochopilo a dodrZzovalo obecny moréalni kodex chovani a také
aby chapalo odliSnosti dobra a zla

- vyvarovat se vychové rozmazlujici, perfekcionistické, protekéni €i naprosto

Ihostejné, zanedbavajici Ci zavrhuijici,

- ato nejddleZitéjsi — je potreba zachovat détem détstvi — nezahrnovat je negativnimi
informacemi, se kterymi se déti nedokdZou vyrovnat (zpravy v médiich piné
bolesti, utrpeni a strachu), vyvarovat se pfiliSného planovani Zivota déti (co nejvice
krouzk(, kulturnich, sportovnich, vzdélavacich a jinych ¢innosti, kdy ditéti pak jiz

nezbyva Cas byt ditétem) a uvédomit si, Ze penize nejsou vsechno, a Ze lepsi, nez
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Zivot v neustalém pracovnim nasazeni v honbé za penézi, je Zivot ve své rodiné, se

svymi détmi.

Dobra rodina by méla byt vzdy zékladem zdravého psychického a télesného vyvoje
mladého clovéka. Neni-li pak rodina z jakychkoli diivod( schopna vytvofit optimalni
prostiedi pro zdravy vyvoj ditéte, stva se zajmem odbornych pracovnik( v péci o dité —

Organ socialné pravni ochrany déti.
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4 Prakticka ¢ast

V teoretické Casti bakalarské prace jsem se pokusil Vas seznamit s dllezitymi
pojmy vztahujicimi se k delikvenci déti, snazil jsem se objasnit roli rodiny, kterou tato
zastava v souvislosti s vychovou a socialnim prostredim, ve kterém dité vyrdsta, a dalSimi
dlleZitostmi pro spravny a zdravy vyvoj jednotlivce. Zjistili jsme, Ze trestna ¢innost déti
ma sva specifika, kterymi se odliSuje od trestné Cinnosti dospélych. Zarover jsem nastinil i
faktory, které se vétSinou podili na pachéni trestné Cinnosti détmi. V bakalarské praci bylo
také receno, Ze spolecnost klade na prevenci kriminality mladistvych velky dlraz, snazi se
potlacovat kriminogenni faktory, a tim chranit dité od pachani dalSi trestné Cinnosti.

4.1 Cile a pfedpoklady vyzkumu

Pracuji jako policista se zaméfenim na trestnou ¢innost mladeZe a trestnou Cinnost
pachanou na mladeZi. NiZe uvedené pfipady jsem zpracovaval a €inil v nich odpovidajici
Setfeni ve spolupraci s Odborem socialné pravni ochrany déti pfi Méstském Gfadu v
Kaplici. Cilem vyzkumu je ovéfeni poznatkl, uvedenych v teoretické Casti bakalarské
prace, tykajicich se vlivu vychovného a socialniho prostfedi v rodiné na pachani trestné
¢innosti déti a mladistvych €i problematického chovani déti a mladistvych, které pozdgji
mize vést az k pachani trestné ¢innosti a to v konfrontaci se skutecnymi pfipady, jeZ jsou
vedeny v evidenci Odboru socidlné pravni ochrany déti (dale jen OSPOD) v Kaplici, kdy
bylo v priibéhu roku 2012 spolupracovéano s kuratorem tohoto odboru — Be. Jifim Kolinem
(jedna se byvalého policistu, ktery pracoval u Policie CR, Uzemni odbor Cesky Krumlov —
ve funkci vedouciho Oddéleni obecné kriminality - Sluzba krimindlni policie a
vysetfovani). Bc. Jifi Kolin mi ndzorné vysvétlil, jak probiha préace s détmi a mladistvymi,
ktefi maji problémy s chovanim Ci problémy se zékonem, jak je dana problematika
dokumentovana a jaké jsou vysledky této préace.

4.2 Zkoumangé soubory a zpracovani dat

Zplsob vybéru zkoumanych soubor(l byl podfizen ciliim praktické ¢asti tak, aby
soubory byly ve vztahu ke zkoumanému problému, tedy byl pouZzit princip Ucelového
vybéru. Bylo vyuZito dostupnych odbornych pisemnych dokumentl vztahujicich se
k osobam, vedenych v evidenci OSPOD v Kaplici. Ke sbéru jednotlivych vyuzitelnych dat
vztahujicich se k pfipadovym studiim byla pouzita metoda studia dokumentd, kterymi

byly spisové materialy vedené na OSPOD v Kaplici, obsahujici zejména dokumentaci z
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pohovort, dokumentaci a zpravy z psychiatrickych léceben, zpravy soudu, zpravy etoped
Détskych domov( a Stredisek vychovné péée a pisemné vystupy psychologtl a psychiatrd.
Vyuzil jsem téZ mé osobni znalosti z jednotlivé zpracovavanych pfipad(, které jsem
doplnil o zpravy z vlastnich Setfeni v misté bydlisté a o zpravy ze Skol, které slouZi pro
Ucely provéfovani trestné Cinnosti déti a mladeZze Policii CR. Po shroméazdéni téchto
materialll byla provedena jejich analyza a interpretace vysledk(. Z ddvodu zachovani
anonymity déti byla jejich identita zménéna.

Pfipad €. 1 — chlapec jménem Petr, 16 let

Od svého narozeni v roce 1995 vyrlstal jako jediné dité pouze s matkou v byté,
ktery je soucasti bytového domu na navsi v jedné vesnici na Ceskokrumlovsku. Petriiv otec
sveho syna i jeho matku opustil kratce po Petrové narozeni. | kdyZ s nimi v soucasné dobé
nezije, svou vyzivovaci povinnost, kterd mu byla stanovena soudem, si fadné plni, avak o
Petra se nijak nezajima. Petra a jeho matku nenavstévoval a Zadnym jinym zplsobem se na
vychové Petra nepodilel. Nikdy Petrovi Ci jeho matce nedal Zadné financni prostfedky
navic, které by mohly pokryt nékteré Petrovy konicky Ci zaliby, tedy vychovu Petra
ponechal jen na jeho matce. Petrova matka patfi mezi osoby, které pobiraji socialni davky,
v zaméstnani nikde dlouho nevydrzela, je zavisla na alkoholu. Kromé Petrova otce neméla
Zadného stélého partnera, pouze kratkodobé zndmosti, které kon€ily po nékolika mésicich.
Nezletily Petr mél stdle vice problémové chovani, ve Skole nedaval pozor, neustéle
vyrusoval, mél jen podpriimérné védomosti a primérnou slovni zasobu, autoritu pedagog(i
vlibec neuznaval. Byl tézko zaclenitelny do kolektivu spoluzakd, nepfimérené reagoval na
jakoukoli kritiku (urdzky, nadavky a obvinovani ostatnich ze svych nelspéchl), kdy
uvedené vyvrcholilo nékolika drobnymi kradezemi véci spoluzakd. Mensi prohiesky byly
s Petrem FeSeny kézensky v kompetenci Skoly, kdy mu byla udélena sniZzena znadmka
z chovéni, ve spolupraci s OSPOD byly kradeze hlaseny Policii CR, kde vsak doslo
k jejich odloZeni a to vzhledem k nedostate€nému véku pachatele. Ze zpravy, ktera
dokumentovala Setfeni OSPOD v rodiné, bylo zjisténo, Ze podobnym zplisobem se choval i
v domacim prostfedi, kdy neuznaval ani autoritu matky, jeji pFipadné partnery zcela
ignoroval. Typické pro Petra bylo Casté stfidani nélad, citova nevyrovnanost a reakce
neodpovidajici véku jmenovaného. Na popud zakladni Skoly, kterou navstévoval, bylo s
Petrem uc¢inéno nékolik pohovord s pracovnikem OSPOD a nasledné s psychologem, ktery
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u Petra stanovil diagnézu rané deprivace a doporucil dalsi navstévy a konzultace
s organem OSPOD, kdy doslo k ¢aste¢nému Petrovu uklidnéni.

Po absolvovani zékladni Skoly nastoupil Petr na ucebni obor mechanik a opravar
zemédélskych strojl, ktery je zakoncen vyuénim listem. V této Skole mél Petr také velké
problémy s uznavanim autorit, jeho chovani se vrétilo do starych koleji. V hodinach €asto
vyruSoval, mél spoustu zameSkanych hodin. Obor, ktery zaCal studovat, mu nesedél,
nebavilo ho to, vyuce se snaZil vyhybat, nenaSel si k danému oboru vztah. Opét doslo k
projedndvani jeho chovani prostfednictvim OSPOD. S Petrem byly provadény pohovory s
kladnym vysledkem, zlepSila se spoluprace i s Petrovou matkou, ktera zprvu s OSPOD ani
Skolou nikterak nekomunikovala. Ze strany OSPOD bylo navrzeno, aby zaCal Petr s
matkou navstévovat krizové centrum a psychologickou poradnu, coZ bylo ze strany Petra i
jeho matky splnéno. Po urcité dobé Petr zménil studijni obor z oboru mechanik opravéar na
obor kuchaf, ¢iSnik, kdy zjistil, Ze tento obor ho bavi a naplfiuje, Skolu a praxi v sou€asné

dobé navstévuje pravidelng, problémy jiz ustaly, autoritu vyucujicich uznava castecné.
Pfipad €. 2 — divka jménem Veronika, 16 let

Divka jménem Veronika je romské narodnosti. Bydli v domé v centru mésta, které
se nachazi v pfihrani¢i na Ceskokrumlovsku. Dim je obytny pouze v patfe nebot ve
spodni ¢asti se nachazi obchod s potravinami. V byté bydli Veronika s obéma nesezdanymi
rodiCi a nékolika mladSimi sourozenci. Zazemi a prostfedi bytu, ve kterém bydli, je dle
zpravy OSPOD vyhovujici. Otec i matka jsou Romové ve stfednich letech. Otec pracuje u
uklidové Cety a matka je vedena na uradu préce. V soucasné dobé si novou préci stéle
hleda, nikde déle pracovat nevydrzi. Dle mistni a osobni znalosti je patrné, Ze uvedend
rodina, ve které Veronika vyrlsta, funguje jako rodina pouze ,,na oko“, otec ma jinou
partnerku v jiném mésté, aviak o stavajici rodinu se plné stard. V minulosti byl otec jiZ
soudné trestdn pro majetkovou trestnou cinnost, kdy byl pravomocnym rozsudkem
okresniho soudu odsouzen k vykonu trestu odnéti svobody. V minulosti byl otec taktéz
podezrely z kupliFstvi viici matce Veroniky, nicméné toto se nikdy nepotvrdilo, a prestoze
je rodina zavisla pouze na socialnich davkach, uziva neustale nova vozidla, otec i matka
v nadmeérné mire konzumuji alkohol, ¢as si krati hranim automatd a v nékolika pFipadech

zde bylo i podezieni na konzumaci lehkych drog jako je marihuana.
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V rodiné byly a jsou pracovniky OSPOD neustale feSeny vztahové problémy, kdy
se matka s otcem h&daji a vulgarné si nadavaji. Pfi téchto excesech jsou vzdy pfitomny
jejich nezletilé déti a také Veronika, na kterou toto znacné plsobi jak z emocniho tak
psychickeho hlediska. Veronika je neklidnd, Gzkostliva, roztékana, v dané rodiné nechce
byt. Velice emo€né vnima nejednotu rodiny, znacné inklinuje k otci, autoritu matky spiSe
nerespektuje. V dobé, kdy byla situace v rodiné nejvice konfliktni, byla komunikace
OSPOD a $koly s rodici Veroniky velmi obtizna. Setfenim v rodiné bylo zjisténo, Ze rodice
jsou pfi vychové nedlsledni a uprednostiiuji vlastni problémy pred problémy s vychovou
svych déti. Matka je osoba, kterd v rodiné vSe zakazuje, otec je naopak ten, kdo vse
zakazané povoloval a tak matCinu autoritu pred détmi stdle sniZzoval. Otec je také
k problémm svych déti mnohem vice benevolentnéj$i nez matka. Veronika opakovangé
zameSkavala vyuku ve Skole a ve Skolnim roce 2010-2011 méla vice jak 35 neomluvenych
hodin. V roce 2011 byla Veronika odvezena na zachytnou protialkoholni stanici, nebot
byla pfistiZzena pFi kontrole provaddéné Méstskou policii s 1,78 promile alkoholu v dechu.
V roce 2012 byla opakovangé pristiZzena pod vlivem alkoholu a navic se dopustila pfecinu
vytrznictvi a celou véc si pfevzala do feseni Policie CR

Po absolvovani zakladni Skoly nastoupila Veronika do ucebniho oboru kuchaf,
Cisnik. Po krétké dobé od nastupu na tento obor na Veroniku zacal otec tlacit, aby hlavné
ve Skole, kterou pravé studuje, zdstala. Naopak matka na divku zacala naléhat, aby $la
studovat obor jiny a jinam, protoZe obor, ktery studuje, ji bude k ni¢emu. Tato situace ve
Veronice vyvolala emoc¢ni rozrudeni a rozladénost, nevédéla, zda ma dat na tlak otce Ci
matky. Své problémy na radu svych spoluzak( a vrstevnik(l zacala tedy Fesit uzivanim
lehkych drog — koufenim marihuany. Po néjaké dobé se sama Veronika rozhodla navstivit
OSPOD v Kaplici s zadosti o0 pomoc. Se jmenovanou bylo provedeno nékolik pohovort a
psychologickych vysetfeni, kdy u Veroniky byl diagnostikovan disharmonicky vyvoj
osobnosti a z pohovort také vyplynulo, Ze se Veronika nechce doml ke své rodiné vrétit, a
pokud by k tomu méla byt nucena, tak radéji z domova uteCe. Dané véc byla tedy nasledné
feSena predbéznym opatfenim a se souhlasem okresniho soudu byla Veronika umisténa do
diagnostického uUstavu v Praze, kde je i v souCasné dobé. V dane véci byly provedeny
konzultace s obéma rodici, byla provedena pfipadova analyza.
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Pfipad €. 3 — chlapec jménem Karel, 16 let

Karel zpocCatku Zil sobéma rodiCi v malém byté v domé byvalé lesni spravy u
kolejisté, v obci v prihrani¢i na Ceskokrumlovsku. Otec pracoval pouze pfileZitostng,
matka byla a stdle je vedena na Ufadu prace. Financni situace rodiny nebyla nikdy pfilis
uspokojiva, rodice stale pobiraji od statu socialni davky, matka ve znaCené mife
konzumuje alkoholické napoje, avsak zdzemi a prostfedi, ve kterém Karel vyrlsta, je
primérné. Kdyz bylo Karlovi 5 let, otec odesel od rodiny, takze Karel v soucasné dobé Zije
v nedplné roding, kdy je soudné svéfen do péce matky, ktera nyni Zije s novym partnerem,
otec matce pravidelné zasila soudem stanovené vyzivné. Matka Casto stfida partnery, spiSe
preferuje partnery mladsi nez je ona sama. Otec se prestal v této rodiné angaZzovat, na
zacinajici problémové chovani syna zlistala matka sama, pfipadné s novym partnerem,

jehoZ roli v této rodiné oviem Karel nikdy neuznaval.

Karel se jiZ jako nezletily Casto zdrZzoval mezi zavadovymi osobami, pachal drobné
pfestupky a kradeze, prilezitostné pozival alkoholické napoje a lehké drogy — marihuanu.
Ve Skolnim zafizeni, které navstévoval, nerespektoval autoritu svych vyucujicich, choval
se agresivné ke svym spoluzakdm, mél nékolik desitek zameskanych hodin, které se jeho
matka snaZila omlouvat rodinnymi ddvody. V rodinném kruhu byl Karel opakovang
pritomen hadkam své matky a jejich partner(, kdy oba byli pod vlivem alkoholu, nezfidka
dochazelo ke vzajemnému fyzickému a slovnimu napadani mezi matkou a aktualnim
partnerem, kdy tyto udalosti pravidelné fesila Policie CR, ktera vétsinou partnera matky ¢i
matku samotnou odvezla na protialkoholni zachytnou stanici do Ceskych Budgjovic.
Danou situaci nésledné Fesili pracovnici OSPOD, kdy s matkou a Karlem byly provadény
kuratorské pohovory, pfi kterych matka pfiznala své problémy salkoholem a taktéz
pfiznala, Ze sama na vychovu Karla nestacCi, protoze Karel nerespektuje Zadna pravidla,
ktera jsou v rodiné nastavena a zé&roven zaCala poZadovat, aby Karlovi byla nafizena

ustavni vychova. Karel s pracovniky OSPOD nijak nespolupracoval a nekomunikoval.

Nakonec se cela situace kolem Karla vyhrotila, kdyZ Karel, jako osoba nezletila,
spachal Cin jinak trestny tim, Ze nedaleko sveho tehdejSiho bydlisté vnikl na oploceny
pozemek autodilny, kde se vloupal do zde zaparkovaného osobniho automobilu zn.
Favorit. Vnikl dovnitf vozidla, vytrhal dréaty spinaci skFifiky, viiz nastartoval a projel s nim

na pozemek pFes uzavienou vstupni branu, kterou timto poskodil, a s vozidlem ujel do
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nedalekého lesika, kde si jej schoval na pozdégji. Nasledujici den Karel vozidlo ponicil
postfikdnim barvou v domnéni, Ze vozidlo nebude dale identifikovatelné. Jako pachatel
trestného Cinu, pfesnéji ¢inu jinak trestného, byl po nékolika dnech Policii CR zadrZen, kdy
jeho skutek byl kvalifikovan jako €in jinak trestny - neopravnéné uzivani motorového
vozidla a poskozovani cizi véci. Dana véc byla pro nedovrseni 15. roku véku a tudiz trestni
neodpovédnost Policii CR odloZena. O celé situaci byl vyrozumén i OSPOD v Kaplici a
Karel byl nakonec na zakladé rozhodnuti okresniho soudu, ktery vydal pfedbézné opatteni,
umistén do diagnostického Ustavu.

Pfipad €. - 4 chlapec jménem Marek, 17 let

Markovi je 17 let. Pochazi z rozvedeného manZelstvi, které se rozpadlo, kdyz
Markovi bylo 8 let, v soucasné dobé Zije s matkou na ubytovné mezi zavadovymi osobami
na periférii pfihraniéniho mésta na Ceskokrumlovsku. Otec si Fadné plni vyZivovaci
povinnost, aviak tim jeho zdjem o Marka Ci jeho matku konCi. Na vychové syna nijak
neparticipuje. Matka je alkoholi¢ka, v soucasné dobé ma pfitele rakouské narodnosti, ktery
je Zenaty, ale za svou ,partnerkou” na ubytovnu v Ceské republice dojizdi pravidelné na
vikendy. Matka nepracuje a nikdy nepracovala, Zije pouze ze socidlnich davek a penéz,
které ji obCas poskytne jeji rakousky pfitel. Marek ma jednoho starSiho polorodého bratra,
ktery je pravidelnym uZivatelem lehCich drog jako je marihuana. Diky bratrovi ziskal
Marek zkuSenosti s marihuanou, kterou v soucasné dobé uziva prileZitostng, ale

v minulosti ji uzival celkem pravidelné.

V zé&kladni Skole, kterou navstévoval, meél neustdlé problémy s chovanim,
neuznaval autority, fyzicky napadal spoluzaky, opakované jim vyhrozoval ublizenim na
zdravi a Sikanoval je. Marek fadné neplnil Skolni dochazku, mél spoustu zameskanych
hodin, jeho matka byla obvinéna Policii CR pro pre¢in ohroZeni vychovy mladeZe, za coz
byla pravomocnym rozsudkem okresniho soudu také podminéné odsouzena. Markova
Skolni ,,nedochazka“ a dalsi delikty byly nasledné feSeny v kompetenci Skoly snizenou
znamkou s chovani a taktéz ze strany Policie CR, kterd mimo jiné v té dobé nezletilého
Marka feSila za dalSi Ciny jinak trestné, jako poSkozeni cizi véci — sprejerstvi, vytrZznictvi a
opakujici se kradeZe v obchodech. V jednom pfipadé byl feSen Policii CR za to, Ze chté&l
zapalnou lahvi podpaélit diskontni obchod Penny Market. VV8echny skutky vSak byly Policii

CR odloZeny pro nedostatek véku nezletilého Marka. Marek byl opakované zvan na
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pohovory na OSPOD, avSak matka jmenovaného s OSPOD ani se Skolou nijak
nespolupracovala. Na z&kladé rozhodnuti okresniho soudu bylo nasledné vydano
predbézné opatfeni a Marek byl umistén do diagnostického Ustavu, ze kterého Casto utikal.
Nékolikrat bylo po jmenovaném vyhlaeno celostatni patrani, byl mu taktéZ nafizen dohled
Probacni a mediacni sluzby a v souCasné dobé probihaji neustalé kontroly ze strany
OSPOD. Vroce 2011 byl Marek stihan Policii CR za provinéni kradeZ a porusovani
domovni svobody, soudem byl uznan vinnym a jako trest mu byl uloZen vykon obecné
prospésnych praci ve vymére 120 hodin, které v8ak do souCasné doby neodpracoval.
V soucasné dobé bylo zahajeno trestni stihani Marka pro distribuci drog, o véci nebylo do

soucasné doby rozhodnuto.
Pfipad €. 5 - divka jménem Lenka, 16 let

Lence je 16 let. Vyrlsta v nelpIné roding pouze s matkou a dvéma mlad$imi
sourozenci, v byté 1+1, ve vesnici na Ceskokrumlovsku nedaleko hrani¢niho pfechodu s
Rakouskem. Otec srodinou od narozeni Lenky neZije, navstévuji se pouze obcas,
vyZivovaci povinnost si otec Fadné plni, na vychové Lenky Ci jejich sourozencll se vSak
nijak nepodili. Matka nepracuje, je vedena na Gfadu prace a podle dostupnych poznatkd se
Zivi prostituci. Lenka jiz od mala trpi vysokou nemocnosti, pro kterou méla ve Skole
vysokou absenci, ktera ji vSak byla vzdy Iékafem, pFipadné matkou Fadné omluvena, ¢imz
v8ak spoluprace matky se Skolou konCila. Matka nejevila o dceru zajem, nechodila na
tfidni schiizky a nijak se Skolou nekomunikovala. Lenka ve $kole nezapadla do kolektivu,
détmi byla odstrkovana do Ustrani, méla malo kamaréadek, s vrstevniky ven nechodila.
Byvala dosti sama a byla zifejma jeji nespoluprace se $kolou, ve Vvétsiné predmétd byla
klasifikovana dostateCnymi Ci nedostateCnymi zndmkami. Jeji samota a odstrkovani ze
strany kamaradl vedly k tomu, Ze méla psychické problémy a zacala inklinovat k uzivani
lehkych drog - koufeni marihuany. V souvislosti s jejimi psychickymi problémy byl
kontaktovan specialista pedopsychiatr ze Stfediska vychovné péce — Spirala, ktery u divky
zjistil  poruchy chovéni, nizkou inteligenci, zvySenou Uzkost, labilitu, snadnou
ovlivnitelnost negativnimi vzory a emocialni deprivaci, kterd byla zplsobena $patnymi
vychovnymi metodami v rodiné, mizivou spolupraci se Skolou a nulovym zapojenim do
volnoCasovych aktivit. JelikoZz se psychické problémy stupfiovaly, Lenka zaCala mit
tendence k sebeposkozovani a nejméné v jednom pripadé snédla vétsi mnozstvi Iékd, coz
vedlo k jeji hospitalizaci.
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V loriském roce Lenka nastoupila do u¢ebniho oboru kuchaf, ¢iSnik. Do kolektivu
opét nezapadla, ze strany svych spoluzakd je prehlizena. Opakované byla obvifiovana
z kradezi véci a drobné finanéni hotovosti svych spoluzakd, kdy Lenka na svou obhajobu
uvadéla, Ze tak Cini z potfeby koupit si néco hezkého na sebe. Uvedené skutky byly vzdy
Policii CR odloZeny pro nedostatek véku jmenované. Lenka také zacala pravidelné uZivat
marihuanu, pfi dotazu kurétora uvedla, Ze tak Cini pro sve uklidnéni. Ze strany OSPOD
byly se jmenovanou provadény opakované vychovné pohovory, byla ji opét navrZena
spoluprace se Strediskem vychovné péfe — Spirala, coz ucinila s kladnym vysledkem.

~ 7

Nakonec zaCala Lenka pravidelné uZivat léky na uklidnéni, zlepsil se jeji vztah s matkou.
Pfipad €. 6 — chlapec jménem Véclav, 11 let

Véclavovi je 11 let, navstévuje zékladni Skolu. Bydli v rodinném domé ve vesnici v
piihranici na Ceskokrumlovsku. Domécnost sdili od svého véku 6 let s otcem, ktery ma
Véclava okresnim soudem svéfeného do péCe. Matka se na vychové svého syna nijak
nepodili, neplni svou vyZivovaci povinnost ke jmenovanému a v sou€asné dobé neni
zndmo misto jejiho pobytu. KdyZz bylo Véaclavovi 8 let, jeho otec se znovu oZenil a v
soucasné dobé vychovava Véaclaviv otec s novou partnerkou své dalsi dité, kterému jsou 2
roky. Véclavova nevlastni matka je na matefské dovolené a otec pracuje jako podnikatel —
osoba samostatné vydélecné €inna. Na syna V4clava vSak pro svou zaneprazdnénost nemé
moc Gasu. Vaclav byva €asto u svych prarodicd v téZe vesnici, kde trvale bydli. Prostredi,
ve kterém Vaclav vyrista a Zije, je vyhovujici, otec Véaclavovi dava, na¢ si vzpomene,
chlapec v Zadném pripadé po finan¢ni strance nestrada, ma vsechny nejmoderngjsi hracky,
které nabizi nas trh, véetné konzol PlayStation, u kterych travi témér veskery svij volny
Cas. Také pomérné Casto hraje Casové nadrocCné strategické hry, které jsou pIné krve a
zabitych nepréatel. ACkoliv Vaclav neni na Ukor noveho Clena rodiny odstrkovan, otcova
partnerka se na vychové Véaclava nijak nepodili, nebot’ se nejednd o jeji vlastni dité.
Vychovnou povinnost tak pIné prenechala otci a Vaclavovym prarodictim, ktefi oba jesté
pracuji a tak nejsou schopni zajistit VVaclavovi jakékoliv mimoskolni vyZiti. Vaclav tedy
neni zapojen do Zadnych volnocasovych aktivit, jeho otci tak chybi zpétna vazba o tom, co
jeho syn zrovna déla a v podstaté je rad, Ze se hranim her na pocitaCi zabavi sdm a on

nemusi do jeho zabaveni investovat sv(ij drahocenny €as.
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Véclav ma vSak vychovné problémy, kdy autoritu otce respektuje jen do doby, kdy
je mu zajistén pfisun penéz a novych hracek, autoritu a pfitomnost nevlastni matky zcela
ignoruje. S uvedenym souvisi i jeho problémy ve Skole, kdy je roztrzity, neposedny, drzy a
soustavné naruSuje vyuku. Své spoluzaky Sikanuje, protoZe nenosi znaCkové obleCeni a
mnozi z nich jeSté ve svém véku nemaji ani mobilni telefon. Tyto prohfesky byly feSeny ze
strany Skoly sniZzenou zndmkou z chovani, byly provedeny kontroly a pohovory ze strany
OSPOD. S otcem je dobra spolupréce, i kdyZ pro svou ¢asovou zaneprazdnénost ¢asto rusi
predem domluvné schiizky, ze strany OSPOD byla Véclavovi navrzena navstéva
pedagogicko-psychologické poradny, bohuzel toto vSak nevedlo u Véaclava ke kladnému
vysledku. U Véclava byly zjistény drobné vytrznosti, poSkozovani ciziho majetku, které
byly FeSeny také Policii CR, avsak skutky byly vzdy odloZeny pro nedostatek véku
pachatele, otec vzdy za Vé&clava uhradil veSkeré Skody a néklady spojené s uvedenim
poskozené véci do plvodniho stavu, ale Vaclav sdim se na odstrafiovani nasledkl svého
jednani nijak nepodilel. Véaclaviv Zivot postrada jakykoliv pevny fad ¢i uvédoméni si
Skodlivych nasledkl toho, co sam vykonal.

4.3 VVyhodnoceni a interpretace dat
Pfipad €. 1 — Petr, 16 let

V tomto pripadé tedy vidime, Ze Petr vyrlstal v nedplné a dysfunkéni rodiné bez
otce, rodina neplnila dostatecné funkci sociélné ekonomickou — rodina byla zavisla na
socidlnich davkach a Petrovi tak nebylo mozZzno doprat Zadné krouzky, ani ho nikdo
financné nepodporoval v jeho zalibach a koniccich. Otec vibec neplnil funkci vychovné-
socializacni, matka tuto funkci plnila pouze Castecné, kdy v rodiné nebyla nastavena
vychovna pravidla, Petr nebyl témér pfipraven na prakticky Zivot, nebot byl vychovén
velmi liberéIng, spiSe byl ditétem bezprizornim, o néjz matka jevila pouze minimalni
zajem. Chybél mu muzsky vzor, neuznaval autoritu matky ani jejich novych partner(i. Ani
Skola pIné neplnila u Petra funkci vychovné-socializacni, nebot’ Petr mél problémy
s uznavanim autorit pedagogtl a tézko se zaclefioval do kolektivu, nepfimérené reagoval na
kritiku své osoby a také kradl véci spoluzakd. Matka dostatecné neplnila ani zakladni
funkci emocionélni — pro svou zavislost na alkoholu nedokéazala Petrovi poskytnout
potfebnou lasku, bezpeCi a jistotu domova. Matku nikdy nezajimalo, jak si Petr vede ve

Skole, kterou navstévoval, jaky je jeho prospéch, nikdy nechodila ani na tfidni schizky.
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Nikdy ji také nezajimalo, jak Petr travi svlj volny ¢as ani osoby se kterymi se Petr stykal.
S orgdnem OSPOD a se Skolou zacala matka spolupracovat az v okamziku, kdy jejiho syna
zacala Fesit Policie CR v souvislosti s majetkovou trestnou &innosti. Snad pravé diky
pravidelné spolupréci Petra a jeho matky s krizovym centrem a psychologem, je dnes u
Petra dan predpoklad k tomu, Ze jednou bude vést sporadany Zivot a dodrZovat fad a
normy. Petr mize byt tedy jednim z mala pFipad, kde se pocatecni odhad, Ze se zacne
Zivit trestnou Cinnosti, €i Ze bude inklinovat ke zneuZivani navykovych latek jako jeho
matka, nenaplni, pfi¢emzZ tohoto stavu nebylo dosaZzeno vychovou v roding, ale teprve az
sekundarné prostfednictvim ochoty Petra vyhledat pomoc krizového centra a psychologa.

V soucasné dobg neni ze strany Policie CR Feen pro Zadnou trestnou innost.
PFipad €. 2 — Veronika, 16 let

Veronika vyrlstala sice v Uplné roding, kterd je vsSak zatizena predsudky
spolecnosti, nebot’ se jedna o rodinu romskou. Rodina vSak funguje Ci pfesnéji nefunguje
tak jak by méla, pInéni svych funkci prezentuje pouze ,,na oko*, coz je zapficinéno tim, Ze
otec m& jinou partnerku. Opét se jedna o rodinu dysfunkcni, rodina nikdy dostate¢né
neplnila funkci socialné ekonomickou — matka byla zavisla na socialnich davkach. Otec byl
v minulosti ve vykonu trestu odnéti svobody a nyni si pFileZitostné vydélava u uklidové
firmy. Neni ani zcela ziejmé, jaky vztah méla VeroniCina matka s otcem Veroniky
(neprokdzané podezieni z kuplifstvi matky). Oba rodife aktualni finanéni pfijem
pravidelné prohravali na vyhernich automatech, misto aby zaplatili své zavazky Ci dopréali
svym détem néjaké krouzky. Matka ani otec plnohodnotné neplnili ani funkci vychovné-
socializaéni, kdy vrodiné nebyla nastavena vychovna pravidla. Jasné zietelnd je i
nejednotnost vychovy déti, kdy matka détem zakazovala v3e, bez ohledu na dopad téchto
zékazll, otec naopak vse povoloval. Déti byly také Gasto pfitomny vulgarnim neshodam a
hadkam svych rodicd. Matka ani otec dostate¢né neplnili ani zakladni funkci emocionalni
— radéji konzumovali alkohol a lehké drogy, nez aby svij ¢as a penize investovali do svych
déti, nedavali jim najevo zajem ani lasku. Existovala zde opét jen minimalni snaha o
komunikaci se Skolou, Veronika opakované zameskévala Skolni vyuku, nefungovala ani
spoluprace rodicl s organy OSPOD, &i Policii CR, pfi provéfovani precinu vytrznictvi i
ohrozeni vychovy mladeze podavanim alkoholickych napojtl a lehkych drog. Ani jednoho
z rodiCl také nezajimalo, jak Veronika travi svdj volny ¢as a s jakymi lidmi se styka.
Nakonec byla Veronika na svou Z&dost umisténa do diagnostického Ustavu v Praze, ¢imZ
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byl jeji kontakt s rodinou utlumen. AZ Cas ukaze, co s Veronikou bude dal, jisté je vSak to,
Ze Veronika si snad sama uvédomila negativni rodinnou situaci a mizZeme jen doufat, Ze si
najde své misto v Zivot&. V soucasné dobé neni ze strany Policie CR Fe$ena pro Zadnou

trestnou €innost.
Pfipad €. 3 — Karel, 16 let

Také Karel vyrdstal v nelplné a dysfunkéni rodiné bez otce, otec plnil funkci
socialné ekonomickou pouze Caste€né, kdyZ pravidelné zasilal matce vyzivné na syna,
avsak timto jeho uloha v této rodina konCila. Matka je alkoholi¢ka a zavisla na socialnich
davkéach do statu. Pro nedostatek financi tak Karlovi nikdy nebylo moZno GCastnit se
krouzk(, €i se vénovat svym zalibam. Jak jiz bylo Feceno, otec neplnil funkci vychovné-
socializa¢ni, matka tuto funkci plnila pouze minimalné, kdy v rodiné nebyla nastavena
vychovna pravidla, u Karla nebyl rozvijen Zadny moralni kodex, nenauil se rozliSovat
mezi dobrem a zlem. Karel Zil svlij bezprizorni Zivot, neuznaval autoritu matky, ktera
byvala opakované hospitalizovana pro svou alkoholovou zavislost na zachytné stanici,
neuzndval ani jeji Casto se stfidajici partnery. Opakované byval pfitomen fyzickym a
slovnim Gtokdim mezi matkou a jejimi druhy, kdy uvedené Casto FeSila Policie CR v ramci
sve prislusnosti. Matka sama pozdéji pfiznala, Ze na vychovu svého syna nestaci a dokonce
poZadovala umisténi Karla do Gstavu. Ani Skola fadné neplnila funkci vychovné-
socializacni, nebot” Karel mél problémy s uznavanim autorit pedagogl. Karel mél také
nékolik zameSkanych hodin vyucovani, které mu vSak matka omlouvala rodinnymi
divody. To byla také jedina komunikace matky se Skolou svého syna. Karel mél svoji
partu pratel, priemz ¢lenové této party se opakované dopoustéli drobnych prestupkd. I u
Karla dochéazelo k delikventnimu jednani a vSe vyvrcholilo odcizenim vozidla a jeho
poSkozenim. Matka dostateCné neplnila ani zakladni funkci emocionalni - matku nikdy
nezajimalo, jak Karel travi svlj volny Cas, ani to, Ze se Karel jiz od détstvi styka se
zavadovymi osobami. Matka nikdy Karla nedokéazala motivovat ke zméné jeho chovani
Kk lepSimu, nebot’ méla dost starosti se svym Zivotem. | pres to vSechno, ¢im si Karel
proSel, zjistil, Ze ho bavi opravovat vozidla a proto po dokoncéeni zékladniho vzdélani
nastoupil na u¢ebni obor automechanik, ktery se mu velice zalibil. Jeho chovani se zlepSilo
a zklidnilo. Ze strany OSPOD je vsak stale provadén dohled, o jeho vychové a plsobeni je
neustale informovan okresni soud. V soucasné dobé neni ze strany Policie CR Fe3en pro

Zadnou trestnou ¢innost.
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Pfipad €. 4 — Marek, 17 let

Jako v predchozich pripadech i Marek vyristal vrozvedeném manzelstvi jen
s bratrem zavislym na lehkych drogach a matkou alkoholiCkou, kdy jejich sousedé na
ubytovné byly osoby zavadové. Rodina méla nizky socialni status, byla zavisla jen na
pfijmech od statu. Opét se jednd o rodinu neuplnou a dysfunkéni. Otec plnil jen roli
socialné — ekonomickou, kdy celkem pravidelné zasilal vyZivné na svého syna k rukdm
jeho matky. Rodina byla, stejné jako v pfedchozich pfipadech, zavisla jen na socialnich
davkach, matka nepracuje a nikdy ani nepracovala, obCas dostala néjakou financni
hotovost od svého rakouského partnera, penize v8ak vZdy pouZila jen pro svou potfebu, na
zakoupeni jidla a alkoholu a tak Markovi, ani jeho bratrovi, nikdy nebylo dovoleno
Gcastnit se néjakych placenych mimoskolnich ¢i volnoCasovych aktivit. Otec opét neplnil
funkci vychovné-socializacni, matka tuto funkci plnila pouze minimalnég, spiSe se o Zivot
sveho syna pfili§ nezajimala. Ani Skola plné neplnila u Marka funkci vychovné-
socializacni, Marek neuznaval autority stejng, jako nikdy neuznal autoritu své matky,
fyzicky napadal spoluzaky, kterym také vyhroZoval a Sikanoval je, pfiCemz vyuzival svoji
fyzické prevahy. Neplnil ani fadné Skolni dochazku, mél spoustu zameSkanych hodin, coz
snim v3ak jeho matka nikdy neméla potfebu FeSit, a tak nasledné byla obvinéna a také
odsouzena pro pre€in ohroZeni vychovy mladeZe. Marek se opakované dostaval do stfetu s
Policii CR pro €iny jinak trestné, jako po3kozeni cizi véci — sprejerstvi, vytrznictvi a
opakujici se kradeZe v obchodech. V jednom pfipadé byl feSen Policii CR za to, Ze chté&l
zapalnou lahvi podpalit diskontni obchod Penny Market. Marek byl opakované zvan na
pohovory na OSPOD, avSak matka jmenovaného s OSPOD ani se Skolou nijak
nespolupracovala. Na z&kladé rozhodnuti okresniho soudu bylo nasledné vydano
predbézné opatfeni a Marek byl umistén do diagnostického Ustavu, ze kterého Casto utikal.
Matka také nikdy nenaplnila ani funkci emocionélni, nebot’ Marek se stal zcela
bezprizornim a zavislym jen sam na sobgé. Dalo by se Fici, ze Marek vyr(stal bez zajmu své
matky a v naprosto nepodnétném prostfedi. Od sveho bratra se Marek také naucil uZivat
drogy a matka nikdy nesledovala, co déla ve volném Case, chybély jakékoliv volnoCasové
aktivity. V soucasné dobé mé& Marek jen zakladni vzdélani a ve svém nizkém véku byl jiz
soudné trestan, trestnou Cinnosti si obstarava prostfedky na obZivu a zfejmé je také
uzivatelem drog. | nadale se pohybuje v partach zavadovych osob a jeho Zivot postrada

jakykoliv tfad a je tedy predpoklad, Ze Markiv Zivot bude nadale inklinovat
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k bezdomovectvi, pachani dalsi a dalsi trestné Cinnosti za UCelem ziskavani finan€nich

prostfedk(l a bude se stupriovat zneuzivani drog jmenovanym mladistvym.
Pfipad €. 5 — Lenka, 16 let

Lenka vyristala v netplné a dysfunkéni rodiné bez otce, jen s matkou a sourozenci.
Rodina neplnila dostateéné funkci socialné ekonomickou — matka je vedena na Ufadu préce
a pobirad socialni davky, také se zfejmé Zivila prostituci, ¢asto stfidala své partnery a o
Lenku a jeji sourozence neméla Zadny zajem, natoZ aby své déti podporovala v néjakych
zélibach ¢i koniccich. Otec Lenciné matce zasilal pouze vyZivné na dceru a dale se vibec o
vychovu své dcery nestaral, neplnil tedy funkci vychovné-socializacni. V této rodiné byly
opét nastaveny Spatné vychovné modely, ze strany matky byl jen minimalni zajem o to,
jakym zpGsobem déti travi volny ¢as, opét Zadné z déti nebylo zapojeno do volnocasovych
aktivit. Spatné rodinné prostfedi pFispélo k Lencing labilité, kdy Lenka sama sebe zacala
posSkozovat a pro zlepSeni svych nalad zacala uZivat lehké drogy — marihuanu. Matka
spolupracovala se Skolou jediné tehdy, pokud omlouvala Casté absence své dcery, tim vSak
vesSkeré zapojeni se do Skolnich aktivit déti koncilo. Ve Skole byla Lenka odstrkovana
svymi spoluzéky az na okraj tfidy, méla jen malo kamaradd, coZ opét pfispivalo k jeji
emocCni labilité, kterou nakonec feSila uzivanim drog — marihuany. Pedopsychiatr u
jmenované konstatoval mimo jiné emocionalni deprivaci, coz svéd¢i o tom, Ze ani
emocionalni funkce rodiny nebyla vtomto pfipadé splnéna. V soucasné dobg, po
spolupraci s OSPOD a Stfediskem vychovné péce, se Lenka citi bezpe€néji, nasla si
kamarédy, prospéch se mirné zlepsil, marihuanu uZiva jen ojedinéle. V soucasné dobé
neni ze strany Policie CR feSena pro zadnou trestnou &innost, avsak stale je pod dohledem
kuratora OSPOD v Kaplici.

Pfipad €. 6 — Véclav, 11 let

Véclav vyrlsta v rodiné s biologickym otcem, matka o syna nejevi zajem, na jeho
vychovu financné nijak nepfispiva a v soucasné dobé neni ani zndmo, kde se nachézi.
Rodina ma vyssi socialni status, Vaclav nijak financné nestrada, v podstaté ma vse, o co si
fekne, tedy funkce socialné ekonomicka je v tomto pripadé naplnéna dostatecné. Vaclav se
viak cilené nezapojuje do Zadnych volnoCasovych aktivit, protoZe Zadna z aktivit jej
nedokaze spravné motivovat, radéji sedi doma u pocitace a hraje hry a krati svij ¢as
s nejmodernéjSimi hrackami, které se objevuji na trhu a kterych mu jeho otec, soukromy
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podnikatel, doprava v hojné mife. V rodiné Zije i nova partnerka otce, ktera vsak vychovné
socializaéni funkci rodiny zcela pfenechala jeho otci nebo prarodic¢lim, pFicemz ani jeden
z uvedenych pro své ¢asové zaneprazdnéni neni schopen zajistit fadnou vychovu Véclava.
Jak jiz bylo feceno, otec a jeho prarodiCe si Vaclava pouze kupuji, jinak nemaji ¢as se
vychové Véclava vice vénovat. Ani Skola zcela neplni vychovnou funkci, nebot’ jak jiz
bylo Fe€eno, disponuje Véaclav nejmodernéjsimi hrackami a elektronikou, coZz ho velmi
Casto svadi k Sikané svych spoluzakl, ktefi pochazeji z nizko pfijmovych vrstev
spolecnosti. S timto souvisi i jeho dalSi problémy ve Skole, kdy je drzy, uCivu se nevénuje
a soustavné naruSuje vyuku. Otec se Skolou dobfe spolupracuje, i kdyZ pro svou ¢asovou
zaneprazdnénost Gasto rusi predem domluvné schiizky, ale snazi se ziskavat informace o
vzdélavani svého syna. VeSkeré problémy, které Vaclav mé, tak plynou jen z nudy,
nadstandardniho finanéniho zabezpeceni a z nedostatku zajmu svého okoli. Vaclav pacha
drobné vytrznosti a poSkozuje cizi majetek, coz mu prinasi ¢astecné uspokojeni potfeby
zviditelnéni se. Jako osoba nezletila neni za své skutky trestné odpovédny a ani jeho otec
po ném nepozaduje napraveni zplsobenych $kod, radgji sam vzdy za Véclava uhradi
veskeré Skody a naklady spojené s uvedenim poSkozené véci do pdvodniho stavu.
Véclaviv Zivot postrada jakykoliv pevny fad ¢i uvédoméni si Skodlivych nasledk( toho, co
sam vykonal. V soucasné dobé je u chlapce provadéna stald kontrola a dohled OSPOD,
avSak u jmenovaného lze pfedpokladat velmi tvrdy dopad pfi setkani se s realitou, az
Véclav bude ze zakona trestné odpovédny za své skutky, a kde mu jiz pomoc jeho otce
nebude aZ tolik platnd. Do budoucna lze tedy u Vaclava predikovat zavadové chovéani a
pachani trestné Cinnosti, které bude zfejmé motivovano nudou tohoto chlapce. V tomto
duchu jsou s Vaclavem téz provadény vychovné pohovory kuratorem OSPOD, avSak bez

bliz§iho zajmu jmenovaného.

4.4 Zaveér praktické Casti

Z provedeného vyzkumu u étyr chlapct a dvou divek je na prvni pohled zfejma jedna
zavazna skutecnost a to, Ze vSechny déti pochazeji bud' z nelplné rodiny, nebo z rodiny,
kterd se rozpadla bé&hem jejich détstvi, Ci z rodiny, ktera funguje jako rodina pouze
navenek. V drtivé vétsing pfipadl se jedna o rodiny s nizkymi finanénimi pfijmy, coz se
nepriznivé odrazi v nemoznosti poskytnout svym détem moZznost vyuZiti volnoCasovych a
mimoskolnich aktivit dle zalib a koniGk( téchto déti. Na strané druhé jasné z posledniho

pospaného pribéhu vnimame, Ze ani premira financnich prostiedkd neni pro déti vhodna,
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protoZe tim, Ze déti dostanou vSe, na co si ukazou, neni podnécovana jejich zvédavost a
touha po dosazeni novych cill. Prosté dostanou v3e, o co si feknou, ale toto je za chvili
prestane bavit a do jejich Zivotl opét vstupuje Sediva nuda (funkce socialné-ekonomicka).

Na shora uvedenych pribézich dneSni mladeze je naprosto zretelné vidét, Ze ve vsech
pripadech shodné chybéla snaha rodi¢l naslouchat potfebam svych déti, v roding nebyla
nastavena zadna vychovna ani rodinna pravidla, rodi¢im bylo taktéZ lhostejno, jak jejich
dité travi svidj volny ¢as a s kym, déti nebyly nikym z rodiny podporovany ani motivovany
ve svych zalibach a koniCcich. Rodice taktéz ve vétsi mife konzumovali alkohol, €i lehké
drogy, vyjimkou nebyla ani trestni minulost nékterého zrodicl, problémy déti byly
presouvany na ,,druhou kolej*, a prioritu mélo vétSinou feseni vztahovych problémi mezi
rodici. TaktéZz ve vétsiné pripadl chybéla ochota rodicl v pFipadé problémd spolupracovat
se Skolou a jinymi institucemi, kdy k této spolupréci byli rodi¢e donuceni témeér az
v okamziku, kdy zacalo byt jejich dité Policii CR provéfovano pro spachanou trestnou
¢innost, ktera byla uz jen sekundarnim nasledkem naprosto nevhodného socializaéniho
procesu v rodiné (funkce vychovné-socializaéni). K tomuto mlzeme pFipojit sekundarni
socializacni procesy ve Skole, kdy opét vSechny subjekty, které byly shora popsany, mély
spoustu zameSkanych hodin ve Skole, stdly na okraji Skolni tfidy, hoSi Sikanovali sve
spoluzéky €i jinak zneuZivali svého dominantnéjsiho postaveni, které bylo dano fyzickou
silou nebo vysSim socidlnim statusem. V pfipadé divek je znatelnd jejich citova deprivace a
psychickd a emocCni labilita, kterd je dovedla az k uzivani alkoholu, lehkych drog Ci
sebeposkozovéni jejich téla.

Co se tyCe emocionalni funkce, kterou by rodina méla pinit, tak z jednotlivych
zkoumanych pfipad(l vyplyva, Ze déti jsou citové deprivované zejména nezajmem rodici o

svoji osobnost, kdy rodice nebyli schopni svym détem projevit lasku a emocni blizkost.

Chtél bych tedy shrnout, Ze dle kriminologickych vyzkumd, zkusenosti socialnich
pracovnikd OSPOD, policistl, statnich zastupcd a soudcl, je opakované potvrzovano, Ze
vétSina détskych pachatelli trestné Cinnosti ma celou fadu socialnich charakteristik, kdy

v v, ~ 7

k nejtypictéjSim patfi dysfunkéni rodina ¢i rodina s kriminalni zatézi, zména
opatrovnickych vztah(l v détstvi a dospivani, nizky socialni status rodiny, problémy ve
Skole, minimum vhodnych volno€asovych aktivit s rodinou nebo mimo Skolu se svymi

vrstevniky, socialni a kulturni vylouceni, poruchy chovani, zneuzivani drog a alkoholu,
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extremisticke smysleni apod. Na vzorku déti v praktické Casti této bakalarfské prace lze
vysledovat, Ze z&Skolactvi, nevhodné chovéni ve Skole, absence respektu k autoritam
rodich ¢i ucitelll, nedcta k Fadu a povinnostem, Sikana spoluzéakd, uzivani drog a alkoholu,
je takika dennim chlebem déti ve shora uvedenych pfipadech. U posledniho popsaného
pripadu mdzeme vidét, Ze i dité, které je dostatecné financné a materialné zabezpeceno, a
tedy nepochézi ze socialné slabsiho prostredi, mdze mit velmi obdobné problémy se svym
Zivotem ve spolecnosti, coZ je zde vSak d&no take tim, Ze déti od malicka velmi vnimaji
stiidani partner(i svych rodicd a s tim souvisejicich vychovnych metod, styld Zivota a
zivotnich nazorl jako takovych. O to obtiznéjSim se pak pro déti stdva prejimani

rodicovskych vzor(, kdyz tyto jsou proménlivé, jiné a nové.

Na zavér bych se jeSté zminil o volnoCasovych aktivitach, respektive o tom, Ze
Zadné ze zkoumanych déti nebylo do volno€asovych aktivit zapojeno. Rodi¢e maji Casto
problémy sami se sebou nebo se svymi aktudlnimi partnery, s uzivanim alkoholu ¢i drog,
pobiranim socialnich davek, které obratem konc¢i v automatech, ¢i s placenim dluhl, a
nestaraji se o to, kde, jak a s kym travi jejich dité sviij volny ¢as. Déti tak neplini Skolni
dochazku a rodice jim tyto absence omlouvaji, ve volnych chvilich se pak déti bez dohledu
pohybuji po sidlistich a obchodnich centrech, kde si svou ,,nudu* spolec¢né v parté nebo
jako jednotlivci krati popijenim nacerno ziskaného alkoholu, vytrznostmi, poskozovanim
véci (sprejerstvi) ¢i drobnymi kradeZemi, kdy vétsinou nasleduje uték pred Policii CR &i
ochrankou obchodl. A co na to rodi¢e? Ti jsou ve vysledku paradoxné vlastné radi, Ze se

jejich déti zabavi sami a oni nemusi svllj ¢as, energii ani finance do svych déti investovat.
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Zaver

Ve své bakalafské praci stématem Delikvence déti v soucasneé spole¢nosti
v zavislosti na socialnim a vychovném prostfedi rodiny jsem se snaZil popsat prostredi
vroding, jako jedno z nejucinnéjsich Ccinitell vramci prevence kriminality déti a

mladistvych.

Z provedeného vyzkumu a studia odborné literatury jsem dospél k zavéru, ze
dysfunkce i nefunk&nost rodiny, ktera se tyka vychovy jedince, jeho volnoCasovych aktivit,
zaClenéni ditéte do spoleCnosti mezi vrstevniky apod., je kliCova a Ze prvotni problémy,
které mohou signalizovat pozdéjsi vazné problémy, jsou v dysfunkénich a nefunkénich
rodinach bagatelizovany, omlouvany a pfehlizeny, a zacnou byt FeSeny aZz v okamziku, kdy
se jimi zatne zabyvat Policie CR &i jiné kompetentni GFady.

Rodina je zakladnim prostfedim pro kazdého jednotlivce, to, co se v rodiné nauci,
pak sam ve svém pozdéjSim Zivoté uvadi do praxe. Dité je velmi tvarné a pokud pfevezme
vzory negativniho chovani, je velkd pravdépodobnost, Ze samo v nich bude pokracovat.
S rdstem ditéte zac¢inaji na jeho vychovu plsobit i jiné instituce a faktory. Mezi né patfi
Skola, kterd dotvari osobnost mladéeho Clovéka, a to nejen rozvijenim znalosti, védomosti a

schopnosti, ale i tvorbou moralnich zasad a hodnot ve vztahu ke spolecnosti.

Jsem si védom toho, Ze rozsah bakalafské prace neumoZziuje detailnéjsi rozbor
daného tématu a Ze nékteré kapitoly by potfebovaly dikladnéjsi rozbor. Pfesto si myslim,
Ze zpracovani bakalarské prace bylo vedeno snahou ukézat na nedostatky, které se
vyskytuji ve vychové mladych lidi, kdy problematickému a delikventnimu chovani déti a
mladistvych je vénovana velkd pozornost, nebot” spole¢nost si uvédomuje skute¢nost, Ze
pokud chceme predchazet krimindlnimu a asocialnimu chovani déti, je potfeba zaméFit se
na skute¢né priciny uvedeného, protoZze i déti jednou vyrostou a budou dospélymi.
Dospélymi s kriminalni minulosti, pro které nebude problém péachat dalSi a dalsi trestnou
¢innost, a to i zdvaznéjSiho charakteru, a sniZzovat tak pocit bezpeci, ktery je zakladnim

prvkem civilizované lidské spole¢nosti.

Zatim nejsem rodi¢em, ale pfesto umim ocenit a jsem vdécny za vychovu, které se
mi ze strany mych rodicl a jejich novych partner( dostalo. | kdyZ jsem byl ¢asto jako dité
zmaten nékterymi vychovnymi metodami, kdy jedna strana néco zakazala a druha strana to
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samé s velkym nadSenim povolila, mohu konstatovat, Ze rodiCe 0 mé projevovali zajem,
snazili se naslouchat mym potfebam a motivovat mé v mych zalibach. A i kdyz se moje
pdvodni rodina rozpadla, dospéli na mé nezapomnéli a davali mi jasné najevo, Ze jsem na
prvnim misté ja a ne jejich problémy. Sepsani této bakalarské prace mi umoznilo seznamit
se s komplikovanou oblasti rodinného Zivota a i kdyZ se v soucasné dobé nestykam se
svym biologickym otcem, véfim, Ze se ve vztahu ke svym détem podobnych chyb vyvaruji
a budu pro né nejen otcem, ale i kamaradem a ¢lovékem, ktery je bude milovat a bude se je
snaZit pochopit a pom(Ze jim prozit Zivot takovy, jaky si budou prét.
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Prilohy:

Priloha I. Vliv sociélnich siti a internetu na mladez (Elanek z internetu)

Odbornici varuji:
Teenageri jsou nejvétSimi SiFiteli détské pornografie

AC to nékterym bude pfipadat tézko uvéfitelné, podle odbornikll jsou nejvétsimi
distributory détské pornografie pravé dospivajici déti. 1 kdyZz o tom Casto ani netusi.
Teenagefi nevéahaji sdilet obscénni komentére se svymi vrstevniky na webu, foti se nazi Ci
ve spodnim pradle a tyto fotografie davaji k dispozici na internetu. Pravé na tuto
skute¢nost upozorfiuje dokument Seznam se bezpecné! | jeho autori byli Sokovani tim, jak
snadno se jim podafilo najit déti, které za Uplatu nabizely sexuélni sluzby.

Hranice détské sexuality se posouvaji a odbornici v Cesku vypozorovali novy trend.
Mladistvi se na internetu sami nabizeji. Publikuji tu svoje intimni fotografie nebo se
dobrovolné  ukazuji polonazi na webovych kamerach. Fenomén popisuje
napriklad dokument ,Seznam se bezpecné!" Dfive bylo vic Gto¢nik(l, dnes je situace
opacna. Je vic déti, co se nabizeji, ja Fikdm, Ze jsou nejvétSim vyrobcem a distributorem
pornografie, byt  to neudélaji tmysiné. My to mame odzkousSeno, ziskat pornografii od déti
trva 5 minut, sehnat dité na erotickou schizku trva 3 minuty," potvrdil manazer pro
internetovou bezpe¢nost Seznam.cz Martin KoZisek.

Samotni autofi dokumentu testovali seznamky na internetu a Sokovalo je, jak byli
Uspésni. To, Ze se teenagefi sami nabizeji, potvrzuje i pedofil Miroslav, ktery na
dokumentu spolupracoval. "Holky jsou schopny udélat vSechno, udélat rdzny polohy,
chodi to tam samo, takovych fotek jsem mél pfes 300, nejmladsi 9leta," dodal.

e

""Lechtivé' Casopisy pro déti umoznuji anonymni diskuze

Détska pornografie

Pisatelé u prispévkl se sexualni tématikou v ¢asopisech pro déti nezfidka uvadeji,
Ze jim je kolem 12 az 15 let. Néktera témata se objevuji opakované. Treba pomér s
uCitelem, sex mezi sourozenci, rodiCi, a dokonce i zvifaty. "Poradna na Bravo webu mi
svoji tradici uz z tisténého Casopisu, napad na web byl nasnadé, museli jsme to udélat


http://www.seznamsebezpecne.cz/

oteviené, jsou tam on - line, jsou kontrolovany dodate¢ng, jinak by to pro né nebylo
atraktivni," brani se David TouSovsky, vedouci internetového oddéleni Bravo.

Petr Weiss, sexuolog:

' : "Tyto weby jsou konglomeratem déti, které se vytahuji, pfedvadéji,
soucasné mohou byt polem pro pedofily, sadisty, tedy pro devianty, ktefi se vydavaji za déti
diky anonymité, praveé si mozna tipuji pristi obéti."

"Jsou to nepravdépodobné dotazy, spi$ je to do jisté miry provokace nebo snaha na sebe
upozornit, ale nebral bych to na lehkou vahu," podotkl Feditel ZS Kuncova Pavel
Petrnousek pro pofad 168 hodin. "Pokud tohle te dospivajici, dité, tady pada vék 10 let,
14 let, tak tam chybi socialni zkuSenost, nadhled, je to Sokujici vypovéd," obava se.

Sex funguje na dospivajici déti jako magnet

Obscénni texty tu tak volné ¢tou déti, jejichZ rodiCe jsou pFesvédceni, Ze je nechali
surfovat po bezpe¢ném détském webu. "PFispévky by se mély mazat. Tady zasahujeme do
problematiky reprodukéniho zdravi a to je kfehké téma, je tfeba, aby to nékdo reguloval,"
mini pedagoZka Lenka Kubrichtova.

Teenagefi se na webu svéfuji, jak doma sleduji pornografii. Maji s ni zkuenost uz
patéci. "Tady se bojim, Ze to, co vidi, zainaji pojimat za normu, hlavné kluci v tom nevidi
nic neobvyklého, pornografie je deformujici informace, Zena je tam otrokyné a muz
dominantni, zaCinaji mit ty vztahy nastaveny jinak," obava se Petrnousek.

Jesté nedavno se v Cesku FeSilo, zda nezakazat ucebnici sexualni vychovy kv(ili
obrazklim pohlavnich organd nebo fotce pedofila. Hola praxe ale ukazuje, Ze realné
problémy tkvi v néCem UpIné jiném. Ze realita détského svéta dokaze byt od predstav
dospélych naprosto odlisna. A Ze i ve zdanlivé neSkodném virtualnim prostoru ¢iha zcela
redlné nebezpeci.
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