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Posluchacka Bc. Eliska Hornikova zpracovala v bakalaiské praci nejen velmi zajimavé,
ale také potfebné téma zpracovani rozsahlejsi archeologické sbirky, soustiedéni zejména od
konce 19. a v pribéhu 1. poloviny 20. stoleti. Slo o obdobi, kdy zakladni §koly byly jest& ve
vaznosti a kdy ucitelé jako pfirozené autority méli nalezité spolecenské postaveni. Obcané
spadové oblasti Skoly méli také vypéstovany vztah k hlubs§imu poznani ptirodnich podminek i
déjin rodného kraje. Rolnici odevzdavali proto do mistnich $kol také archeologické nalezy,
které vyoravali na polich a také stavebnici, které nasli v pribéhu vykopovych praci. Nekteré

pfedméty byly vystaveny jiz na Narodopisné vystavé Ceskoslovanské v Praze v r. 1895.

Hodnotim ji proto jako velmi pfinosnou, a to jak z hlediska vlastniho vyhodnoceni

starych nalezovych fondu, tak predevS§im hledani mist jejich nélezi.

Studentka roz¢lenila zavére¢nou praci do14 kapitol. Bakalatska prace obsahuje celkem

83 stran.

Clenéni prace je spravné. Uvod (kapitola 1., str. 10) informuje o vybéru tématu a
podnétu k jeho zpracovani. Charakteristiku shrnuti cilti a metod prace obsahuje kapitola 2.
(str. 11-12). Studentka popsala vymezeni tizemi v kKapitole 3. (str. 13). Celkovy popis
ptirodnich podminek (geomorfologie, geologie, pedologické poméry, hydrologie a vegetace)
zahrnuje kapitola 4. v¢etné charakteristiky (str. 14-17). DileZitou soucasti je informativni ¢ast
o d¢jinném vyvoji Nechanic (historicky vyvoj obce, tvrz v Nechanicich), ktery je soucasti
kapitole 5. (str. 18-23). Vlastni jadro tvoii kapitola 6. (str. 24-33) s rozborem archeologickych
nalezl z jednotlivych mist ndlezl v katastralnim Gizemi obce. Nalezy z katastrii z okolnich
vesnic (Dohalice, Hradek, Komarov, Kunc¢ice, Lubno, Ménik, Dolni Pfim, Sobétus, Staré
Nechanice, Sucha a Ttesovice) shromazdil v kapitole 7. (str. 34-44). E. Hornikova se dale

zabyvala déjinami §kol v Nechanicich a v okolnich obcich v kapitole 8., do niz zahrnula také



osud archeologické sbirky (str. 45-51). Stav sbirky po jejim pievzeti do muzejnich fondu je
soucasti kapitoly 9. (str. 52-62).

Kapitola 10. (str. 63-67) se vénuje obecné otazce archeologické pamatkové péce a
zahrnuje také popis vzniku archeologické expozice v Nechanicich. Shrnuti poznatkt o staré
Skolni archeologické sbirce a v ndvaznosti na ni také o archeologickych lokalitach je naplni
kapitoly 11. (68-70). Soupis prament (archivnich dokumentu, literatury a internetovych
zdroju) je soustiedén v kapitole 12. (str. 71-79). Nasleduje kapitole 13. s textovymi a kapitola

14. s obrazovymi ptilohami.

Posluchacka E. Hornikova studovala a kresebné¢ dokumentovala nejenom archeologické
predméty ze staré $kolni, ale také ulozenych v Muzeu vychodnich Cech v Hradci Kréalové,
Meéstském muzeu v Novém BydZzoveé a v Ndarodni muzeum V Praze. Kladné hodnotim, ze
zjisténé archeologické lokality obohatila o fotografie jejich soucasného stavu. Oceniuji snahy
E. Hornikové ohledné urceni pfislusnosti nékterych nalezii do katastrii sousednich obci,

Z nichz chodily déti do Skoly v Nechanicich.

Doporucoval bych vSak urcitou zdrzenlivost zafazeni neolitickych a eneolitickych
nalezli pouze do katastri vesnic Dohalice, Piim, Nechanice, Staré Nechanice, Sobétus a
Ttesovice, z nichz zname v soucasnosti nalezy stejn¢ho staii (str. 68). Mohlo vsak jit o nalezy
i z ostatnich okolnich vesnic, protoze zde byly také vhodné podminky k osidleni v neolitu a
eneolitu (i v jinych obdobich). Kolekci obohacuji nalezy luzické kultury z lokality Styskal
nebo znekropole v Méniku. Studentka dale zpracovala rozsahlejsi kolekci vrcholné
sttedoveké keramiky, kterou roztfidila na redukéné vypalené zbozi, oxida¢né vypalenou
keramiku s pis¢itym ostiivem, redukéné vypalené nadoby s pis€itym ostfivem, silnosténné
zasobnicové nadoby, oxida¢né vypalené keramické zbozi svétlych odstinti, keramiku s

drobnym ostfivem a nadoby s vnitini glazurou (str. 58-62).

Musim vSak také upozornit na urcité nedostatky bakalaiské prace E. Hornikové.
Postradam v ni vice archeologickych rozborli podle studovanych ndlezii k vyhodnoceni
intenzity a strategie osidleni na stfednim toku feky Bystfice, kterd tvofila spole¢né s jejimi
pritoky (naptf. Radostovsky potok) vyznamnou osu sledovaného uzemi. V piipadu mésta

Nechanic jde o dulezitou oblast pfimo na soutoku Bystiice a Basnického potoka.



Nepiesny je také popis kamenného nastroje i. ¢. 3720 jednou jako kopytovity klin a
nasledné jako kamennou motyku (str. 25, obr. 34). Jde o nastroj s pfi¢né postavenym ostiim

k provrtu/k toporu (teslice).

Nalezy keramickych zlomku s vnitini glazurou lze datovat do raného novovéeku, jak

spravné uvedla na str. 61-62, zatimco v zavéru ji povSechné zahrnula do stfedovéku (str. 69).

Studentka mohla rovnéz vyuzit srovndvaci metodu u nalezi ze zajmové oblasti
s analogiemi ze sousedstvi nebo ztizemi Cech. Méla moznost obohatit tak odborny text

zaveéreCné prace.

O prehledu studentky o zpracovavané sbirce a regionu svédci 90 titulii literarnich

pramenti a fada archivnich (kroniky) a internetovych zdrojt i vypovédi pamétniki.
Studentka vypracovala bakalatrskou praci po jazykové strance na patii¢né arovni.

Téma bylo samoziejmé limitované nékolika Ciniteli, jednak stafim shromazdéni tohoto
souboru archeologickych nalezi, jejich mensim poctem v ramci kabinetni sbirky a jednak ve
velké vétsing absenci presnych nalezovych Gdaji. Zdlraziuji, ze tato prace je prikladem jak
archeologického, tak i muzeologického piistupu k vyhodnoceni staré archeologické sbirky v
Zéakladni Skole v Nechanicich. Navrhuji, aby E. Hornikova uvetejnila po ur¢itych tpravach

zakladni poznatky bakalatské prace naptiklad v periodiku Ziva archeologie.

Studentka Bc. Eliska Hornikova vypracovala velmi peclivé bakalaiskou praci. Navrhuji

vzhledem k vyse uvedenym kladtiim hodnoceni stupném B.
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