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Anotace

BERANOVA, Monika. Pojeti rodiny v détské kresbé. [Bakalafska prace]. Hradec
Kralove: Pedagogickéa fakulta Univerzity Hradec Kralove, 2015. 94s.

Bakalatska prace se zabyva pojetim rodiny a jejim ztvarnénim v détské kresbé.

V teoretické Casti jsou definovany zékladni pojmy. Rodina jako primarni socidlni
skupina, kterd vyrazné ovliviiuje vyvoj ditéte. Je popsana jeji historie, systém rodinnych
vazeb a funkci rodiny. Opomenut neni ani vyvoj rodiny ve 21. st. Déle je popsana
problematika rozpadu rodiny, rozvod rodicii a dopad této skutecnosti na vyvoj ditéte. Je
zminén 1 konec rozvodového fizeni. Teoretickd Céast se dale zabyva ditétem

predskolniho véku a vyznamem kresby pro ditéte v tomto vékovém obdobi.

Déle zminuje charakteristiku ptedskoldka a dopad na jeho vyvoj pii rozpadu rodiny.

Zabyva se také détskou kresbou, ktera mize byt ovlivnéna timto fenoménem.

Cilem praktické casti je pojeti rodiny v kresbé ditéte, déti zrodin harmonickych a
disharmonickych.

Kli¢ova slova: rodina, rozpad rodiny, dité predskolniho véku, détska kresba.



Annotation

Beranova, Monika. The concept of family in children’s drawing. [Bachelor Degree
Thesis]. Hradec Kralové: Faculty of Education, University of Hradec Kralové, 2015,

9pp.

My bachelor’s thesis deals with a conception of family and projection in child’s
drawing.

The teoretical part of thesis includes definitions basic concepts. A family as the primary
social group wich significantly affects child development. It described a history of
family, systém of a family ties and family function. Family development in 21st century
it is not forgotten, too. Further the thesis describes problems of family breakdown,
parent’s divorce and the impact of this facts on family development.

The thesis also mentions the end of the divorce proceeding. The thesis deals with
preschool age children and importance of drawing for child in this period of childhood.
Also mentions the characteristics of the pre-schooler and the impact on it’s development
after the breakup of families. It also deals with children’s drawings which may be
affected by this phenomenon.

The aim of the practical part is the concept of family in child’s drawing includes

children from families harmonies and children from discordant families.

Keywords: family, family breakdown, preschool age children, child’s drawing
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1. UVOD

Rodina je prvni spolecenska skupina, se kterou se dité setkava. Vztahy mezi ¢leny
rodiny maji urcitou formu a fad. V rodin€ se dit¢ nauc¢i poznavat role, které jinde
nepoznava (maminka, tatinek, babicka, déda, ...) Také se zac¢ina orientovat v blizkém
rodinném kruhu i ve vzdalen¢jsi piibuzenstvu a diky tomuto si vytvati zaklady pro dalsi
vztahy k lidem. Rodina také uspokojuje potiecbu bezpeéi a jistoty, které jsou pro dité

velmi dulezité a jenz jsou ovlivnéné citovymi vazbami rodicu.

V soucasné dobé piibyva rozpadlych rodin, rodin neuplnych a rodin doplnénych.
Duvody mohou byt rizné, ale ovSem nejéastéji se objevuje teorie, ze rodice nezvladaji
fesit své problémy a proto voli nejjednodussi variantu a tou je rozvod a opusténi rodiny.
S timto se setkdvam mnohem castéji, nejen na praxich v ramci $koly, ale i ve Svém

okoli, a proto jsem se rozhodla zaméFit pravé na tuto problematiku.

Vybrala jsem si toto téma na zakladé své zkusenosti z praxe. Kdyz jsem byla v jedné
matetské Skole, setkala jsem se s divkou, které se rozpadala rodina. Divka tuto situaci
velmi $patné snasela. Pfi nastupu na praxi byla divka vyrovnana a v psychické pohodgé,
po dobu mé praxe se vSak jeji stav zhorSil. Nebyla tolik vesela a hrava, ale predev§im
zacala kreslit obrazky, které nikdy nekreslila. V kresbé bud’ uplné chybél rodi¢, nebo ho
nakreslila, ale pak ho hned za¢marala. V tuto chvili jsem zacala pfemyslet o tom, zda
tento faktor opravdu ovlivituje kresbu ditéte a zda je rozdil mezi kresbou déti z rodin
harmonickych a z rodin neuplnych ¢i doplnénych. Tato myslenka mé natolik uchvatila,

ze jsem se rozhodla zpracovat svou bakalafskou praci na toto téma.

Cilem mé préce je zjistit, zda se opravdu v kresbé ditéte prolina jeho vnimani
avztah Kkrodiné. Také mé zajima, zda jsou kresby déti rozdilné v rodinéach

harmonickych a disharmonickych.

V teoretické Casti definuji pojem rodina a souvislosti spojené s touto tématikou. Dale
bych zminila rozpad rodiny, protoze tato problematika tzce souvisi s naruSenim
rodinného zazemi. Také jsem zafadila kapitolu dité ptedskolniho véku, ve které jsem
vymezila, co by dit¢ mélo zvladnout vtomto v€ku, nejen v oblasti kresby. Jedna
z nejdulezitéjsich kapitol je urcité kresba, ve které se snazim popsat, jak se v ni odrazi

détské mysleni, a pfedev§im ndm pfiblizi détské chapani své rodiny. Pro splnéni cile



prace byl vyuzit kvalitativni vyzkum a to v podobé kazuistik, kresby rodiny a

zaCarované rodiny.

vvvvvv

Vv jejich kresbach rodiny.
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2. TEORETICKA CAST

2.1 Rodina

Rodinou se pfedevsim mysli mala skupina lidi, kterd vznikd manzelstvim a umoznuje
souziti mezi obéma partnery, mezi rodici a jejich détmi. V ramci rodiny se zabyvame i
vztahy mezi €leny §irsi rodiny a také vztahy mezi rodinou a spolecnosti. Dle Machové
(1974) 1ze rozd¢lit rodinu na zakladni, tu tvoii otec a matka, a rozSifenou, kterou tvori
prarodice, strycové, tety a dalSi pfibuzni. Rodina vznikla z pfirozeného pohlavniho
pudu, ktery vede k plozeni a rozmnozovani ur¢itého zivocisného druhu. Po narozeni
potomki bylo nezbytné je chrénit, ucit, vzdélavat a pfipravovat pro zivot. (Matéjcek,
1994) Rodina je nepostradatelna instituce pro vSechny. Vyznamnymi hodnotami naseho
Zivota je mit stdlého partnera a mit déti. Dobra rodina dava pocit bezpeci a zazemi viem
jejim ¢lentim. Pokud se v rodiné objevi nemoc nebo jiné nesnaze, cela rodina mobilizuje
své reservy, poskytuje prislusnikovi rodiny podporu a snazi se pomoci tak, aby byl
jedinec co nejdiive v dobrém stavu. (Matousek, 1997) Rodinu Ize také definovat jako
velmi dynamicky systém se vzdjemnymi interakcemi a vzajemné provdzanymi vztahy.
Tento rodinny systém je zapojen do celého spoleCenského systému. Podstata tohoto
systému tkvi vtom, Ze je schopen sebezichovy a sebeopravy. (Dytrych, Matéjcek,
1999) Rodina je zaklad spolec¢nosti, zaklad statu, ostrov klidu, bezpe¢i a jistoty.
Zékladem rodiny je pevné, laskyplné pouto mezi zenou a muzem. (Vesela a kol.,
2005),,Je to nejstarsi spolecenska instituce. Plni socializacni, sexudlné-reprodukcni,
ekonomické a jiné funkce. Vytvari urcité emocialni klima, formuje interpersondlni
vztahy, hodnoty a postoje, zaklady etiky a Zivotniho stylu. Nejbéznejsi model rodiny je
tzv. nuklearni rodina, kterou tvori nejblizsi pribuzenstvo, tj. oba rodice a déti. ZvySuje
se variabilita rodinnych typii zahrnujici nejen rodinu viastni a uplnou, ale také rodinu
nedplnou, nevlastni a nahradni.“ (Pricha, Walterova, Mares, 2003, s. 202) Pivodni
vyznam rodiny byl jiny. Ve sttedovéku byly rodiny definovany jako velka ,,domacnost®.
Takto se oznacovala skupina lidi, ktefi sdili spole¢nou stfechu nad hlavou, hospodafi
spolu. M¢li také spole¢nou autoritu, tzv. ,hlavu rodiny®“. Ve starovéku se do rodiny
pocitali vsichni, kdo bydleli v domé¢, tedy jak pokrevni piibuzni tak otroci, sluzebnici a
dal$i zaméstnanci. Toto vnimani rodiny trvalo az do poloviny devatenactého stoleti.

Rodina se utvaiela mnoho stoleti a to predevSim diky ktestanstvi. (Mozny, 1990)
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Rodice jsou zavazani chranit zajmy svého ditéte, regulovat jeho jednéni a zajistit dohled
ptislusny jeho veéku. Musi vytvaret nejvhodnéjsi podminky pro télesny, citovy,
rozumovy a mravni vyvoj ditéte. Rodina by méla plnit funkci: biologicko-erotickou
(reprodukéni), ekonomicko-zabezpetovaci, emocionalni a vychovnou. (Smelova, 2004)
Zakladni funkce dle Matéjcka a Dytrycha (1999) jsou pfindset citové uspokojeni vSem

jejim ¢lentim a piipravit dité€ pro zivot v dané spole¢nosti.

Funkce rodiny (Smelova, 2004)

Funkce biologicko-eroticka - Snazi se o reprodukci lidské spole¢nosti a napomaha pti

vytvareni podminek pro zivot ditéte a ¢lenti rodiny.

Funkce ekonomicko-zabezpecovaci - Jde o zapojeni ¢leni rodiny do pracovniho
procesu. Souvisi také s ekonomickym a materialnim zabezpe¢enim rodiny. Zabezpeceni

je ovSem dulezité si spojit i se socidlnimi, dusevnimi a duchovnimi hodnotami.

Funkce emociélni - Snahy vytvofit prostiedi, které je naplnéno pohodou, pocitem
bezpeci a lasky. Pokud v rodiné¢ neni naplnéna tato funkce, nejsou uspokojovany

podstatné potieby ditéte. Tato funkce je nejvyznamnéjsi pro rozvoj rodiny.

Funkce vychovna - Tato funkce je zastoupena dlouhodobym a cilevédomym
pasobenim rodiny na dité, a to respektovanim potieb a zajma ditéte. Pozitivni emocialni

vztahy se promitaji v zajmu rodiny o dité a vychovu.

Typy rodiny (Dle Fredérica Le Play in Mozny (2002)

Patriarchalni rodina: Zadny ¢len z rodiny nema nic v osobnim vlastnictvi. Déti i po
shatku zdstavaji doma. Rodinna stabilita je vysoka, cela rodina se fidi tradicemi

a poskytuje materialni a moralni podporu vSech ¢lent rodiny.

Nestabilni rodina: V této rodin¢ ziji pouze rodi¢e a neprovdané déti. Po snatku déti
nepocituji zavazky vici rodi¢im a sourozencum, proto odchazi. Tato rodina nemé

velkou stabilitu vici vefejnym zalezitostem.

Rozvétvena rodina: Zakladem této rodiny je rodinny diim, ve kterém Zije nejstarsi syn
i poté co se ozeni a ma déti. Cela rodina je odpovédna za udrzeni kontinuity a rodinnych

tradic. (Mozny, 2002)
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Clenéni rodin (dle Matouska (1997)

vvvvv

Clenové rodiny vypadavaji z provozu domaécnosti. V této rodiné nejsou zietelné

kompetence.

Funkéni rodina - Funk¢ni rodina zvlada provoz domécnosti bez problému a
jakychkoliv hadek. Vazné¢jsi zalezitosti rozhoduji rodice, oba drzi dohodnuté feSeni, 1
kdyz nazory mohly byt rozdilné. Nékdy ma dité dovoleno diskutovat a pfi rozhodnuti se

bere ohled 1 na nazor ditéte.

Rodina ve 21. stoleti

Po roku 1990 se i roding, naskytly se nové moznosti. Zména spolecenského systému
prinesla i nové moznosti vzdélavani, moznost volného cestovani, soukromého

podnikéni. (Vesela a kol., 2005)

Masakova(2011) rozliSuje:

Rodina aplna véetné Giedniho stvrzeni

Rodina by méla plnit potieby ditéte, predev§sim potiebu bezpetného citového vztahu,
tedy i identifika¢niho procesu. Role muze i Zeny je pro dité znama v bézném zivoté, dité
ma moznost ucit se i feSeni drobnych neshod a rozporid, aniz by dochazelo
k rozpojovani vztahti. Samoziejmé ani v Uplnych rodindch neni zabrénéno patologii

rodinnych vztahd.
Rodina partnerska

Do urcité miry spliiuje podminky rodiny uplné, ale partnefi — rodice ditéte nepotiebuji
formalni stvrzeni ke svému vztahu. Faktory ovlivityjici toto rozhodnuti jsou rtizné.
Jednim z nich je naptiklad uchovani si ur¢ité miry svobody, coz mize vést k rozvolnéni
vztahtl 1 ve vychové ditéte. Liberalni pfistup projevujici se ve vztahu i ve vychové ditéte
muze vést k presouvani osobni zodpovédnosti, k nepfiméfenym rozhodnutim vzhledem
k osobni zralosti a tim vést k vnitini nejistoté nebo k piesvédéeni, Ze o sobé muze

rozhodovat bez ohledu na své schopnosti a bez ohledu na okoli.
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Rodina netpln&

Ve spolecnosti panuje mytus, ze dit€ znelplné rodiny vzdy strdda a je tim
poznamenano po cely svij zivot. Je ovSem pravda, Ze déti z netiplnych rodin maji méné

moznosti zazit zdravy partnersky vztah jako vzor.
Rodina dopInéna

Neuplnych rodin piibyva, ale stejné tak se objevuji i rodiny doplnéné - tedy ty, do nichz
misto pivodniho rodice pfichazi do rodiny novy partner a zaujima rodi¢ovskou pozici.
Nov¢ piichozi partner je rozhodnuty zajistit détem novou rodinu. Zvlasté v pocatcich je
plny ocekévani, doufa, Ze rodina bude fungovat bezchybné a vSechny potieby déti
budou plnény i za pomoci piedchéazejiciho rodi¢e. Do rodiny vsak ptichazi dalsi Clen,

ktery mé urcité predstavy a Zivotni zkuSenosti.
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2.2 Problematika rozpadu rodiny

Rozvod je definovan jako ,,zruseni manzelského svazku za Zivota manzelii rozhodnutim
soudu: zpravidla mad tri stadia: a) manzelsky nesoulad s neschopnosti resit rozpory
vzajemnymi kompromisy, b) manzelsky rozvrat, veétsinou dlouhodoby, c) pravni
ukonceni manzelského vztahu rozvodem: nejcastéjsi priciny: rozdilnost povah, zajmii,
nazoru, alkoholismus nebo jina zavislost, nevéra, sexualni neshody, nezajem jednoho
zpartnerii o rodinu, financni neshody.” (Hartl, Hartlova, 2010, s. 508)
Rozvod lze také definovat jako rozpad rodiny, ktery ma urcité aspekty, a to estetické,
socialni, emocni, hygienické. (Matéjcek, Dytrych, 2002)

Rozvod ma nékolik stranek a to stranky: ekonomickou, pravni a osobni. Rozvod pro
celou rodinu piedstavuje velkou zatéz, ktera muze trvat i nékolik let. I déti rozvod
psychicky zpracovavaji rok az dva. Rozvod je trauma, které ovliviiuje usudek
0 opaéném pohlavi. Casté&ji navrhuji rozvod Zeny, vzhledem k tomu, Ze jsou v rodiné
vice emoéné angazovanéj$i. VSichni UCastnici néco ztraceji: dospéli prichazeji
0 partnera, déti pfichdzeji o rodice, néckdy musi zmeénit bydlisté, clenové celé rodiny
ekonomicky stradaji a déti mohou zaujmout negativni postoj k rodi¢i, ktery od rodiny
odchazi. (Matousek, 1997) Zakon definuje podminky pro rozvod v ustanoveni 8§24 odst.
Sb.1 takto: ,,Soud mizZe manzZelstvi na navrh nékterého z manzelii rozvést, jestlize
manzelstvi je tak trvale a hluboce rozvrdceno, zZe nelze ocekdavat obnoveni manzelského
souziti. “ (Francova, Dvotrakova Zavodska, 2010) Rozvod mé na psychiku dopad velmi
podobny jako umrti n€koho blizkého. V pribéhu rozvodové situace lze ocekavat i

zhorSeni zdravotniho stavu. (Novék, Prichova, 2007)

TFi rozvodova stadia dle Dytrycha a Matéjcka (2002)

1. ManZelsky (rodinny) nesoulad

Zde se projevuji rozpory, které nejsou manzelé schopni vyteSit kompromisem ani
zadnym jinym zpusobem. Tento nesoulad postupné ptechazi v druhé stadium, a to

manzelsky rozvrat.
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2. ManZelsky (rodinny) rozvrat

V tomto stadiu jsou postizeny zakladni rodinné funkce (emocni, ekonomicka,
vychovnd). Rozvrat muze byt dlouhodoby, nebo akutni. Tento rozvrat muze smétovat

az k samotnému rozvodu.
3. Rozvod

Rozvod je formalné-pravni ukonéeni manzelstvi, krajni feseni rozvratu. Rozvod je na
rozdil od rozvratu $ir$i. Pii rozvodu je podan navrh na rozvod, poté probéhne rozvodové

fizeni. V tomto piipadé do rodiny vstoupi instituce, jako napiiklad soud, pravnici.

Priciny rozvodu

Manzelstvi mize zaniknout kvili obavam, které se objevuji v disledku nespravného
chapani pocitl - to byva zplsobeno nizkym sebevédomim jednoho z partnerti. Toto
nedorozuméni potom partnera zbyte¢né zrani. Rovnéz se muze partnerum zdat vztah
ptili§ tésny, ocekavaji vice volnosti, nezavislosti a chtéji se zapojit do samostatnych
aktivit. Je pravdépodobné, Ze partnera dusi zarlivost protéjSku. Manzelstvi mize byt
vnimano jako jakasi past. Mohla byt také pferusena rovnovaha mezi samostatnosti a
blizkosti. Zietelné rozdily mohou nastat i v o¢ekavani partnerd. Jeden se chce usadit a
byt jako jeho rodiée, druhy si touzi uzivat zivota stejné jako pied svatbou. Nekteii lidé
nemusi byt pfipraveni na dlouhy manzelsky zavazek a nejsou ochotni piistoupit na
kompromis. Clovék miize ze vztahu odejit, protoZe jiz nedokaze dale tolerovat dusevni
stavy nebo chovani svého partnera, obzvlast kdyz se partner chova nadmiru Kriticky,
nezodpovédné, nepratelsky nebo panovacné. Manzelstvi ztraci vielost, blizkost a
vzajemné déleni. Partneti se k sobé jiz nechovaji vlidné, neberou na sebe ohledy a
nevazi si jeden druhého. Dalsim z dGvodi miize byt nefunkéni komunikace. Dtsledkem

je citova propast mezi partnery. (Smith, 2004)

Pfi¢inou rozvodu manzelstvi je poruSeni manZelskych povinnosti, které jsou ustanoveny
zakonem. §18 je vymezuje jako povinnosti manzell Zit spolu, byt si vérni, respektovat
svou dlistojnost, pomahat si, peCovat o dité, zachovat zdravé rodinné prostiedi a také
zachovani prav a povinnosti obou manzeli. Nez za¢ne rozvodové fizeni, soud je
povinen prozkoumat situaci a partnery poslat k odbornikim. V praxi mohou byt

pti¢inami rozvodu finan¢ni neshody, nevéra, rozdilné povahové vlastnosti, zajmy,
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odlisné vychovné metody déti. Mezilidské vztahy jsou velmi slozit¢é a samotné

vvvvv

Péce o dité po rozvodu rodicu

Svéreni ditéte do vychovy jednoho rodice

Nejcastéjsi formou porozvodové péce o dité je svéfeni ditéte do vychovy jednoho
rodice. Je mozné svéfit dit¢ do péce jednoho zrodi¢i a druhého rodice zbavit
rodi¢ovskych prav. Rodi¢ zbaveny rodicovskych prav byva posuzovan pro dit¢ jako
zasadné nevhodny. Takovy rodi¢ nema pravo se s ditétem stykat. Svéfeni ditéte do péce
jednoho z rodi¢ti znamena, ze tento rodi¢ ma za dité vétsi pravni zodpovédnost a druhy
Z rodi¢li ma stanovenou dobu, kdy se s ditétem muizZe stykat. Styk s druhym rodi¢em
nékdy nebyva soudem stanoven a je tzv. dohodou mezi rodi¢i. V praxi vSak pak ¢asto
nastava, ze rodi¢e nejsou s dohodou spokojeni, protoze si ji kazdy piedstavuje jinak.
A proto je dobré, nechat si soudem pisemné stanovit, jak ma styk rodice s ditétem
probihat. Styk s ditétem je uréen piedevsim podle véku ditéte a leckdy probiha nejen o
vikendech, ale i v mezidobi - jeden ¢i dva vSedni dny. Divodem je to, Ze i druhy rodi¢
by se mél podilet na vychové se vSemi povinnostmi. Sourozenci po rozvodu ziistavaji
pohromadé. Zvlastni situace vSak nastava, kdyz se sourozenci rozdé¢li. Pokud jsou
sourozenci rozdé€leni, vyrazné se jim zasahuje do vyvoje. To ovSem neznamena, Ze
rozdeleni sourozencu je vzdy Spatné. Vyjimecné jsou situace, kdyz sourozenci k sobé
nemaji uzsi emocionalni pouto, nebo se nemaji radi, prosté spolu jen soupefi o pfizen
rodi¢t. (Prochédzkova, 2011)

Francové a Dvotdkova Zavodska (2010) uvadi, Ze svéteni ditéte do péce jednoho rodice
je nejcastéjsi forma tpravy péce o dité. Vétsinou se soud opira o vzajemnou dohodu

partnertl. Oba rodi¢e musi zvazit své moznosti pro péci a vychovu ditéte.
Rozsireny styk

Tato situace nastdvd v piipadé, kdyz je dit¢ svéfeno do péce jednoho z rodicu.
Rozsifeny styk se nékdy hodné blizi stiidavé péci. Styk s druhym rodi¢em trva nékolik
dni, ¢asto zahrnuje i pfespani u n¢j. Pro tento styk je nutné, aby dité mélo vlastni postel
a prostor pro piipravu do Skoly. Zaroven si rodi¢, ktery se ma o dité starat, musi najit

dostate¢ny Casovy prostor. Nelze mit ureny styk s ditétem a vSechnu péci o néj
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presunout na babicku ¢i novou partnerku/nového partnera, poptipadé na au-pair.

(Prochézkova, 2011)
Stiidava péce

, Nad sest let veku ditete, drive vsak ne, Ize uvazovat o realizaci stridavé péce nebo
Sdilené péce (dulezity detail - doba péce musi byt nutné stejnd u obou rodicii) se
zasadnim zretelem k dodrzovani vztahu a k angazovanosti obou rodicii v kazdodennim
zZivoté ditéte.” (Berger, Gravillon, 2011, s. 100) K aspésné stiidavé péci musi byt
dodrzovany urc¢ité podminky, které usnadni situaci jak ditéti, tak rodi¢i. Prvni
podminkou je blizkost bydlist’ rodi¢t, aby dité mohlo dochazet do stejné Skoly. Je tedy
nutne, aby rodice byli pfipraveni na to, ze byvaly partner bude zit ve stejné lokalité. Je
tieba, aby rodice byli schopni spolu udrzovat kontakt a vécny vztah, aby mohli mluvit o
ditéti, o jeho vychové, o Skole, o tiidnich schiizkach apod. Materidlni organizace je
obcas naro¢na. Nejcastéji se pfi tomto zpisobu péce o dité¢ neplati alimenty, protoze
otec se o dité stard polovinu ¢asu. Vydaje v§ak o moc neklesaji, protoze je potieba mit
dostate¢né velké bydleni, aby v ném mohlo dité jednou za tyden zit. Navic je dulezité
mit mnoho véci dvakrat, aby se nemusely stale prevazet. Kdyz se vSak stfidava péce
podafi, mize byt opravdovym piinosem nejen pro dité, ale také pro rodice, kteti ziskaji

Cas sami pro sebe a mohou mit osobni zivot. (Berger, Gravillon, 2011)

Mach a Smolka (1999) uvadi ve své knize, Ze stiidava péée jde navrhnout-predevsim,
kdyz rodi¢e budou bydlet ve stejné lokalité a dit¢ nebude muset ménit Skolu, kamarady
a své zajmové Cinnosti. Je také v zdjmu rodi¢u zistat v Uzkém kontaktu a mit dohodu,
kterou jsou oba schopni dodrzovat. Stiidava vychova je peclivé zkoumana, aby byla
v souladu s ditétem. Objevuje se nazor, ze takova spoluprace rodi¢t je mnohem

vewr

se domluvit.(Francova, Dvorakova Zavodska, 2010)
Spole¢na péce rodicu

Nekdy je zvolena spole¢na péce rodicu, ktera muze byt dobrym feSenim pro dité.
Rodi¢e ovSem musi byt schopni zvladat podminky spole¢ného bydleni a spolecnou
domluvu na vychové ditéte. Toto byva v nasich podminkéch velmi vzacné. Rodice totiz

nechtéji pokracovat ve spole¢ném Zzivoté, kazdy z nich si chce Zit svtij vlastni osobni
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zivot, ale co se tyce ditéte, jsou schopni a ochotni se domlouvat i nadale. Tento typ je
pro dité nejvhodng&jsi, ale jen pokud se splni ur¢ené podminky. Po rozvodu se tento typ
péce piilis neobjevuje, protoze se rodice vétSinou rozvadi kviili tomu, ze se nemohou ¢i
nechtéji dohodnout. (Prochazkova, 2011) Tato péfe muze byt navrhnuta také za
ptedpokladu, ze dit¢ je na pokraji zletilosti nebo studuje mimo domov. Rodice i pfes to,
7e se rozvedli, zvladnou Zit v jednom byté a to na zakladé své dohody. Také se dohodli
na vyzivé ditdte a na spoletné pééi o dité. (Mach, Smolka, 1999) Jak jiz zminila

Prochazkova (2011) tento typ péce je ale velmi ojedinély.
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2.3 Dité predskolniho véku

Mnoho publikaci uvadi jako predskolni obdobi ¢asovou osu od narozeni po vstup do
Skoly. Psychologicka dila uvadé&ji spise obdobi od tii do Sesti let. Pfedskolni obdobi je
nejzajimavéjsim obdobim vyvoje ¢lovéka. Rozvijeji se télesné i duSevni aktivity,
projevuje se velky zajem o okolni jevy, je to obdobi hry. Obdobi je typické vyvojem
biologickych a psychologickych oblasti. (Mertin, Gillernové, 2010)

Kazdé¢ dit¢ je neobycejné. Déti nemaji stejnou povahu, nezajimaji se o stejné véci a
jejich vyvoj neprobiha totozng. V urcitych ohledech mohou byt napted a v nécem zase
pozadu. V nékterych oblastech svého vyvoje mohou udélat néhle velky pokrok, ktery
ovSem vV jiné oblasti doprovazi utlum nebo zmatek. Neexistuje takzvané normalni nebo
primérné dité. Nelze déti mezi sebou porovnavat, kazdé dit€ je svym zpusobem

individualni. (Bacus, 2004)

U déti mizeme hodnotit poznavaci funkce. Pocitky jsou u déti dostate¢né rozvinuty a
zachycuji i nepatrné detaily, a to pokud upoutaji pozornost ditéte. Vnimani zachycuje
pfedevsim celkovy dojem, je spiSe globalni, neanalitické, je témét vzdy orientovano na
to, co dit¢ subjektivné a bezprosttedné upoutd. Vnimani ma tii stadia: stddium
pfedmétu, stddium ¢innosti a stadium vztahu. U ditéte piedskolniho véku se nejvice
uplatiuji prvni dvé stadia. Pozornost v tomto véku je velmi prelétava a nestala. Pamét
je také neptili§ spolehliva, pfirozené si pamatuje jen konkrétni a nazorné vjemy. DéEti se
uci prfedev§im mechanicky a to rizné fikanky. Vystaci si jen s rytmem a rymem. Ovsem
logickou pamét’ si sami podnécuji vypravénim. Déti maji velmi bohatou fantazii, kterd
se vyznacuje svou konkrétnosti, citlivosti a svéraznosti. Nejvice svou fantazii uplatiuji
v hrach, také se muze odrazit vemocich ditéte, ve vypravéni piibéhu, dokonce i
v samotné kresbé. Toto obdobi se vyznacuje 1 dal§imi charakteristickymi poznavacimi
funkcemi a to kognitivni egocentri¢nosti, magic¢nosti a antropomorfismem. Slovni

zasoba se u piedskolaka sklada predevsim z konkrétnich pojmi. (Cacka, 1994)

V predSkolnim veéku je dilezitd télesnd aktivita a obratnost, protoZze pomaha ditéti
zapojovat se do spolecenské ¢innosti. Pohyblivost a pfenos pohybu jsou ovlivnény

rychlosti pii béhani, skakani, prolézani, hrach s mi¢em. (Bednarova, Smardova, 2007)
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Jemna motorika je u ptedskolakt rozvijena pomoci prace se stavebnicemi, mozaikami,
u nichZz se zapojuji do rukodélnych cCinnosti. Vidime jiz pfesnost a obratnost. Velky
vyznam Vv rozvoji motoriky ma i hmat, predevSim Vregulaci té€lesného napéti.
(Bednafova, Smardova, 2007) Jemna motorika také zahrnuje kresleni, vystfihovani

nebo zavazovani tkanicek. (Cacka, 1994)

Vyvoj motoriky mé vliv na kresbu, kterd je zpocatku pouhou motorickou ¢innosti.
Nejprve dité jen d¢€la cary, koleCka. Toto ma pro dité jiz smysl a my mizeme hovofit o
tvlaréi ¢innosti. Prvni kresba je hlavonozec, ktery se objevuje kolem tfetiho roku zivota
ditéte. Pii kresbé se deti netidi skutecnosti, ale pouzivaji piedevSim svou fantazii.
Setkavame se s tim, ze dité popisuje obrazek a vidi tam néco, cO my vidét nemizeme.
Langmajer a Krej¢ova uvadi, ze pii kresbé se rychle rozrusta rozumove pochopeni svéta
ditéte. Na konci ptedSkolniho obdobi déti bavi také modelovani. (Stielec, Maradova,...
1992) Vyvoj motoriky mizeme oznaCovat dle Langmeiera a Krejéové (1998) jako

zdokonalovani, zlepSovani pohybové koordinace, vétsi hybnost a eleganci pohybu.

vewr

samoucelovost. Hra je pro dité zdrojem aktivity, pohybu, poznavani. Dit¢ si samo
rozviji svou fantazii. Hrou ziskava zkuSenosti, napodobuje ¢innosti a piedmétny svét
dospélych. Ma také velky vyznam pro rozumovy vyvoj, poznavaci proces, vnimani,
predstavivost, mysleni i fe¢, procvicuje také pamét’ a pozornost. (Stielec, Maradova,...
1992) Dle Langmeiera a Krejcové (1998) je hra Cinnost, kterou dité vykonava, protoze
je liba, pfindsi mu uspokojeni sama o sob¢ a to bez predem urceného cile. Détska hra
ma rizné formy. Hry lze tfidit z hlediska jejich zaméfenosti a ucelnosti a to na hry
funkéni, manipulacni, napodobovaci, receptivni, tlohové, konstruktivni. Hra je zakladni

potieba ¢loveéka ve vSech spole¢nostech a kulturach. Kterékoli zdravé dité si hraje a hra

je k jeho psychickému vyvoji zcela nezbytna. (Langmeier, Krejéova, 1998)

V ptedskolnim véku je dilezity i rozvoj mysleni a fe¢i. U déti je mysleni konkrétni
nazorné. Dité pfijima velké mnoZstvi informaci, které aktivné zpracovava. Zvidavost a
nednavnost v otdzkdch je vtomto obdobi bézna. Kolem pétého roku dité¢ zacina
rozliSovat spravné a nespravné a také se zacina projevovat estetické citéni. Zdravé dité
je velmi optimistické a radostné. V predskolnim véku se zacina formovat osobnost

ditéte a jednotlivé vlastnosti. (Stielec, Maradova,... 1992) Re¢ se béhem predikolniho
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obdobi neustale zdokonaluje. Béhem celého tohoto obdobi roste zajem 0 mluvenou fec.
Vyvoj tfe¢i také napomahd k nariistu novych poznatkii o svém okoli i osobé samém.
V piedskolnim obdobi dokaze dité¢ uzivat fe¢ k regulaci svého chovani. (Langmeier,
Krejcova, 1998)

Rodina zajistuje primarni socializaci ditéte. Socializacni proces ma tii vyvojové
aspekty: vyvoj socialni reaktivity — rozliSeni emoénich vztaht k lidem v bliz§im
i vzdalengjsim spoleenském okolim, vyvoj socialnich kontrol — normy, které si jedinec
postupné vytvaii na zakladé piikazt a zakaza udélovanych dospélymi, a které pak bere
za své; osvojeni socialnich roli - takové vzorce chovani a postoji, které od jedince

oc¢ekava spolecnost. (Langmeier, Krejcova 2002)
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2.4 Rozvod a dité predskolniho véku

Déti maji mnoho prace s hledanim vlastni identity a s u¢enim se novym motorickym a
jazykovym dovednostem. Zkoumaji ale také role a vztahy vrodiné. Déti mysli
prakticky a domov je pro né roven rodiné¢. OvSem jejich omezené vnimani prostoru,
Casu a vzdalenosti je divodem, pro¢ maji potiz pochopit, kdy s nim bude travit ¢as
mama, kdy tata, a ze kazdy Zije jinde. Je projevena velké snaha o rozliSeni mezi fantazii
a realitou, ale stale v&fi na strasidla, na to, ze tata pfijde domu, kdyZ ,,budou hodné*.
Silné prozivaji ztratu, vyjadfuji mnoho emoci, trapi je, Ze rodie neziji spolu.

(Colorosova, 2008)

Vétsina déti prochazi v tomto obdobi citovymi zmatky, které mohou trvat jeden az dva
roky po rozvodu. Dité si nevédomky piebira odpovédnost za tuto udalost podobné jako
za jiné, které si nedokaze piesvédciveé vysvétlit. Mnohokrat si dité pfipravuje Unikovou

cestu sebeobvinovanim. (Berger, Gravillon, 2011)

Po rozvodu se nékteré déti mohou projevovat bojacné, zneklidni je vSichni a vSechno.
Cim je dit¢ mladsi, tim jsou psychosomatické projevy &ast&jsi. Castymi projevy jsou:
infekce ORL, bolesti bficha, stav fyzické nebo intelektualni tinavy bez ziejmé pficiny,
poruchy spanku, noc¢ni pomocovani. VSechny tyto potize vyjadiuji psychickou
nepohodu u ditéte, ktera souvisi s narusenim rodinné rovnovahy. (Berger, Gravillon,
2011) Psychické reakce ditéte na rozvod jsou Casto skryté. Déti mohou mit po rozvodu
pocity uzavieni, deprese, zmatek, vytvari si své hypotézy, které vysveétluji rozpad
manzelstvi rodi¢li, mohou zacit zaujimat negativni postoje vud¢i druhému rodictim.

(Mozny, 1997)

Dité v predSkolnim véku vétSinou na rozvod a situaci po ném reaguje Spatné. Jsou
nékdy se strani kamaradi. Hol¢icky jsou na tom podobné, ale ¢astéji mivaji snahu byt
vzorné, starostlivé, poslusné. Také Castéji plaCou. Smutek je pro déti typicky, vétSinou

tim vyzaduji pozornost. (Prochazkova, 2011)

Chlapci také v matetské skole narusuji skupinové aktivity misto toho, aby se jich
ucastnili s ostatnimi détmi. Divky se snazi zastat roli dospélého. (Teyber, 2007)

»Nezridka dochazi i k poklesu na nizsi vyvojovy stupen vyvoje - tedy K regresi (napr.
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cucani palce, vyzadovani dopomoci s jidlem apod. (Prochdzkova, 2011, s. 71)
Tato situace vede i k poruchdm spanku - no¢nim déstm, potiZzim s usinanim. Nékteré

déti se odmitaji odloucit od jednoho rodi¢e. (Prochazkova, 2011)

Reakce ditéte

Rozvod ditéti ptinasi urcité ztraty a zmény, se kterymi se potiebuje vyrovnat. Reakce na
tuto situaci je rtiznoroda. Hlavnimi projevy muize byt strach z odlouc¢eni, snaha sblizit
rozchazejici se rodi¢e a prozivani odpovédnosti ¢i viny za rozvod rodi¢t. (Schmidova,
2011)

Strach z odlouéeni

v

Setkavame se s nazorem odborniku, ktefi tvrdi, Ze strach z odlouceni je nejbolestivé]si
zivot¢ by ho mohli najednou opustit. Déti na rozdil od rodi¢i nedokazi pochopit
bolestivé pocity a vyrovnat se s nimi. Rodi¢e by se méli ptipravit na to, ze dité na tuto
situaci muze reagovat uzkosti. U déti se mize projevit no¢ni pomocovani, strach ze
tmy, okusovani nehti, citova zavislost. Malé déti, které jindy napt. béhaly bez problémi
na htisti, se nyni drzi jednoho z rodi¢t. Také je nutné si uvédomit, ze malé dité Spatné
vnima ¢as, tj. neumi pfemyslet do budoucna a nechape napf. vyraz ,,uvidis se s tatinkem
za par dni“. (Schmidova, 2011) Déti jsou zoufalé z toho, ze se rodice rozvadi, vétsinou
déti 1Zou sobé 1 okoli, pak maji pocit, Ze je vSe v pofadku a rodic¢e se usmiii a budou
spolu 1 nadéle. Déti maji pocit kiivdy, zlobi se na vSechny za kazdych okolnosti, 1 kdyz
nesouvisi s rozvodem rodi¢i. Dé&ti mohou byt agresivni a nepiatelské. Hluboky
zarmutek mize dit¢ vnimat rtiznorod¢, nékteré déti pomahaji rodiciim, jsou hodné, jiné
se snazi rodie dat dohromady, nékteré se Spatné ptizpisobuji nahlym zménam. Je

velmi individudlni, jak dité vnima tuto situaci. (Colorosova, 2008)
Snaha déti sbliZit rozchazejici se rodice

Déti vétsinou rozvod rodi¢t nechtéji a vidi jediny zptsob, jak se stouto Uzkosti
vyrovnat, a to tak, ze se snazi zabranit rozvodu rodi¢i. Nekteré déti se snazi dat rodice
dohromady i n€kolik let po rozvodu. Piedstavy o opakovaném spojeni rodiny nejsou jen
neskodna détska prani, ale znemoznuji détem vyrovnat se s realitou rozvodu a zdravym

zpusobem se vyvijet. Pokud se détem stale dafi spojovat rodice, mize u ditéte vznikat
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nerealny pocit osobni moci, ktery vyvolava nepfiméfeny vliv na vztahy Vv roding.
Rodi¢e by méli ditéti sdélit, ze rozvod je jejich definitivni rozhodnuti a ony na tom
nemohou nic zménit. Emoéni reakce ditéte vSak rodi¢e nemohou ponechat bez

povsSimnuti a musi dat ditéti dostate¢ny prostor K jejich akceptovani. (Schmidova, 2011)
Prozivani odpovédnosti za rozvod

Mnoho déti se citi odpovédnymi za rozvod rodi¢t a kladou si jej za vinu. ,, Predevsim
mensi déti trpi obavou, Ze rozpad manZelstvi zapricinily ony, respektive néco, co
udelaly, ¢i neudélaly, nebo mohly udeélat.” (Schmidovd, 2011, s. 50)
Rodice by méli dite ujistit, ze za jejich rozvod nemohou a nezméni tuto situaci. Nékteri
rodi¢e ale bohuzel obvinuji dit¢ za rozvod v roding. Jde pfedevsim o rozpadajici se
rodiny s nevlastnim otcem. Problematické chovani se vétSinou projevuje neposlusnosti,

vyraznou agresivitou, nebo dokonce kriminalnimi ¢iny. (Schmidova, 2011)

Ne vSechny déti ukazuji své vnitini pocity, nemusi vzdy byt plactivé, hroutit se ¢i délat
scény, kazdé dité tuto skutecnost proziva jinak. Kazdé dit¢ vSak proziva toto obdobi
velmi tézce, zjist'uje, Ze najednou piichazi o jednoho rodice, ke kterému mélo laskyplny
vztah. T¢Zce nese, Ze si rodiCe ublizuji, hadaji se a urdZzeji. Toto v ditéti vzbuzuje
nejistotu, napéti a Uzkost, coz se Casto projevuje tim, ze; se dité stahne do sebe, vytvoii
si sviyj fantazijni svét a navenek mize pusobit jako ,,hodné* dit€. U nékterych déti se to
mize projevit naopak, je neklidné, drazdivé ¢i agresivni. Vse, co jsem uvedla, je pro
dité velkou zatézi nervového systému. Nasledky mohou byt hlubsi a trvalejsi, mohou se
objevit pozdéji, kdyz bude hledat partnera nebo se chtit zamilovat. Dité je vii¢i tomu, co
se v rodiné dé&je, zpravidla vnimaveéjsi, nez jsou si dospéli ochotni pfipustit. (Dytrych,
Matéjcek, 1994, s. 140) Pokud u rodici pretrvava nepratelstvi, u ditéte to muze
vyvolavat silné vnitini napéti, které mutze pokracovat az k neurotickym potizim,
poruchdm chovéni a dal§im komplikacim ve vyvoji osobnosti. Détské sebevédomi taky

velmi trpi, kdyz rodi¢e o sobé navzajem nemluvi hezky. (Dytrych, Matéjéek, 1994)
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2.5 Kresba v zivoteé ditéte

»Kresba je komunikacni prostredek casto vyuzivany malymi deétmi, jejich rodici a
vychovateli. Je to svobodna tvorba, kterou dité casto veénuje dospelému jako cast sebe
samotneho. “ (Cognet, 2013, s. 11) Kresba vypovida o détském vyvoji, 0 jeho touhach,
obavach nebo Gzkostech. (Cognet, 2013), Vlastni zacdtky détské vytvarné ,,Feci* se
podobaji tec¢i mluvené. Tak jako jednotlivé zvuky prechdzeji neohranicené jeden do
druhého a jsou tu diiv, nez se spoji v néjaky vécny vyznam, tak néjak je to i s prvnimi
kreslirskymi zacatky. (Uzdil, 2002, s.11) Kresleni miZzeme chapat jako hru, pii které
dité nepottebuje partnera, kresbou zaméstnava ruce i zrak a nenasilnou formou uvadi
V pohyb wvnitini zkuSenosti ditéte.(Uzdil, 1974) Détska kresba je nejvhodnéjsim
ptistupem k poznani osobnosti ditéte. Dité kresleni bavi, bere to jako hru, a tak ho
nemusime do ni¢eho nutit. Do vytvoru déti se promita jejich védomi i nevédomi.
Podnétem pro kresbu déti byva, ze chtéji sdélit, co je zajima nebo trapi. Kresba je
nejcennéjsi darek, ktery vam déti mohou dat. Studie détskych obrazku pracuje v mnoha

oblastech. Vyuziva se:
o, Pri testovani mentdlni urovné - podle kresby Ize hodnotit inteligenci ditete.

e Jako komunikacni prostiedek - obrézky mohou napomoci V pripade, Ze dité
dostatecné nezvlada jazyk, vypovidaji v grafické podobé o tom, co dité citi, ale

nedokadze slovné vyjadrit.
e Jako prostredek zkoumani afektivity ditete.

o Jako prostiedek k vyjadreni znalosti 0 svém téle a jeho situovani v prostoru.
(Davido, 2001, s. 15-16)

Kresba se miiZze nejdiive jevit jen jako ¢marani, ale pro dité je to svym zplisobem hra.
Pro déti je kresba jakousi obrazkovou fe¢i, diky které vypravi své dojmy. Zakladem
kresby mize byt také snaha o népodobu. Pro déti je prvni E¢marani piijemnou
zkuSenosti, svym zptsobem je to prace, ktera dit¢ bavi a o niz vime, Ze bude rozvijet
psychickou stranku jedince. (Uzdil, 2002)Kvalita kresby odrazi uroven intelektu ditéte i
jeho emoc¢ni rovnovahu, ktera je urcujici pro schopnost adaptovat se v rodiné i1 ve Skole.

Kresba ovsem nemtize odhalit v§echno. (Davido, 2001)

26



Vyvoj kresby u ditéte

Dle Davido (2001)
1. Obdobi ,,skvrn“

Prvni stopou, kterou dit¢ zanecha na papite, je skvrna. Kresba se vyviji dle vyvoje
jedince. Vytvory déti se v kazdém véku 1isi. Détska kresba prochazi stadii, ktera Uzce

souvisi s vyvojem intelektu jedince.

2. Stadium ,,émdranic*

ree
1

Kolem jednoho roku véku se kresba se méni v ,,¢mardni“, pozdéji v ,,carani®. Dité

vétsinou ¢mara vSemi smeéry, aniz by tuzku pozvedlo.
3. Stadium ,,éardani*

Uvedené obdobi souvisi srozvojem organickych funkci ditéte. Nasledné se objevi
napodobovani dospélého pisma a dité také zacind 1épe drzet tuzku. Zde jiz mizeme
vidét urcéity zamér. OvSem neudrzi dlouho pozornost, mnohokrat béhem kresleni méni

napad.
4. Stadium ,,hlavonoZcit“

Kolem tietiho roku se objevuje ,,hlavonozec®. Jedno kolecko, pozdé&ji kresli dvé kolecka
- hlavu a télo. Dit& zaéina svym obrazkiim davat uréity obsah. Cim je dité starsi, za¢ina

piibyvat detaild, jako jsou o¢i, Gista nebo pupek.

Piiblizné v péti az Sesti letech se v kresbé ditéte objevuje trup. Postava je stale
zobrazena zeptfedu. Ruce jsou pfipojeny k trupu v rizné vysce. Kolem Sesti let je télo

uplné a ma vSechny koncetiny. Je znamo, Ze dité do kresby promita samo sebe.
5. Dité kresli samo sebe

Kresli samo sebe, kdyz si uvédomi své vlastni télesné schéma, tedy az ziska piedstavu o

svém téle a jeho situovani v prostoru.
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6. Transparentnost

Spociva vtom, Ze je vyobrazen i vnitfek objektu, ackoliv na obrdzku by se mél
vyskytovat pouze vné&jsek. Toto je bézné u déti do deviti let, pozdéji bychom mohli

uvazovat o retardaci dusevniho vyvoje.
7. Sklapéni

V péti az Sesti letech se muzeme setkavat stim, ze déti nerozeznédvaji pojmy
horizontalni a vertikalni. Roviny vétSinou neodpovidaji skute¢nosti a jsou disproporcni.

Kresba spise vyjadiuje autortiv osobni svét nez svét vnéjsi.
8. Vizualni realismus

Nasleduje ,,vizualni realismus®. Dité se snazi nakreslit to, co vidi. V tomto obdobi jsou

kresby jiz propracovangjsi.
Vyvoj kresby dle Langmeiera a Krejcové (1998)

Ttileté dité¢ ovlada pohyby rukou, nedé€ld mu problém napodobit rtizné sméry Car —
vertikalni, horizontalni i kruhové, tieba jen dle ptedlohy. Ve ¢tyfech letech zvladne
I kresbu ktize, v patém roce napodobi ¢tverec a v Sestém roce trojuhelnik. Zac¢ina rust
jeho schopnost vyjadrit kresbou své predstavy. Kresba pétiletého ditéte je detailni a jeho
motorickd ¢innost se lepsi. Kresba postavy je propracovana ma hlavu, trup, nohy, ruce,
usta, o€i, nos ovSem paZe jsou stale zndzornény Carami a proporce jsou stale spi$

nahodilé. OvSem kresba Sestiletého ditéte je jiz po vSech strankach vyspéla.
Pohled na vyvoj kresby dle Uzdila (2002)

Na zacatku celého vyvoje kresby je jen radost z toho, Ze tuzka vytvoii na papiru

proces, nez to, co se kresli a proto se objevuji jen ¢maranice, u kterych mizeme

pozorovat kratké Udery — body, klikatky, klubicka a spiraly.

Krouzivymi pohyby zacinaji vznikat nepravidelné ovaly, ¢imz se tvoii zdklad pro
grafickou figuru. Poté ptichdzi dalsi zakladni forma a to je kiiz, zde si dit¢ zacne

uvédomovat, ze méni smér Cary. Kdyz dit¢ zvladne dva pohyby na sob& nezavisle
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a vytvari jimi Ctyfi uhly blizkému pravému, brzy pak zvladne nakreslit nejen dim, ale

I strom a jiné véci.

Pti tvorbé lidské figury dit¢ vzdy zacind hlavou. Hlava - obli¢ej ma casto velké oci,
Casem se ukazuji Gsta a nos, usi dit¢ kresli mnohem pozdéji. Nohy se velmi Casto
kusem obleceni. Polozapomenuté télo je tzv. hlavonozec, ktery je utvofen z ovalu.
Ovalova hranice je jeden z dilezitych lidskych znakd, ktery ma symbolickou hodnotu.
Jak jsem jiz zminila, trup se vyskytuje u postav nejpozdéji, ¢asto ho déti dokresluji
kvuli tomu, Ze nemaji kam nakreslit detaily, napf. knofliky. Prvni hlavonozce déti kresli
kolem tietiho a ¢tvrtého roku. U pétiletych a Sestiletych déti se setkavame s pokrocilejsi
kresbou, kdy zobrazuji figury jak s velkou hlavou a malym trupem nékdy je trup velmi
mohutny a prevlada. U pétiletych a Sestiletych déti se setkdvame s pokrocilejsi kresbou.
Déti nékdy zobrazuji figury s velkou hlavou a malym trup, jindy je trup velmi mohutny
a prevlada. V tomto véku se jiz objevuje rozdvojeni obrysu nohou. Cim vic dit& kresli

a je podnécovano pozitivni vychovou, tim rychleji cely vyvoj kresby postupuje.

Kresba rodiny

Kresba rodiny je znama piedevsim diky prof. Zdefiku Matéjckovi. Dité zobrazi rodinu
dle svého subjektivniho pohledu tak, jak ji vnima a proziva. Dulezita je pozice ditéte
v kresbé. Kresba mutize byt ovlivnéna minulou zkuSenosti a zaroven byt i piedzvésti
budoucnosti. Z obrazku lze vy¢ist, jak funguji vztahy v roding, a to podle velikosti,

vzajemného postaveni a umisténi osob na kresbé. (Skutil a kol., 2010)

Zacarovana rodina

Tato metoda se vyuziva u mladsich déti. Kazdy ¢len rodiny je ,,zacarovan* do zvifete.
Pocita se s tim, ze dité vybira takové zviie, které vystihuje vlastnosti daného ¢lovéka. Je
nutné, aby po kresbé probéhl s ditétem rozhovor. Projektivni testy nemaji objektivni

kritéria vyhodnoceni.

,,Pedagogicka diagnostika je procesem komplexnim a integrujicim, méla by vyuzivat

vSech dostupnych metod a forem hodnoceni.* (Skutil a kol., 2001, s. 108)
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Zobrazeni zvifat je détem velmi blizké. Zvitata znaji pfedev$im z pohadek, knih, bajek
a filmt. Zvifatim je pfisuzovana urcita symbolika. Dit¢ zaujima ke zvifeti urcity citovy
postoj a zvifata mu jsou bud’ sympaticka, nebo nesympaticka. Setkdvame se s tim, ze
nékdy déti rad&ji znazornuji zvifata nez lidi. Je mozné, ze déti takto nevédomky
zakryvaji nebo cenzuruji své citové problémy. Z vyobrazeni zvifete lze urcit nejen

potize ditéte, ale i dominantni rysy jeho charakteru. (Davido, 2001)

Kresba ditéte dle Novaka (2004)

1) Celkovy dojem

Kresba v nas vyvolava uréity dojem. Ten muze byt takovy, ze bychom v rodiné chtéli
sami zit, anebo nikoliv. Je mozné, ze obrazek se bude skladat z vedle sebe nakreslenych
osob. Potom je zajimavé zjistit, kdo je kdo, zda jsou zakresleni vSichni ¢lenové rodiny,
popt. kdo neni vyobrazen a pro¢. Je také moznost, Ze se rodina bude zabyvat riznymi
¢innostmi. Pak by se mélo urcit, zda jsou cCinnosti pifidéleny ryze muzskému c¢i
Zzenskému pohlavi. Jsou vyobrazena zvifata? A pokud ano, jsou jen jako doplnék
kresby, nebo maji vyznamné misto? Je kresba doplnéna né&jakymi piedméty? Jakymi? |
tyto pfedméty mohou byt pouhym doplitkem, ale zaroven se mohou vyskytovat jako
vyrazny prostiedek (televize, hobby, nadfazené postaveni n¢koho nebo néceho). Na
prvni pohled lze zjistit, zda je plocha dostate¢né vyuZzita. Vpravo byva vyobrazena
rodina a vlevo je spiSe situovany interiér. Vysoko na strance je okruh spiSe optimisticky.
Nizko je spiSe prostor uréeny pro pesimisty. Celkovy dojem konfrontujeme s tim, co o
ditéti jiz pred kresbou vime. Zavazné je, kdyZ je dojem negativni a poukazuje na to, Ze
dité neni v rodiné pfili§ spokojené. Ze spravné kresby lze vyvodit dva zavéry: bud’ dité

zZije v harmonické rodiné, ¢i nikoliv.
2) Osoby a ,,zobrazeni“ v kresbé

Pokud dité nakresli neexistujici osobu, znamena to, ze stradd. Nejcast&ji deti kresli

postavy. Zamétujeme se na to, kdo v kresbé chybi a kdo ne. Dale je nutno hodnotit:
a) Poradi postav

Je dobré pozorovat, kdo je na obrazku prvni, druhy atd. Také sledujeme, kdo je
posledni. Toto naznacuje pozici doty¢nych v roding. Je dulezité poradi osob smérem od

ditéte. Kdo je bliz ditéti, je pro n¢j vyznamnéjsi a piijatelnéjsi nez ten, kdo je od ditéte
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dal. Opét je nutné pozorovat zobrazeni postav, zda jsou na okraji kresby, coz mize
poukazovat na introverzi, nebo je déni sméfovano ve stfedu kresby, coz naopak

poukazuje spiSe na extroverzi.
b) Zpisob zobrazeni

Kdyz autor kresli vSechny postavy stejné, mize se jednat o nedostatky v kreslitskych
dovednostech. Je ale také mozné, Zze dit¢ takto naznacuje snahu nikoho
neupiednostiiovat, mozna neurazit. Je mozné, ze déti kresli velmi podobné az stejné
nékteré¢ postavy, protoze se s nimi identifikuji. Zobrazeni postav zpiedu naznacuje
extroverzi, zobrazeni z profilu introverzi. Zobrazeni zezadu muZe byt projevem
agresivnich impulzi, obraznym trestdnim, popfipadé¢ symbolem snahy doty¢ného
Zrodiny odstranit. OtoCeni ¢lena na jinou stranu muiZze nasvédCovat izolaci nebo

nezajmu o rodinu.
c) Vyraz jednotlivych postav a zobrazeni jednotlivych ¢asti téla

Toto vymezeni by mélo byt spiSe orientacni, nelze se zaméfit pouze na jeden
nedokonaly prvek lidské postavy. Aby ziskana data byla smérodatna, je nutny vyskyt
vice takovych prvkl. Vyraz ve tvafi osob na obrazku by ndm mél piedstavovat naladu,
kterou déti dané osobé prisuzuji jako dominantni. OvSem tyto udaje nemusi byt

diferencované vzhledem k ptitomnosti agrese ¢i ptevladajici dobré naladg.

Hlava je vétSinou znazornéna piimeétené, pokud je velkd, zndzortuje sebevédomi, sklon
ke kontrole situace a lidi v roding, zaroven i vitalitu. Vlasy mohou byt znazornény
ptirozené nebo jako bujné kadete, mohou znazornovat vitalitu a erotické vlivy. Absence
vlasti miiZze byt chapana jako projev Uzkosti ¢i potlaceni erotickych impulst. Oteviené
o¢i smétuji k extroverzi a o¢i zaviené k introverzi. Pokud o€i chybi, mlZe to naznacovat
obtiZe se zrakovym kontaktem. Velké o€i s vyraznymi fasami mohou byt kreslifskym
vyjevem, nebo mohou naznacovat vztahova¢nost nebo hysteroidni rysy. Velky nos
muze naznaCovat sebejistotu, pii zdlraznéni nosu muzeme uvazovat o falickém
symbolu. Absence nosu znazoriiuje uzavienost a tajnistkatstvi. Usta jsou vétsinou
obrazem oralnich ptani, od oblibeného jidla, mohou sméfovat az ke koufeni. Napadné a
zdlraznéné usi mohou vypovidat o zvySené citlivosti, zejména u kriti¢nosti ¢i naznaku

ohroZeni pozice, také o projevu tajnistkafstvi mozna i vztahovacnosti. Ruce maji velky
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vyznam, jejich absence muze byt disledkem pocitu viny. Je moznost pfemyslet o
obtizich ve vztazich k lidem. Zptsob drzeni rukou naznacuje, jak snadno a ochotné
navazuji déti nové mezilidské vztahy. Ruce za zady nemusi vzdy naznacovat odtazitost
a odmitani, ale mohou svéd¢it i o zachovani odstupu. Piekiizené ruce pies trup
naznacuji spiSe odstup a obranu pied vné&j§imi vlivy. Nohy naznacuji zpisob, jak si

¢lovek stoji. Je zde souvislost se sebejistotou a postavenim.
3) Srafovani (stinovani)

Takto déti znazoriuji intenzivni pocity ke konkrétni osob¢ i vyhradni pocity vuci celé

roding.
4) Vynechévani osob

Jsou jen dvé hlediska, ze kterych miizeme vynechéni osoby v kresbé hodnotit. Pozitivné
to 1ze hodnotit tehdy, pokud dité popise kresbu a fekne, Ze chybéjici ¢len rodiny je tteba
V praci, nebo opravuje néco doma. Negativni hodnoceni nastavé, kdyz dité potlacuje
existenci osoby a u interpretace fekne, ze by bylo radsi, kdyby vynechany ¢len v rodiné

vibec nebyl. Je bézné, ze déti zapominaji na ¢leny rodiny, pokud se jedna o Sirsi

rodinny kruh, ale i v tomto pfipad¢ je interpretace zavisla na komentati ditéte.
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3. PRAKTICKA CAST
Vyzkumny cil

Cilem této prace je analyza détského kresebného projevu a nasledné porovnani
kresebného projevu déti z rodin harmonickych a disharmonickych. Zkoumame tedy, zda
ma rodinné klima vliv na pojeti a vyjadieni rodiny v jeho kresebném projevu, pii¢emz

respondent mé nakreslit obrazek rodiny a nasledné dle pokynti zacarovanou rodinu.

3.1 Pouzité metody
Kazuisticka studie

Kazuistika jinymi slovy pfipadova studie fadici se mezi vyzkumné metody a zabyvé se
popisem jednotlivych ptipadi. Kazuistika se mize tykat jedince ale i skupiny lidi ¢i

instituce. Slouzi jako pomoc a srovnani pro podobné ptipady. (Hartl, Hartlova, 2004)

Anamnéza

Jako dal$i metodu mé praktické ¢asti jsem si vybrala anamnézu ditéte. Anamnéza je
jedna s nejéastéjSich pouzivanych psychologickych metod. V anamnéze by mély byt
zapsany informace z minulosti jedince, o kterych se domnivame, Ze maji vyznam pro
poznani jedince a porozuméni jeho problému. Anamnéza se ziskava pomoci rozhovoru
s jedincem. Mame dva typy anamnézy: autoanamnéza a heteroanamnéza. Pii
autoanamnéze mluvi jedinec sdm o sob¢, kdezto pii heteroanamnéze ziskavadme

informace od rodiny, ucitelt. (Svoboda, 2001)

Pozorovani

Pozorovani je velmi Casto pouzivana metoda sbéru dat o pedagogické realité, musi byt
cilevédomé, zamérné, planovité, soustavné. Musime se povznést nad jevovou stranku,
mize byt kratkodobé nebo dlouhodobé. Déle muzeme rozlisit standardizované a
nestandardizované pozorovani. Pii pozorovani mame uréeny objekt, stanoveny cil,

postup a zptusob zaznamu. (Podlahové, 2012)
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Kresba ditéte

vvvvvv

odhad celé vyvojové trovné. Je nutné mit stale na paméti, Ze nékteré déti kresli Iépe
nebo hufe, nez by mohlo odpovidat jejich rozumovy schopnosti Diky kresbé¢ mizeme
odhalit spoustu problémul. Obecné Ize fict, Ze v kresb¢ se odrazi osobni charakteristiky
ditéte, predevsim emocionalni ladéni, sebehodnoceni a postoj k druhym lidem. K tomu
k odhaleni téchto charakteristik pravé pouzivame kresbu rodiny nebo kresbu lidské

postavy. (Cerné a kol., 2015)
Kresba zacarované rodiny

V této metod¢ je nejdillezitéj$i komentai autora, ktery nam sam objasni svij cil kresby.
Vyzkumy prof. Zdetikka Matéjcka poukazuji na to, Ze vétSinou déti matku vyobrazuji
jako kocku, véelu, ptaka, motyla. Kdezto otec je spiSe dominantni zvife, a to naptiklad
pes, kun, lev, medvéd, slon, orel, jelen, kocour. Jednotlivé osoby v rodinném kruhu maji
své postaveni dle vlastniho chovani a vniméni obrazem zvifete. Volba zvitat je vcelku
stabilni a konzervativni. Volba zvifat u déti je vétS§inou podobna, malo se v obrézcich
vyskytuje krava. Stadle musime mit na paméti, Ze naSe piedstava o zvifatech je oproti
détské piedstavé rozdilnd, a proto je opravdu nutné sditétem kresbu rozebrat,

a dostatecné¢ se ptat, které zvire ma jaké vlastnosti. (Novak, 2004)
Pokyny pro kresbu rodiny

Déti dostanou prazdny papir formatu A4 a tuzku. Détem dam instrukce: ,, Nakresli celou
svoji rodu . Dalsi pokyny nedam, aby déti kreslily jen toho, koho chtéji. Déti, nebudou
mit k dispozici gumu na gumovani, pokud se jim tedy obrdzek nepovede, mohou pouze
Skrtat.

Pokyny pro zacarované kresbu rodiny

Po nakresleni rodiny déti dostanou pokyn, aby oto€ily papir. Postup, ktery jsem zvolila,
je dle prof. Zdeiikka Mat¢jcka. Po otoceni papiru nasleduji instrukce: ,, Nakresli celou
svou rodinu, ale zacarovanou do zvirat. Jako kdyby prisel kouzelnik a kazdého z vas
zacaroval do néjakého zvirete, které mu nejlépe odpovida a nejlépe vyjadruje jeho
povahu. *“ (Novak, 2004, s. 17)
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3.2 Plan provedeni pied vyzkumu

Pfed vyzkum jsem do své prace zahrnula pfedevsim proto, Ze jsem chtéla zjistit, zda

déti mladsi Ctyt let zvladnou kresbu rodiny a kresbu zac¢arované rodiny.

Toto jsem realizovala po dobu jednoho tydne v Unoru 2015 v mateiské $kole LeStinska
Vv Pierové. V této Skole jsem méla k dispozici homogenni skupinu déti ve véku od dvou
a pul let do ¢ty let. Z téchto déti jsem si vybrala pét triletych déti z harmonickych
rodin. V tomto oddéleni jsem se nesetkala s ditétem z disharmonické rodiny ve véku tii

let. Cela matetska $kola pracuje podle SVP , Barevna kulicka®.
Vysledky pred vyzkumu

Déti chtély kreslit a byly nadSené z ¢innosti. Nebyly zadné problémy se zadanim Ukolu.
Détem byly jasné pokyny a pracovaly s chuti. Na vSech obrazcich byli znazornéni
hlavonozci. K poznani ¢leni rodiny v obrazku zafarované rodiny jsem vzdy
potfebovala komentat déti. Kazdé dité mi zvladlo popsat ¢leny rodiny, i kdyZ jsem je

vibec nemohla identifikovat. Na kazdém obrazku vzdy byli vSichni ¢lenové rodiny.

Obrazky odpovidaly veékové urovni déti. Pii komentafich kreseb déti se téz zadny
problém nevyskytl, déti popisovaly obrazky bez zabran, s radosti. Setkala jsem se s tim,

6

ze dit¢ mi obrazek piedavalo a teklo mi ,, ten obrazek si vem domui“. Moc m¢ timto

potésilo.

Dle mého nézoru déti i v takto v utlém veéku zvladnou nakreslit obrdzek své rodiny i
rodiny zacarované, jen k zacarované roding je vzdy nutny slovni doprovod. Muj zamér
byl splnén. Obrazky se podaftily, détem se celd ¢innost velmi zamlouvala. VSechny tyto

obrazky jsou ptiloZeny k bakalafské praci v ptilohach.
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3.3 Plan provedeni vyzkumu

K prakticke c¢asti bakalaiské prace jsem si zvolila kvalitativni metodu v podobé
kazuistickych studii. Vyzkum jsem provadéla ve vybrané matetské $kole ve Studénce,
ato na zakladé domluvy s persondlem mateiské skoly a ziskanym informovanym
souhlasem rodi¢t. Kapacita matetské skoly je 39 déti. Déti jsou rozdéleny do dvou
heterogennich tiid. Cela $kola pracuje podle SVP ,.S pisni¢kou je veseleji Sklada se ze
Ctyf tematickych blokti. Jednotlivé bloky maji svd podtémata, kterd jsou dale
rozpracovana v tydennim planu. Témata: Ptisel k ndm podzim, Zima je prima, Jaro,

t'uka na vratka, Léto, milé 1éto.

Realizace praktické Casti probihala tak, ze se do kresby zapojilo vice déti, nez bylo
zkouméano. Vyzkum byl provadén v ramci ¢trnacti dnt v prabéhu dubna roku 2015.
Vybrala jsem si celkem Sest déti, téi déti z UpIné rodiny a tii déti z netplné rodiny. Déti

byly vé€kem a pohlavim rtiznorodé.

3.4 Analyza vysledku
3.4.1 Kazuitika 1 - Chlapec, FV 4,2

Anamnéza ditéte

Rodinna anamnéza

Matka je vyucend a pracuje jako prodavacka v potravinach, otec je také vyuceny a
pracuje jako automechanik. Matka je samozZivitelka, snazi se dostate¢né zabezpeit
rodinu, otec na domécnost pfispiva. Chlapec je jedinacek. Rozvod rodi¢t probéhl ve
tiech letech chlapce. Dité Zije s matkou a otce navstévuje pouze o vikendech. Ma rad
oba rodice, ovSem inklinuje spiSe k otci. Vyplyva to z toho, Ze stale o otci mluvi a pani

ucitelce stale opakuje, za kolik dni pdjde k tatovi.
Osobni anamnéza

Oba rodice déti chtéli a t&sili se na nového potomka. V téhotenstvi se nevyskytla u
matky zadna nemoc. Porod probéhl ve 37. tydnu bez vétSich komplikaci. Porodni
hmotnost byla 3,30 kg. U chlapce se v utlém véku vyskytly plané nesStovice, nemoc
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trvala cca dva tydny, prubéh byl bez komplikaci. Informace o operacich a vaznéjsich

urazech matka nesd¢lila. U chlapce se objevuje noni pomocovani od odsté¢hovani otce.
Rany psychomotoricky vyvoj

Hruba motorika se jevi jako normalni a je odpovidajici véku ditéte. Dit¢ umi
koordinovat z&kladni pohyby. V jemné motorice se vyskytuji malé obtiZe, které souvisi
spi$ s netrpélivosti a nepozornosti. Dit¢ komunikuje s ucitelkou 1 s détmi bez omezeni.
Chlapec nerad kresli. Ve skolce kresli jen v piipadé, ze se k tomu sam odhodlé, protoze
ma néladu. Pozornost je kolisavd - nékdy je schopen udrZet pozornost 5 minut,
u zpivani a hrani na hudebni nastroj vydrzi i 10 minut. Ukoly zvladne dokongit pouze za
ptedpokladu individudlniho pfistupu a individudlni prace. VéEtSinou vyzaduje, aby sedél
vedle pani ucitelky. Zvladne stfihani ntizkami podle rovnych linek. D&l4 mu problém
soustiedit se pét minut. Roztleskd slovo na slabiky. Trvd mu déle, nez zareaguje na
pokyny dospélého. Snazi se odpovidat na otazky vice slovy. Zvladne spravny tchop
tuzky a nakresli lidskou postavu. Volny ¢as travi pouze sledovanim televize, hrani her
na pocita¢i. Jiné aktivity jsem nezjistila. Tento chlapec mé jeden z béznych détskych

zlozvyki - kouse si nehty na rukou.
Vyvoj socidlnich vztahi

Rodice jsou citlivi a k ditéti maji velice pozitivni vztah. Problémy u ditéte nastavaji
nejspis kvili rozdilnému vychovnému stylu ditéte - liberalnéj$i matka a autoritativnéjsi
otec. Naroky na dité jsou odrazem jejich presvédCeni, Ze je dité stale malé. Ve vztahu
K autorit¢ Casto neni chlapec schopen uposlechnout instrukci, pozadavek, ale ani
nezareaguje na odménu ani pochvalu. Mezi détmi ma jen par kamaradd, se Kterymi
vychézi, ostatni déti ho nemaji piili§ rady. Spatné se adaptuje na nové prostedi, ma rad

jen své kamarady a nerad chodi na ndvstévu do jiného oddé€leni v matei'ské Skole.

Pozorovani

Dit¢ je Casto nepozorné a netrpélivé. Nema problémy s komunikaci s détmi ani
s ucitelkou. Rad si hraje ve skupiné déti. Neustdle upozornuje na chyby a nedostatky
ostatnich déti. Nepatii mezi déti, které aktivné plni ukoly ucitelky. VétSinou zlobi
a musi se nékolikrat upozornit, nez za¢ne ukol plnit. Kdyz nékomu ublizi, citi vinu, sdm
se omluvi a slibuje, Ze vickrat to neudéla.

37



Kresba rodiny

Celkovy dojem

Je zvlastni, Ze osoby na obrazku nemaji zadny oblicej. Kresba je velmi schematicka,
ovSem poukazuje na pohlavi otce a syna. Z obrazku mam pocit, Ze matka je separovana

od rodiny a odchazi z kresby. Kdezto otec a autor maji rozpazené ruce.
Osoby a jejich ,,zobrazeni“ v kresbé

Kresba je sice velmi schematicka a chybi tam mnoho prvki, ale neni tam vyobrazena

7adna postava, ktera by neexistovala. Zaroven tam zadny ¢len rodiny nechybi.
Poradi postav

Prvni je na obrazku nakresleny otec, potom syn a posledni je matka. To, Ze je matka
posledni, mize nastifiovat jeji pozici v roding. Matka piisobi, jako by odchazela pryc

Z papiru. Jde jasn¢ vidét, Ze chlapec ma bliz ke svému otci i piesto, ze Zije s matkou.
Zpisob zobrazeni

Dité¢ nakreslilo otce nejvétsiho, matka je mensi a dit€ je nejmensi. Coz by realité
odpovidalo, to znamena, Ze si dokaze predstavit vysku rodic¢t. Chlapec i otec jsou dle
mého nazoru zobrazovani zptedu, akorad jim chybi obli¢ej, zatimco matka je zobrazena
z profilu. To, ze je matka oto€ena na jinou stranu, mize naznacovat izolaci nebo

nezajem o ni. Jevi se to jako paradox, protoze chlapec Zije s matkou.
Vyraz jednotlivych postav a zobrazeni jednotlivych ¢asti téla

Hlavy osob na obrazku jsou zobrazeny k poméru téla dané osoby. Postavy nemaji vlasy,
mize znamenat, ze chlapec timto zpisobem projevuje Uzkost. Absence o¢i u ¢lent
rodiny mize naznaCovat to, ze dité ma problém s oc¢nim kontaktem s rodinnymi
pfisluSniky. Celé rodina nema znazornény ani nos, coZ mize byt znakem uzavienosti a
tajntistkatstvi. Usta by méla znazoriiovat néladu danych osob. Pokud tista chybi, nelze
vycist naladu, dle mého nézoru jde o projev mlcenlivosti. Usi také chybi, ale myslim si,
ze absence usi je v détské kresbé béznym jevem. Ruce ma autor i otec rozpazené a

vypadaji, ze jsou otevieni novym vécem. Matka ruce nema. Vypada to, jako by je méla
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pfipazené a byla kreslend z profilu. Nohy maji vSechny postavy dostatecn¢ dlouhé.

Myslim si, Ze postaveni otce a autora je sebejisté, ale matka se tak nejevi.
Vynechavani osob

Autor vyobrazil vsechny ¢leny rodiny - otec, chlapec i matka.

Kresba za¢arované rodiny

Chlapec nakreslil hadi rodinu. Je ptekvapivé, ze hadi maji oc€i a jsou kresebné
propracovani na rozdil od postav. Kdyz byl chlapec pozadan o popis obrazku, fekl: ,,Ja
jsem nakreslil hadi rodinu, toto je mamka, toto tatka a ten malinky had jsem ja.“ Na
otazku, pro¢ nakreslil pravé hady, odpovédél: ,,Ja mam moc rad hady, jednou bych

doma chtel mit hady, moc se mi libi.

3.4.2 Kazuistika 2 - Divka, FV 4,5

Anamnéza ditéte

Rodinna anamnéza

Matka ma stfedoSkolské vzdelani a pracuje jako asistentka v kancelafi svého manzela,
otec je podnikatel a vlastnik malé rodinné firmy. Pochazi z Gplné harmonické rodiny,
rodiCe jsou sezdani. Ma dva starSi sourozence, sestru a bratra. Dévée ma s rodi¢i moc
krasny vztah, sourozenci se 0 svou nejmladsi sestru také hezky staraji a dochazi pro ni

obcas do matefské Skoly. Dité je dostatené zajisténé, materialn¢ i dusevné.
Osobni anamnéza

Rodicovstvi bylo planované, v dobé té¢hotenstvi se u matky projevil gestacni diabetes.
Porod probé¢hl v 38. tydnu bez jinych komplikaci. Porodni hmotnost ditéte byla 3,50 kg.
U ditéte se vyskytla novorozenecka zloutenka. Hol¢i¢ka prodélala spalnic¢ky, které
trvaly cca dva tydny, vpriabéhu se objevily febrilni kifece. Divka podstoupila

tonsilektomii z divodu recidivujici anginy. Jiné problémy se u divky neprojevily.
Rany psychomotoricky vyvoj

Divka moc rada kresli, nema zadny problém s jemnou motorikou. Jednou z jejich

oblibenych €innosti je navlékani koralkl, ¢imz rozviji jemnou motoriku. Divka je velmi
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obratna a nema zadné problémy s koordinaci, je velmi aktivni a zvlada pln¢ i hrubou
motoriku. Re¢ je bez jakékoliv logopedické vady, vytvoii rozvinuté véty, rada si povida
a komunikuje s pani ucitelkou i s détmi. Je emoc¢n¢ stabilni, dokaze ovladat své emoce.
Neplace, kdyz odchazi jeji matka ze Skolky. Pokud se néco stane mezi dévCetem a jejim
kamaradem, ihned chce problém feSit a ¢eka, az jim pani ucitelka pomize navrhnout
feSeni. Divka se umi soustiedit déle nez pét minut, roztleska slovo na slabiky. Velmi
dobie se adaptovala na dochazku do matei'ské Skoly. Nema zadné vychovné problémy.
M@ jisty vztah k povinnostem, plni zadané tukoly dle pokynu ucitelky. Myslim si, ze
divka se vyviji spravné a neshledavam u ni zadny problém, tykajici se jejiho vyvoje
scholarity. Divka nelpi na odménach za vykonany tkol, moc rada pracuje i bez vidiny
odmény. Svij volny ¢as napliiuje hrou s hra¢kami, venkovnimi aktivitami a vylety
srodi¢i. Dév€e nema zazité zadné zlozvyky a nebyly postiehnuty ani Zadné Spatné
vytvotené navyky. Divka se umi soustiedit déle nez pét minut, roztleskd slovo na
slabiky. Velmi dobfe se adaptovala na dochidzku do matefské Skoly. Nema zadné
vychovné problémy. M4 jisty vztah K povinnostem, plni zadané tkoly dle pokynt
ucitelky. Myslim si, Ze divka se vyviji spravné a neshledavdm u ni Zzddny problém,

tykajici se jejiho vyvoje scholarity.
Vyvoj socialnich vztahii

Divka mé4 moc rada své rodiCe i sourozence, €asto o nich vypravi v matetské Skole.
Neboji se autority, plisobi sebejisté¢ a zvladne komunikovat bez obtizi. Do vrstevnické
skupiny se lehko zaclenila a vytvofila si mnoho kamaradii. Adaptace na predskolni
vzdélavani probéhla bez problémil a divka se rychle pfizplsobila reZimu v matetské

skole.

Pozorovani

Divka je velmi aktivni, rdda si hraje s kamarady, ale také rada kresli, stfiha a vyrabi
vyrobky z papiru. Moc rada organizuje hru, pomaha uéitelce. Je spoleCenska, moc rada
komunikuje s kamarady i s autoritou. Nemusi byt pobizena k ¢innostem, sama hned
pracuje dle pokynu ucitelky. Kdyz jsem pfisla po prvé poprvé do mateiské skoly, tak
ucitelka vybrala pravé tuto divku, aby mé provedla po celé skolce. Hol¢icka mi popsala
kazdou mistnost, neméla zadné zédbrany a komunikovala i pfes to, Ze jsem byla cizi. Je
také velmi v§imava, pfesnd a upiimna.
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Kresba rodiny

Celkovy dojem

Kresba ve mn¢ vyvolava velmi pozitivni dojem. Jsou zobrazeni vsichni ¢lenové rodiny.
Jen dédovi chybi babicka, protoze se na obrazek uz ,,nevlezla“. Autorka byla velmi
zklamana, ze na jednoho z prarodicii nezbylo misto. Plocha obrazku je dostatecné
vyuzita, ¢lenové rodiny jsou vyobrazeni spiSe uprostied stranky. To muze svédcit o tom,
ze divka je optimisticky orientovéana. Dité je v rodin¢ velmi spokojené, ma s kazdym
¢lenem rodiny vynikajici vztah. Divka je vrodin¢ spokojend a rodina je plné

harmonicka.
Osoby a ,,zobrazeni*“ v kresbé

Dité nenakreslilo zadnou osobu, kterd by nepattila do jejich rodiny. V kresbé chybi jen

jeden prarodi¢ (babicka), a to jen kvili nedostatku mista.
Poradi postav

Prvni na obrazku je otec, dle mého nézoru je to jasna hlava rodiny. Dale sebe autorka
nakreslila vedle matky. Dit¢ ma nejspi$ velmi dobry vztah s matkou, kterou nakreslilo
vedle sebe, a dédou, ktery je vyobrazen po jeji levici. VSechny postavy jsou situovany

uprostied papiru, tim padem neni zadna postava izolovana.
Zpusob zobrazeni

Nejveétsi dominantni postavou na obrazku je déda. Piedpokladdm, Ze rodinu velmi
podporuje a ma k ni viely vztah. Otec 1 matka jsou vétsi nez dit€. VSechny postavy jsou

nakreslené zeptedu, to naznacuje extroverzi.
Vyraz jednotlivych postav a zobrazeni jednotlivych ¢asti téla

Vsechny postavy maji hlavu pfiméfenou svému té€lu. AZ na dédu, ten ma hlavu
Vv nepoméru. Nevidim vtom ovSem nic Spatného. Kazdy clen rodiny ma vlasy.
Vyjimkou je opét déda. Kdyz jsem se na toto ptala autorky, fekla mi: ,, Dédecek je uz
moc stary a vlasy nema.” Potom neni tfeba mit obavy z toho, Ze by divka timto
projevovala uzkost vic¢i svému dédovi. VSechny postavy na obrazku maji oteviené oéi,

proto usuzuji, ze autorka je extrovertni. Kazd4 osoba na obrdzku ma nos zndzornény jen
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jako Caru, je to spiSe schematické, ale je viditelné, Ze autorka si uvédomuje, ze clovek
nosem disponuje. Usta jsou také znazornéna jen schematicky, ale vSichni se na obrazku
sméji, coz pravdépodobné svéd¢i o dobré naladé rodiny. Autorka nenakreslila ani
jednomu ¢lenu rodiny usi, a to zduvodu, Ze je nezvladne vyobrazit po strance
kreslitské. Na obrazku si muzeme vSimnout toho, ze vSichni kromé& dédy maji
rozpazené ruce. Déda ma ruce vzpazené a diky tomu puisobi, Ze méa nadvladu nad celou
rodinou. OvSem to tak nemusi byt, je to jen muj osobni nazor. Autorka kresby sama
0 sob¢ plsobi velmi oteviené a predevSim kamaradsky. I kresba jeji postavy piisobi
stejnym dojmem. Kazdy ¢len rodiny mé nakreslené nohy. Maminka ma na nohach
dokonce podpatky. Z toho 1ze usoudit, ze divka si na matce v§ima i malickosti. Kazda

postava stoji pevné na svych nohach.
Vynechavani osob

V kresbé nebyl zadny ¢len vynechan ani zapomenut. Svou babicku divka nenakreslila,

protoze ji nezbylo misto na papife. Celé vyobrazeni osob bych hodnotila pozitivné.

Kresba zacarované rodiny

Divka svou rodinu vyobrazila o¢ekavanym zpisobem. Poprosila jsem divku o slovni
komentat. , Muj tatinek je medvéd, protoze je velky a silny. Maminka je motylek,
protoze je moc krasna a motylci se mi moc libi. Dédecek je snek, protoZe chodi moc
pomalu a trva mu vSechno. Ja jsem pejsek, protoze mam pejsky moc rada a libi se mi

Jjejich chlupy. *

Na zéklad¢ tohoto komentéafe jsem pochopila, jaky byl div€in cil. Rodi¢e vyobrazila
zpusobem, ktery je standardni pro vyobrazovani ditéte v harmonické rodiné. Podle
rozhovoru jsem zjistila, Ze kreslila zvifata podle vlastnosti a podle vzhledu. AvSak sebe
nakreslila jako psa, pficemZ pes se jevi jako dominantni zvife, které je spiSe
pfisuzovano otci. Myslim si, Ze hol¢icka ma velky vyznam v rodin€ a sama ho pocituje,
proto se takto nakreslila. KdyZz se zaméfim na psa, tak m4 zdvizenou ptedni tlapku,
kterou chce vykrocit (dle rozhovoru s autorkou). I toto naznacuje jakousi podmanivost

ostatnich ¢lenti rodiny.
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3.4.3 Kazuistika 3 - Divka, FV 3,4

Anamnéza ditéte

Rodinna anamnéza

Matka pracuje jako pokladni v obchodé, o stryci nebyly zjistény zadné informace.
Pouze to, ze pracuje jako dé€lnik na stavbach. Matka ma s dité¢tem dobry vztah. Dité
nezna svého otce a ma jen stryce. Dévée zije v rodiné slozené z maminky, stryce,
babicky a divenky. Nema zadné sourozence. Pro hol¢icku chodi do Skolky piedevsim

babicka, ktera se o ni velmi Casto stara a travi s ni hodn€ volného casu.
Osobni anamnéza

Otec opustil matku poté, co ji netimyslné piivedl do jiného stavu. V pribéhu
t€hotenstvi byla matka pravidelné sledovana pro preeklampsii (jedna se o pozdni
gestozu, kterd se projevuje zejména zvySenym krevnim tlakem, pfitomnosti bilkovin
vmoc¢i a otoky koncetin). Porod probéhl v 35. tydnu a hol¢icka byla tfi tydny
v inkubéatoru. Porodni vaha byla na hranici s normalni porodni vahou, tedy 2,60 kg.
Z4dné dalsi komplikace se neobjevily. U tohoto ditéte se objevily plané nestovice, délka
trvani byla jeden az dva tydny bez vétSich komplikaci. V batolecim véku udajné
zakopla o koberec a zlomila si pravou horni koncetinu. Dévée odmita jist jakékoliv

potraviny kromé suchého peciva.
Rany psychomotoricky vyvoj

V jemné motorice nemd Zzadné velké obtize, kresba je vzhledem k véku ditéte
jednoduchd. V ramci hrubé motoriky nema zadné specifické problémy, velmi jednoduse
se orientuje v prostoru a koordinuje své pohyby. Dité ma problémy s vyslovnosti hlasek
R, R, S, S. Po emocialni strance je dévée vyrovnané. Myslim si, Ze je psychicky stabilni
a zvlada zatéZové situace v ramci matefské Skoly. Divenka nebyva plactiva ani nijak
podrazdéna. Divka na poZadavek ucitelky vybere (velky, maly, jedna, dva...). Zvladne
navlékani koralkd. Divka se vyviji spravnym smérem. Dle vyvojového dotazniku
ucitelky dit€ zvlada ¢innosti odpovidajici véku. U této divky je vidét pokrok od nastupu
do mateiské Skoly. Matka zajiStuje dit€ po materialni strance. Divka rada pracuje, ale
vzdy o€ekava odménu za splnéni ukolu. Volny ¢as velmi Casto napliluje divanim se na

televizi, na razné pohadky. Moc rada tancuje na hudbu a pohybuje se podle riznych
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nahravek cviceni. Jednim zlozvykem, ktery jsem u divky zpozorovala, bylo cucani

palce. To ovSem d¢la jen pted odpolednim odpocinkem, nez usne.
Vyvoj socidlnich vztahi

Holc¢icka ma velmi dobry vztah s babi¢kou, coz jsem vypozorovala, kdyz si babicka
hol¢icku vyzvedavala z matetské Skoly. Dle informaci od pani ucitelky divka
komunikuje s autoritou bez jakychkoliv problémt a zabran. Rychle se adaptovala na

prostiedi matefské Skoly, ve skupiné vrstevnikl navazala mnoho pratelskych vazeb.

Pozorovani

Divka si hraje pifedevsim s tfemi hol¢ickami, jsou to kamaradky, které si pomahaji a
nehledaji dalsi déti. Obcas si hraje i s jinymi détmi ale nejvice upfednostiiuje pravé své
kamaradky. Nej€ast€j$i hra je na princezny. Se mnou piili§ nekomunikovala, jeji
odpovédi na mé otazky byly jednoslovné. Chce si predev§im hrat, v rannim kruhu
nekomunikuje, spi$ jen posloucha a nezapojuje se do rozhovoru. Nepatii k détem, Které

by néjak vic zlobily, je spis klidnéjsi typ ditéte.

Kresba rodiny

Celkovy dojem

Obréazek ve mn¢ budi velmi smisené pocity. Kazdopadné na prvni pohled je viditelné,
ze neni néco v poradku — dité ztvarnilo samo sebe jako dva kruhy. V takové rodin€ bych
opravdu zit nechtéla. HolCicka je nakreslena pod zbytkem cClent rodiny, a to ve mné
budi pocit pesimismu. Plochu obrazku dostate¢né nevyuzila. Kresba pisobi tak, jakoby
dit¢ nebylo v této rodiné pfili§ $tastné. Celkovy dojem je spi$ negativni. Tato rodina

z mého pohledu neni harmonicka.

Osoby a ,,zobrazeni*“ v kresbé

V kresbé se neobjevuje zadna postava, kterd by neexistovala.
Poradi postav

Nejbliz k ditéti je nakreslend matka. Divka je na obrazku prvni, ale velmi zajimavé
nakreslend. Posledni je vyobrazen stryc, ktery je mensi nez samotna matka. To, Ze je

matka bliz ditéti, miize znamenat, Ze je pro dit€¢ vyznamnéjsi.
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Zpusob zobrazeni

Postavy jsou sice zobrazeny zpiedu, coz nasvédcuje u ditéte extroverzi, ale myslim si,

ze se konfrontuje s tim, jak nakreslila autorka sebe v kresbé.
Vyraz jednotlivych postav a zobrazeni jednotlivych ¢asti téla

Dit¢ matce nakreslilo vétsi hlavu nez strycovi. Matka je ocividné hlava rodiny
a kontroluje situaci a lidi v rodiné. Stryc ma hlavu o poznani mensi. Matka i stryc maji
dostate¢né znazornéné vlasy. Matka jako zena ma del$i vlasy oproti muzi. Postavy maji
oCi oteviené a velké, to sveédCi o extroverzi ditéte, ovSem dit€ nema ocCi nakreslené
vibec. Je tomu tak, protoze se na situaci nechce divat? Z jakého diivodu sebe nakreslilo
jako dvé kolecka? To jsou dvé otazky, na které si bez divenky tézko odpovime. Ani
jedna z postav nema nos. Mize to znazoriiovat spiSe uzavienost ditéte. Usta jsou
znazornéna schematicky. U matky to vypada, jako by je méla oteviend a chtéla néco
vyslovit. Stryc se jen usmiva. Dité nenakreslilo usi ani jednomu ¢lenu rodiny. Ruce maji
ob¢ osoby rozpazené, jsou také jen schematicky nakreslené. Divka nema dostatec¢né
rozvinutou Kresbu, proto je u ni znazornéni osob velmi jednoduché. Nohama pevné na

zemi stoji vic matka nez stryc, ten jednu nohu kr¢i.
Vynechavani osob

Dité zZadnou osobu ze své rodiny nevynechalo, nakreslilo rodinu tak, jak ji zna a jak ji

vhima.

Kresba za¢arované rodiny

Tato kresba m¢ nemile ptekvapila. Obrazky jsou miniaturni a bez rozhovoru bych ani
nemohla identifikovat, co to je za zvifata. Problémy taky nastavaly s rozhovorem,
protoze hol¢icka ma velké logopedické vady. Bylo velmi tézké porozumét tomu, co
tika. Poprosila jsem dité, aby mi popsalo obrazek. ,, Toto jsem jd, ryba.* Zeptala jsem
se, pro¢ sebe nakreslila jako rybu. ,, Mam ryby moc rdada a libi se mi. Toto je stryc. Stryc
je had.“ Opét padla otdzka proc€. ,, Nevim, proste mé napadl had. Toto je mama, mama

je kocicka, protoze se mi kocicky moc libi a chtéla bych mit kocicku doma. *

Z rozhovoru jsem se prili§ informaci nedozvédéla. Vétsinou déti kresli matku jako
kocku, kdezto stryc jako had se mi jevi velmi zajimavé. Sama autorka nevédéla, pro¢
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nakreslila hada. Velikost zvifat mé opravdu hodné ptekvapila, nevédéla jsem, jak mam
tuto kresbu uchopit. Obrazek je smérovan do pravého horniho rohu, neni nijak ukotven.
Obrazky zvitat jsou opravdu miniatury. Z kresby lze vy¢ist, ze opravdu v této rodiné

neni néco v poradku.

3.4.4 Kazuistika 4 - Divka, FV 5,7

Anamnéza ditéte

Rodinna anamnéza

Matka ma stiedoSkolské vzdélani a pracuje jako zdravotni sestra. O otci matka
neposkytla zadné informace. Matka se snazi zabezpecit vSechny své déti a otec prispiva
na domacnost. Rodina této divky je netiplna, rodice jsou rozvedeni. Divka Zije s matkou
a otce navstévuje jednou za ctrnact dni. Dit€¢ ma dvé sestry a jednoho bratra. Jedna
sestra je mladsi, druhd navstévuje zakladni Skolu, bratr chodi jiz na stiedni Skolu.
Hol¢icka ma velky citovy vztah K sestram, o bratrovi tolik nemluvi. Méla jsem n¢kdy
pocit, ze vic mluvi o star$i sestfe neZ o matce. Matka se snazi zabezpecit vSechny své

déti a otec prispiva na domacnost.
Osobni anamnéza

Rodicovstvi nebylo planované, pfesto se matka na dit¢ velmi téSila, otec zaujimal
neutralni postoje. U matky se projevila lakta¢ni psychéza (poporodni deprese). Porod
v 39. tydnu, porodni vaha 3,30 kg. Dité je nachylné k chiipkovym onemocnénim. Ve
dvou letech prodé€lala operaci dutiny bfisni z divodu invaginace (ndhla ptihoda biisni

zpiisobena zménou polohy stieva).
Rany psychomotoricky vyvoj

Divka si rada kresli a vytvaii vyrobky z papiru, zvladd i navlékani koralki bez
problému. Jediny problém, ktery se mi jevi jako zavazny, je, ze se divka neumi
podepsat. Hol¢ic¢ka piejde bez problému ptes lavicku, ovsem nedokdze skdkat stiidave
po jedné noze. Holc¢icka mluvi plynule a vyslovuje vSechny hlasky bez chyb, mluvi
V soustavé a umi pokracovat v konverzaci. Je velmi temperamentni a psychicky spise
stabilni. Divka je pfedskolniho v&ku, dostala vSak odklad $kolni dochazky, kdy jednim

z diivodu bylo i to, Ze se neorientuje v nadfazenych a podifazenych pojmech. Dale méla
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problém s vyjmenovanim slov na uréité pismeno, neumi tiidit pfedméty podle uréenych
pravidel (podle barvy, tvaru,...). Také divka nezvlada vystiihnout jednoduché tvary,
divce byl tedy doporu¢en odklad $kolni dochazky. Jednim z nejvétsich zajmua divky je
sledovani pohadek v televizi. Dokonale se orientuje v animovanych pohadkach. Sama
divka mi sdélila, Ze md doma mnoho DVD s pohadkami a moc rada se na n¢ diva, kdyz
ptijde ze Skolky domu. Hol¢icka neumi pracovat bez slibené odmény. Divka mé casto

problém se skakanim do fec¢i dospélym.
Vyvoj socidlnich vztahi

Divka ma vybudovany velmi dobry vztah se sestrami. Mnoho ¢asu travi pravé s nimi,
proto 1 tato vazba nejspi§ vznikla. S pani ucitelkou si rdda povidé, ale ostycha se pii
rozhovoru s jinymi dospélymi. Do vrstevnické skupiny se zaclenila pomalu, ale nasla
mnoho kamaradi. Adaptace na matefskou Skolu probihala také pomalu, prvni mésice si
chodila matka pro divku po obédé, pak postupné¢ nechévala dévée i na odpoledni

odpocinek.

Pozorovani

Divka ma mnoho kamaradu, s kterymi, si hraje a povida, s neznamym dospélym si
povidat nechce. Neustale jsem hol¢icku vidé€la u stolu, kdy néco vyrabéla a kreslila.
Poznala jsem, Ze je to jedna z jejich oblibenych ¢innosti. Pfi rannim kruhu odpovidala
na otdzky, které kladla ucitelka, jeji reakce byly pohotové. Nepotiebuje na sebe
upoutavat pozornost, staci ji, kdyz ma své kamarady a hraje si s nimi, zbytek déti ji

nezajima, samoziejmé pokud ji neubliZuji nebo neberou hracky.

Kresba rodiny

Celkovy dojem

V takové roding, kterou vidim na tomto obrazku, bych asi nechtéla zit. V kresbé divky
uplné chybi zobrazeni otce, protoZe s otcem nezije. Na ploSe je jest¢ dost mista pro
dal§i ¢leny rodiny. To, ze je celd rodina nakreslena na horni ¢asti papiru, svédci

0 optimismu hol¢icky. Divka nenakreslila viibec sebe. Nakreslila jen okruh blizké

rodiny. Dité o¢ividné nezije v harmonické rodin¢.
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Osoby a ,,zobrazeni*“ v kresbé

Dit¢ nakreslilo v§echny své sourozence a matku. Nevyskytuje se zde zadna neexistujici

osoba.
Poradi postav

Jako prvni na obrazku je nakreslena nejstarsi sestra, pak matka, bratr a nejmladsi sestra.
Pro autorku ma nejvétsi vyznam nejstarsi sestra, proto je nakreslend jako prvni. Nemazu
dale analyzovat kresbu néjak podrobnéji, protoze zde neni nakreslend sama autorka

obrazku.
Zpisob zobrazeni

Kazda z postav je rtizné vysoka, a to dle mého ndzoru ukazuje, kdo je pro dité nejvice
podstatny v rodinném kruhu. VSechny postavy jsou zobrazeny zptedu, coz naznacuje,

ze autorka je extrovert.
Vyraz jednotlivych postav a zobrazeni jednotlivych ¢asti téla

Vsechny hlavy postav jsou nakreslené¢ pfiméfené ke svému télu. V tomto ohledu
neshledavam zadny problém. Vlasy ma nejdel$i matka, sestry maji kratké vlasy a bratr
autorky je ma nejkratsi. Divka se zfejmé orientovala podle skute¢né délky vlast. Oc¢i
maji vSechny osoby na obrazku oteviené, coz vypovida, ze dité sméfuje k extroverzi
anema problém socnim kontaktem. Nos nechybi zadnému ¢lenu rodiny, opét je
znazornén jen schematicky. Myslim, Ze takto znazorfiuji nos vSechny déti tohoto veku.
Usta maji vSichni sourozenci stejnd. U matky se 1isi, neusmiva se, ma jen rovnou &aru.
Nevim, zda ma dité pocit, ze matka se malo sméje. Absence usi pii kresbé postav je
u déti bézna. Ani tato divka nenakreslila ¢lenlim rodiny usi. Opét se u kresby setkdvame
S rozpazenyma rukama. Myslim si, Ze toto je bézné v kresbé u déti predskolniho véku,
jen mé zarazi, ze divka nenakreslila prsty. Avsak ruce jsou v takové poloze, ktera
nevypovida nic negativniho o osobach na obrazku. Pfijde mi, Ze nejstabilnéj$i nohy ma

nejstarsi sestra hol¢icky, matka a dalsi clenové rodiny je maji pon¢kud nestabilni.
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Vynechévani osob

Kdyz jsem se ptala divky, pro¢ nenakreslila sebe, odpovédéla mi: ,, Protoze jste rikala,
Ze mam nakreslit svoji rodinu a to je moje rodina.” Dit€¢ chape pojem rodina, ale
nedokaze si predstavit, ze 1 ono je soucasti této rodiny. OvSem dokaze pojmenovat

vSechny ¢leny rodiny a myslim si, ze i toto je pozitivni.

Kresba zac¢arované rodiny

Dité pochopilo instrukce velmi specificky. Nakreslilo vzdy sestru a k tomu psa. Proto
jsem chtéla od ditéte vysvétleni. ,, Toto je moje mala sestricka a ta je maly pejsek, toto
je moje velka sestricka a to je velky pejsek.” Zeptala jsem se: ,, Proc¢ jsou sestricky
pejsci?“ Odpoveéd’ znéla: ,, Protoze mam moc rdada pejsky a mala sestiicka je maly
pejsek a velkad velky pejsek.* ,, A proc jsi nenakreslila brasku a maminku? *“ ,, ProtozZe se

«

mi uz nechtélo a sestricky staci. *

Myslim si, ze v zivoté ditéte hraje velkou roli star$i a mladsi sestra. Neustale o nich
mluvi a méa se sestrami velmi krasny vztah. Pes je jedno z dominantnich zvitat, které je
pouzivano predevSim pro kresbu otce. Nejspi§ jsou sestry v div€iné zivoté velmi
dalezité a hraji nezastupitelnou roli. Piekvapilo mne, jak dévCe pojalo kresbu

zacarované rodiny a jak samo sebe nepocita do kreslené rodiny.

3.4.5 Kazuistika 5 - Divka, FV 4,8

Anamnéza ditéte

Rodinna anamnéza

Matka je na matetské dovolené, stard se o mladsi dit€ a pomahd s praci manZzelovi. Otec
je vysokoskolsky vzdélany a podnikd. Dit¢ ma Gplnou rodinu, rodie nejsou sezdani.
Hol¢icka ma mladsi sestru, s niz ma vynikajici vztah a stale o ni hovoti. Oba rodice ma
moc rada a snazi se to davat najevo. Kazdy den v matefské Skole kresli obrazky pro
maminku nebo pro tatinka. Rodie se snazi déti dostatecné zabezpelit po strance

finan¢ni i citové. Rodice p&kné spolupracuji s matetskou Skolou a zajimaji se o své dité.

Osobni anamnéza
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Dité bylo planované a chténé. T¢hotenstvi probihalo bez komplikaci, v dobé porodni
bylo postaveni plodu nefyziologické, proto byl zvolen cisatfsky fez. Porod probéhl ve
40. tydnu téhotenstvi. Porodni hmotnost byla 3,20 kg. U ditéte se také objevily plané
nestovice, které trvaly cca deset dntli, v pribéhu nemoci se neobjevily zadné neobvyklé
komplikace. DévCe prodélalo lehky otfes mozku zplisobeny pii padu na bruslich. Jiné

zavazné Urazy hol¢icka neprodélala.
Rany psychomotoricky vyvoj

Holcicka je velmi Sikovnda, moc rada kresli a vyrabi rizné vyrobky. Jevi velky z4jem o
¢innosti u stolecku. V motorice nebyl shleddn zadny problém. Stiihd niizkami podle
linky, podle vzoru napiSe své jméno. V hrubé motorice zvlada vSechny ¢innosti, které
jsou v tomto véku bézné. Bez problému chodi po schodech a sttida pfitom nohy, udrzi
kratce rovnovahu na jedné noze. V tfecové oblasti nema zadné problémy, komunikuje
velmi rada a s kazdym, bez rozdilu véku a pohlavi. Divka je velmi temperamentni a
psychicky stabilni. Zvlada zatézové situace a snazi se je i sama vyieSit. Hol¢icka jesté
nedovrsila skolniho v&ku, proto tato oblast nemtize byt posouzena. Zvladne napocitat do
péti, také roztleskat slovo na slabiky. Odpovida na otdzky vice slovy, kdyz o néfem
vypravi, pouzivd minuly i budouci ¢as. Divka nema zadny problém s adaptaci na
matefskou Skolu a jeji vyvoj se ubira spravnym smérem. Divka je obklopena
harmonickou rodinou, ktera ji zajist'uje dostatecn€ podnétné prostiedi. I kdyz rodice dite
zajistuji dostate¢n& po hmotné strance, nelpi na odménach a hodnotnych vécech. Cas
Casto travi venku s kamarddy, aktivné sportuje (jezdi s rodiCi lyZovat apod.). Divka

nema zadné zlozvyky ani Spatné navyky.
Vyvoj socidlnich vztahi

Divka m& vybudovany velmi krasny vztah srodi¢i a s mladsi sestrou. Neboji se
autority, spiS naopak, umi se vyjadiovat a dav4 najevo své souhlasy a nesouhlasy.

V matetské Skole ma mnoho kamaradi.. Snadno navazuje kontakty s druhymi.

Pozorovani

Divka je velmi aktivni a ptatelska k ostatnim détem. M4 mnoho kamaradek, ovSem ona
musi byt vzdy stiedem pozornosti. Snazi se délat vSe proto, aby ji holcicky tikaly, ze je
nejkrasnéjsi a nejlepsi. Pozornost vyhledava i ve vztahu k ucitelce. Divka stale chodi po
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Spickach a tvrdi okoli, Ze je baletka. Chce, aby dospély byl vzdy na jeji stran¢ a daval ji
za pravdu. Rada si vymysli rizné piibéhy a historky, jen aby mohla upoutat pozornost

pouze na sebe.

Kresba rodiny

Celkovy dojem

Obrazek na mé plsobi velmi vyrovnanym dojmem. Divka nakreslila vSechny ¢leny
rodiny a na nikoho nezapomné¢la. Rodina na obrazku vypada velmi Stastn€. Byla jsem
ohromena tim, jak dévée dalo rodinu do pomysiného kruhu (dle vypovédi divky
ohraniceni rodiny znazoriiuje oblohu nad rodinou). Hol¢icka drzi svou sestru za ruku, to
podle mého nazoru svédéi o blizkém citovém vztahu. Také se objevuje na obloze

slunce, které nejspis vyjadiuje pohodu v roding.
Osoby a ,,zobrazeni*“ v kresbé

V kresbé ditéte nechybi z4dna postava. Obrazek doplnil 1étajici medvéd. KdyZ jsem na
medvéda zeptala autorky, odpovédéla mi: ,, Nudila jsem se, tak jsem tam nakreslila

medvidka.
Poradi postav

Prvni na kresbé je maly pes, odhadovala bych, ze hlida celou rodinu. Pak je zobrazena
matka, zastava hlavni roli, snazi se o celou rodinu starat. Otec je vedle matky, mladsi
sestra se drzi za ruku s autorkou, protoze spolu maji nadherny sourozenecky vztah.
Divka se snaZi sestru ochrafiovat a davat na ni pozor. Postavy jsou na obrazku

rovnomeérné rozprostieny. Nemyslim si, Ze dité¢ by mélo byt introvertni.
Zpusob zobrazeni

U postav je rozliSena vyska - nejvétSi je otec a naopak nejmensi je nejmladsi dité
v rodin€é. Divka ma urcitou piedstavu o tom, kdo je jak vysoky. Zobrazeni postav

zptedu naznacuje, ze dité je extrovertni.
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Vyraz jednotlivych postav a zobrazeni jednotlivych ¢asti téla

Vsechny postavy maji pfiméienou velikost hlavy ke svému télu. Opét nejmladsi dit¢ ma
nejmensi hlavu. Rodi¢e maji ptiméfené velkou hlavu. Celd rodina mé pokrytou hlavu
vlasy. Otec ma trochu kratsi vlasy nez zbyli ¢lenové rodiny. To je zptsobeno i tim, ze je
v rodiné jediny muz. OC¢i maji vSechny postavy na obrazku oteviené, coz miize byt
naznakem extroverze. Otec a autorka maji znazornéné i fasy. Nedovedu si odivodnit,
pro¢ jen oni dva maji takto obohacené oc¢i. Nos mé kazdy ¢len rodiny. Pii pofadném
prohlédnuti obrazku je vidét, ze divka chtéla otci znazornit nos pomoci puntiku, ovsem
ten pak nahradila Carkou. Myslim si, ze otec méd vétsi nos, a divka ho chtéla 1 tak
nakreslit. Co se tyCe Ust, zaujalo m¢ to, ze autorka si nakreslila Gsta dvakrat. Dle
rozhovoru jsem zjistila, Ze méla pocit, Ze je zapomnéla, proto je nakreslila jesté jednou.
Vim, Ze divka je velmi komunikativni typ ditéte, proto i ta Usta pfisuzuji této vlastnosti.
Divka nenakreslila Zadnému z ¢lent rodiny uSi. Ruce maji vSechny postavy. OvSem
prsty na rukou maji jen déti. Také 1ze pozorovat, Ze divky se drzi za ruce. To znazoriuje
jejich blizky sourozenecky vztah. Matka ma prsty na rukou zndzornény velmi
zajimavym zpusobem. Tecky na prstech jsou ozdoby na nehtech. Otec na rukou nema
prsty vubec. Dle mého nazoru si divka v§ima prsti, jen pokud jsou pro ni zajimavé
(ozdobené) nebo dulezité (drzeni se za ruku). Divka sobé a sestie nakreslila velmi pékné
nohy, coz mize znamenat, ze je sebejista. Matka ma nohy znazornéné jen schematicky

Carami a otec nema skoro zadné nohy, jen dvé malé Cary, které jsou sotva vidét.
Vynechavani osob

V kresbé divka nezapomnéla na Zadného ¢lena rodiny, spi§ naopak. Nakreslila tam 1

psa, kterého maji doma. Kresba na mé ptsobi pozitivnim dojmem.

Kresba zac¢arované rodiny

KdyzZ jsem se podivala na obrazek poprvé, byla jsem piekvapena, Ze divka kresli jen
rodice a ne sebe. KdyZ jsem na toto zeptala, odpovédéla mi: ,,Ja nechci kreslit mé
a Nelinku, jen tatinka a maminku. * Dale jsem se ptala, pro¢ tolikrat nakreslila rodice,
a vzdy jako jiné zvite. ,, Protoze se mi moc libi Zirafa a maminka je vysoka a v zoo jsem
vidéla slona a ten je taky moc velky, proto jsem tak nakreslila tatinka. No pak jsem

nakreslila maminku jako slepicku a tatinka jako kohoutka. Kdyz jsem se dale ptala,
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pro¢ nakreslila uz jen tatinka, psa a maminku nenakreslila, odpovédéla mi: ,, Tatinek je

hezky jako pejsek a maminku jsem nenakreslila, protoze se mi uz nechtelo. *

Obrazek se velmi povedl, divka umi moc hezky kreslit zvifata, dokonce je zvladne
kreslit i z profilu. Zobrazeni rodi¢u jako slepice a kohouta pfisuzuji i tomu, ze jsem
svou praktickou ¢ast bakalaiské prace realizovala pifed Velikonocemi, a tim mohla byt
divka ovlivnéna. OvSem to, ze matku nakreslila, jako slepici upozoriiuje na to, Ze je to
zena, kterd se stara o svou domacnost a déti. Kohout je dominantni a je to vlastné
partner slepice. Zirafa je taky velmi zajimavé zobrazeni matky, ale lze to piisuzovat
spise k vysSce matky. Otec jako slon mtize byt také zobrazen, protoze je vzrustove velky
a jeho postava je robustnéjsi. Kdyz otce opét nakreslila a tentokrat jako psa, také to lze
ptfisoudit dominantni povaze Clovéka. Celkem mé mrzi, ze divka nenakreslila sebe

a svou sestru, ale odtvodnila to.

3.4.6 Kazuistika 6 - Divka, FV 5,6

Anamnéza ditéte

Rodinna anamnéza

Matka je ucitelka na zdkladni Skole, otec je zdravotni zichranaf, oba rodice jsou
vysokoskolsky vzdélani. Holcicka zije v Uplné harmonické rodin€, rodice nejsou
sezdani. Divka mé4 mladSiho bratra, kterého ma moc rada a se kterym si rozumi hlavné
diky malému vékovému odstupu. S obéma rodi¢i ma divka velmi krasny vztah, ktery je
plny harmonie a vzdjemného pochopeni. Celd rodina je vstficnd k matetské Skole a
snaZzi se co nejvice zajimat o hol¢icku. Rodina je dostatetn¢ zabezpeCena po materialni

strance. Matka se nezminila o Zadnych vaznéjSich nemocech v roding.
Osobni anamnéza

Rodice si dit¢ velmi prali a tésili se na néj. Matka v pribéhu téhotenstvi neméla zadné
komplikace. Porod byl ve 42. tydnu a musel byt indukovany (vyvolany). Dité se
narodilo s porodni vahou 3,65 kg. Divka prodélala plané nestovice, které trvaly cca tii
tydny, a to zdtvodu sekundarni bakterialni infekce zpusobené stafylokoky

a streptokoky. K urazim matka uvedla popaleniny druhého stupné v oblasti biicha
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zpusobené svrzenim horkého cCaje. HolCicka odmitd pfi stravovani v matetské Skole

polévky. Také pti odpolednim odpocinku odmita spat.
Rany psychomotoricky vyvoj

Divka ma na svijj vek dostatecné vyvinutou motoriku. Spravné drzi tuzku, umi skladat
papir dle navodu (lod’ka). Rada kresli a pracuje s plastelinou. Umi se sama podepsat. Co
se tyCe hrubé motoriky, zvlada vSechny ukony bez problému. Bez problému piejde pies
lavicku, skace sttidavé po jedné noze. Re¢ mé plné rozvinutou a je znatelné, Ze doma se
ji oba rodi¢e vénuji. Umi se predstavit (jméno, piijmeni, vék, bydlisté). Po emocialni
strance je dostate¢né vyspéla a umi své emoce dostate¢né ovladat na svij vék. Dité je
psychicky stabilni a zvlada zatézové situace bez vétSich problému. Divka je
ptedskolniho véku. Na matefskou Skolu se dobie adaptovala, myslim si, Ze 1 adaptace
na zakladni Skolu bude obdobna. Umi tiidit pfedméty podle urcenych pravidel (podle
barvy, tvaru,.). Umi se piedstavit (jméno, pfijmeni, vek, bydli§t¢), orientuje se
Vv nadfazenych a podiazenych pojmech, ma urcitou ptedstavu o casovych pojmech

Vv pritbéhu dne, tydne, roku. Je velmi pilna a plni povinnosti, které jsou ji urceny.
Vyvoj socidlnich vztahi

Vztahy Vv rodiné jsou mezi ¢leny rodiny na piatelské urovni. Déti komunikuji s rodici
oteviené a neboji se pfiznat chybu, kterou ucinily. Hol¢icka se neboji komunikovat
S pani ucitelkou ani s jinou autoritou ve svém okoli. Dité se rychle adaptovalo na
prostiedi matefské Skoly, brzy si naslo pratele ve své vrstevnické skupiné. Divka je
ptedskolniho véku. Na matetfskou Skolu se dobie adaptovala, myslim si, Ze 1 adaptace
na zakladni $kolu bude obdobna. Umi tfidit pfedméty podle urcenych pravidel (podle
barvy, tvaru,.). Umi se piedstavit (jméno, pfijmeni, vek, bydlist¢), orientuje se
v nadifazenych a podfazenych pojmech, mé urCitou piedstavu o Casovych pojmech
Vv pritbéhu dne, tydne, roku. Je velmi pilna a plni povinnosti, které jsou ji ur¢eny. Divka
vyZaduje stale nové hracky po rodicich, podle jejiho vypravéni mé doma spoustu hracek
a nezvladne si s nimi vyhrat. Rodice ditéti chtéji dopiat jen to nejlepsi. Cas nejdastdji

travi hrou s panenkami. Divka ma problém, neustale se $krabe v nose.
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Pozorovani

Divka vyhledava ptredev§im spolecnost jinych hol¢i¢ek. Jeji problém je v tom, ze
neustale nechce pljcovat hracky ostatnim détem, dokdze se o hracku poprat. Nékdy
jsem méla pocit, Ze hol¢icka je majetnicka, neustale méla problém s pijéovanim. Rada
kresli obrazky pro maminku a tatinka. Komunikace ji nedélala problém. V komunitnim
kruhu je aktivni a odpovid4 na otazky, pokud vi. Kromé jiz zminéného problému

s hrackami je hol¢icka jako kazdé jiné déti.

Kresba rodiny

Celkovy dojem

Kresba je adekvatni k v&ku ditéte. Z obrazku Ize poznat, Ze tato rodina je harmonicka.
Ovsem znazornéni nejmladsiho ditéte (bratra) se mi jevi nestandardni. Je nakresleny
V horni ¢asti obrazku. Myslim si, Zze ho tam autorka nakreslila, protoze se nejvice rodice
otec je situovan spi§ u okraje papiru pod zbytkem ¢lent rodiny. Podle mych informaci
ale divka neméa problémy s otcem. Divka stoji vedle matky, s niz ma velmi hezky vztah.
Vsechny postavy jsou zhruba stejné, jenom sourozenec je maly, protoze je i ve
skutecnosti nejmladsim ¢lenem rodiny. Také vSichni ¢lenové rodiny jsou zobrazeni
zeptedu, coz nasvédcuje, ze dité je spiSe extrovertni. Podle vyrazu postav ve tvafi je
cely obrazek ovlivnén dobrou néladou. Podle mého nazoru slunce na obloze znazorfuje

pohodu celé rodiny.
Osoby a ,,zobrazeni*“ v kresbé

V kresbé ditéte nechybi Zadna postava, ani zddnd neni navic. Dité zobrazilo celou svou

nuklearni rodinu.
Poradi postav

Dité ma postavy na obrazku velmi zajimavé postavené. Nejvice mou pozornost upoutal
maly bratr na vrcholu. Vypada to, Ze bratr je v rodiné¢ nejdominantnéjs$i. A otec je
naopak situovan ve spodni Casti kresby. Divka je vedle matky, hlavu méd mirné
naklonénou smérem k matce. To, Ze je divka s matkou ve stfedu obrazku, muze

naznacovat extroverzi smétujici k matce.
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Zpusob zobrazeni

Dit¢ kresli postavy z ptedni strany, coz nasvédCuje, ze dité spéje k extroverzi. VSechny
postavy jsou si podobné. Divka rozliSuje u postav pohlavi tim, ze Zeny kresli se sukni a

dlouhymi vlasy, muzi sukni nemaji a jejich vlasy jsou kratké.
Vyraz jednotlivych postav a zobrazeni jednotlivych ¢asti téla

Hlavy vsSech postav na obrazku maji pfiméfenou velikost ke svému télu. Autorka
obrazku ma hlavu naklonénou k postavé matky. Myslim si, ze to znazornuje, ze vice
inklinuje k matce nez k otci. Kazda postava ma vlasy. Jen u matky si lze povSimnout
jejich opravdu dlouhych vlasi. Toto ovSem piisuzuji tomu, ze matka ma opravdu
dlouhé vlasy a divka je chtéla dostatecné zndzornit ve své kresbé. VSichni ¢lenové
rodiny maji o¢i oteviené, coz opét mize naznacovat extroverzi u ditéte. Matka a divka
maji zndzornéné 1 fasy, a to protoze matka pecuje o svlij zevngjSek a s licenim neSetii,
fasy ma opravdu velké a upoutaji kazdého, kdo se ji podiva do oci. Divka se timto
zpusobem chce podobat matce, proto si fasy taky nakreslila. Nos lze vidét u vSech
postav, je zndzornén Carou. Je spiSe schematicky, protoze divka nema dostate¢né
kreslifské schopnosti, aby nakreslila nos jinym zplGsobem. VSichni se na obrazku
usmivaji a maji stejné¢ znadzornéna usta. To mize svédcCit o dobré naladé, kterd panuje
mezi ¢leny rodiny. USi divka nenakreslila. Myslim si, Ze je nepovazuje za dulezitou
soucast kresby. Ruce jsou rozpazené, kdyZ jsem se sledovala jiné kresby, které¢ kreslila
v matetské Skole, tak jsem zjistila, Ze vSechny postavy maji rozpazené ruce. Je to tedy
u divky béZné, protoze nema tolik rozvinutou kresbu lidské postavy. OvSem neni to
znamka Spatného vyvoje, spi§ naopak. Nohy maji vSichni kromé& malého brasky, dle
rozhovoru mu je zapomnéla nakreslit. Nohy jsou také schématické a v kresbé nohou

neni vidét zadny problém.
Vynechavani osob

Tento obrazek je velmi pozitivni. Autorka nevynechala zadnou osobu ani piesto, Ze

rozmisténi postav bylo velmi specifické.
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Kresba zac¢arované rodiny

Na prvni pohled m¢ zaujalo, jak se vSechna zvitatka opét sméji. Proto jsem se zeptala
divky: ,,Proc¢ se zviratka sméji?“ ,, Protoze se maji moc radi.” Ptrekvapilo mé, Ze
maminka je had a divka koc¢ka. Proto jsem se opét neostychala ditéte zeptat. ,, Maminka
je had? A proc¢?“ Divenka odpovédé€la: ,, Protoze se mi had moc libi a je dlouhy jako
maminciny viasy. “ Odpovéd’ mé prekvapila, netusila jsem, ze je dévce vlasy své matky
tolik zaujaté. Kocicka je hol¢icka, protoze ,,jd jsem kocicka, ta je nejkrasnéjsi.* Pak uz
holCicka pokracovala bez otazek. ,, Tatinek je pejsek, protoze se mi pejsci libi a braska

Jje zizalka, protoze je moc malicky, jako ta Zizalka. *

Myslim si, ze tento obrazek je moc povedeny, podle toho, co jsem se dozvédéla
z rozhovoru s divkou, jsem zménila pohled na kresbu. Je to harmonicka rodina, ktera

nemusi splilovat vlastnosti zvifat.
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4. DISKUZE

V kresbé déti z disharmonickych rodin se objevuji tyto prvky:
e U osob je absence obliceje
e Poukazuje se na pohlavi otce a syna
e Matka je separovana od rodiny
e Postavam chybi vlasy
e Dité je zobrazeno jako dva male kruhy
e Dit¢ je nakresleno pod zbytkem ¢lenti rodiny
e Plocha papiru neni dostate¢né vyuzita
¢ Clenové rodiny maji rozdilné velké hlavy
¢ Rodic¢e maji oteviené oci ale dite je ma zaviené
e Postavy nemaji Usta a nos
e Absence rodice
e Rodina vyobrazena v horni ¢asti papiru
e Dité nenakreslilo sebe
e Rodic¢ se neusmiva ale zbytek rodiny ano
V kresbé déti s harmonické rodiny se objevuji tyto prvky:
e Jsou zobrazeni vSichni ¢lenové rodiny
e Je vyuZita cela plocha papiru
e Postavy jsou vyobrazeny uprostied papiru
e Postavy maji nos, usta

e Dité drzi za ruku svou sestru
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Postavy jsou rovnomérné rozprostieny na papiru

Dité ma predstavu o vySce postav

Piiméfenost velikosti hlavy k télu

Clen rodiny mé znazornéné fasy

Tecky na prstech znazoriiovali ozdobu na nehtech matky
Dité€ pohlavi znazornuje pomoci odévu (sukn¢)

VSsichni ¢lenové rodiny se usmivaji
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5. ZAVER

Zavérem své bakalafské prace musim konstatovat, Ze jsem si vybrala téma, které mé
opravdu zaujalo. Zjistila jsem mnoho dulezitych informaci, o détech pochazejicich
z rodin harmonickych, uplnych, které kresli svou rodinu dle faktu. Neboji se nakreslit
maminku, tatinka ani sourozence. Dokonce se nékdy snazi nakreslit 1 prarodice, protoze
jsou nedilnou soucésti jejich zivota. Kdezto dité, které méa netplnou rodinu, ma jiny
ndhled na kresbu své rodiny. Nemusi vZdy zobrazovat vSechny ¢leny rodiny nebo

opomiji nékteré ¢asti jejich tél.

V bakalaiské praci jsem se snazila vystihnout problematiku rodiny, vztahy v roding, a
zaroven poukazat na to, jak je rodina dulezita v zivoté ditéte. V kapitole typy rodiny
jsem chtéla ukazat, Ze rodina neni jen harmonicka a disharmonicka, proto jsem tuto
kapitolu zafadila do své prace. Déle, v kapitole rodina ve 21. stoleti, jsem chtéla
upozornit na to, jaké problémy mohou nastat v soucasné rodiné. Jeden z probléma ktery
mize nastat, je ostrivkové détstvi kdy dité travi svij ¢as bud’to doma ve svém pokoji,
kdyz si hraje, vytvari si virtudlni svét, nebo sviij volny ¢as napliiuje mimoskolnimi
aktivitami, na které ho vozi rodi¢e a stale maji dit¢ pod kontrolou. Toto Ize povazovat
jako dalsi problém rodiny ve 21. stoleti. Pojem rozvod jsem do své bakalaiské prace
zapracovala, protoZze tuto problematiku chdpu jako jednu z velkych aktualit dne$ni
spolecnosti. Zaroven toto uzce souvisi s dal§imi problémy, které u ditéte nastavaji, a to
nejen v oblasti kresby, ale i v dalsich oblastech. Pfi¢iny rozvodu jsou velmi riznorodé,
ale i pfesto je dulezité se v nich orientovat, pfedev§im protoze takto mizeme zjistit,
odkud prameni problémy ditéte. Dit¢ muze byt také ovlivnéno tim, kdo ho vychovava a
do péce kterého rodice je svéteno. U ditéte se mize projevit medializované détstvi, kdy
se dit¢ upina na multimédia, kterd ho ovliviiuji. Pfedevsim, kdyz se ditéti rozpadne
rodina, hled4 své to¢isté ve virtualnim svété, nebo se ztotoziuje se svym animovanym
hrdinou. Poznatky o pfedskolakovi jsem chtéla do své prace zahrnout vzhledem k tomu,
ze je piihodné se orientovat v tom, co dité zvladne. Kazdé dité€ vnima rozvod odli$nég, u
kazdého jedince Se projevuje jinym zpusobem. Ja jsem v praci jsem popsala ty
nejcastéjsi. Jednim z disledkem rozpadu rodiny mize byt také scholarizované détstvi. U
déti, kterym se rozpadla rodina, se mtze objevit negativni dopad na jejich vzdélavani.
Rodice mohou mit velké naroky, které dit¢ nemusi zvladnout a tim se ocitne se v dalsi

stresujici situaci, poté Casto nastane odpor k dal§imu vzdélavani. Posledni kapitola
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teoretické Casti je kresba ditéte, zde jsem vystihla cely vyvoj kresby ditéte, podle toho
jsem mohla pozorovat rozdil mezi kresbou ditéte z harmonické a disharmonické rodiny.
Nejprve jsem vypozorovala, jaky je piinos kresby pro dité. Dale jsem se zaméfila na
popis vyvoje kresby ditéte od ,, émdranic az po realistické kresleni”. Do Kresby jsem
dale obsahla metodu za¢arované rodiny, kde jsem se snazila ji také popsat. Uplnym
koncem mé teoretické casti je pohled na détskou kresbu, tato kapitola mi nejvice

pomohla ve vyhodnocovani kreseb déti.

V praktické casti jsem se pokusila zpracovat kazuistické studie na zaklad¢ informaci
rodict a ucitelky. Dale jsem s détmi realizovala kresbu rodiny a kresbu zaCarované
rodiny. V téchto kresbach jsem se snazila vystihnout rozdil mezi détmi z harmonickych
a disharmonickych rodin. Coz se mi také podafilo, a¢ to v nékterych piipadech nebylo
jednoduché. Pti rozboru kresby mi byla napomocna literatura, z které jsem mohla
Cerpat, a zaroven se snazit o popsani toho, co dit¢ chtélo kresbou fict. Soucéasti mé
praktické ¢asti bylo i pozorovani ditéte mimo kresbu. Tomuto jsem vénovala odstavec v

kazdé kazuistice ditéte.

Pii zpracovavani své bakalaiské prace jsem se setkala s problémem, ktery jsem musela
fesit. Chtéla jsem mit svou praci podloZzenou informovanym souhlasem rodict. Nekteri
rodi¢e ho ale odmitali podepsat a fekli mi, ze jim nevadi, kdyZ budu s ditétem pracovat.
Trvala jsem na tom, abych méla tyto souhlasy podepsané a mohla se popiipadé timto
souhlasem kryt. I pfesto mi rodi¢e odmitli souhlas podepsat, proto jsem tedy musela

slevit ze svych pozadavki a pracovat jen s Sesti détmi.

Mou bakalaiskou praci 1ze vyuzit v dlouhodobém pozorovani kreseb déti. Myslim si, ze
by bylo pro pedagoga piinosné tuto metodu vyuzivat tfikrat béhem Skolniho roku. A to
na zacatku roku, v pololeti a na konci §kolniho roku. Umozni nam to pozorovat nejen
vztah ditéte k roding, ale i vyvoj kreslifskych dovednosti ditéte. Také je vhodné tuto
metodu aplikovat, pokud mame pocit, ze se Vv rodiné¢ ditéte néco d&je. Kresba ma

vypovidajici hodnotu, ale stile musime myslet na individualni zvlastnosti ditéte.
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1)

2)

3)

4)

5)

Priloha 1

Informovany souhlas s G¢asti na priazkumu
Jméno ditéte:
Datum narozeni:

Byl/a jsem informovan/a o cili prizkumu, jeho postupech, o tom, co se ode mne

o¢ekava a jaky piinos bude tento prizkum mit.

Moje Gcast na pruzkumu je dobrovolnd a mohu z n&j kdykoli odstoupit, aniz by to

pro mne mélo negativni nasledky.

Pii zafazeni do prizkumu budou osobni data mého ditéte uchovana s plnou
ochranou diivérnosti dle platnych zdkonti CR. Rovnéz pfi jejich dal§im zpracovani
pro vyzkumné a védecké ucely mohou byt poskytnuta pouze bez identifikacnich

udaju (tj. jako anonymni data).
Jméno mého ditéte se nebude vyskytovat v referatech o tomto prizkumu.

Ja, nize podepsand/y jsem porozumél/a vySe uvedenym podminkam, souhlasim

s uiCasti mého ditéte na prizkumu a s vyuzitim vysledku prizkumu.

Datum: podpis rodice:
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Pozorovaci tabulka kazuistika 1

Socialni dovednosti Vék nezvlada zvladéa s dopomoci zvlada samostatné
1 Dokaze se odloucit od matky 3-4 X
2 Projevuje zdjem o ostatni déti 3-4 X
3 Postupné se ucit ovladat své 3-4 X
chovani a brét v (vahu ostatni
deti
4 | Postupné chape, v ¢em spociva 3-4 X
stiidani ale ne vzdy je schopné
a ochotné ho dodrzet
5 Zacina kooperovat s détmi, 3-4 X
respektovat
6 Zvyka si tikat ,,d€kuji, prosim, 3-4 X
dobry, na shledanou
7 Postupné se uci chapat a 3-4 X
dodrzovat pravidla chova a
jednéni
8 Projevuje soucit, poskytuje 3-4 X
Utéchu
9 Poprosi o pomoc, kdyz ma 3-4 X
problém
10 V ptipadé konfliktu se 3-4 X
uchyluje spise ke slovnim nez
k tlesnym vypadim
11 Rédo se kamaradi 4-5 X
12 | V¢ mladsi détem projevuje 4-5 X
naklonost, chova se
ochranitelsky
13 Umi se vcitit do druhého, 4-5 X
myslet na n&j podélit se, pujcit,
davat darky,
14 Vesmés dodrzuje zakladni 4-5 X
pravidla slusného chovani a
zdvotilostni pravidla.
15 Domluvi se s ostatnimi 4-5 X
16 | Spolupracuje, zapojuje se do 4-5 X
¢innosti ve skuping a vzajemné
poméaha
17 Umi pockat, az piijde fada 4-5 X
18 | Dokaze ptijmout, Ze jiné dité 4-5 X
ziska pozici vyhody,
pozomost, kterou mélo ono
samo pred chvili.
19 Spravné reaguje na pokyny 4-5 X
autority
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Socialni dovednosti | V&k nezvlada zvlada s dopomoci zvlada samostatné
20 Umi zhodnotit pod 4-5 X
vedenim dospélého
nasledky vlastniho
chovani v situacich
21 | Navefejnosti sechova | 4-5 X
piiméfene
22 | Pozadaodovoleni,aby | 4-5 X
si mohlo hrat s hrackou
23 Védome projevuje 5-6
zdvotilostni chovani
24 Zac¢ina se rozvijet 5-6
smysl pro moralku
25 Dokaze odmitnout 5-6
nezadouci chovani
26 | Znazakladni pravidla 5-6
na ulici
27 Samostatn&ji plni i 5-6
nérocnéjsi tikoly a
zhodnoti vysledky
28 | ZaCinarozliSovat mezi 5-6
hrou a Gkolem
29 Udrzuje poradek ve 5-6
vlastnich vécech i ve
spoleénych prosbach
30 Trpélive prekonava 5-6
prekazky
31 | Zapojuje se meziostatni | 5-6

déti do her, pfi nichz je
tieba rozhodovat,
rozd@lit role dodrzovat
urdita pravidla
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Pozorovaci tabulka kazuistika 2

Socialni dovednosti Vék nezvlada zvlada s dopomoci zvlada samostatné
1 Dokaze se odloucit od matky 3-4 X
2 Projevuje zajem o ostatni déti 3-4 X
3 Postupné se ucit ovladat své 3-4 X
chovani a brét v (vahu ostatni
deti
4 Postupné chape, v éem 3-4 X
spociva stiidani ale ne vzdy je
schopné a ochotné ho dodrzet
5 Zacina kooperovat s détmi, 3-4 X
respektovat
6 | Zvykasiftikat,dekuji, prosim, 3-4 X
dobry, na shledanou
7 Postupné se uci chapat a 3-4 X
dodrzovat pravidla chova a
jednéni
8 Projevuje soucit, poskytuje 3-4 X
utéchu
9 Poprosi o pomoc, kdyz ma 3-4 X
problém
10 V ptipadé konfliktu se 3-4 X
uchyluje spise ke slovnim nez
K tlesnym vypadim
11 Ré&do se kamaradi 4-5 X
12 | V¢ mladsi détem projevuje 4-5 X
naklonost, chova se
ochranitelsky
13 Umi se vcitit do druhého, 4-5 X
myslet na néj podélit se, pjcit,
déavat darky,
14 Vesmées dodrzuje zakladni 4-5 X
pravidla slusného chovani a
zdvotilostni pravidla.
15 Domluvi se s ostatnimi 4-5 X
16 | Spolupracuje, zapojuje se do 4-5 X
¢innosti ve skuping a
vzajemné pomaha
17 Umi pockat, az piijde fada 4-5 X
18 | Dokaze prijmout, Ze jiné dit¢ 4-5 X
ziska pozici vyhody,
pozomost, kterou mélo ono
samo pred chvili.
19 Spravné reaguje na pokyny 4-5 X
autority
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Socialni dovednosti

nezvlada

zvlada s dopomoci

zvlada samostatné

20

Umi zhodnotit pod
vedenim dospélého
nasledky vlastniho
chovéni v situacich

X

21

Na vefejnosti se chova
piiméfend

22

Pozada o dovoleni, aby
si mohlo hrat s hrackou

23

Védome projevuje
zdvorilostni chovani

24

Zacina se rozvijet
smysl pro moralku

25

Dokaze odmitnout
nezadouci chovani

26

Zna zakladni pravidla
na ulici

27

Samostatnéji plni i
nérocnéjsi tikoly a
zhodnoti vysledky

28

Zacina rozliSovat mezi
hrou a tkolem

29

Udrzuje poradek ve
vlastnich vécech i ve
spolecnych prosbach

30

Trpélive prekondva

prekazky

31

Zapojuje se mezi ostatni
déti do her, piinichz je
tieba rozhodovat,
rozdeélit role dodrzovat
urdita pravidla
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Pozorovaci tabulka kazuistika 3

Socialni dovednosti Vék Nezvlada zvlada s dopomoci zvlada samostatné
1 Dokaze se odloucit od matky 3-4 X
2 Projevuje zajem o ostatni déti 3-4 X
3 Postupné se ucit ovladat své 3-4 X
chovani a brét v (vahu ostatni
deti
4 Postupné chape, v éem 3-4 X
spociva stiidani ale ne vzdy je
schopné a ochotné ho dodrzet
5 Zacina kooperovat s détmi, 3-4 X
respektovat
6 | Zvykasiftikat,dekuji, prosim, 3-4 X
dobry, na shledanou
7 Postupné se uci chdpat a 3-4 X
dodrzovat pravidla chové a
jednéni
8 Projevuje soucit, poskytuje 3-4 X
utéchu
9 Poprosi o pomoc, kdyz ma 3-4 X
problém
10 V ptipadé konfliktu se 3-4 X
uchyluje spise ke slovnim nez
k tlesnym vypadim
11 Ré&do se kamaradi 4-5
12 | V¢ mladsi détem projevuje 4-5
naklonost, chova se
ochranitelsky
13 Umi se vcitit do druhého, 4-5
myslet na néj podélit se, pijcit,
davat darky,
14 Vesmés dodrzuje zakladni 4-5
pravidla slusného chovani a
zdvotilostni pravidla.
15 Domluvi se s ostatnimi 4-5
16 | Spolupracuje, zapojuje se do 4-5
¢innosti ve skuping a
vzajemné pomaha
17 Umi pockat, aZ piijde fada 4-5
18 | Dokaze prijmout, Ze jiné dit¢ 4-5
ziska pozici vyhody,
pozomost, kterou mélo ono
samo pred chvili.
19 Spravné reaguje na pokyny 4-5
autority
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Socialni dovednosti

nezvlada

zvlada s dopomoci

zvlada samostatné

20

Umi zhodnotit pod
vedenim dospélého
nasledky viastniho
chovéni v situacich

21

Na vefejnosti se chova
priméfend

22

Pozada o dovoleni, aby
si mohlo hrat s hrackou

23

Védome projevuje
zdvotilostni chovéani

24

Zacina se rozvijet
smysl pro moralku

25

Dokaze odmitnout
nezadouci chovani

26

Zna zakladni pravidla
na ulici

5-6

27

Samostatnéji plni i
narocnéjsi tikoly a
zhodnoti vysledky

5-6

28

Zacina rozliSovat mezi
hrou a Ukolem

5-6

29

Udrzuje poradek ve
vlastnich vécech i ve
spole¢nych prosbach

5-6

30

Trpélive prekonava

piekazky

5-6

31

Zapojuje se mezi ostatni
déti do her, piinichz je
tieba rozhodovat,
rozdeélit role dodrzovat
urcitd pravidla

5-6
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Pozorovaci tabulka kazuistika 4

Socialni dovednosti

vék

nezvlada

zvlada s dopomoci

zvlada samostatné

Dokaze se odlou¢it od
matky

34

X

Projevuje zajem o ostatni
deti

34

X

Postupné se ucit ovladat své
chovani a brét v Gvahu
ostatni déti

34

Postupné chépe, v éem
spociva stiidani ale ne vzdy
je schopné a ochotné ho
dodrzet

34

Zacina kooperovat s détmi,
respektovat

34

Zvyka si Hkat , dkuji,
prosim, dobry, na
shledanou‘

34

Postupné se uci chapat a
dodrzovat pravidla chové a
jednéni

34

Projevuje soucit, poskytuje
utéchu

Poprosi o pomoc, kdyz ma
problém

10

V ptipad¢ konfliktu se
uchyluje spise ke slovnim
nez k télesnym vypadiim

3-4

11

Rédo se kamaradi

4-5

12

Vici mladsi détem
projevuje naklonost, chova
se ochranitelsky

4-5

13

Umi se vcitit do druhého,
myslet na néj podélit se,
pujcit, davat darky,

14

Vesmés dodrzuje zakladni
pravidla slusného chovani a
zdvotilostni pravidla.

45

15

Domluvi se s ostatnimi

45

16

Spolupracuije, zapojuje se do
¢innosti ve skuping a
vzajemné pomaha

4-5
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17 | Umi pockat, az pfijde fada 4-5 X
18 Dokaze prijmout, Ze jiné 4-5 X
dite ziska pozici vyhody,
pozormost, kterou mélo ono
samo pred chvili.
19 | Spravné reaguje na pokyny 4-5
autority
Sociélni dovednosti | Vék | nezvlada zvl&da s dopomoci zvlada samostatné
20 Umi zhodnotit pod 4-5 X
vedenim dospélého
nésledky viastniho
chovéni v situacich
21 | Navefejnosti sechova | 4-5 X
priméfené
22 | Pozadaodovoleni,aby | 4-5 X
si mohlo hrat s hrackou
23 Védome projevuje 5-6 X
zdvofilostni chovéni
24 Zacina se rozvijet 5-6 X
smysl pro moralku
25 Dokaze odmitnout 5-6 X
nezadouci chovéni
26 | Zn&zékladni pravidla 5-6 X
na ulici
27 Samostatnéji plni i 5-6 X
narocnéjsi tikoly a
zhodnoti vysledky
28 | ZacinarozliSovat mezi 5-6 X
hrou a Ukolem
29 Udrzuje poradek ve 5-6 X
vlastnich vécech i ve
spolecnych prosbach
30 Trpélive prekonava 5-6 X
prekazky
31 | Zapojuje se mezi ostatni | 5-6 X

déti do her, piinichz je
tieba rozhodovat,
rozdélit role dodrzovat
urcitd pravidla
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Pozorovaci tabulka kazuistika 5

Socialni dovednosti

Vék

nezvlada

zvlada s dopomoci

zvlada samostatné

Dokaze se odloucit od
matky

X

Projevuje zdjem o ostatni
déti

3-4

X

Postupné se ucit ovladat své
chovani a brét v Gvahu
ostatni déti

3-4

Postupné chape, v éem
spociva stiidani ale ne vzdy
je schopné a ochotné ho
dodrzet

3-4

Zacina kooperovat s détmi,
respektovat

3-4

Zvyka si Hkat , dkuji,
prosim, dobry, na
shledanou‘

3-4

Postupné se u¢i chapat a
dodrzovat pravidla chova a
jednani

34

Projevuje soucit, poskytuje
utéchu

Poprosi o pomoc, kdyz ma
problém

10

V ptipad¢ konfliktu se
uchyluje spise ke slovnim
nez k télesnym vypadiim

11

Rédo se kamaradi

4-5

12

Vici mladsi détem
projevuje naklonost, chova
se ochranitelsky

4-5

13

Umi se vcitit do druhého,
myslet na néj podélit se,
pijcit, davat darky,

4-5

14

Vesmés dodrzuje zakladni
pravidla slusného chovani a
zdvotilostni pravidla.

4-5

15

Domluvi se s ostatnimi
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16

Spolupracuije, zapojuje se do
¢innosti ve skuping a

vzajemné pomaha

4-5

17

Umi pockat, az ptijde fada

4-5

18

Dokaze prijmout, Ze jiné
dité ziska pozici vyhody,
pozomost, kterou mélo ono

samo pred chvili.

19

Spravné reaguje na pokyny

autority

4-5

Socialni dovednosti

nezvlada

zvlada s dopomoci

zvlada samostatné

20

Umi zhodnotit pod
vedenim dospélého
nésledky viastniho
chovéni v situacich

X

21

Na vefejnosti se chova
priméfené

4-5

22

Pozadé o dovoleni, aby
si mohlo hrat s hrackou

4-5

23

Védome projevuje
zdvotilostni chovéani

5-6

24

Zacina se rozvijet
smysl pro moralku

5-6

25

Dokaze odmitnout
nezadouci chovani

5-6

26

Zné zakladni pravidla
na ulici

5-6

27

Samostatnéji plni i
narocnéjsi tikoly a
zhodnoti vysledky

28

Zacina rozliSovat mezi
hrou a Ukolem

29

Udrzuje poradek ve
vlastnich vécech i ve
spole¢nych prosbach

30

Trpélive prekondva

prekazky

31

Zapojuje se mezi ostatni
déti do her, pii nichz je
tieba rozhodovat,
rozde€lit role dodrzovat
urcitd pravidla
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Pozorovaci tabulka kazuistika 6

Socialni dovednosti

nezvlada

zvl&dé s dopomoci

zvlada samostatné

Dokaze se odloucit od
matky

X

Projevuje z&jem o ostatni
déti

X

Postupné se ucit ovladat své
chovani a brat v ivahu
ostatni deéti

Postupné chape, v éem
spociva stiidani ale ne vzdy
je schopné a ochotné ho
dodrzet

Zacina kooperovat s détmi,
respektovat

Zvyka si fikat ,,dekuyji,
prosim, dobry, na
shledanou*

Postupné se u¢i chapat a
dodrzovat pravidla chova a
jednani

Projewvuje soucit, poskytuje
utéchu

34

Poprosi 0 pomoc, kdyz ma
problém

34

10

V piipadé konfliktu se
uchyluje spise ke slovnim
nez k télesnym vypadim

34

11

Rédo se kamaradi

4-5

12

Vici mladsi détem
projevuje naklonost, chova
se ochranitelsky
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13

Umi se vcitit do druhého,
myslet na n&j podelit se,

phijcit, dévat darky,

4-5

14

Vesmés dodrzuje zakladni
pravidla slusného chovani a
zdvotilostni pravidla.

4-5

15

Domluvi se s ostatnimi

4-5

16

Spolupracuije, zapojuje se do
¢innosti ve skuping a

vzajemné pomaha

17

Umi pockat, az prijde fada

45

18

Dokaze ptijmout, Ze jiné
dité ziska pozici vyhody,
pozormost, kterou mélo ono

samo pied chvili.

4-5

19

Spravné reaguje na pokyny

autority

4-5

Socialni dovednosti

nezvlada

zvl&dé s dopomoci

zvlada samostatné

20

Umi zhodnotit pod
vedenim dospélého
nésledky vlastniho
chovéni v situacich

X

21

Na vefejnosti se chova
piiméfené

45

22

Pozada o dovoleni, aby
si mohlo hrat s hrackou

4-5

23

Védome projevuje
zdvorilostni chovani

5-6

24

Zacina se rozvijet
smysl pro moralku

5-6

25

Dokaze odmitnout
nezadouci chovani

5-6

26

Zné zakladni pravidla
na ulici

5-6

27

Samostatnéji phni i
narocnéjsi tikoly a
zhodnoti vysledky

28

Zacina rozliSovat mezi
hrou a Ukolem

29

Udrzuje poradek ve
vlastnich vécech i ve
spolecnych prosbach

30

Trpélive prekonava
piekazky

5-6

31

Zapojuje se mezi ostatni
déti do her, pfi nichz je
tieba rozhodovat,

5-6

90




rozdélit role dodrzovat
urcita pravidla
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