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Anotace

Cilem bakalafské prace je osvétlit hlavni rozdil mezi grafologii a pismoznalectvim,
jejich spolupraci s Policii Ceské republiky. Rozbor pisma se vyuziva jak
v psychologickych metodach, tak i ve forenznich disciplinich jako jedna
z kriminalistickych metod, ale grafologové &asto Policii CR oslovovani nebyvaji.
Studentka se zaméfi na vysvétleni zdkladnich poyml a zpracuje nahled
do grafologickych expertiz rucniho pisma. Vystupem prace budou vlastni navrhy

vyuziti grafologie a pismoznalectvi i v dalSich disciplinach.
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Uvod

Ve své bakalaiské praci se budu zabyvat odliSnosti psychologické metody grafologie a
oboru pismoznalectvi. Tuto oblast zkoumani jsem si vybrala proto, abych se
dozvédela vice o vyuziti téchto dvou oborii, prozkoumala oblasti, které tyto dvé
discipliny spojuji, a také abych dokazala vysvétlit zdkladni rozdily mezi
grafologii a pismoznalectvim. Neopomenu také zminit, jak jsou tyto dvé zajimavé
discipliny vyuzivany Policii CR. V mé bakalafské praci se tedy bude jednat o
komparaci grafologie, ktera je pfedevSim metodou psychologickou a
pismoznalectvi, coz je disciplina forenzni.

Ustiedni otazkou mé bakalaiské prace je: Pro¢ Policie Ceské republiky nevyuziva
grafologii ale pouze pismoznalectvi. Déle se pokusim pomoci zpracovani ptislusnych
materidli zjistit, zda existuje moznost vyuziti grafologie v disciplindch forenznich
a naproti tomu, zda by pismoznalectvi mohlo byt vyuzito v jinych oblastech, nez
je oblast forenzni.

Grafologie je dnes velice pfitazlivym oborem pro vétSinu lidi. Pomoci ni totiZ
miZeme usuzovat na osobnostni rysy a vlastnosti osoby, ktera nam predlozila vzorek
svého pisma ke zkoumani. V dnesni dob¢ se lidé ¢asto obraceji na nékoho ¢i na néco,
co by jim dalo odpovéd tykajici se jejich budoucnosti Ci jejich osobnosti, at’ uz
v podobé& horoskopt ¢i viry. Proto je podle mého nazoru grafologie tolik zajimava i pro
laickou vefejnost.

Naproti tomu s pismoznalectvim se vétSina lidi nesetkala. Také miizeme pozorovat,
ze n¢kdy dochazi k zaménovani téchto dvou oborii. Kdyz bychom tyto dvé discipliny
definovali, fekli bychom, Ze grafologie je studium, které se zabyva znaky rukopisu,
a tim urcuje osobnost pisatele. Pismoznalectvi je jednim ze znaleckych oborti, ktery
umoziuje identifikovat osobu podle jejiho pisemného projevu.
vysvétlim pojmy s témito disciplinami nezbytné spjaté. Dale zminim historii téchto
dvou oborid. Také se budu zabyvat vyvojem pisma a jeho charakteristikami, pfiblizim
popis prace grafologa a uvedu kompetence a pomiicky nutné k vykonavani této profese.
Nejvice se vmé praci budu zaobirat psychologickym vyznam pisma. Nakonec se

zminim o pismoznalectvi a jeho zatazeni v ramci kriminalistiky.



1 Vymezeni pojmu grafologie a pismoznalectvi a jejich historie

., Pismo zobrazuje psychicky sveét jedince jako celek, obrazi nejenom vedomé slozky
chovani, ale i slozky nevédomé, a to dokonce ve vetsi mire. Pismo je vSak i vytvorem
kulturne-historickym, proto povaha i dusevni svet jedince se v pismu zrcadli na pozadi

1

pismové predlohy konkrétni lidské kultury.

Tuto citaci jsem dala na tvod mé prvni kapitoly z toho divodu, ze vystihuje hlavni
mySlenku grafologie a pismoznalectvi. Ale at’ uz ddme rozbor pisma grafologovi nebo

je zadéan posudek pismoznalci, tak zjistime, Ze pismem se klamat neda.

1.1 Pojem grafologie

Grafologie je povazovana za diagnostickou metodu, kterd slouzi ptedevsim
psychologim. Také se ji fika — psychologie pisma. Grafologové zkoumaji vztah
mezi povahou a rukopisem. Nékteti skeptici ji proto neuznavaji, maji k ni pfedsudky.
Skutecnosti zlstava, ze neexistuji dva identické rukopisy. Uz ve 20. stoleti védci
zkoumali lidsky mozek jako biogenerator elektromagnetickych impulst v laboratotich
a prokdzalo se, Ze pismo neni ve skuteCnosti rukopis, ale jakysi ,,mozkopis®“. Psaci
pohyby fidi mozkové centrum, vyvojové nejstarSi pallium. Jeho ukolem je fidit
bezdécné, rytmické pohyby sem a tam, vyuzivajici sttidavého uvolnéni a napéti jako je

napi. chlize nebo dychani. *

Z této obsirngjsi definice jsme se vlastné¢ dozvédeli, na Cem stoji prace grafologie
a také, ze jeji pravdivost a uznani trochu ve svété védy kolisd. A ne vSichni ji berou
vazné. Zda se mi ovSem neuvefitelné, ze nenajdeme dva totozné rukopisy. Kazdy
clovek je origindl a stejné jako nas odhali daktyloskopické otisky, tak se da fici, Ze 1 nas

podpis.

1.2 Pojem pismoznalectvi

Pismoznalectvi je forenzni (soudni) disciplina, pti které se zjiStuje, kdo co napsal.

Pfedmétem zkoumani pismoznalectvi byvaji radéji celé pisemné projevy, ale Casto je

' Velickova, H., Grafologie- cesta do hlubin duse. Academia, 2002: Praha 80-200-0931-0, str. 28
2 Velickova, H., Grafologie- cesta do hlubin duse. Academia, 2002: Praha 80-200-0931-0



k dispozici pouze podpis, coz je samoziejme t&€z$i. DEli se na dvé odvétvi a to na ruéni
pismo a na pismo psacich strojii. Ur€uje pravost ¢i nepravost autorstvi podpisu nebo

n&jakého rukopisu. Soudné& znaleckym oborem je jiz pfes sto let.

Pismoznalectvi je proto mnohem mén¢ diskutabilni nez grafologie. Je dana validitou

a reliabilitou expertiz pisma a slouZi k i¢eliim Policie Ceské republiky.

1.3 Historie grafologie

,Davno pred tim, nez grafologie formulovala zasadu, Ze cena rukopisu co materialu
psychologického zkoumani je tim veétsi, ze c¢im vice byla pozornost pisatelova
odpoutana od mechanického vykonu psani, poznalo se, zZe lidé jevi se opravdovéji,
otevienéji a plné jen tehdy, pisi-li ve vzruseni ¢i ve spéchu, nebo kdyz, jsouce plne

‘4

zaujati myslenkami, nestrojené pisi radku za radkou.” * To je samoziejmé, protoze

kdyz se nesoustfedime na to, jak piSeme, nemiizeme se strojit do néjaké urcité role.

Vime ale, Ze o grafologii se hodné zajimali u¢enci v Ciné jiz od 10. stoleti. Cinsky
filozof Konfucius varoval ve svych spisech pted lidmi, jejichz pismo se klati jako titina
ve vétru. A ve starovéku Aristoteles zkouSel rozpoznat charakteristiku c¢loveéka
podle jeho pisma a historik Suetonius se na ptrelomu prvniho a druhého stoleti
naseho letopoctu zabyval analyzou rukopisu fimskych cisaia v dile, které je

povazovano za projev upadku fimského dé&jepisectvi. °

Grafologii datujeme kolem roku 1622, kdy se v Italii objevila prvni ti§t€na prace
od Camilla Baldiho. O tomtéz predmétu psal r. 1656 Baldoniv soucasnik, profesor
anatomie Marcus Aurelius Severinus, zemiel vSak na mor diiv, nez mohl dilo dokoncit.
Jinak v Némecku o tomto tématu psal déjepisec I. C. Grohman, pozdéji AngliCan

Stehen Collet. ¢

Ve Francii se kolem r. 1830 utvofila skupina, ktera se zabyvala vyklddanim pisma,

do niz patfili: Bondinet, biskup Amiensky, kardindl Régnier, arcibiskup Cambraisky

? http://cs.wikipedia.org/wiki/Pismoznalectvi

* Saudek, R., Védecka grafologie - Psychologie pisma. Schneider, 2000: Brno 80-85796-93-7, str. 18

> Velickova, H., Grafologie- cesta do hlubin duse. Academia, 2002: Praha 80-200-0931-0

¢ Schonfeld, V., Udebnice védecké grafologie pro zacdtecniky. ELFA, 2007: Praha 978-80-86439-10-5



a abbé Flandrin. Flandrinovym zakem byl Jean Hippolit Michon. D4 se fici, ze jim
zacinaji d¢jiny grafologie. Michon objevil ,,znamky®, tj. stdlé znacky v pismu, jez
provazeji jisté vlastnosti povahy a jsou tedy jaksi symptomy téchto vlastnosti. Pokud se
v pismu tyto znacky nevyskytuji, tak podle Michona pisatel tyto povahové vlastnosti
nema. Jeho prvni dilo vyslo v roce 1872, predmluvu napsal Debarolle. Par roka poté
vznikl mezi Michonem a Debarollem spor o prvenstvi nalezu grafologie. Roziesilo se
to tak, Ze prvnim neni ani jeden ani druhy. Po smrti Michonové je Crépieux-Jamin
resultant™ . Tato teorie rozliSuje primarni a odvozené vlastnosti. C. Jamin rozdélil
posléze vSechny své znamky na 8 skupin. Toto rozdéleni ale je Caste¢né nespravné.
Ve dvacatém stoleti se studiu grafologie vénoval i francouzsky psycholog a autor

prvnich IQ testt Alfred Binet. ’

V Némecku az do roku 1895 byli grafologové uplné pod vlivem praci svych
francouzskych kolegi. Wilhelm Langenbruch a Hans H. Busse jsou nejzndméjsi.
Langenbruch inspiroval slavného némeckého ucence, rodem Anglicana Viléma Thierry
Preyera. Knihou Wilhelma Preyera Zur Psychologie des Schreibens se postavila

némecka Skola do protikladu k Michonové francouzské skole. *

,Dnes lze povazovat Preyerovy pokusy o reSeni psychologicko-fyziologickych
vztahit za prekonané. Za dva roky po vydani Preyerovy knihy zaloZil H. H. Busse
v Mnichové ,, Néemeckou grafologickou spolecnost” a spolu s Dr. Klagesem vydaval
casopis, jehoz prvni dva svazky zroku 1897 a 1898 mély ndazev Berichte der
Graphologischen Gesellschaft, dalsi, jez vychazely od roku 1899 do roku 1908, se
nazyvaly Graphologische Monatshefte. Tento casopis obsahuje vsSechno, co bylo

béhem dvandcti let o grafologii v Némecku napsano. “°

Tento Casopis se staval obliben¢jSim za spoluprace ctenaiti a pocet predplatitelti
rostl. D4 se fici, ze to bylo i diky piispévkim od Dr. George Meyera a Dr. Ludwiga

Klagesa. Pan Dr. George Meyer ve své knize Die wissenschaftlichen Grundlagen

7 Saudek, R., Védeckad grafologie - Psychologie pisma. Schneider, 2000: Brno 80-85796-93-7
¥ Schonfeld, V., Ucebnice védecké grafologie pro zacdtecniky. ELFA, 2007: Praha 978-80-86439-10-5

? Saudek, R., Védeckd grafologie — Psychologie pisma. Schneider, 2000: Brno 80-85796-93-7, str. 28



der Graphologie pojednava o mechanickém vznikdni pisma a o jeho psychologickych
predpokladech. Pan Dr. Klages objevil zdkon periodického stfidani pozornosti.
Diky tomuto objevu jsme schopni rozeznavat mezi pismem pfirozenym a pismem
nepiirozenym. Piedtim si grafologové u rozboru pisma vibec nevSimali, zda-li jde
o pismo spontanni ¢i umysIné. Dr. Klages nam také dal zakon o komplexech znamek.
Tento zékon plati ale jen ¢astecné. Grafologii studoval i Svycarsky psychoanalytik Carl

Jung.'

Prvnim vyznamnym prakopnikem grafologie v Cechach byl Josef A. Karas. Vedl
grafologické rubriky v ¢asopisech Svétozor, Beseda lidu a Zlata Praha a v roce 1896
v Casopise Nase doba informoval o zahrani¢ni odborné literatuie. Dolfina Poppéova
(rozenda Popperovd) byla znalkyni pisma u zemského soudu ve Vidni, osobni
grafolozkou cisafovny Alzbéty a v roce 1896 autorkou prvni Ceské knihy o grafologii.
Ve dvacatych letech 20. stoleti napsal dvé knihy, jednu spole¢né s D. Poppéovou, Adolf
Zelinka. Grafologii definovali jako nauku k wurCeni povahy, charakterti, zvykul
a néklonnosti pisatele z vlastnosti jeho pisma. Robert Saudek (1880 Kolin nad Labem.
1935 Londyn) pochazel z Zidovsko-némecké rodiny a byl vyznamnym ceskym,
anglickym 1 svétovym grafologem. Odborné prace psal i ¢esky a anglicky. Zabyval se
rozdily rukopisu riznych zemi. Naméty Cerpal ze skol. Dalsimi autory odbornych knih
byli Josef Kubelka, K. LaStovicka a Vilém Schonfeld (nar. 1909), na Slovensku Michal
Gavaé. Od ledna 1935 vychazel v Ceskoslovensku némecky grafologicky &asopis

Pismo, za nimz stali Otta Fanta a pravé Vilém Schonfeld. "

Vidime tedy, ze kofeny samotné historie grafologie sahaji do 17. stoleti a odtud
datujeme 1 jeji pocatek. Zajimali se o ni hlavné ve statech dnesni Italie, Némecka,

Anglie, Francie, Rakouska, Slovenska a Ceské republiky.

1.4 Historie pismoznalectvi

Prvni védecky podlozenou kriminalistickou metodou, od které bychom symbolicky

mohli datovat vznik moderni kriminalistické védy, je antropometrie (bertillondz),

1 Saudek, R., Védecka grafologie — Psychologie pisma. Schneider, 2000: Brno 80-85796-93-7
" taktéz
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uvetfejnéna v roce 1879. Tato metoda je mnohem starSi nez kriminalisticko-technicka
metoda identifikace podle pisma. Ale ztotoznéni pisatele z textu bylo zkoumano jiz
mnohem diive, nez vznikla moderni kriminalistika. Z materiald, které mulzZeme
historicky dolozit, je patrné, Ze jiz pted fadou staleti existovaly snahy o vyuziti pisma
k identifikaci  pisatele. Teprve se zvySovanim gramotnosti populace se
tato problematika stdvala potiebnou. Piesnou casovou hranici ale pro vznik

pismoznalectvi nelze stanovit. "

Prvnim seri6oznim dilem u nas byla publikace ,,Védecké grafologie®, vydana v roce
1925 Robertem Saudkem. Soudnimu pismoznalectvi vé€noval Saudek pozornost v knize
»Zlo¢in v pisme* (1933). Po Saudkovi se Ceska grafologie a pismoznalectvi omezuje
pouze na uplatiovani jeho zasad. Soudni a kriminalni grafologii pak zpracoval Otta
Fanta spolu sJosefem Sejnohou a Ladislavem Moravecem v knize ,.Systém
kriminalistického vzdélavani® (1935). Z historického pohledu tu bohuzel déle dalsi
materialy ohledné soucasné¢ho vyvoje identifikace osob podle ru¢niho pisma nemame.

Ceka to tedy na dalsi generaci, zda se do toho pusti. "

Z kratkého piehledu historie pismoznalectvi jsme se tedy dozveédéli, Ze vlastné
nemame pevné datum, od kterého bychom pocitali vznik pismoznalectvi, jelikoz se
vyvijela difive nez samotnd kriminalistika. Momentdlné¢ ani neni k dispozici Zadna

moderni publikace, ktera by se tomuto oboru u nas vénovala.

12 Kriminalisticky sbornik 3/2008
" taktéz



2 Vyvoj pisma a co na sebe prozradi

Pismo je fenomén skoro stejné staré jako samo lidstvo. Vlastné v pismu je objeven

zpisob, jak ulozit myslenku mimo zijiciho ¢lovéka a uchovat ji na neomezenou dobu se

stejnou piesnosti. '

2.1 Vyvoj pisma

Na pocatku vyvoje pisma byl obraz. Pravdépodobné kresby dochované na sténach
v pravékych jeskyni nebyly jen vytvarnym uménim, ale ptfedstavovaly zaznamenani
vyznamnych udalosti kolem lovu nebo prosby k mocnostem, aby byl lov uspésny.
Vyvoj pisma sméfoval od obrazkovych podob k formadm abstraktnéjsim, kde obrazky
predstavovaly pouhou hlasku ¢i slabiku. Pismo bylo srozumitelné jen pro zasvécence.
Slouzilo posvatnym Géelim."” Kdyz zavzpomindme na hodiny déjepisu, tak se nam
mohou vybavit egyptské hieroglyfy, které¢ presné popisuji udalost, ktera se stala. Az
pozdéji lidé mysli abstraktnéji a umi si pod né¢im méné konkrétnim vybavit urcitou

situaci.

Kde se ale vzalo pismo jako takové, nevime. Badatelé se domnivaji, Ze je zaloZzeno
na prvni hlaskové abeced¢, ktera se s FéniCany, ktefi hodné obchodovali, dostala
k Rektim, ktefi ji prevzali. Velkou prednosti pisma feckého a latinského proti star§im
pismiim je to, Ze jednotlivé znaky vyjadiuji pouze jednotlivé hlasky. Tim vzniklo
mnohem vice hldskovych kombinaci, ale vSechny lze obsdhnout pomérné malou

soustavou pismen.'®

V tecké abecedé a posléze v latince maji kofen nejstar$i pisma uzivana na nasem
uzemi — hlaholice, cyrilice, karolinskd minuskula. Jednotlivd pismena jsou
komponovana zhruba do &tverce, coz ma symbolické odtivodnéni. Ctverec byl podobné
jako kruh povazovan za magicky, dokonaly tvar. Na sklonku 12. stoleti se karolinska
minuskula zacala transformovat v pismo zvané gotickd minuskula. OdliSujicimi prvky

bylo protahovéani do vysky, jednoduché (pozd&ji i dvojité) lamani a stinovani. 7

' Velickova, H., Grafologie- cesta do hlubin duse. Academia, 2002: Praha 80-200-0931-0
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Od konce 13. stoleti se zacaly objevovat texty kurzivni. Byl to disledek stoupajici
pisafské aktivity. A tak se objevuje pismo humanistické. Zrodilo se kolem roku 1400

v Italii védomou napodobou pisma karolinského. '*

Novovek piinesl vyhranénost a pozvolné ustaleni pismovych soustav ndrodi.
Latinska pisma maji s némeckym spole¢nou vyvojovou tendenci, jak jsme si uz tekli -
sméfovani od slozitosti k jednoduchosti. Moderni pismova predloha, zavedena
v Ceskoslovensku po 2. svétové valce, je prosta, Seti ¢asem i energii. Touto strohosti si
nekteti pisatelé osvojili, tzv. skript (rucni napodobu tisténého pisma). Rozsiteni skriptu

je dusledkem zaméteni dne$niho ¢lovéka na technickou stranku zivota.

Kdyz se podivame kolem sebe na pismo lidi, tak si uvédomime, Ze spousta z nich
piSe skriptem, anebo si vypomahaji jednotlivymi pisenkami. Je to totiz mnohem

vvvvvv

hlavné cte. Bohuzel tim ale ztracime nas osobni styl psani.

2.2 Co nam rukopis nepovi

I kdyz je psani fyzicka Cinnost, tak je ale predevS§im dusevnim cvi¢enim. Rukopis ndm
tedy prozradi dusevni vyspélost pisatele a jeho mysli, ale bohuzel ne redlny vék.
A nékdy tento rozdil mize byt veliky. Nékdo mize byt uz v pubertdlnim veéku
piedcasné inteligencné vyspély, naopak proti nému muze stat ¢lovek dospély, ktery se
chova infantilné. Stejné tak z rukopisu nemlizeme odhadnout pohlavi pisatele, jelikoz
kazdy z nas ma v sobé jak zenské, tak i muzské prvky. Nebo spiSe to jsou nalepky,
racionalnost, agresivita, sila, nékteré naopak pro zeny-citlivost, poddajnost, kichkost,
ale miZe se stat, Ze budeme zkoumat text zZenSt€lého muzZe nebo naopak Zeny-

muzatky. *°

Mylna je 1 predstava, ze lidé pracujici ve stejném zaméstnani, maji stejny rukopis.

Clovéku, ktery se o grafologii nezajima, miZe pfipadat podobny, ale oko experta

8 Velitkova, H., Grafologie- cesta do hlubin duse. Academia, 2002: Praha 80-200-0931-0
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prohlédne spoustu nuanci, rozlisnosti. U nékterych profesi se tato podoba nabizi, napf.
u uliteld prvniho stupné, kdy tu plsobi tzv. profesiondlni deformace a pisi

podle skolské predlohy nebo uhledné pismo tfednik. '

Dalsi jev, ktery z pisatelova textu nepozname, je sexualni orientace, ktera se v pismu
neprojevuje n¢jakym specifickym zplisobem. A v neposledni fadé¢ nemizeme ani
odhadnout pisatelovo nabozenské vyznani. Grafologii nemiizeme povazovat za exaktni
védu. Je zaloZena na zasadach, které ale vlivem interpretace ¢i aplikace mohou byt

zménény. *

AC¢ je to zvlastni, tak nepozname ani to, zdali je pisatel pravék ¢i levak. Jelikoz levak
si ke svému pohodli nakloni list tak, aby pismo sméfovalo doprava, pokud je to
piirozené té osobnosti. Takze by bylo nespravné si myslet, Ze pravak ma sklon doprava
a levak doleva. VSe zdlezi na tom, jak si to pisatel pro sebe uzplsobi, jak je mu to
ptirozené. Proto tento udaj potiebuje grafolog pied vyhodnocenim rozboru znat a vSude
se uvadi doptfedu. Tyto vlastnosti jako v&k, pohlavi poukazuji, pouze na to, jak se

chovame, ale nevypovidaji o nas. To poznat nelze.

2.3 Podpis

Analyza samotného podpisu nemusi vézt k dobrému cili, proto se vzdy pouziva delsi
text. Zatimco rukopis ndm ukazuje skuteCnost, tak podpis by mohl byt rozdilny.
Naznacuje totiz, jak by pisatel chtél, aby ho ostatni vnimali. Tam kde se podpis shoduje
s rukopisem, tak mizeme fict, ze je to cloveék upfimny, hotovy a neptedstirajici. Velka
pozornost se vénuje osobnimu zdjmenu ja, z toho se da totiz hodné poznat, co si o sob¢

ve vztahu k druhym pisatel mysli. %

Podpis mé& velmi osobity rdz a v pravnim Zivot€ ma znacny vyznam. V dobé&
puberty, kdy v nas roste osobnost, asi kazdy z nas zkousel, jakym podpisem bychom se
meli podepisovat. VEtSinou toto hledani konci tehdy, kdy se ve svém zivoté najdeme,

napt. kdyZ dosdhneme titulu. Nekteti lidé maji podpisy dva, jeden oficidlni a druhy

2! Jetabek, J., Grafologie-diagnostika osobnosti. TALPRESS, 1994: Praha 80-85609-65-7
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soukromy. Je to proto, ze nejsme s nécim spokojeni, napf. se neztotozitujeme s praci,

nebo u schizofrennich lidi. **

Pro rozbor podpisu plati stejné psychologické zakony jako pro ostatni pismovy
rozbor. Psychologicky vyznam ma i misto, kam je podpis ulozen. Obvykle se podpis
dava vpravo dole. Cim vice se vSak podpis posunuje k levé poloving, tim silngji se
pisatel odvraci od budoucnosti. V pismech sebevrahli najdeme ¢asto podpis posunuty
doleva ¢i ke stfedu. V nékterych piipadech mutze byt podpis posunuty vice doleva
z divodu opatrnosti a nediverivosti. Vyrazng€jsi, vétsi a zdobny podpis bude mit ¢lovek
ambicidzni, okazaly. Mensi, nevyrazny, klesajici podpis bude ¢Eloveka skromného,
ostychavého, smen$im sebevédomim. Skrtani podpisu zna¢i vnitini rozpornost,
nejistotu, obranné postoje, nizké sebevédomi a odmitani sebe sama. Také zalezi na tom,
zda se pisatel podepisuje a uvadi tak celym jménem nebo kiestni jméno da do zkratky

¢i nenapise viibec. Kiestni jméno je totiz velice osobni.

Podpis je takovad naSe vizitka. Ale ovSem zkoumat pouze pomoci n¢ho celou
osobnost nelze. Vzdyt' casto se clovék podepisuje nesmyslnym ,klikyhakem* a
pfijmeni doty¢ného zn¢j jen tézko vyctete, ba i pismenka jsou k nerozpoznani.
Ale urcité je uziteCny spolu s textem. Dohromady mit napsany text i podpis zkoumané

osobnosti, to uz ma smysl.

* Schonfeld, V., Udebnice védecké grafologie pro zacdtecniky. ELFA, 2007: Praha 978-80-86439-10-5
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3 Vyhodnoceni grafologické expertizy

Pro celkovy rozbor pisma je dilezity dostatek podkladi. Cim vice, tim samoziejmé
Iépe. Minimem je jedna stranka rukopisu A4. Dobré je, kdyz obsahuje i pisateliv
podpis. Pokud pisatel pouziva vice druht pisem, mél by je v rukopise pouzit. Stava se
totiz, ze Clovek pouziva jeden rukopis v soukromé sféie a jiny zase ve sféie vetejné,
1 kdyz zéklad by m¢l byt stale stejny, je presto dobré, aby grafolog tyto rozdily znal.
Idedlnim materidlem pro rozbor rukopisu je n¢kolik ukdzek pisma z riznych ¢asovych
obdobi, tak aby bylo mozné co nejvice eliminovat momentélni a situaéni vlivy. Ukazka
by méla byt napsana za normalni nalady, pfirozeng, uvolnéné, jak je pisatel zvykly, jak
se mu pise dobfe, libovolnym psacim na¢inim (voli si sdm pisatel — propiska, tuzka,
fix), pokud mozno na bily list bez linek. Zadatel o rozbor by mél uvést sviij vék
a vzdélani, popt. profesi. Také zda je pisatel levak ¢i pravak. To nejsou informace

zjistitelné z pisma, a proto ji by je mé&l grafolog dopiedu znat, aby s nimi mohl po¢itat.*

Doplitkem grafologického rozboru byva casto kresba stromu (baum test) a kresba
postav muze a Zeny. Tyto projektivni testy upfesiiuji a doplituji grafologicky rozbor.
U malych déti nebo u déti, které jesté nemaji zmechanizované pismo, se posuzuji jejich

kresby a vytvarné podoby. ¥’

Vyhodnoceni grafologické expertizy neni otdzkou jedné hodiny. Samoziejm¢, ¢im
vetsi praxi vyhodnocujici grafolog ma, tim mu prace rozboru osobnosti zabere méné
Casu, ale stejn¢ to n¢jaky Cas trva. Také zélezi na tom, kolik idaji mu o své osobé
¢lovek pozadujici rozbor poskytl. Pieci jen se 1épe pracuje, kdyz néjaké informace mate
a miZete s nimi pracovat. Je to prace, které musite v€novat vice pozornosti a byt
vS§imavi i k nejnepatrnéjSim naznaktim, mnohdy ale tyto nuance mohou pomoci.
Myslim si, Ze je tieba mit 1 néjaké vrozené vlastnosti (citlivost, empatii, trpélivost,

komunikativnost), aby jste tuto praci mohli vykonavat.

% http://cs.wikipedia.org/wiki/Grafologie
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4 Psychologicky vyznam pisma

4.1 Pismovy obraz

U této klasifikace se nezamétujeme na jednotlivé detaily pisma, ale vnimame cely text
globaln¢. Pismovy obraz nejde jakoukoli cestou pietvorit, jelikoz ndm ukazuje celou
strukturu osobnosti a toto nelze nijak pozménit. Velkou mérou tu zévisi na vnéjSich
okolnostech, Skolni ptedloze, psaci zrucnosti, narodnosti a podobné. Da se fici, Ze
pismovy obraz je predlohou pisatelova nevédomi. Vyznamnou prikopnici, kterd se
pismovym obrazem hodn¢ zabyvala, byla Roda Wieserova. Pokavad’ je text usporadany
znaci to duSevni rovnovahu. Uspofadany piesto nepravidelny text zna¢i ovladanou
citlivost, vnitfni zivost 1 sebevladu. Naopak neusporddany muze znacit pisatelovy
narusené¢ vtahy s lidmi a s okolim, duSevni nemoc. Pfili§ tésny vyjadiuje snizenou
soudnost a ziZzenou perspektivu, naproti tomu pfili§ Siroky miize znamenat izolovanost,
neschopnost najit k Zivotu obsazny vztah. Strnuly pismovy obraz zase naznacuje

citovou chudobu, mechanické jednani, ale téeba i silnou vali. **

4.1.1 Clenéni pisma

Kdyz mé& nékdo vylozené¢ dobré clenéni jako spravny odstup tadka a slov,
predznamenava to, ze tito lidé stoji nad véci, miluji jasnost a maji organizaéni talent.
Mén¢ dobré Clenéni se vyskytuje u lidi, které nemaji ptili§ velké abstrak¢ni schopnosti,
snadno jim vSe pferoste pies hlavu, ale maji naziraci schopnost. Pisatelé, kteti pisi
velkym pismem a mezi slovy pisi velké mezery jsou distancovani a také to sveédci
o sebecitu. Oproti tomu velké mezery v malém pismu svéd¢i o prevazujici funkci
mysleni. Necekané velké mezery v textu jsou znakem dusevni nepfitomnosti az dusevni
¢1 mentalni poruchy. Stejné podeziely jako textovda mezera je tadkovy priplet.
Témto lidem se stejné jako text, proplétd i mysleni a jejich jednani je tim padem
nejasné. Mize v tom byt i urcitd bezohlednost a to, ze témto lidem je jedno, ze jim

ostatni nerozumi.”’

Textové mezery vSak nesmime zaménovat s mezerami mezi slovy. Ty svédci

o nedostatku bezprostfednosti, plachosti, introverze. Velké mezislovni mezery se nékdy

# Schonfeld, V., Udebnice védecké grafologie pro zacdtecniky. ELFA, 2007: Praha 978-80-86439-10-5
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vyskytuji béhem puberty u osob s velkou introverzi, kterd méa za nasledek pocity
osamélosti. Naproti tomu malé mezislovni a mezitadkové mezery své€d¢i o spontannim
mysleni a impulsivnosti, ale také to mize byt znamka zmatenosti a toho, ze si pisatel
neumi zjednat duSevni piehled.’* Clenéni pisma vnimame celkovym dojmem a
nezamétujeme se na nic konkrétniho. Velice zjednodusené se da fici, ze pokud je text
uspofadany a plsobi upraveng, tak nejspiS i sam pisatel bude vyrovnany a plati to

1 naopak.

4.1.2 Rytmus

Podle Klagese a jeho stoupencii mé rytmus témét ustfedni vyznam. Grafologicky se
projevuje rytmus piedev§im souladnosti pisma. Podle Klagese ma velka souladnost dva
piedpoklady a to vyvazenost vytvorenych tvart a rytmické rozvrzeni psacich impulst.
psacich impulst. Pismo, které vidime v optické rovnovaze a kde jednotlivé soucasti
pisma jsou rytmicky vyvazené, povazujeme za pismo souladné. Je-li souladnost
rozvolnéna a neporuSend, tak mluvime o dusSevni svéZesti, citové néze, vnimavosti
a senzibilité. Monoténni rytmus zna¢i apatickou nevSimavost, strnulost a tupou
necitlivost. A nerytmické pismo poukazuje na jedince vznétlivého, podrédzdéného,
neklidného a se sklonem k roz&ilenosti. *' Rytmus je asi zdsadnim méfitkem grafologi.

Chce to ale uz oborové znalosti, aby byl rytmus rozpoznan.

4.1.3 Pravidelnost €i nepravidelnost

Pravidelnost ¢i nepravidelnost ma pii pozorovani pismového obrazu velky vyznam.
Pismo je tim pravidelngjsi, ¢im mensi jsou vykyvy pismovych prvki jako tlaku, Sitky,
velikosti. Pravidelnému pismu se pfipisuji charakterové vlastnosti odolnosti, stalosti,
daslednosti. K pravidelnosti pisma se dopracujeme pies svoji vili, tudiz tento ¢lovek
disponuje velkou sebekontrolou, na druhé strané je jeho zivot citové ochuzeny. Jsou to
lidé se smyslem pro potfddek a povinnost. Nepravidelnost pisma nasvédcuje pievaze
citli a pudl nad vuli. Pisateliim lze pfisuzovat vrtkavost, nerozhodnost, nedostatek cili

a vytrvalosti. Clovék pisici nepravidelnd snadno podléha svodim. Casto stiida
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sympatické a antipatické reakce. Nepravidelnost stfedni zoény najdeme u citlivych

a empatickych lidi. *

4.2 Vazani pisma

Véazanim pisma myslime zpusob, jakym se spojuji zdkladni tahy. Latinkova piedloha,
kterou vSichni ve Skole za¢iname, ma kiivkové vazani. To znamena vazani zaoblené
nahofte nebo dole. Naproti tomu tfeba Skolni pfedloha v Némecku ma pismo kurentni se
zakladnimi hranatymi tahy. Chapejme tedy, Ze vazdnim se jednotlivé zékladni tahy
dostavaji do vztahu. Pfedpokladem je, Ze pisatel se psanim pohybuje kazdym pismenem
od subjektu ,,ja* k objektu ,ty*“ a zalezi na tom, jakym zplisobem pismena spojuje.
ZkuSenost ukazuje, Ze jen maloktery ¢lovék piSe stejnym zplisobem vazani jako psal
ve skole. Vime také, ze kazdy znak je tim vyznamnéjsi, ¢im je nenapadnéjsi. Vazani
bude mit znacnou psychologicko-symptomatickou hodnotu, ponévadz ma
u malokterého Cloveéka Skolsky raz a patii k nejméné napadnym znakiim. Maélokdo
dovede fict, jakym vazanim piSe. Rozezndvame Ctyfi vazani-Cisté, smiSené, smyté

a Skolské.

4.2.1 Cisté vazani
Do ¢istého zplsobu vazani fadime ahel, girlandu a arkadu. **

4.2.1.1 Uhel

Pisatel, ktery tvoti uhel, musi po tahu nahoru i dolii pohyb zabrzdit, coz vyzaduje jisté
usili. Takovi lidé neuhybaji pfed nebezpeCenstvim ani konflikty, n¢kdy je mozna
1 budou vyhledavat. Lid¢ pilni a zodpovédni, kteti maji vili k moci a nevadi jim, Ze nuti
své minéni ostatnim. Uhlovym vézanim pisi lidé neustupni, nepoddajni, da se ¥ici az
bezohledni. Pisatelé uhli maji cCasto potize s pfizptisobovanim. U lidi s mensi
inteligenci to mlze znacit tupou viru v autoritu. V tomto vazani pfevazuje muZzskost

a potieba vladnout. Po psychologické strance tu existuje nebezpeci rozpolcenosti,

stalého stavu napéti a Casté kritizovani. *°
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Na obrazku s tthlovym vazanim jsem fialové zakrouzkovala uhly. Pozorujeme je
hlavné na pismenech m a n, kde jsou krasn¢ viditelné diky tahim mezi obloucky.
Uhlové pismo celkové vypada ostieji a piedeviim u téchto dvou pismen je nejlépe

rozeznatelné od ostatnich druha vazani.

Obréazek: Uhlové vazani. Jetabek, J., Grafologie-diagnostika osobnosti.(1994)

4.2.1.2 Girlanda

Girlanda je jako oteviena misa, ktera vSe do sebe pfijima. Pritb¢h psani tohoto typu
vazani vznikd bez nuceni a bez zébran. Girlanda je sice nejvlidnéj$im spojem, ale také
pfedstavuje neochotu fesit jakykoli problém, ktery vyvstane. Také je potfeba odlisit
pravou girlandu od té nepravé. Prava girlanda ma od sebe tahy nahoru a dolti oddélené
a tah nahoru probiha Sikméji do vysky. O takovém pisateli mizeme fici, Ze je piejici,
vstiicny, soucitny, otevieny a v chovani pfirozeny. Naproti tomu v mechanizované
girlandé vidime rysy predstirdni a odmétenosti. Pozna se tim, Ze tah nahoru a tah dola

zcela nebo témér zcela splyvaji. Zakladni oblouk je téméf vodorovny a plisobi strnule.*

Samoziejmé ale vSechny tyto vlastnosti 1ze posuzovat jen vzdy ve spojitosti s jinymi

pismovymi znaky. Nic neni jednoznaéné.

Na obréazku girlandy, stejné jako na predeslé, jsem zakrouzkovala fialové girlandy,

kterych si v§imame hlavné u souhlasek m,n a také u u,v. U téchto pismen je to
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nejvyraznéjsi, protoze se zaméifujeme na oblouky, podle kterych mizeme vazani

rozliSovat.

Obrazek: Girlanda. Jetabek, J., Grafologie-diagnostika osobnosti.(1994)

4.2.1.3 Arkada

Arkadda je pravym opakem girlandy. Pro arkddu je pfiznaéna jeji uzavienost.
ZdrZenlivost je proto podle Klagese hlavni vlastnosti pisatele arkad. Skryva se za ni
chovani rozumného &lovéka a opatrnost. Je tu jisty odstup a distancovanost. Casto
za jejim obrazem muzeme najit lez. Pisatel se chce pojistit do budoucna a schovava se
pfitom pifed ostatnimi a védomé se stahuje do sebe. Po strance tvarové jde urcité
o velice reprezentativni styl. Sitka pisma a arkada jdou ruku v ruce v rozporu. Arkada

je totiz znakem egocentrismu a $ifka zase poukazuje na zajem o cil. *’

Typicky arkédovity oblouk u pismen m a n jsem opét fialové zakrouzkovala. Tento
typ vazani asociuje introverzi, rozumnost, peclivost. Clovék, ktery si asi bude tak

trochu zit ve svém svéte. Vzdyt' na toto vazani je mnohem vice potfeba vykonat usili,
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aby bylo spravné doladéné. Ale pfeci jenom cCistd vazani se vyskytuji opravdu jen

ziidkakdy.

Obrazek: Arkadovité vazani. Jetabek, J., Grafologie-diagnostika osobnosti.(1994)

4. 2.2 Smisené vazani

SmiSenym vazanim rozumime pismo, které se odchyluje od Skolského, kde nejsou
pfimichany nitky ¢i neur€ité tvary a vyskytuji se tu jak uhly, girlandy tak i arkady.
Smisené vazani se vyskytuje u dusevné zralych lidi, kteti béhem svého zivota ziskali
mnohostrannou reakéni pohotovost. Jsou to lidé s mnohymi zajmy, jsou bohati
na prozitky, je tu urcité psychologické poznani, univerzalni mysleni. Také jsou to lidé

s $irokym obzorem a ur¢itym kosmopolitnim duchovnim zaméfenim. **

4.2.3 Smyté vazani (nitkovité)

Neboli také znamé jako setfelé. Cisté vazani jsme poznali podle vyrazného tvarového
prvku. Ve smiSeném se tyto prvky mohli propojovat a rizn¢ se stfidat, ale ve smytém
vazani jakykoli tvarovy prvek chybi. Rozezndvame tu akorat stabilni nitku a labilni
nitku. Labilni nitka znamena, Ze pisatel piSe nitkovym véazanim, ale stile véha

mezi jinymi zplsoby véazani, které jsou vSak uz smyté. *
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Nesmime si plést pravou nitku s nitkou zptsobenou rychlym psanim, kterd vznika
u vzdelanych lidi jako jakysi samoznak. Tomuto samoznaku fikame ligatura. Je to

jakysi vymysleny tésnopis. Pisatel nebere ohled na Skolni pfedlohu a vytvafi si ,,svij*

rukopis. Tento ¢lovek bude svérazny, mize to vést az k bezohlednosti. *°

Obecné je nitka spojovaci formou labilnich osob, které se v zivoté jest¢ hledaji.
Casto nitkou pisi umélci, ktefi maji dar intuitivniho pohledu na svét. U nich vznika
nitka eruptivné, zivelné z jejich vlastniho tvofivého nitra. Lidé, ktefi nedaji na formu
a piedpis, ale jsou sami sob& autoritou a stavi se proti jakémukoli fadu. Jsou to také lidé
s velkou davkou diplomacie ¢i herectvi, ale muze vést az k ovlivnitelnosti,
bezcharakternosti. Koncova nitka je prava pouze tehdy, kdyz neni napsana ve spéchu.
Vyvozujeme zni schopnost empatie, ktera se muize proméenit v ztrdtu sebe sama
a pfiliSné ztotoZznéni se s n€kym jinym. Dal$i moZnosti nitky je tzv. dvojoblouk. Je to
sekundérni nitka v oslabené podobé¢. Pisatelé jsou Casto nevyhranéni, jejich chovani je

zdanlivé, ale Casto se uméji rozhodnout v tu pravou chvili. *
Na obrazku nitkovitého vazani jsem fialové opét zakrouzkovala pismenka m a n,

jelikoz je to na nich nejlépe vidét. Vidime, ze naptiklad u slova ,,doma‘ tvofi pismeno

,»m“ spiSe uz jen jednu malicko se vlnici jednu ¢aru.

| i i e o
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Obrazek: Nitkovité vazani. Jetabek, J., Grafologie-diagnostika osobnosti.(1994)
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4.2.4 Skolni vazani

Pokud timto vazanim piSe dospé€ly €lovek, tak jeho styl psani se jest€¢ nevyvinul anebo
se ani vyvinout jiz nemiiZze a zastavil se v infantilnim stupni. Tento ¢loveék neni vyzraly,
je ale velmi spolehlivy a pilny. Také miZe toto vdzani poukazovat na neurotika, ktery
se schovava pred nitkovym véazanim. Je to clovek, ktery dava jednoznacnou piednost

kolektivu. Jde o rodinny typ, ale v ostatnich ohledech je nesamostatny. **

Roku 1876 rakouské tifady jmenovaly komisi odborniki, kterd méla za ukol vytvorit
jednotné tvary latinky pro ceské Skoly. Zamér Ceskych odbornikd dat nové Skolské
predloze urcity narodni rdz vSak neuspél. Psaci ptfedlohy, které komise vypracovala,
ovladaly vyucovani az do roku 1930. Novodobé rucni pismo je tvarové normalizovano,
jsou zavazné stanoveny tvary, velikostni poméry, sklony a navazovéani jednotlivych
pismen mezi sebou. Ceska platna norma je jiz zroku 1932, kde byla vynosem
tehdejSiho Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty publikovana a zdvazné stanovena
pro vyuku psani. Norma obsahuje 24 pismen malé abecedy a 23 pismen velké abecedy
(neni normovan tvar velkého pismene Y). Do soucasnosti prosla pouze nepodstatnymi
zménami. Je to paradoxni: ucime se psat podle narocné¢ho vzoru proto, abychom psali
krasn¢, funkce takového pisma vSak nepodporuje Ccitelnost a ve svém dusledku

devastuje rukopis. *

Skolni vazani pro dospélého ¢lovéka je netypické a asi ne vie bude u takového
Clovéka v potadku. Myslim si ale, Ze je dobfe, kdyZ do nés pani ulitelky v prvni tfide
vtloukaji, jak mame ty pismena spravné psat. Alespoil na prvnim stupni bychom méli
individualita na sebe neda dlouho ¢ekat a nas rukopis se Casem stejné proméni a ustali

se, az kdyz je ¢loveék témet psychicky vyspély.

2 Schonfeld, V., Ucebnice védecké grafologie pro zacdtecniky. ELFA, 2007: Praha 978-80-86439-10-5
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Obrazek: Skolni norma, podle které ¢eské déti pisi ve skole.
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4.3 Velikost pisma

Grafologie rozliSuje absolutni a relativni velikost pisma. Absolutni velikosti myslime
velikost dlouhych pismen a relativni zase vysku kratkych pismen. Velkym pismem
bude psat ¢lovek, ktery se chce zviditelnit, ktery je reprezentativni s velkou vuli se
prosadit, také je panovacny. TouZi se pofad n&€fim zabyvat. Naproti tomu pisatelé
s malym pismem jsou stfizlivi v Zivoté, netouzici po cinech, neschopni nadseni
a vnitiniho rozletu, jsou pohodlini a lini. Drobné a pravidelné pismo je znakem smyslu

pro povinnost, soustfedénosti a jejich povaha je mirna jak beranek. *

Rozdil ve velikosti pisma je krasné vidét na dvou obréazcich pod timto odstavcem.

Myslim si, Ze tento pismovy znak je jasny i laikovi. Pozna se na prvni pohled.

Aty at ?(/,,.

X

]

Obrazek: Velké pismo. Jetabek, J., Grafologie-diagnostika osobnosti.(1994)

Obrazek: Mal¢ pismo. Jetabek, J., Grafologie-diagnostika osobnosti.(1994)
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4.4 Sitka ¢&i tésnost

Grafologie rozliSuje primarni a sekundarni Sitku. Primarni $itku chapeme jako mezeru
mezi sousednimi zdkladnimi tahy jednoho pismene. Sekundarni Sitku chapeme jako
mezeru mezi sousednimi pismeny ve slové. Max Pulver pouzil pro Sitku pisma vyraz
»Stopovost“. V pismu s normalni Sifkou se mezera mezi zadkladnimi tahy shoduje

s piedpisy Skolni piedlohy. I u Sifky plati cesta od subjektu k objektu. *

Pisatel s Sirokym pismem se snazi k druhym dorazit co nejrychleji, tudiz je to
osobnost extrovertni, uvolnéna, bez zdbran. Miuize byt horlivy, netrpélivy,
nesoustfedény. Raduje se z okolniho svéta a je odvazny. Naproti tomu t€snym pismem
pisi lidé zdrzenlivi, ostychavi, nedivéfivi, rozpaciti introverti. Boji se jakéhokoli
projevu. Dojde-li u ziZeni pisma k tomu jevu, ze se mezera mezi zdkladnimi tahy

zmens$i na nulu, vznikne kryci tah.

Na obrazcich jsem fialové vyznacila Sifku a tésnost v pismu, kterd je zietelna.

7
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Obrazek: Siika. Jetabek, J., Grafologie-diagnostika osobnosti.(1994)
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Obrazek: Tésnost. Jetabek, J., Grafologie-diagnostika osobnosti.(1994)
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4.5 Pravobéznost ¢i levobéznost

I na tuto klasifikaci mizeme pouzit cestu, nékolikrdte zminovanou, od subjektu
k objektu. D4 se fici, ze je to dané i ndrodnim smyslenim, kdy vSechny zapadni narody
pisi zleva doprava, takze se tu mize uvaZovat o pravobéZnosti. Pravobéznost také
muzeme zesilit prodluZovanim koncovych taht, jelikoz jsou samy o sob¢ pravobézné.
Tim padem ji miZeme zmenSit uSkrcenim koncovych tahli, které béZzi vpravo.
Pravobézné pismo v sobé zahrnuje neziStnost, pfizptisobivost, aktivitu. Tento ¢lovek
rdd natahuje pomocnou ruku. Naproti tomu nédklon doleva svéd¢i o sobeckosti,
egocentrismu, hrabivosti. Také to mlze ale poukazovat na snahu po soustfedéni,
niternosti, sentimentalitu a velkou citlivost. Lidé piSici pravobéZzné se zaméiuji
do budoucnosti, jsou podnikavi, nékdy ukvapeni. Zatimco levobézné pisi lidé, kteti se
zabyvaji a hledi do minulosti, jsou soustiedéni a neditklivi. Pan Jung se pfiklan¢l

k nazoru, Ze muzi pisi smérem doprava a zeny doleva. *°

4.6 Tah

Rozbor tahu je ve védecké grafologii pomérné pozdé€ objevend oblast. Prvni pripravné
prace vykonala Dr. Margret Hartgeova. Jeji nazor byl takovy, Ze grafolog pfi zkoumani
klasifikace tahu musi postupovat jako znalec uméni. Kazdy tah je osobni a grafolog se
do n¢j musi vcitit takovym zplisobem, aby mohl s nim dale pracovat. Hlavni déleni je

na dynamicky a adynamicky tah. ¥/

Adynamicky tah ma dvé hlavni odridy a to ochably tah a zabrzdény tah. Dale jej
mizeme délit na meékky a tvrdy tah. Mékky tah mé zaoblené, hladké tvary. Tvrdy tah je
ostry. Toto rozdéleni by Slo zaménit s tlakem, hodné€ spolu souvisi. Dal§im vyrazovym
tahem je tah urCity a neurCity. NeurCity tah md nékolik odstind, projevuje se
pritlacovanim na misté, kde to nema smysl. Dynamicky tah upozoriiuje na zivot, silu.
Jako dvé€ hlavni odridy uvadime napjaty a uvolnény tah. Vyznam maji i rozméry,
v nichz pnuti tahu probihd. Podle Hartgeové vedeme pteci pismo pofdd vodorovné,
bud’to doprava a doleva, nebo nahoru a dold. Jenom opticky to zdanlivé chapeme jako
stojici tvar s hornimi a dolnimi délkami. Tudiz vznikaji tfi rozméry napéti v tahu.

Zaprvé vodorovny tah, ktery pisatel ,,voli“, kdyZz je ovladan silnymi cilovymi

% Schonfeld, V., Udebnice védecké grafologie pro zacdtecniky. ELFA, 2007: Praha 978-80-86439-10-5
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piedstavami. Zadruhé je to tzv. pnuti do hloubky, kterym piSe velmi vitalni osoba.
A zatfeti vySkové pnuti, které vyrovnava klesdni tlaku. Témito tfemi rozméry

hodnotime, jestli jde o tah dynamicky &i ne. *

4.7 Tlak

Experimentalni grafologové rozliSuji nasadovy tlak od psaciho tlaku. Nasadovym
tlakem rozumime tlak palce a ukazovacku na nasadku a psacim tlakem je mysleno tlak

pera na psaci plochu.

, Uz vroce 1913 dokadzal Drewer v dile The Analytical Study of the Mechanism
of Writing Proceedings, Ze u zautomatizovaného psaciho aktu vétsinou dochadzi
ke stridani tlakové intenzity, pokud jde o tlak nasadovy. Toto stridani ma pro kazdého
jednotlivce priznacny prubéh. ProtozZe by stejnomérny nasadovy tlak vedl ke kieci, je
stridani mezi pritlacenim a uvolnénim pro pisici ruku prijatelnéjsi nez neustalé napéti.
Svaly patri k tém lidskym organiim, které se mohou dobie rozehrdt pouze v cinnosti
a které teprve pak jsou vyrazem naseho normalniho Zzivotniho pocitu. Proto je také
pri psacim aktu rytmické stridani tlaku a uvolnéni hlavnim priznakem normalniho
pisma. Jak prokazali experimentalni grafologové, strida se nasadovy tlak tim, Ze ruka
pri psani provadi drobné otacky, pricemz predlokti pri psani postupuje zleva doprava,

popr.-je-li loket fixovan(opreny)-otaci se doleva. Pro soudni znalce pisma jsou tyto

vvvvvv

tlaku je mnohem piiznacnéjsim znakem nez drzeni pera. >

Tlak se samoziejm¢ mnohem Iépe zjistuje, kdyz pisatel pouzije psaci pero. Psaci
pero je na psaci tlak velice choulostivé, Spi¢ka se mize silnym tlakem 1 rozestoupit. Ale
kdyz pisatel neni zvykly toto pero pouzivat, tak se v jeho rukopisu mohou objevit rizné
poruchy. Pan Dr. Klages zastava nazor, Ze sila tlaku vyplyvéd z intenzity hnaci sily.
A tyto sily by mély byt v souladu. V tlaku se projevuje energie, rozhodnost, celkova
vitalita, stabilita, spolehlivost, svéhlavost. Pokud je tlak slaby, pisatel bude

prizptsobivy, citlivy, nestaly, bazlivy se slabou vili. Ubyvani tlaku v zakladnim tahu

* Schonfeld, V., Ucebnice védecké grafologie pro zacdtecniky. ELFA, 2007: Praha 978-80-86439-10-5
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poukazuje na ubytek energie, snizenou pracovni schopnost nebo nedostatek

sebeovladani. !

4.8 Sklon pisma

Je tim myslen Uhel, ktery tvoii zédkladni tahy pisma s fadkem. RozliSujeme riizné tihly
sklonu:velmi Sikmé pismo, Sikmé pismo, vzpiimené pismo, kolmé pismo, doleva Sikmé
pismo, extrémné doleva Sikmé pismo a také sem patii kolisavy sklon pisma. Podle
Pulvera znaci uhel sklonu pomér mezi impulsivnosti a sebekontrolou. ** Sklon pisma je

také snadno rozpoznatelnym pismovym znakem a vypovida o charakteru ¢lovéka.

Velmi Sikmy sklon je znakem nespoutané impulsivnosti, spontannosti,
nesamostatnosti a poddajnosti. Sikmé pismo piedstavuje vlidnost, ochotu, citovost,
prizptsobivost. Ve vzpiimeném pismu ubyva spontannosti, projevy jsou méné vyrazné.
Clovek je vice rozvazny a méné manipulovatelny. Kolma poloha svédéi o sebekontrole,
soustfedénosti a rozumovém chovéani. Pismo s nepravou strmosti je zavadéjici. Jde
o jakousi ochranu a pisatel se umi ptizpisobit a sdm pied sebou i pred ostatnimi
piedstira rozhodnost a cilevédomost. Sikmost doleva je znamkou strmosti, piedstirané
zdrzenlivosti, ztracené piirozenosti a pretvaiky, také ale ustraSenosti. Tento sklon Ize

lehce napodobit.

levosklonné stojaté pravosklonng
mirné 60° mfirné

75° vyrazné

/ 45° silné
silné

Obrazek: Prehled sklonu pisma. Jetabek, J., Grafologie-diagnostika osobnosti.(1994)
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Obrazek: Levy sklon. Jetabek, J., Grafologie-diagnostika osobnosti.(1994)

= o L%

Iﬁ' ilw% \f e W“*‘“\
F{rM W\W(_.,

Obrazek: Stojaté pismo. Jerabek, J., Grafologie-diagnostika osobnosti.(1994)

%WM/M;/WA
Bl

Obrazek: Pravy sklon. Jefabek, J., Grafologie-diagnostika osobnosti.(1994)

4.9 Ostrost ¢&i téstovitost

Ostré pismo mivaji lidé rozhodni, intelektoveé vyspéli, abstraktné uvazujici. VSeobecné

lze z ostrého pisma vycist reakci spiSe rozumovou. T&stovité pismo je opakem pisma



ostrého. Zakladnim vyznamem téstovitého (pastdozniho) pisma je vizualni smyslova
radost. Tito lidé si uméji dostatecné uzivat zivota, maji sklon k nevazanosti

a pozivacnosti. **

4.10 Spojitost

Stupném spojitosti chapeme pocet pismen v textu, které jsou spojené. Existuji tii stupné
spojitosti. O vysokém stupni spojitosti mizeme mluvit, kdyz jsou delsi slova psana
jednim tahem. Stfedni stupeil spojitosti je tam, kde se spojuje Ctyfi nebo pét pismen.
Nizky stupen spojitosti se vyskytuje tam, kde spojitost klesne pod Ctyfi pismena.
Spojitost pisma lze tieba zvysit zapojenim hornich znamének. U dospélého Cloveka se
predpoklada, Ze mysli v celcich, tudiz urcitd spojitost by tam méla byt. Tim jak klesa
inteligence pisatele, klesa soubézné€ i spojitost ve véte. Mysleni se presouva na celek
slovni, v nékterych ptipadech i pismenovy. * V dne$ni dobé za¢ind hodné lidi
napodobovat tiskaci pismo, tzv. skript a u néj je velice mala spojitost, takze se tento

znak u néj nehodnoti.

4.11 PlInost €i hubenost

Zalezi na pismu, jak je rozlozené na ploSe. RozliSujeme dva typy: plo$ny a linearni.
Pismem plnym a ploSnym pisi lidé s pfedstavivosti a smyslem pro konkrétnost. Rubem
je sklon k fantazirovani, zmatenost v mysleni, duchovni nejasnost a nekriti¢nost.
Hubené pismo je typické pro lidi bystré, teoreticky uvazujici. Zajimavé je, ze arabska
ptivodni pisma jsou pfevazné plna, zatimco abecedy zdpadniho svéta, které se vyvijely
ve prospéch pojmové jasnosti a vécnosti, jsou hubena. Pisatel, u kterého je jasné plnost
ve sttednim pismovém pasmu, oplyva srdecnosti a je velmi citlivy. Nékdy takovyto
pisatel miize byt domyslivy a troufaly v touze po uplatnéni. Oc¢ividné hubené stiedni
pasmo je znakem citové chudoby a pokavad’ je v pismu hodné ostrych tahti, tak

1 ptiznak pro krutost. 3 Ale v3e jde s n&¢im v ruce a neda se to zkonkretizovat.
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4.12 Rychlost v psani

Vyzkum psaci rychlosti zapo€al kolem roku 1893 za pouziti metody Edisonova
elektrického pera. Pozdé€ji George Meyer, jest¢ pozdéji Ludwig Klages s Maxem

Pulverem se zajimali o psaci tempo ve spojeni s pribéhem dusSevnich funkci jedince. 7

Klara Roménova-Goldzieherova spoleéné s mad’arskym psychotechnikem prof.
Balintem sestrojila grafodyn. Pfistroj, ktery zaznamenéva rychlost psani, silu a stabilitu
tlaku psani, jaké akcenty pfifazuje jednotlivym psacim prvkim tlakovym zdiiraznénim

a také trvani a seskupeni piestavek v psani. >

Mezi vlastnosti rychle piSiciho clovéka mlzeme zafadit touhu po cinnosti,
impulsivnost, snazivost, spontannost. Na druhé stran¢ je neklidny, zbrkly, ukvapeny
a nespolehlivy, temperamentné Zivy. Clovék pisici pomalu je klidny, opatrny, citové
staly, pfedpojaty. Je to flegmatik, lenoch. Uspéchanym pismem piSe ¢lovek ukvapeny,
bez zébran, roztékany. Lidé, ktefi koktaji, n€kdy pisi bezdécné tecky do textu, tim si
davaji pauzu, kterou mohou vyuZit k utiibeni myslenky. Rika se tomu mouchetovani.

Pomalost miize byt i znamkou Unavy ¢i télesné slabosti.

4.13 Ukazka grafologického rozboru

Jako podklad k materidlu, kde bych mohla poukazat na grafologicky rozbor, jsem si
vybrala dopis a rukopis pana Karla Capka (1890-1938). Je to na§ velky spisovatel,
myslitel, bojovnik a vS§e ndm piedal ve svych knizkach. V knizkach nam sdéluje své

vlastni pocity, prozitky a d€li se s nami se svoji fantazii.

Prostiednictvim Capkova dopisu z roku 1923 se setkavame s jeho pismem, kdy uz
byl pan Karel Capek znamy novinaf, spisovatel a dramatik. Pismovy rytmus je
rozvolnény, coz znaci citlivou povahu tvofivého umélce. Také z toho miizeme soudit
Cilost, pohotovost a vnimavost. Drobnost a zna¢nd ostrost poukazuje na c¢loveka

kiehkého, lze snadno vydrazdit a velice rad analyzuje a teoretizuje. Kratké, hubené

7 Schonfeld, V., Ucebnice védecké grafologie pro zacateéniky. ELFA, 2007: Praha 978-80-86439-10-5
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dolni délky by mohly poukazovat na slabé zdravi a nevalnou vitalitu, coz u pana Karla
Capka sedi. Byl chabé t&lesné konstrukce a trpél bolestmi zad a znamky depresivnich
sklonii. Z toho se odviji i malé sebevédomi a nervozita. V pismu mizeme poznat
pievazujici girlandové vazani a napadné jsou tvrdé koncové tahy. V jeho pismu je
poznat vedeni tadku tésné k pravému okraji a napadné zesilovani tlaku u dna
girlandovych tvarti. Z toho bychom mohli vy¢ist skromnost, ale na druhé stranné
pysSnost na své mimotfadné schopnosti a jakousi nevSedni vyfeCnost a cit pro jazyk.
Kolisavé vedeni a rozestupy fadkl jsou projevem stalého hledani cesty k vné&jSimu

svétu, ale i obavy z odmitnuti.

Zpiisoby spojovani v rukopise Valky s mloky z roku 1936 (nitky pfechazejici v uhly,
girlandy) jsou projevem cloveka, ktery v psani hleda Unik pfed sebou samym, ale
1 plnéni vyssiho principu. Psal nesporné s rozkosi, vzdyt u psaciho stolu mohl
uskutecnit své predstavy a prani, na které by si ve skutecném Zivoté netroutnul. Kdyz
se zaméfime na plo$né tvary pismen, plné originalni fantazie, ale vedené pevné,
s jakousi védeckou ptesnosti, vybavi se ndm nazvy dél s védeckofantastickymi ndméty

— R.U.R.,, Krakatit, Bild nemoc aj. '

Rukopisy nam odhaluji slozity pomér spisovatele k moci a politické sile. Capkovo
zanicené obhajovani demokracie a proziravé odmitnuti komunismu. Jeho nézory se ale
Casto zdaly rozporuplné, avSak jeho statecny boj proti nastupujicimu faSismu pozdéji
smazal veskeré pochybnosti o Capkové hluboce humanistickém smysleni. © Byl to
rozhodné jeden znejvétSich tvirct Ceské literatury a jeho rukopis jen upozoriuje

na velice origindlni styl psani.

% Velickova, H., Grafologie- cesta do hlubin duse. Academia, 2002: Praha 80-200-0931-0
o1 taktéz
% taktéz



A\;&\‘ A un |

Artannt'rnn \/‘“-'M* Hadng 0 meovihos S H? 2‘4 hrv\i“’)/‘ I

Moy & 374 e W Mt b Aty Sl 1

?_/,MLW, }J’J, "’z’) L’e"’(""\ odrelal oo WW/{AWM

huy o i gk A phedmont 2 sMparsolmerl Mot 1. S

3 i " ye R Cld ana j
R s
S {-'A—\- s o Q-"»RQ( )(Wre-‘whq | }.ﬁ-‘kx M'M.\z:( bis, )\;/L\,‘ ;

Aidage by sdugdat Bode o DM e f - Brnglian |
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5 Kriminalisticko technické metody identifikace osob a véci a
jejich praktické vyuziti

Tyto metody zkoumaji a vyhodnocuji materidlni kriminalistické stopy. JelikoZ

kriminalistické stopy podle své povahy d€lime na materidlni a pamétové, tak metody,

které zkoumaji a vyhodnocuji pamétové kriminalistické stopy, se nazyvaji

kriminalisticko taktické metody, ale to jen tak na okraj. Ob¢ tyto metody, jak technické

tak 1 taktické, zkoumdni a vyhodnocovani kriminalistickych stop, patii do pfedmétu

kriminalistiky. ¢

Mezi kriminalisticko technické metody identifikace osob mulzeme zatadit
kriminalistickou daktyloskopii (védni obor o obrazcich papilarnich linii na vnitini
stran¢ ¢lanka prstd, na dlanich a chodidlech) a portrétni identifikaci, coz je samostatna
¢ast kriminalistiky. Dale sem fadime kriminalistickou biologii (védni obor, ktery se
zabyva vyhleddvanim, zajiStovanim, zkoumdnim a vyhodnocovanim biologickych
stop), kriminalistickou audiografii (specifick¢é metody kriminalistiky vyhledavaji
na zvukovych zaznamech zvlastni znaky v lidském hlase, graficky je zobrazuji, métici
technikou zméfi a ur¢i tak ty znaky, které jsou charakteristické pro jedinou osobu),
kriminalistickou odorologii (odvétvi kriminalistické techniky, které zkoumd vznik,
vyznam a vlastnosti télesného pachu Clovéka) a v neposledni fad¢ identifikace osob

podle ruéniho pisma, ktera bude podrobnéji rozebrana v podkapitole. *

Mezi kriminalisticko technické metody identifikace véci patfi kriminalisticka
balistika (nauka o palnych stielnich zbranich a o stfelivu, o identifikaci zbrani podle
vystielenych néabojnic a stfel, o predmétech stfelbou poskozenych a o wvnitini,
prechodové a vnéjsi balistice), kriminalistické trasologie (v&€dni obor, ktery se zabyva
vyhleddvanim, zaji§tovanim a zkoumanim stop nohou, obuvi, dopravnich prostiedk
a stop dalSich objektli podobného druhu) a kriminalisticka mechanoskopie (védni obor,

ktery se zabyva vyhledavanim, zajiStovanim mechanoskopickych stop a identifikaci

% Hejda, J. a kol., Vybrand témata kriminalistiky a trestniho prava. Oeconomica, 2007: Praha 978-80-
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nastrojii a jinych technickych prostiedkl, které pouzil pachatel pii pachéani trestné

ginnosti.

5.1 Identifikace osob podle ruéniho pisma

,,Podstatou kriminalistického zkoumani pisemného projevu je identifikace pisatele
podle grafické nebo jazykove stranky rukopisu. Individualnost pisemného projevu je
z grafického hlediska povazovana za prokazanou na zadklade dlouhodobych zkusSenosti.
Podstatou relativni stalosti rukopisu je uceni o pohybovych navycich a o dynamickém
Stereotypu, jimz se rozumi ustaleny, automatizovany systém reakci organismu
na opakujici se podminky. Podstata dynamického stereotypu je fixovana v mozkové
kiire clovéka, a proto se pri psacim pohybu nejedna o ,,rukopis*“, ale o ,,mozkopis“
pri cemz ruka se s celym svym svalové — kosternim ustrojim je jakymsi seismografem
zaznamenavajici impulsy, které prichazeji z mozkového centra. Pismo je produktem
centralni nervové soustavy a nezaleZi na tom, zda je psano rukou, nohou ¢i usty, pokud
pisatel dosahl temito organy plné pisarské zralosti. Tyto zakonitosti byly védecky
provereny. V ramci rukopisu jedné osoby je soucet shodnych znakii vétsi nez shody
mezi rukopisy riiznych osob a soucasné soucet rozdilnych znaku v ramci rukopisu jedné
osoby je mensi nez rozdily mezi rukopisy ruznych osob. Rucné psany projev, rukopis,
mad jednak grafickou, jednak jazykovou stranku. Znaky grafického projevu jsou
identifikacnimi znaky pisatele, zatimco znaky jazykového projevu charakterizuji autora.

Zpravidla je autor soucasné pisatelem, ale nemusi tak tomu vidy byt (opis, diktat). « *

Pismoznalecky posudek byva vyzadovan v ptipadech, kdy je tfeba identifikovat
pisatele nebo autora urcitého pisemného projevu, napt. podezielé podpisy, ucetni

a hospodarské zapisy, padélané nebo pozménéné listiny, letdky, anonymni dopisy apod.

67

Ve

Na utvareni rukopisu ma vliv celd fada faktort, které tfidime na vnitini a vné&jsi.
Vnitini faktor je dan vlastnostmi pisatele a stavem organismu, které¢ ovliviiuji jak

grafickou, tak 1 vyjadiovaci jazykovou stranku projevu. Sem nalezi i motivace a uroven
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dovednosti v pouzivani pisma ve smyslu rychlosti a kvality tukonu psani. Vnéjsi faktor
je determinovan prostiedim, v kterém pisatel psal, jeho polohou pfi psani a druhem
i stavem pouzitych psacich prostfedkli a psaci podlozky. Tyto faktory ovliviiuji

piedevsim grafickou stranku.

Pisemné projevy jsou v kriminalistické expertize ru¢niho pisma zkoumany
komplexné. Vyuziva se kombinace metody analytické, srovnavaci a gravimetrické
s vSestrannym jazykovym rozborem. Pisemné materialy délime podle rtiznych hledisek.
Z hlediska svého postaveni v procesu identifikace na sporné a srovnavaci. Z hlediska
ucelenosti grafickych projevll na souvislé (psané kurzivnim, hiilkovym ¢i perliCkovym
pismem) a kratké (podpisy, zkratky, rizné ru¢né psané znacky). Z hlediska jazykovych
aspekti se déli podle slohu (podpisy, dopisy, referaty, zivotopisy apod.) a rozsahu
(na velmi kratké — do 170 slov, kratké — 170-380 slov, dlouhé — 380-750 slov a velmi
dlouhé — ptes 750 slov). ¢

Sporny materidl je takovy psany projev jakéhokoliv druhu i1 rozsahu, svédcici
o skuteCnosti, ktera je potfeba zjistit, anebo ovéfit totoznost pisatele nebo autora. Aby
sporny material mohl byt zpracovan grafickou analyzou, musi byt dodrZzeny podminky
Gplnosti a byt pivodni. Pisemny material se predkladd vzdy v origindle. Uplnosti
myslime veskery sporny material (dopis 1 s obalkou, vSechny listy pisemnosti apod.).
Srovnavaci material je kazd4d pisemnost obsahujici pisafsky projev prokazatelné
znamého pisatele, musi byt adekvatni pisafskému projevu na sporném materialu.
Obecné musi srovnavaci material odpovidat spornému minimaln¢ druhem pisatského
projevu, smérem odchylky od pisafského optima (Ize srovnavat pouze spontanni projev
se spontannim, bezdétné¢ ménény s bezdécné ménénym a spontannim, amyslné meénény
s imyslné ménénym, bezdééné ménénym i spontdnnim), ¢asovou vazbou (Ize srovnavat
pouze pisemné projevy vzniklé v odpovidajicich Casovych usecich), rozsahem (podle
zasady — ¢im mensSi rozsah ma spornd pisemnost, tim obsédhlej$i musi byt srovnavaci
materidl), psacimi prostfedky a pisafskou polohou. Srovnavaci materialy se déli

na ukdzky psanych projevl (pisemnost obsahujici rukou psany jazykovy projev nebo
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podpis prokazatelné¢ znamé osoby, napsané pred vznikem i1 po vzniku sporného
materidlu bez jejtho védomi o tom, Ze budou pfedmétem znaleckého zkouméani)
a zkousSky psanych projevil (pisemnost obsahujici rukou psany jazykovy projev nebo
podpis prokazatelné¢ znamé osoby, napsané po vzniku sporného materidlu s plnym

védomim, ze budou pfedmétem znaleckého zkoumani). ™

Zkousky psanych projevil 1ze ziskat diktdtem, opisem (nikdy se vSak neptedklada
k opisovani pfimo sporna pisemnost, pro opis je nutné pripravit bud’ podobny text
na psacim stroji, nebo stejny text piepsany na psacim stroji), obrazkovou metodou
(ptedkladani obrazki ¢i fotografii jako je obsah sporné pisemnosti a podeziely je musi
popsat) nebo dopliovanim vét. Po formalni strance 1ze znalecké posudky z oboru pisma
rozdélit na posudek verbalni, posudek s fotografickou dokumentaci a na posudek

s grafickym zndzornénim vysledkd pozorovani. ”!

Vidime, Ze pismoznalectvi je naprosto odlisné od grafologie. Jediné, co maji
spolecné, je prace s textem a pismem. VSak metody, postup prace, uvazovani si nejsou

v ni¢em podobné.

5.1.1 Graficka stranka

Graficka stranka psanych projevli se zkouma v obecné roviné a ve zvlastni roving.
Obecnad rovina zahrnuje globélni charakter, tj. velikost, sklon, celkova vézanost
a poméerové rozlozeni pismen, sklon a vézanost tfadkd, tvar a velikost odstavci,
umisténi nadpisii, podpisl. Zvlastni rovina zahrnuje zkoumdani na Grovni komponenti.
Dil¢i komponent je specifickd 1 nespecificka ¢ast pismene nebo oznaceni. Zakladni
komponent je celé pismeno nebo oznaceni. Multikomponent je ned€litelné spojeni dvou
a vice zakladnich komponent. Analyza ve zvlastni rovin€ na vSech Grovnich se provadi
podle tii zakladnich a jednoho pomocného hlediska. Mezi zdkladni hlediska patii smér
pohybu (vcetné plynulosti a posloupnosti), velikost pohybu a lokalizace pohybu. Pak tu

mame jesté pomocné hledisko (dynamicky pfitlak, stinovani aj.). ™
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5.1.2 Jazykova stranka

Jazykova stranka psanych projevii se zkoumd v rovindch lexikalni stavby (tfidéni
prislusnosti slov a slovnich spojeni do jednotlivych skupin podle stylu, oblasti, oboru,
doby wuzivani atd.), gramatické stavby (morfologické a syntaktické zvlasStnosti
jazykového projevu), modalni stavby (jednotlivé zplsoby vyjadieni vztahu mezi
obsahem vypoveédi a skuteCnosti v autorové pojeti), funkéni perspektivy vypoveédi
(usporadani jazykového projevu jako celku i v jeho ¢astech a jednotkach), pravopisu
(posuzuje se samostatné 1 v prislusnych souvislostech). Vysledky novéjsSich studii

ukazuji na vhodnost doplnéni kvalitativni jazykovy rozbor o kvantitativni analyzu. 7

5.2 Praktické vyuziti kriminalisticko technickych metod

Nejvétsim ofiSkem pro mé bylo, kdyZ jsem pomalu kracela ke konci bakalaiské prace
a mela si obstarat pismoznalecky posudek. Néco, co bych mohla zakomponovat
do praktické ¢asti. Volné na internetu samoziejmé nic takového nebylo. Tak jsem si
zaSla na misto nejpovolanéjsi a to do Kriminalistického tustavu v Praze. Méla jsem
Stésti - pan pplk. Mgr. Milo§ Svanda je velice dobrym expertem ve svém oboru
a pomohl mi. Dal mi mensi pfednasku, diky ni jsem Iépe porozuméla rozdilu mezi
grafologii a pismoznalectvim. Bohuzel mi nemohl zapujc¢it jakékoli pismoznalecké
posudky, ani mi nebylo dovoleno nahlédnout do jejich prace. Jediné, co mi bylo
nabidnuto, byl jim napsany c¢lanek s ukazkami, kterého jsem samoziejmé vyuzila

k napsani této podkapitoly.

V poslednich letech se v oddéleni grafickych expertiz, respektive na useku
zkouméani ruéniho pisma, Kriminalistického ustavu Praha (dale jen KUP) zvysil pocet
usneseni a opatfeni s pozadavkem na vypracovani revizniho znaleckého posudku
na znalecké vystupy zpracovdvané civilnimi znalci zoboru pismoznalectvi.
PohorSujicim na tom je, Ze se ve vétsin€ piipadi jedna stale o tytéz ,,odborniky*, ktefi
jsou tak drzi, Ze posudky z oboru pismoznalectvi vydavaji pod znaleckym razitkem

z oboru psychologie apod. a vétSinou nasleduji zcela chybné zavéry. 7
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Tento obor se rozvijel zejména v bezpecnostnich slozkach statu. Znalcem ru¢niho
pisma mohl byt fadné¢ zapsan pouze ten, kdo pod vedenim jiz jmenovaného znalce
samostatn¢ zpracoval nejméné 50 piipadii, nasledné slozil teoretickou zkouSku pied
zkusebni komisi Poradniho sboru ministra spravedlnosti pro pismoznalectvi a u né¢hoz

nebylo pochyb, Zze danou problematiku skuteéné na pozadované urovni ovlada.

Obecné lze znalce ru¢niho pisma rozdélit do nékolika skupin. Do prvni skupiny
spadaji experti ptisobici v KUP a na pracovistich odbortl kriminalisticko-technickych
expertiz jednotlivych sprav kraji (dale jen OKTE). Do druhé skupiny je mozné zatadit
byvalé znalce expertiznich pracovist PCR, ktefi odesli do soukromé sféry. Do tieti,
nejproblematictéjsi, skupiny pak patii ,znalci®, ktefti se rekrutuji z raznych
grafologickych Skol ¢i kurzii. Tito znalci nejenze nemaji pozadovanou praxi a potfebné

vzdélani, ale nebyli pfislusnym krajskym soudem viibec jmenovani znalcem nebo byli

jmenovani znalcem ve zcela nesouvisejicim oboru. 7

Pro lepsi pochopeni problému rozdilu mezi grafologii a pismoznalectvim uvadime
ptiklad na pfipadu, kdy pfedmétem zkouméni bylo zjiSt€ni pravosti Caste¢né
nacvi¢ené¢ho podpisu Marcely K. (nelze uvést celé ptijmeni) na tzv. ,,Odstoupeni od

smlouvy*. 7’

Obrazek: Sporny podpis na ,,Odstoupeni od smlouvy*.
Svanda, M., Kdyz dva délaji totéz, neni to totéz.

Ptipad ptivodné zpracovavala civilni znalkyné jmenovana na zaklad¢ grafologického

kurzu, ktera si vyzddala od Marcely K. vzorky podpist, pficemz kladla diraz
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na zkuSebni podpisy. Za ucelem jejich zajisténi bylo vSak zalované umoZzZnéno
vyhotovit tyto zkouSky po pfedlozeni (de facto na zéklad€) sporného podpisu. Pficemz
tento postup zajiStovani srovnavaciho materidlu je nepfipustny a zaroven naivni.
Pfi zajisStovani srovnavaciho materialu se sporny podpis ptred zkouskou nebo v jejim
prubéhu neukazuje. Zkousend osoba by totiz mohla byt ovlivnéna. Thned po napsani
zkuSebniho podpisu se materidl odebere, aby to osoba nemohla dale ménit. Vedle takto
vyhotovenych podpisti podle vzoru si ,,znalkyné* vyzadala od zalované, tzv. ukazky
podpist, které byly vyhotoveny bez souvislosti s vySetfovanim a meély Casovou
souvislost se spornym podpisem. Zaslané vzorky podpisii obsahovaly dva druhy zcela
odli$nych typt podpist, pfic¢emz v piipadé udajnych ukdzkovych podpistt Marcely K.,
blizicich se typem sporného podpisu, se jednalo o podpisy s nejasnym a podezielym

pavodem. ™

o

[(é%

L

Udajné ukazky podpist Marcely K. na’ne‘davéryhodnych dokumentech

)bjednatel \ cela Kislingerova
&(X(\&\ : Lotk hazku v CR pof

Obrazek: Nesporné ukézky podpisii a pisma Marcely K. z Gfednich dokumentt, o
jejichz spontannosti a vérohodnosti neni pochyb.

Svanda, M., Kdyz dva délaji totéz, neni to totéz.

»Znalkyné“ pfitom skute¢nost, ze se soudnim spisu i v zaslanych srovnavacich
materidlech nachéazeji dal$i nesporné podpisy 1 texty Zalované Marcely K., které se
od sporného podpisu diametralné lii, ignorovala a ve zkoumani se jimi nezabyvala.
Na zakladé¢ zkusebnich podpisti vyhotovenych podle vzoru a na zdkladé nevérohodnych
ukazkovych podpist pak civilni ,,znalkyné“ urcila, ze se v ptipadé sporného podpisu

jednd o pravy podpis Marcely K.. Vibec se nezajimala o zasadni rozpory
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wrwve s

ve srovnavacich materidlech a nepatrala ani po jejich pfi¢inadch. Z obrazové
dokumentace jsou pfitom rozdily mezi spornym podpisem a vyfazenymi materialy

patrné. ™

Obrazek: Sporny podpis. Svanda, M., Kdyz dva délaji totéz, neni to totéz.

Na ukazce sporného podpisu jsem Cervené vyznacila jasné proporce pisma. Z tohoto
podpisu miizeme poznat prevazujici girlandové vazani, podpis ma stoupajici tendenci

a hlavné pravy sklon.

Naproti tomu na srovnavacich podpisech jsem odliSnou barvou — zelenou také
vyznacila detaily pisma, kde mizeme pozorovat, ze pismo sestupuje, je jasného levého
sklonu, maximalné se blizi ke stojatému. A nasazeni podpisu zacina dole pod fadkou,

stejné tak 1 zaveér podpisu sméruje dolt ¢i konci pod fadkem.
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Obrazek: Srovnavaci podpisy a vzorek pisma Marcely K. Svanda, M., Kdyz dva délaji
totéz, neni to totéz.

Takto zésadni profesiondlni selhdni v zajiStovani srovnavaciho materidlu
Marcela K. neni schopna vyhotovit typ sporného podpisu ani po jeho prostudovani.
Nedokaze totiz potlacit svilj zautomatizovany dynamicky stereotyp a dat tak podpisu
vetsi proporéni zizenost v girlandovych obratech a ostrost v prechodech u zakladny,
které jsou obsazeny ve sporném podpisu, a tedy jsou charakteristické pro uplné jinou
osobu. Rozdil je také patrny ve zplisobu nasazeni psaciho pohybu, ve sméru zékladny,
ve velikosti podpist, ve vazanosti. Kdyz tedy zalovana nedokézala vyhotovit obdobny
typ podpisu jako je ten sporny, jak se miize jednat o jeji pravy podpis? Touto logickou

otazkou se ale radsi ,,znalkyné&* ve svém znaleckém posudku nezabyvala. *

Kdyz tento piipad dorazil po soudnich peripetiich do KUP k vypracovani revizniho
znaleckého posudku, tak si tamni pismoznalci vyZzadali ptedpoklddané originaly
ufednich dokumentii. Vyzadanim ze strany soudu na piislusném katastru nemovitosti
bylo zjiSténo, ze originaly k n€kterym pifedlozenym kopiim udajnych srovnavacich
materidli bud'to neexistuji vibec, nebo obsahuji pravé ty levosklonné podpisy
zalované, jez civilni ,,znalkyné* ignorovala a vytadila ze zkoumani. Timto se potvrdilo,
ze zalovana ucelové vyrabéla zfalSované srovnavaci materialy. Také tu hrala urcitou
roli ndpadnd podobnost mezi spornym podpisem a podpisy jejiho manzela Jana K.,
které maji v systému psaciho pohybu i v tvarovych parametrech ke spornému podpisu
daleko blize, nez podpisy Marcely K.. Tudiz nasvédcuji tomu, Ze pisatelem sporné¢ho

podpisu by mohl byt pravé on. ¥

8 Svanda, M., Kdv# dva délaji toté, neni to totéz. Kriminalisticky tstav Praha, Policie Ceské republiky
*! taktez



Obrazek: Sporny podpis na ,,Odstoupeni smlouvy*.
Svanda, M., Kdyz dva délaji totéz, neni to totéz.
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Obrazek: Spontanni podpisy manzela Zalované.

Svanda, M., Kdyz dva délaji totéz, neni to totéz.

Zavery civilni znalkyné-grafolozky byly tedy chybné. Ta totiz odsouhlasila, Zze
sporny podpis patii Marcele K. Zatimco pismoznalci z KUP piili na to, Ze Zalované

podpisy jsou dilem jejiho manzela.

Na tomto pfipadu je jasn¢ vidét, jaké Skody muze napéachat nekvalitni prace
»radobyznalcl bez patfi¢né odbornosti i zkuSenosti v oboru. Tyto ,,znalecké posudky*,
které nesplituji predepsana kritéria, mohou ovlivnit rozhodovani soudu a osudy mnoha
nevinnych lidi, a pak poskozuji nejen ostatni kvalitni znalce z oboru pismoznalectvi, ale
tento obor jako takovy pak ptisobi méné duvéryhodnéji. A to jak pied soudem, tak pied

vetejnosti.

Prace na této kapitole mé bavila nejvice. Velkou casti proto, Ze byla prakticka
a mohla jsem se né&jakym zpisobem zapojit do problematiky. Obdivuji praci

pismoznalct, je nesmirné zodpovédna a velice zajimava. Clovék k vykonavani této



titérné prace potiebuje bohaté znalosti a davku trpélivosti. A opravdu kdyz dva délaji

totéz, neni to totéz.



Zaver

Po precteni knih, ¢lanki a webovych stranek tykajicich se grafologie
a pismoznalectvi jsem nyni schopna porovnat tyto dva obory a vytycit u kazdého z nich
silné a slabé stranky. Zaroven mé tato prace, které jsem se vénovala, obohatila
1 0 znalosti z psychologie, z kriminalisticko- technickych metod a z dalSich ptibuznych
obortl.

V zavéru bych chtéla odpovédét na otazku, kterou jsem si na zacatku mé bakalaiské
prace polozila, a to: Pro¢ Policie Ceské republiky nevyuziva grafologii ale pouze
pismoznalectvi, zda existuje moznost vyuziti grafologie v disciplindch forenznich
a dale zdali by pismoznalectvi mohlo byt vyuzito v jinych oblastech, nez je oblast
forenzni.

Diky komparaci téchto oborti jsem dosla k zavéru, ze grafologii mizeme uspeésné
vyuzivat nejen v psychologii. Tento obor se uplatiiuje v osobnim, partnerském
a rodinném poradenstvi, v pedagogicko- psychologickych poradnéch, v personalistice
a v n¢kterych dalsich odvétvich. Ve vsech jmenovanych oborech je totiz velice dulezité
znat své osobnostni rysy a vlastnosti, na zékladé¢ nichz pak clovék mutze Iépe
odhadovat, co je pro jeho chovani typické a jak nejlépe by se mél stavét k sobé
samému, aby dosahl svych cilii a aby byl v Zivoté spokojeny. V personalistice navic
mizeme srovnavat profil uchazece ziskany od grafologa s kompetencnim modelem
vytvofenym pro danou pracovni pozici.

Naproti tomu pismoznalectvi je vyuzivano predeviim Policii CR, zabyva se jim
pfedevs§im kriminalistika. Pismoznalectvi zde miize znaéné ptispét k vyfeseni piipadd,
kterymi se Policie CR v danou dobu zabyva. Mtizeme se setkat i s piiklady, kdy je
pismoznalectvi vyuzivano pro soukromé ucely, coz vSak nebyva piili§ casté,
vét§inovym zadavatelem je pravé Policie CR.

Podle mého nazoru neni grafologie Policii CR vyuZivana proto, Ze je to méné
exaktni metoda nez pismoznalectvi a navic pismoznalectvi plné¢ zahrnuje feSeni
problémi, které se pfi Setfeni trestné- pravnich ukond vyskytnou a kde by mohla byt
napomocna véda zabyvajici se pismem.

Vzhledem k rozsahlosti problematiky si uvédomuji, Ze prace miiZze byt pojata 1 jinak,

ale ureny rozsah bakalatské prace mi nedovolil zpracovat nékteré otdzky podrobnéji.
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