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Anotace

Diplomova prace s nazvem Soucasny détsky ctenar mladsiho skolniho véku se
zaméiuje na vyzkum Ctenarské kultury déti ve 4. a 5. tfidé zakladni Skoly. V teoretické
Casti jsou charakterizovany zakladni pojmy k danému tématu. Hlavni kapitoly obsahuji
ptrehled jednotlivych zanrt détské literatury, psychologii détského Ctenéie, problematiku
dnesniho Ctenafstvi a soucasné trendy, podle ¢eho vybirat vhodné knihy pro déti.

Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjistit, zda si dne$ni déti obklopeny masmédii
najdou cas na cteni knih. Ziskali jsme ptehled o tom, které Zanry, knihy, autory a
Casopisy v tomto véku zaci upiednostiiuji, které naopak ¢tou neradi. Prakticka c¢ast
zahrnuje nejen vysledky vlastniho pozorovani a vyhodnoceni dotaznikti od déti, ale také
zavéry ze dvou besed pofadanych knihovnou a rozhovoru s knihovnici a uditelkou.
Pomoci jejich ndzoru na dneSni Cetbu déti mohlo dojit ke srovnani s vysledkem

dotaznikového Setfeni.

Annotation

This diploma work named Today’s Young Reader is focused on research of the
reader’s culture of children going to fourth and fifth class of primary school. In
theoretical part there are characterized basic terms to this theme. Main chapters contain
an overview of individual genres of a children’s literature, a psychology of a young
reader, problems of today’s reading and an actual recommendation of good books for
children.

The main aim of this research was to find out, if today’s children, surrounded by
mass media, have a time for reading books. We gained an overview of genres, authors,
magazines which are preferred and are not preferred by children of this age. The
practical part includes not only results my observation and assessment of questionnaires
from children, but a summary of two discussions at library and dialogues with a
librarian and a teacher too. With help of their opinion on today’s reading of children we

could make a comparison with a result of the questionnaire investigation.
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1. Uvod

Soucasny détsky ctenai mladsiho Skolniho véku je ndzvem této diplomové prace.
Toto téma jsem si zvolila z toho divodu, ze si myslim, ze déti v soucasné dobé hlavné
vlivem médii tolik neCtou. Chtéla jsem toto tvrzeni pomoci této prace potvrdit nebo
vyvratit. Text mize také slouzit jako prehled o tom, které knihy déti v dnesni dobé ctou
¢i které je zajimaji nejvice. Informace muzeme uplatnit ptimo v praxi, naptiklad
V hodinéch cteni a literarni vychovy pii vybéru mimocitankové Cetby. Piecteni této
prace nas také mize vést k zamysleni nad tim, pro¢ soucasné chlapce a divky cetba tolik
nebavi a tim donutit budouci ucitele, knihovniky ¢i rodi¢e Kk lepsi motivaci détskych
Ctenafa.

Détské Ctenafstvi je velice Siroky pojem a opravdu by nestacila jedna diplomova
prace k tomuto tématu, proto jsme se zamé&fili spiSe na ¢tenatrskou kulturu dneSnich déti.
Nasim hlavnim cilem bylo zjistit, jestli knihy maji v dnes$ni dobé u détskych recipienti
své misto. Dale jak cCasto déti Ctou, jestli navstévuji knihovnu, jaky zanr détské
literatury nejcastéji voli, jestli maji svého oblibeného autora/autorku ¢i knihu, podle
¢eho nejcastéji vybiraji ctené knihy a kym jsou nejvice ovliviiovany ve své Cetbe.

Nasi hlavni cilovou skupinou byli Zaci ze 4. — 5. tfid, protoZe v tomto véku uz
déti maji osvojenou spravnou techniku Cteni a zacinaji se ve svém vybéru rozriiziiovat.
Dalsim davodem bylo, Ze v niz§ich ro¢nicich probiha spiSe vycvik spravnosti,
plynulosti a porozuméni ¢teného textu. Hodilo by se tedy v téchto ro¢nicich spiSe
zkoumat diagnostiku  ¢tendiského vykonu  (spravnost-nespravnost, plynulost-
neplynulost, uvédomélost — neuvédomélost atd.)

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast. Teoreticka Cast piindsi
ziskané poznatky z jinych odbornych publikaci. A to hlavné informace tykajici se
dnesniho Ctenare, konkrétné tématiim, ktera jsou zkoumana v praktické casti. Vénujeme
se zde literarnim zanram, psychologii Ctenare, Ciniteli, jez ovliviiuji détského Ctenare
(8kola, rodina, knihovna, vrstevnici), lehce také problematikou dnes$niho ¢tenaistvi, kde
se zabyvame tim, pro¢ dnesni déti uz tolik nectou. V posledni kapitole jsme se pokusili
zachytit soucasné trendy, hlavné tipy, kde nalezneme kniZzni novinky ¢i podle ¢eho
mame vybirat knihy svym détem ¢i zaktim ve Skole.

V praktické ¢asti je klicové dotaznikové Setfeni, pomoci kterého jsme se pokusili
zjistit, jak Casto dnesSni déti Ctou, jak je Cteni bavi, jestli navstévuji knihovnu, jaké knihy

vybiraji, jaké mnaopak Ctou nerady, jestli maji svlj oblibeny casopis,
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spisovatele/spisovatelku ¢i knihu, kolik knih zhruba pfectou za mésic, podle ¢eho knihy
vybiraji nebo jak se stavi k poezii. Do praktické ¢asti jsme také zatadili rozhovor
sucitelkou a knihovnici, abychom ziskali nazor na dne$ni Cetbu déti piimo od
dospélych, ktefi pracuji pfimo s détmi kazdy den a jejich nazor mohli porovnat
s vysledky dotaznikového Setfeni. Dalsi ¢asti naseho vyzkumu tvofi vlastni pozorovani
dvou besed potfadanych knihovnou, abychom véde¢li, jak takova beseda probiha, jak zaci
pii besedé reaguji a jak se dva typy rtznych besed (beseda provazend spisovatelkou

Petrou Braunovou a beseda provazena knihovnici) od sebe lisi.



Diplomova préce 10

2. Psychologie détského Ctenare

Cetba byva pro lidi potiebna, jestlize v ni nachazeji odpovédi na své otazky.
Potteba Cist zahrnuje urcity cil, smér, intenzitu a trvalost. Tato potfeba také podnécuje
tendenci obstarat si konkrétni knihu nebo urcitou tématiku literatury. Intenzita ¢tenaiské
potfeby je rtizna, zéalezi na Ctenarské nasycenosti a objevovani Ci zanikani problému
zivota. Vztahem ¢lovéka k literarnimu dilu v jeho komplexni a mnohozna¢né podobé se
zabyva psychologie Ctenafe.

Pojmem cteni nazyvame proces vhimani néjakého pisemného textu. Psychologie
Ctenare studuje 1 predeslé vnitini a vnéj$i podminky vztahu k predmétu cetby a zabyva
se i jejim komplexnim vztahem. Cetbu &tenate rozdélujeme na &etbu funkcionalni (byva
prostiedkem informovani, Ctendf se chce pomoci ni poucit, zpiesnit si ¢i doplnit
informace) a Cetbu literarni, ktera nese psychologickou a estetickou funkci. Psychické
ucinky literarnich dé€l nabyvaji urcity smysl v duSevnim zivoté lidi a to diky své
obsahové 1 formalni strdnce. Pomoci knih jsou lidem pfeddvany rGzna pouceni,
informace, zabava ¢i umélecky zazitek. Na kone¢ny efekt se podili i psychika ¢tenatfe a
to jeho dosavadni zkuSenosti a védomosti a vné&jsi vlivy z prostiedi.

Pojem ¢tenat vyznacuje kazdou osobu, ktera dovede Cist; z hlediska aktualniho
jde o osobu, ktera pravé cte; z hlediska substancialniho jde o osobu, kterd se zajima o
Cetbu. Z hlediska psychologie c¢tenafe mluvime o jedinci, ktery vnima a rozumi
psanému textu. VVzhledem k véku rozliSujeme détské, dospivajici a dospélé Etenafe.
(Vasova, 1980, s. 12-14)

Pokud hovotime o ¢tenafstvi, jedna se o pojem, ktery se uziva spise v souvislosti
s détskou populaci, jde o planovity a cileny rozvoj Cetby a to hlavné diky Skole,
knihovnam a jinym vzdélavacim institucim (Travnicek, 2008, s. 35). Jestlize mluvime o
ctenatské kultufe, rozumime tim podle Travnicka (ibid., s. 36): ,,soubor vsech aktivit,
které se tykaji knih, cteni, cetby, knizniho chovani a viibec vztahu ke kniham; to, co
vykazuje v nasem vztahu ke knize néjaké — casové a prostorové podminéné — spolecné
rysy a co nds identifikuje jako prislusniky stejné kultury, co, jak casto, v kolik, kde, kdy
cteme, co a kolik nakupujeme, jak casto chodime do knihoven, jak velké mame domdci

knihovny aj. *

Pokud uvazujeme o détském ctenafi, k jeho rozvoji a proménam prispivaji

psychické Cinnosti, které se podileji na vysledné podobé psychickych kvalit détského
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jedince. Vysledna podoba téchto kvalit je podminéna i formou literatury, kterou ¢tenaf
voli, jeho zazitky z ¢teni a osvojenim literdrnich d€l. Mezi ¢innostmi, psychickymi
dispozicemi a literaturou samotnou jsou velmi obsahlé vztahy. (Chaloupka, 1982, s. 33)

Podle Nekone¢ného (In Chaloupka, 1982, s. 37) psychologie ¢tenafe byva
definovana: ,, jako disciplina zabyvajici se procesem cetby, vztahem ctendre ke knize a
dale tim, co s procesem Ccetby souvisi, i kdyz jej presahuje, napr. vybérem Cetby,
ovliviiovanim ctendare cetbou, Ctendiskymi zajmy, typy cCtenditi apod. nebo jako
,disciplina zkoumajici proces cteni, v némz clovek vystupuje predevsim jako clen
spolecnosti. Psychologie ctendre také sleduje, jaké typy knih a proc¢ ctou urcité skupiny
Ctenar, jaky pribeh ma jejich cetba a prozivani uméleckého nebo jiného literarniho
dila a také, jaké jsou struktury textu, které ovliviiuji ten ktery typ pochopeni a prozivani
dila“ (Smetacek 1973, In ibid., s. 37).

Psychologie ctenafe zasahuje i do jinych védnich disciplin jako je sociologie,
literarni véda, estetika a teorie literarni vychovy. Psychologie Ctenafstvi se zabyva
¢tenafskym zdjmem, jeho motivaci a vyvojem; Ctenafskymi zvyky, navyky a postoji
projevujici se ve volbé Cetby i v samotném procesu Cetby; intrapsychickymi procesy
spojenymi s ¢etbou (pochopeni, prozivani, interpretace); ovlivnéni Ctenafe cetbou
(rozvoj Ctenafovy 0Sobnosti); rozd€lenim Ctenafskych typt  (podle zajmu,
ovlivnitelnosti, zptisobu prozivani atd.). (Smetacek 1973, In Chaloupka, 1982, s. 38)

Co se tyce teorie literatury pro deti a mladez, tak jde o zobecnéni poznatkd na
kvantitativné omezenéjSim materialu, oproti tomu pedagogika a psychologie se snaZzi

postihnout charakteristiku vlastni celé détské spolecnosti. (Chaloupka, 1989, s. 147)

VétSinou rozliSujeme dva typy Ctenafii a to typ spoluhrace a typ kontemplativni,
typ divaka. Typ spoluhrace vnima text subjektivné, vnitiné se s nim spojuje a nékdy ho i
proziva, jak kdyby se ho text tykal. Typ kontemplativni se s dilem tolik nesziva, pocit
vlastni osoby se ztraci. Je jasné, Ze tyto typy nebyvaji Casto jasn¢ vyhranény, vétSinou
se Vv osob¢ ukryvaji oba typy a podle typu dila nabyvaji rizné povahy. Podle Krej¢iho
(2008, s. 124-127) tyto dva zakladni typy jesté dopliiuje dalSich pét typt Ctenatt a to:

a) typ senzoricky — klade diraz na smyslové vnimani (pasobi na néj vnéjsi forma

uméleckého dila

b) typ motoricky — ¢tenat reaguje motorickymi pohyby (smich, plac)
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C) typ imaginativni — ¢tenaf proziva dilo s pomoci vlastni fantazie, spojujici
rizné asociace (v literatuie témet kazdé dilo vyvola v ¢tenati urcité predstavy)
Asociace délime:

1) obecné — vznikajici u kazdého ¢tenare, ktery rozumi textu

2) generalni — v dile jsou potencionalné obsazeny, ale Ctenaf potiebuje
predbézné znalosti, aby mohly vzniknout

3) individualni — vnasi do dila osobni zivot ¢tenare

d) typ reflektujici — ¢tenaf vnima umélecké dilo rozumem

e) typ emocionalni — ¢tenat, ktery s dilem sympatizuje a tim u ¢etby proziva fadu
emoci, napf. nenavist, hriizu, lasku apod.

Je jasné, ze ve vnimdni dila existuje jesté celd fada rozdilt a to hlavné podle véku,
pohlavi, stupné vzdélani, spolec¢enského prostiedi a zivotnich zkuSenosti. (ibid., s. 127)
Podle poctu piectenych knih za rok déli Travnicek (2008, s. 63) ctendfe vSeobecné na
Sirsi skalu:

a) neétenaf: zadna prectena kniha za rok,

b) &tenaf sporadicky: 1-6 piectenych knih za rok (podprimeér),

C) Ctenaf pravidelny: 7-12 piectenych knih za rok (prameér),

d) ctenaf staly: 13-24 ptectenych knih za rok (mirny nadprimér),

e) Ctendf silny: 25-49 knih prectenych za rok (silny nadprimér),

f) Ctenaf vasnivy: 50 a vice prectenych knih za rok (velmi silny nadpramér).

Pisobeni Cetby na Ctenare je ovlivnéno jeho psychickou individualitou, ktera se
muiize v zavislosti na ¢etbé ménit. Uinky knihy na ¢tendfe jsou rozmanité, zalezi na
povaze Ctenare, na typu zvolené knihy. Obvykle podle socialnich psychologi (Vasova,
1980, s. 25-26) rozlisujeme ucinky Cetby:

a) instrumentalni — poskytuje ur¢ité informace, které jedinec vyuziva pii reseni
béznych zivotnich problému. VétSinou jde o literaturu nau¢nou, technickou ¢i
ptiruckovou, ale také sem patii beletrie, ktera na zdklad¢ analogie ukaze
zpiisob feseni urcitych Zivotnich situaci.

b) prestizni — ¢tenaf urcité socialné psychologické skupiny voli literaturu, ktera
se tyka jeho skupiny. Cteni takové literatury zesili jeho pozitivni vztah ke
skupin¢ a jeho ztotoznéni s ni.

C) potvrzovaci — ¢tenaf hleda potvrzeni svého nazoru na urcité skute¢nosti;

d) estetické — obohacujici uméleckou zkusenost ¢tenaie;



Diplomova préce 13

e) rekreaéni — slouzi k odpocinku, ¢tenaf se odreaguje, zapomene na své
problémy apod.,
f) psychoterapeutické — slouzi k ur¢itému uniku z zivotnich konflikti, dulezité je

spravna volba knihy.

Cetba pfispiva k obohaceni védomosti, rozvoji rozumovych schopnosti, rozvoji

slovni zasoby a vyjadiovani ditéte. (ibid., 1980, s. 38)

Literarni dilo nepfedstavuje zivotni skutecnost, nybrz pouze jakysi model reality,
spisovatel ma tedy oproti uiteli ¢i rodi¢im vyhodu, Ze vytvati realitu svého dila sam a
muze sni podle svého uvazeni volné zachazet (Chaloupka, 1989, s. 155). Hlavni
podminkou k vzniku a rozvoji umélecké interakce mezi estetickym dilem a détskym
Ctenafem je zamérnd aktivita vnimatele ve form¢ psychosocialni odezvy na jeho
specifické podnéty a informace. Détsky ctenat musi dekddovat jazykové prostiedky
tohoto dila v komunikativni 1 estetické rovin€, musi pfeménit tyto znaky do né&jaké
adekvatni ptedstavy, ktera slouzi k pochopeni a proziti samotného dila. Tato predstava
se lisi, nebot’ je individualizovand podle Ctenare, tudiz Ctenarské konkretizace téhoz
literarniho dila se mohou u jednotlivych ¢tenait odliSovat. Piispiva k tomu 1 fakt, ze
slovesné umélecky obraz svou nedourCenosti, koncentrovanosti, nelplnosti a
naznakovosti zprostiedkovava ditéti, aby si ho rliznym zplsobem dotvéiel svou vlastni
piedstavovou, myslenkovou a fantazijni aktivitou. (Centrum Citarna, 2004, s. 8)

Jestlize chceme, aby dit¢ porozumélo obsahu, musi byt podle Vagnerové (2001, s.
156) schopné:

- identifikovat jednotliva slova, diferencovat jejich hranice a chépat jejich

vyznam,

- rozliSovat slova, ktera k sob¢ patfi, tj. ¢asti sdéleni, které v té€to souvislosti dava;ji

urcity smysl,

- porozumét kontextu, ktery je dan vzajemnym vztahem jednotlivych €asti,

- pochopit podstatu obsahu ¢teného textu, tzn. tyto informace uréitym zpasobem

zpracovat.

Ctenaiska recepce uméleckého textu je podle Tomana (ibid., s. 8): ,, slozity proces,

‘

determinovany faktory socialnimi, psychologickymi a receptivnimi.
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Klicovym stimulem cetby détského Ctenare je saturace jeho psychosocialnich a
¢tenatfskych potieb, zavislych na ¢tenafskych motivacich a zdjmech, urcujicich i
Ctenafsky typ a uroven literarni komunikace a ¢tenaiské recepce. Prepubescenti vétSinou
preferuji v Cetbé potiebu emocionalné-relaxacni (Cetba pro potéSeni a pro citovy zazitek,
pfinasejici psychické uspokojeni, unik zreality ¢i uspokojovani neuskutecnénych
ptani), méné upfednostiiuji potiebu utilitarné-poznavaci (v obohacovani poznatki,
k zisku nauénych informaci). (ibid., s. 10)

Schopnost ¢loveéka pieCist text a i ho spravné pochopit nazyvame funkcéni
gramotnost. Vytvafeni ctenaifskych navykd v détstvi silné ovliviiuje 1 vzdélanost
¢loveéka v dospélosti. Uz i v této oblasti jsou patrné rozdily v pohlavi. Vétsinou ¢astéji
¢tou divky a jsou 1 piln€jSimi a nadSenéjSimi Ctenarkami. (Véclavikova - HelSusova,

2003, s. 11-12)

2.1 Vychova ditéte ke ¢teni

Je potieba s touto vychovou zacit uz v raném détstvi (Vasova, 1980, s. 29),
nebot’ vztah ditéte ke knize je relativné lehce ovlivnitelny, dité je otevieno vSem
podnétim z vngjsiho prostfedi (Centrum Citarna, 2004, s. 9). Je dilezité, aby si déti
zvykaly divat se na knihy jako na nedilnou souc¢ést svého Zivota (Hazard, 1970, s. 7).
Vychova by méla nastolit nejen dobré zaklady k technice cteni, ale také spravného
vztahu ke kniham. Dit¢ by mélo dostat svoji prvni knizku (tedy leporelo) jiz pted
koncem prvniho roku svého Zivota, tuto knihu by rodi¢e méli se svym ditétem prohlizet
a pokouset se k nému hovofit se slovy jejich obrazka nebo fikanek, nebot’ to pozitivné
ovlivituje vyvoj feci. (Havlinova, 1987, s. 9)

V raném détstvi byva dit€¢ nejdiive posluchacem, tedy pasivnim c¢tenafem, az
pozdé&ji se stava aktivnim Ctenafem, ktery nabyva dovednosti ¢teni a psani. Zacinajicim
Ctenafim zlehcuje cetbu vhodna grafickd uprava textu (ilustrace, vetsi pismena,
prehledné Clenéni textu apod.). Vztah k cetbé, ktery se vytvoii v détstvi, vétSinou
setrvava 1 v dospélosti, tudiz je potieba péstovat zdkladni navyky préace s knihou uz
Vv détském veku a to vzhledem k jejich intelektové vyzralosti, ktera mize byt i vzhledem
ke stejnému veku rozdilna. (Vasova, 1980, s. 29 - 30)

Castou chybou je, Ze v prvni tiidé prestavaji rodi¢e svym détem pied¢itat,
v tomto véku je détské Cteni pfiliS namédhavé, rodice by méli détem prestavat Cist az

v okamziku, kdy zagne éteni dité bavit. (Centrum Citarna, 2004, s. 7)
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Pokud mluvime o rozvoji ¢tenafstvi, je dilezité podle Blanky Stanikové (ibid., s.
52-53) o knihach s détmi hovorit, ne vSak tolik o obsahu, jak o tom, co si déti napiiklad
mysli o chovani hlavnich hrdinii, co by na jejich misté délaly ony a jestli maji podobnou
zkusenost. Také se doporucuje psani tzv. podvojnych deniki, kde si zaci nepisi klasicky
autora, ndzev a strucny obsah knihy, avSak néjaké své vlastni komentare (naptiklad
k n¢jaké ukazce) ¢i pisi, co je zaujalo nebo vyjadiuji svij vlastni nazor. Jako treti
podminka pro rozvoj Ctenarstvi se uvadi utvaieni ptijemného prostiedi pro Cteni (zaci
maji moznost Cist knihy podle vlastniho vybéru, v poloze, ktera jim vyhovuje, ctou
svym tempem atd.)

VétSina déti se stdva Ctendii az ve 3. - 4. ro¢niku, do té doby potiebuji déti
rodinné ptislusniky, kteti se podileji na potizovani, prohlizeni ¢i ¢teni knih (Havlinova,
1987, s. 8). Pokud mluvime o vychové ditéte ke ¢teni, je také dulezita volba textu, ktery
ditéti predlozime. Kvalita textu slouzi k tomu, aby zdk ctenému porozumél. Jeho
obtiznost by méla byt zvolena podle trovné znalosti a uvazovani ditéte, dale také jeho
mirou decentrovanosti mysleni a schopnosti vzit v ivahu vyssi pocet riiznych sdéleni.
Dité je také schopno porozumét pouze takovému textu, ktery obsahuje alespoil z ¢asti
znamé informace. Text by mél byt zajimavy a poutavy, coz podporuje motivaci
détského ctenare. Porozuméni obsahu Eteného textu zavisi také na myslenkovém
zpracovani, malé déti Casto ulpivaji na dil¢ich informacich a nedokaZou postihnout
pravou podstatu déje, Casto také do prevypravéni piibehu zacleni 1 své vlastni zazitky.
Pochopeni obsahu cteného textu je také ovlivnéno metakognickym rozvojem, tedy
porozuménim samotnému procesu cteni. ZkuSengj$i Ctenafi oproti méné zkuSenym
dokazi ptizplsobit rychlost ¢i strategii ¢teni vzhledem k obtiZnosti textu (Vagnerova,
2001, s. 156 — 157). Cetba vytvaii uréité podminky pro osobnostni rozvoj, ale neutvaii

konkrétni vlastnosti ¢i schopnosti détského ctenare. (Vasova, 1980, s. 32)

2.2 Etapy ctenarského vyvoje ditéte

Periodizace rozvoje détského Ctenaistvi se Podle Chaloupky (1982, s. 34)
v hlavnich usecich ptevazné kryje: ,,s psychologickou periodizaci ontogeneze. Tato
periodizace nemusi byt pro specificnost rozvoje Ctendistvi a intencionality literatury
vzhledem k détskému Ctenafi zcela presna. (Chaloupka, 1982, s. 34)

Literarni komunikace a recepce ditéte je determinovana faktorem
psychologickym, zahrnujici obecné, individualni a specifické mentalné-psychologické

predpoklady ditéte v jednotlivych ontogenetickych fazich. Z hlediska pfipravenosti
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Kk pfijeti, pochopeni a osvojeni textu je klicova pfedev§sim troven jeho psychickych
funkei, tedy vnimavost, pamét’, pozornost, predstavivost, logické a obrazné mysleni
spjaté s teci a vyjadfovanim, fantazie a uroven techniky c¢teni a celkova ctenaiska
kultura (Centrum Citarna, 2004, s. 9). Podle Tomana (ibid., 2004, s. 8) ji tvoii:
,,komplex osobnostnich a ctenarskych potreb, motivaci, zajmii, zkusenosti a poznatkii
detskeho ctendre, oprenych o jeho jazykovou a literarni kompetenci a osvojené recepcni
a interpretacni dovednosti.

Dilezity ptfedpoklad pro rozvoj c¢tenéiskych dovednosti je podle Vagnerové
(2001, s. 153): ,,prijatelnd koncentrace pozornosti na obsah a kvalita pracovni paméti. **
Ctenatska vyspélost déti se individualné 1isi, tudiz se nemusi shodovat s biologickym
veékem ditéte. Je ovlivnéna mirou osvojeni techniky ¢teni a stupném jazykové a literarni
dovednosti détského Ctenare, podminéné predevsim plisobenim sociokulturnich podnéti
rodiny a $kolni literarni vychovy. (Toman, 1992, s. 51)

Podle Tomana (ibid., s. 51) etapizaci détského Ctenafstvi znazoriiuje toto
schéma:

Piedctenaiska etapa:  predskolni v€k  mladsi (do 3 let)
starsi (3 — 6 let)
Ctenai'ska etapa: mladsi Skolni vék 1. faze (6 — 8 let)
(prepubescence) 2. faze (9 — 10 let)
starsi skolni vék 1. faze (11-12 let)
(pubescence) 2. faze (13-15 let)

Ptechod mezi jednotlivymi fazemi je pozvolny, tudiz nelze stanovit pevnou hranici.

2.2.1 Predétenarska etapa

PredCtenarska etapa se rozd€luje na mladsi predskolni veék (do tii let) a starSi
predskolni ve€k (od tfi do Sesti let). Dit¢é wvnima literarni text poslechem
zprostfedkovanym pfimym nebo reprodukovanym pred¢itdnim a prednesem dospélych.
Vizuélni vnimani slovesné uméleckych dél ma v této etapé pouze doplnujici funkci a
omezuje se jen na jejich graficko-vytvarnou a ilustrativni ¢ast. (Toman, 1992, s. 51)

Na rozvoj ditéte se vyznamné podili rodina, kterd zprostfedkovava ditéti prvotni
zkuSenosti se Ctenim (piedcitani, prohlizeni knih, vypravéni piibéhti a pohadek,
navstévovani knihoven, divadel a knihkupectvi atd.) a také se stava vzorem pro dité. Pro

optimalni rozvoj ditéte je dulezité, aby dité vyristalo v podnétném prostiedi a aby Cetba
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byla zafazena na piedni pficky hodnotového zebticku jeho rodiny. Dilezitou roli zde
maji také ucitelky ¢i ucitelé v predSskolnim zafizeni, které mohou ovlivnit vztah ditéte
k Cetb¢. Jestlize ma dité¢ v tomto obdobi zajem poznavat pismena a slova, mélo by mu to

byt umoZnéno a to piirozenym a podnétnym zptsobem. (Centrum Citarna, 2004, s. 39)

2.2.2 Ctenaiska etapa

Tato etapa se déli na dve faze. Prvni fazi nazyvame mladsi skolni vék, ktery trva od
veku Sesti az deseti let ditéte. Druhé fazi fikame star$i skolni vék a trva od jedenacti do
patnacti let. Ve Ctenaiské etapé bezprostiedni esteticka interakce ditéte s textem (vlivem
osvojovani nejprve hlasitym a pozdé€ji tichym cCtenim) postupné nahradi
zprostiedkovanou percepci.

V prvni fazi mladSiho Skolniho véku je pro postoj ditéte k realit¢ a k jejimu
uméleckému ztvarnéni typicka bezprostiedni emocionalita a prozitkovost, ktera uzce
souvisi s jeho mimoestetickou Zivotni zkuSenosti, s pfedstavovou, fantazijni a herni
jazykovou aktivitou, synkretickym, asociativnim a obraznym myslenim i naivné
realistickym a antropomorfiza¢nim ptistupem. (Toman, 1992, s. 51)

Ve druhé f4zi mladSiho Skolniho véku dochazi k rozvoji poznédvacich a racionalnich
aktivit ditéte, zejména pojmového a logického mysleni. Je to podporovano hlavné
rodinou a Skolou. Dité se vtomto ve€ku vyznacuje kognitivnim piistupem k realité,
nariistd u n¢j zajem o vécné pouceni. Projevuje se to preferenci funkce komunikativni
(informativni). Détsky ¢tenaf presouva svoji pozornost od umélecké formy k ideovému
obsahu, od jeho slozek tvarnych a obraznych k jeho explicitnim, snadno pochopitelnym
sloZzkdm tematickym, ptfedevSim k postavam a k dé&ji. Prepubescenti hledaji knihy, ve
kterych naleznou prozitkovou kompenzaci, ponauceni i vzory ¢i modelové situace,
podle kterych si utvaii své zivotni postoje a Iépe se orientuji v mezilidskych vztazich.
(ibid., s. 51-52)

Tyto ptistupy se uplatiiuji i v rané fazi starSiho Skolniho véku. Ve druhé fazi tohoto
vékového obdobi uz vystupuje pubescentni osobnost, kterd se stava intelektove
vyspélejsi. Dospivajici prochazi procesem sebeuvédomovani a zaroven interakci do
spole¢nosti dospélych. Cetba se stavd pouénéjsi, zanrové se Casto odliSuje podle
pohlavi. Pii ¢etbé slovesné¢ uméleckych dél se prosazuje poznavaci a relaxacni funkce,
které souvisi s bezprostiedni prozitkovosti, pfipodobnénim se k hrdinovi ¢i anticipaci

dospélosti. (ibid., s. 52)
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V pubescenci nartistd schopnost pozornosti, rozviji se intelekt ditéte a abstrakce
v mysleni. U pubescentl ¢asto dochazi k proménam ¢tenaiského zajmu. Pro pubescenta
je literatura modelem zivota, Cetba ma tzv. saturaéni funkci, Ctendf proziva
v myslenkach vse, co je zatim pro néj vzdalené (dobrodruzstvi, daleké cesty, laska,
finan¢ni nezavislost apod.). (Lederbuchova, 2004, s. 20-22)

V ctenarské etapé dochazi Casto k zlomovému roku kolem desatého roku zivota, kdy
se veétSina deti rozde€li na Ctenafe a nectenare. Za Ctenafe mizeme povazovat déti, které
maji zdjem o knihy, jakmile se nauci trochu Cist, ¢asto lezi u knizek celé dny, ¢i si
dokonce ¢tou potaji pod lavici ve Skole. Pojmem nectenati oznacujeme déti, které sice
Cist umi, ale Cetba je nezajimd, Casto tyto déti fikaji, Ze nemaji na Cteni Cas Ci

z darovanych knih nemaji radost. (Havlinova, 1987, s. 19-20)

2.3 Socialni Cinitelé ovliviiujici détského ¢tenare

Na vzniku, prabéhu a vysledku ctenéiské recepce se podili tyto socidlni faktory:
rodina, Skola (vycvik ¢teni a literarni vychova), kulturni instituce (knihovny), regionalni
podnéty, nabidka knizniho trhu, prostfedky masové komunikace, détské zdjmové
aktivity a uroven jejich vzdélanosti, dobové chapani literarni tvorby, kritéria a estetické
normy, geografické prosttedi, narodni p¥islusnost aj. (Centrum Citarna, 2004, s. 8)

Cteni byva pro mozek nepfirozenou &innosti, tudiz budovéni &tenaiské motivace
a osvojovani Ctendiské kompetence je odkazano na osobni podporu kompetentnich
dospélych vice nez pfi jiné formé& vyuzivani médii. Nebot zpiisoby vnimani (slySeni a
vidéni) ziskavame bshem Zivota daleko dfive neZ schopnost &ist a psat. Cteni neni
osamela ¢innost, naopak biograficky vyvoj stabilniho Ctenafstvi je zavisly na podplrné
komunikaéni a socialni kontexty, tedy na osobni vztahy. (Svaz knihovnikd a
informacnich pracovnikt CR a Goeth institut Praha, 2008, s. 1 1)

Na to, Ze jsme se stali ¢tenafi, ma podle Travnicka (2008, s. 115): ,,polovicni viiv
rodina;, ve tretiné pripadii jsme se se zZadnym rozhodujicim vlivem nesetkali a cestu ke
knize jsme si nasli sami; témeér pro kazdého patého z nas byla rozhodujicim impulsem
knihovna. Tedy: co do vlivu je cteni knih, aé cinnost ve svém konkrétnim vykonu
individualni, aktivitou prijimajici impulsy predevsim zvnéjsku, z okoli, a to zejména

‘

Z toho nejblizsiho. *
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2.3.1 Rodina

V pocate¢ni etapé jsou déti nejvice ovliviiovani rodi¢i a to jejich pozitivnim
prikladem, ktery vede déti k napodob¢, dale vytvarenim materialnich a duchovnich
podminek pro ¢tenarsky rozvoj ditéte, pred¢itanim ¢i zaujatym rozhovorem o jeho
cetbé. S pfibyvajicim vékem c¢tendfe tento vliv sldbne. Oproti tomu nekulturni a
nepodnétné prostiedi rodiny, pracovni vytiZzenost ¢i konzumni rodi¢ovsky styl ptisobi na
tenafstvi déti negativné (Centrum Citarna, 2004, s. 8). Rodina (jako prvni, vnitini
socializacni prostiedi) vykonala podle Travnic¢ka (ibid., s. 115): , nejvétsi viiv na
Ctendre pravidelného (priumérného).

Déti se seznamuji s knihou uz vraném détstvi, batoleti rodice ukazuji
obrazkovou knihu, ditéti v pfedskolnim veéku predéitdme kratké dovétky k obrazkam.
Uz malé déti zahrnujeme Casopisy a knihami a ¢asto jim vysvétlujeme predlozené
piibéhy (Novotna — Véchtova, listopad 2011, s. 21). Podle Chaloupky (1995, s. 17) maji
vliv na tvorbu piedpokladt ¢tenafstvi piedSkolniho ditéte: ,,zcela zameérné, cilevédomé,
primo kulturné zamérené podnéty pripravujici budoucimu detskému ctenarstvi pudu tak
Feceno programové: predcitani nebo vypravovani pohadek a povidani o nich, televizni
vecCernicky, obrazkové knizky bez textu nebo s minimem textu cteného rodici, pisnicky,
Fikanky apod.

Rodina byva pro ¢teni zhruba tak dvojnasobné vyznamnéjsi nez Skola. To, jak si
rodice ¢tou s détmi uZz v raném veku, kladné ovlivituje jeho pfisti Ctenarské zvyky.
Precteny nebo vypravény piibéh ma pro rozvoj détské fantazie, feci a détskych kvalit
vét§i vyznam nez zhlédnuti pohadky v televizi. Ctenaiské zazemi rodiny a spoletné
traveni volného Casu ovliviiyje intenzitu Cteni ditéte. Socioekonomické charakteristiky
rodiny (vzdélani rodi¢l, postaveni v praci a vyssi piijem) zde maji také dilezitou roli.
Jestlize dit¢ vyrtstd v rodiné, kterd odebira casopisy, kupuje knihy a rada Ccte,
pravdépodobné bude mit dité k etbé stejny vztah. (Novotna — Véchtova, listopad 2011,
s. 21)

Dité by mélo také mit svoji knihovnic¢ku, aby véd¢lo, Ze knizky existuji a nalezi
k jeho okolnimu svétu, jimz je obklopovan, a ze maji svoji pozici v jeho vlastnim svété
(Chaloupka, 1995, s. 68), détska knihovnicka by méla byt tzv. obrazem samotného
ditéte, méla by obsahovat jeden zakladni znak pravdivost a upfimnost (ibid., S. 76),
byva také vykroCenim ke knihovni¢ce dospélého. Existence knihovny dospélych je

zavisla na tom, zda v détstvi vlastnili svoji knihovnic¢ku. (ibid., s. 79-80)
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2.3.2 Skola

Cetba déti je také urCovana a usmériiovana pozadavky literarni vychovy ve
Skole, zejména ¢itankovou a spoleénou Cetbou (ovliviiujici také zanrové preference
détskych ctenéiti). Neprojevuje se tu tolik rozpor mezi povinnou a zdjmovou Cetbou,
Vv niz8§ich ro¢nicich prvniho stupné tomu také prispiva nevyhranénost zajmi zakl a

autorita ucitele. (Centrum Citarna, 2004, s. 8-9)

2.3.2.1 Spole¢na mimocitankova cetba ve Skole

Spolec¢na Cetba ve Skole byva zékladnim prostiedkem literarni vychovy zakl na
1. stupni. Patii do ni vybrané soubory citankovych ukazek z Ceské a piekladové
literatury pro déti, obsahujici jeji kli¢ové myslenkové a umélecké hodnoty, hlavni typy,
zanry a druhy. Obsahova struktura je utvafena na zaklad¢ pojeti a cili predmétové
slozky, na vyvojovych piedpokladech, zvlastnostech, potiebach a zdjmech détskych
Ctenafi a je doprovazena vedenim ucitele, ktery mize pozitivné ovlivnit Ctenarstvi
prepubescentnich déti. Cetba ukazek z ¢itanek by méla dité motivovat a také
podnécovat k precteni celé knihy, z niZz ukézka je. Pomoci ni si prepubescenti osvojuji
vzor spravnych ctenafskych operaci a interpretacnich piistupti pfi praci s textem c¢i
s celou knihou. Spolecna zakovska Cetba slouzi k plynulému ptfechodu mezi ¢etbou
z ¢itanek v hodinach vyucovani a individualni ¢etbou v mimoskolni dobé. Nezbytnym
vychodiskem pro zajmové Ctenafstvi je uspéSnd prace s knizkami pii spole¢né Cetbé.
Z4ci si pii spolené &etbé také navykaji k pravidelné Getbé s pokradovanim. (Toman,
2007, s. 101)

Od druhého ro¢niku zakladni Skoly by si Zaci méli z doporucovanych titult
kazdy rok precist minimalné tfi knihy v zastoupeni riznych autorti, témat ¢i Zanria. V
tomto ro¢niku by mohlo jit naptiklad o sbirku lidové ¢i umélé poezie pro mensi ctenate,
o autorskou zvifeci pohadku a krat$i povidku s détskym hrdinou. Pro tieti ro¢nik je
vhodna nonsensova poezie, proza s ptirodni tématikou ¢i vybor z klasickych pohadek.
Ve ctvrtém ro¢niku je doporucovan piibéh z détského zivota, umélecko-naucna proza,
soubor povésti, ptipadné autorskd pohddka nonsensového typu, kterd muze byt
kombinovana s realistickym piibéhem ze Zivota ditéte. V patém roéniku by zaci mohli
zvolit fantasy literaturu, dobrodruzny zanr, humoristickou préozu nebo piipadné
beletristickou verzi pfibéhu se sou¢asnym détskym hrdinou z filmu ¢i televize. (ibid., s.

101)
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Podle Tomana (2007, s. 101-102) je pro vybér dél spoleéné mimocitankové Cetby
déti ve 2. — 5. ro¢niku rozhodujici:

1) Soucasné vzdélavaci projekty a uéebni osnovy neuréuji konkrétni vybér, tudiz
jejich Sirsi volbu pfevazné vymezuji soubory knih, jejichz ukéazky jsou
zastoupeny V prislusnych ¢itankéach, pouzivanych v literarni vychové. Inspiraci
pro aktualizaci této Cetby mohou byt i jiné alternativni ucebnice literatury a
&teni vhodné pro 1. stupent ZS, edi¢ni plany nakladatelstvi pro détské ¢tenate
(napt. Klub mladych ctenait nakladatelstvi Albatros), recenze nové vyslych
knih (Casopis Ladéni), vysledky anket ¢tenait ¢i ocenéné knihy Zlatou stuhou
¢1 Magnesii Literou.

2) Doporucena cetba by méla odpovidat veékovym piedpokladiim, urovni
techniky ¢teni, zkuSenostem, motivacim, zajmum, potiebam a celkové literarni
kulturnosti déti v ptislusné tfid€. Z tohoto diivodu by se zaci méli také podilet
na vybéru knih ve spolecné cetbé.

3) Doporuc¢ené knihy by mély byt také v souladu s literarné-estetickymi,
ctenafskymi a vychovné-vzdélavacimi cili a s pozadavky ucebnich osnov
pfedmétoveé slozky v urcitém obdobi a ro¢niku.

4) Vybér je také z Casti uréovan ucitelovou moznosti zajistit pro zaky dostate¢ny
pocet knih v predstihu. Casto to byva ovlivnéno i aktualnim fondem 8kolnich
knihoven, vetfejnymi knihovnami ¢i domacimi knihovnickami.

VSsichni Zaci by méli vybrané knihy spole¢né Cetby precist ve dvou az tfimesi¢nim
¢asovém obdobi, z tohoto diivodu je potieba zabezpecit dostatek knih, zpravidla jeden
vhodné zabezpecit, aby kazdé dit€¢ mélo svoji knihu. Ve vysSich ro¢nicich ucitelé
mohou vyuzit diferencovaného piistupu, tedy slabs§imu ¢tenafi nechat k dispozici pro
spolecnou cetbu vlastni knihu, vyspélejsi Ctenaii se mohou v Cetbé spole¢né knihy
sttidat nebo si mohou knihu piedavat. O SirSim okruhu dé€l spole¢né Cetby informuje
ucitel své Zzaky na zacatku Skolniho roku, po spolupraci s Zdky je postupné mulze
upiesnit a stanovit jejich definitivni vybér. Pro G¢innou propagaci a vyvolani zdjmu o
vybrané knihy je vhodné uspotradat jejich vystavku ve tiidé, kdy se zaci mohou
s knihami orientaéné seznamit. Casovy harmonogram &etby mize byt vyvésen na
nasténce ve tfid¢, aby ho zaci mohli pribézné sledovat. Ucitelé by mohli s pozadavky
na tituly spolecné zdkovské Cetby a se zplsoby jejich ziskdvani seznamit 1 rodice.

(Toman, 2007, s. 102)
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Stejné jako pfi praci s Citankovym textem i s knihou je dilezitd promyslena
pfiprava, vyucujici by si mél uvédomit nejvyznamnéjsi myslenkové a umélecké hodnoty
a specifické moznosti dila a jejich vyuziti vzhledem k vékovym, psychickym i
Ctenafskym zvlastnostem a predpokladiim svych zakt, k pozadavkim (cilim, obsahu a
ukolim) ucebnich osnov pro predmét cteni a literarni vychovu a ke koncepci
ptislusného vzdélavaciho programu. Priprava tedy obsahuje literarnévédni,
pedagogicko-didaktickou a psychologickou analyzu a vztahuje se tedy k celé knize a
k Cetb¢ na pokra¢ovani oproti ¢itankovym ukazkam. V metodické piipravé se déli na
fazi tivodni, pribéznou a zavéreénou. (ibid., s. 103)

Uvodni fize vede k psychologické, jazykové a vécné piipravé zakt na &etbu a
interpretaci zvolené knihy. Klicovou roli ma zde motivace. V této fazi je dulezité
vyvolat zdjem déti o cetbu daného dila 1 o dal§i autorovy knihy a také vytvoreni
optimalnich predpokladi pro jeho osvojeni. Tato faze by méla navazat na praci
s ukazkou z Citanky, ktera je pievzata z téze knihy spole¢né Cetby (ibid., s. 103). Podle
Tomana (2007, s. 103) se zde uplatiiuji hlavné tyto metody a formy ulitelovy prace:
., PFipomenuti prislusného citankového textu a rozhovor o ném, propagace knihy
zprostredkovana informaci o jejim tviirci a ilustratorovi, usporadanim vystavky
autorovy tvorby urcené détem, predcitanim nebo prednesem zajimavé a piisobivé
ukazky, evokace Zivotnich a ctendrskych zazitku a zkuSenosti zZaku, vztahujicich se
k tematice ¢i Zanrovému specifiku dila, aj.

Pfi pribézné cetbé v hodinadch dochéazi k pozvolnému seznamovani vSech zakt
ttidy s celou knihou hlasitym a tichym ¢tenim nebo poslechem. Je doporu¢ovano kvuli
udrzeni ctenafského zdjmu o ¢tenou knihu zaclefiovat tuto Cetbu pravidelné a castéji do

vyuky, zhruba do dvou az ¢tyf vyucovacich hodin v mésici. Ve skole se obvykle ¢tou

wvewr

JA)

maji u Ctenafti schopnost vyvolavat bezprostiedni a hluboké zazitky a povzbuzovat
uplatnéni jejich literarné-estetickych dovednosti. Pro domaci cetbu je nutné zakim
zadavat diferencované otazky ¢i tkoly, které se musi v dalsi hodin¢ spolecné cetby
disledn¢ kontrolovat a to naptfiklad rozhovorem o dojmech a nézorech ze cteni,
samostatnou praci s textem ¢i estetickymi ¢innostmi. Ve 4. a 5. rocniku se podil Cetby
doma postupné zvysuje. Pti Cetbé rozsahlejsiho dila se bude muset vyucujici omezit
pouze na stru¢nou ¢i vybérovou reprodukci nékteré ¢asti knihy. (ibid., . 103-104)
Dutlezité je také kolektivni sestavovani osnovy, které vede k orientaci zaki ve

¢tené knize. ,, V kazdé hodiné pribezné Cetby vyucujici stanovi cil ctenarsky, literarné-
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esteticky a vychovné-vzdelavaci. V obsahové strukture hodin priibézné cetby Ize rozlisit
1t casti: navazani na predchozi spolecnou cetbu knihy ve skole a kontrola produktivity
samostatné domaci cetby, spolecné cteni nové kapitoly (uryvku) a jeji interpretace,
eventualné uplatnéni samostatné prdace a estetickych cinnosti Zakii, a nakonec jejich
Ctenarskych zazitku a zkuSenosti), pripadné zadani domaci cetby dalsi vybrané kapitoly
a s ni spojenych kontrolnich ukoli. “(ibid., s. 104)

U pribézné Cetby se mohou podle Tomana (2007, s. 104) pouzit rizné metodické
postupy a formy prace: ,, Kontrola domdci nebo predchozi Skolni cetby, pripravné cteni,
Fizeny rozhovor zjistujici dovednost déti orientovat se v novém textu a pochopit jeho
obsah, predcitani nebo prednes vyucujiciho ¢i predem pripravenych Zaki, v kombinaci
se Ctenim tichym, poslech zvukové nahravky textu ci jeho uryvku, spolecné sestavovani
osnovy a jeji reprodukce, reseni ukolii v samostatné praci Zakii s textem, zamerenych
také na rozvijeni cteci techniky, dale vypraveni, dialogizace a dramatizace textu, zdpis
do ctenarskych deniku, ulozeni kontrolnich ukolu k domdci cetbé aj. *

Pokud zminlujeme ¢tenatsky denik, je dalezité vymezit, co si pod timto pojmem
predstavujeme. MuzZe jit o privatni zdznam z Cetby, ktery spise slouzi k doplnéni vyuky
¢eského jazyka a nemél by byt hodnocen. V druhém ptipadé ho miizeme definovat jako
prostou evidenci pro Ctenafe, aby v&dél, ze byla kniha piectena. Jednalo by se o analyzu
a interpretaci precteného textu, kdy se tedy ctenarsky denik stava soucasti vyucovaciho
predmétu a mél by byt hodnocen. M¢El by obsahovat obsah pozadovaného dila,
biografické informace o spisovateli, kontext doby, pifipadné¢ konkrétni informace o
hlavni postavé, jazyku, kompozici. (Cihak — lbrahim, 2009-2010, s. 234)

Finalni beseda o spolecné pieCtené knize slouzi k ovéfeni, utfidéni, shrnuti a
zobecnéni Ctenaiskych zazitkl,, soudii, hodnoceni, zkusenosti, dovednosti a poznatkli
zakl ziskanych pfi jeji Cetbé. Pomoci ni zaci ukazuji, jak jsou schopni se v knize
orientovat a porozumét ji vzhledem ke svym zkuSenostem, nazortim, prozitkim a
postojim (Toman, 2007, s. 104). Tato zavérecna beseda mize byt uskutecnéna také ve
Skolni ¢i vefejné knihovné, pokud jsou k tomu vytvoifeny vhodné podminky. (ibid.,
105). V této besedé lze pouzit podle Tomana (ibid., s. 104-105) tyto formy a metody
prace: ,,yozhovor s Zdaky o jejich ctenarskych dojmech a soudech, srovndvani s jejich
dosavadni ctenarskou a Zivotni empirii, reSeni literarnich kvizii a hadanek, soutézni a
zabavné hry a samostatnou prdci zaku, spojenou se zadavanim ukolii ovérujicich jejich

pochopeni prectené knihy, reprodukcni a tvorivé literarné-estetické cinnosti, zaznam do
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ctenarskych denikii, uvedeni dila do kontextu autorova zivota, tvorby, prisluseného
Zanru a tématu, vyuziti mezipredmétovych vztahu, zvlaste k vytvarné vychové (prace
S ilustraci, obrazkovymi soubory a portréty), rozhovor o pripadné televizni nebo filmove
adaptaci knizky apod. Tato hodina primo vybizi k uplatnéni ndazornych pomicek a

audiovizualni didaktické techniky.

2.3.3 Knihovna

Podle Travnicka (2008, s. 115) ¢im siln&jsi je Ctenaf: ,,tim vice vlivu na ném

Vkonala Skola a knihovna jakozto druhé (vnéjsi) socializacni prostredi. *
V mlad$im Skolnim véku také vybér Cetby ovliviiuji pracovnice vetejnych knihoven.
Knihovny byvaji ¢asto moderné vybavené, mivaji bohaty, rozmanity a soucasny knizni
fond, tudiz se tyto prostory stavaji tzv. spolecensko-kulturnimi centry. Knihovnice se
také Casto dobfe orientuji v soucasné literarni tvorbé pro déti, tudiz Casto poskytuji i
informaticky servis. (Centrum Citarna, 2004, s. 8-9)

Knihovna slouzi k naplnéni ¢asteéné motivace ditéte pro knihu (ibid., s. 25).
Knihovna casto s pomoci $koly nebo rodi¢lh miZze byt klicova k nalakani déti k cetbé.
Oproti $kole a rodiné neni pfirozenou soucasti ditéte. Dité¢ musi nejdiive do knihovny
piijit, nékdo ho tam musi dovést. Knihovna také nabizi détem prostor pro komunikaci,
zaclenéni déti do spolecného svéta dospélych a vrstevniki a také zhodnoceni ¢etby mezi
vrstevniky. (Gabal — Viaclavikova HelSusova, 2005)

Knihovny také potadaji riizné besedy se spisovateli a ilustratory, soutéze a
literarni pofady. Casto také oslovuji $koly a snaZi se s nimi spolupracovat, tato
spoluprace byva oboustranna, knihovné ptibudou dalsi ¢tenéii, ucitelé zde mohou ziskat

inspirativni uc¢ebnu pro vyuku literatury. (Hutafova, 2004-2005, s. 138)

2.3.4 Vrstevnici

Slozeni vrstevnikl je ovlivnéno rodinnym zazemim ditéte a Skolou. V piipadé,
ze déti mezi sebou hovoti o tom, co ¢tou, vétSinou se jedna o Ctenare, které Cetba bavi.
Chtéji se podélit o své prozitky z cetby. Tyto prozitky mohou motivovat dalsi
vrstevniky k &etbé. (Ctenim ke vzdélani, 2003, s. 21)
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3. Oblasti tvorby literatury pro détské ctenare

Samotna literatura pro déti obsahuje nékolik sfér a je patrné, Ze rozdily mezi
nimi byvaji viditelné, mnohdy je pro né pfizna¢né pravé jen jedno spolecné oznaceni.
Napftiklad néjaké tikadlo urcené pro ty nejmensi Ctenaie nebude mit s pribéhovou
prozou pro veétsi déti témér nebo viibec nic spolecného. V prvnim pfipade€ se spise
pfihlizi na smysl déti pro rytmus a zvuk ¢i synkretick¢é vnimani, v druhém se usiluje
spiSe o zachyceni postojli postav k realit¢ zivota, ke spolecnosti ¢i k jinym osobam. Je
tedy patrné, Ze literatura pro déti je velmi rozmanitd. To stejné se da fict i samotné
skladbé autord, jen téZzko nalezneme univerzalniho spisovatele, ktery by se vénoval
vSem oblastem tvorby pro déti, lze jen pouze fict, ze n€ktery ma obsah tvorby Sirsi, jiny
uzsi.

Autofi se vyhranuji zejména, co se tyCe samotnych zanrQ, naptiklad proz
S pfirodni tématikou, dobrodruznych préz, atd. nebo podle toho, Ze jejich dila jsou
adresovana pro Ctenafe téhoz veku, napiiklad existuji autofi, ktefi vytvaii zaroven poezii
i prozu, aviak pro stejné staré déti. Castéjsi je, Ze se tvorba autorli préz vétsinou
rozdéluje podle udrzeni urcitych souvislosti, naptiklad podle v€ku. Autor tak piSe
napiiklad pro stejné staré déti pohadky ¢i piibéhy ze Zivota, atd. Nebo se autorova
tvorba rozd¢luje podle Zanrt a to tak, Ze jsou psany napiiklad pro vEétsi 1 mensi Ctenare
pribéhy z détského zivota. AvSak ne vzdycky to tak plati, pfedev§im v souCasné dobé
lze nalézt toto rozriznéni mnohem bohatSi. Také je v soucasnosti typické, Ze se
v n¢jakém konkrétnim dile objevuji riizné Zanrové formy.

Tento fakt ovliviluje to, ze se dnes spiSe uvazuje o konkretizovanych
typologickych oblastech nez o samotnych zanrech a Zanrovych formach, nebot’ tentyz
zénr nebo tatdz zanrova forma produkuje zcela odliSné oblasti tvorby vzhledem

k v€kovému hledisku jeji adresnosti pro ¢tenare. (Chaloupka, 1989, s. 52-54)

Dnesni umélecka literatura se déli na dvé literarni kategorie (poezie, proza) a na
tfi zédkladni druhy (lyrika, epika a drama). Poezie a proza jsou zakladnimi formami
jazykové vystavby dél literatury. Jedna se o dvé rozdilné moznosti jejich jazykového
vyjadrfeni. Lyriku, epiku a drama povazuje literdrni véda za hlavni literarni druhy (¢i
zanry) nebo jako zdkladni typy umeéleckého zobrazeni reality. Literarnimi zéanry
nazyvame soubory a typy literarnich dé€l, které maji stejné obsahové a tvarné rysy a
vlastnosti. Literarni zanry maji svou urcitou podobu i historicky ptivod. Také zazivaji

béhem svého vyvoje rizné zmény. Kolem pouzivani pojmu Zanr panuji znacné
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nejasnosti, tudiz mizeme v nékterych odbornych literaturdch najit nékdy ztotoznéni
zanru s literdrnim druhem, apod. Co se tyc¢e literarnich druhti, délime Zanry na lyrické,
epické, dramatické. Do tohoto déleni vstupuji 1 dalsi hlediska klasifikace a to tematické,
kompozi¢ni nebo kombinované ¢i déleni zanra podle rozsahu, epické zanry se Cleni na
velké: romén, epos; stfedni: povidka, novela, romaneto, Crta; malé: bajka, poveést,
pohadka ¢i anekdota. Co se tyce tématického odliseni, bude se lisit naptiklad fantasticka

a humoristicka povidka. (Toman, 1992, s. 11, s. 14)

3.1 Déleni Zanra a Zanrovych forem literatury pro déti

Pokud uvazujeme o Zanrovém systému jakoZzto celku, ve kterém jednotlivé zanry
spolu souvisi, existuji podle Genc¢iové (1984, s. 14-16) ¢tyfi skupiny Zanri a Zanrovych
forem:

1) Zanry, které se tfadily a fadi do umélecké oblasti, pattici détem. Jejich pavod
pochazi z folkléru a v dnesni dobé se uplatiiuje hlavné pro ctenate mladsi, tedy
véku ptedSkolniho ¢i niz§iho Skolniho. Patii sem rtznd tikadla, ukolébavky,
rozpocitadla ¢i détské popévky atd.

2) zanry, které byly urené spise dosp€lym ¢i lidové slovesnosti, avSak postupem
Casu zacaly plnit svou funkci spiSe u ctenaftt mladSich. Jednd se hlavné o
bajky, pohadky ¢i balady.

3) zanry, které se vyskytuji jak v literatufe pro dospélé, tak v détské literature.
V Cetbé pro dospelé maji spiSe okrajovou funkci, avSak v détské cetbé (v
ur¢itém  v€ku) maji  dalezitou funkci. Patti sem  dobrodruzna,
veédeckofantastickd a uméleckonaucna literatura.

4) zanry, které se vyskytuji v ¢etbé dospé€lych, ale také v Cetbé pro mladez.
Podstatu mély stejnou, ale v détské literatufe jsou rizné obmeénovany c¢i
predélavany. Tato skupina je zastoupena povidkami, novelami ¢i romany ze
Zivota.

Existuji také Zanry, které existuji pouze v literatute dospélych, které jsou pro
déti myslenkové pfili§ narocné. Prikladem miize byt filosoficky traktat ¢i rizné eseje.
Nebo zanry, které jsou v dnesni dobé¢ prezité. (Genciova, 1984, s. 14-16)

Zanry miizeme také délit podle zdrojii, ze kterych literatura pro déti a mladez vychazela,

na tii skupiny (Cetikové, 2006, s. 17):
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1) Zanry, patfici détem a mladezi a to fikadla (nonsensova, uméla a folklorni),
ptibchy s détskym hrdinou, autorské pohddky pro mensi ctenare, hrané a
loutkové drama ¢i obrazkové knihy.

2) zanry, které détska literatura piebrala ze starovéké a folklorni literatury (bajky,
eposy, pohadky, myty)

3) zanry, které nazyvame univerzalnimi, nebot se nachazeji jak v Cetbé
dospélych, tak u cetby déti. Predpokladem pro jejich vznik bylo zavedeni
Skolni dochazky, zvySovani gramotnosti Ctendife a socialni pozice déti a
mladeze. Do univerzalnich ZzanrG patii préza dobrodruzna, detektivni,
biograficka, historicka, védeckofantasticka, proza s divéi hrdinkou a jejich
rizné zanrové varianty, autorskd pohadka, poezie, komiks, fantasy literatura,
mytické Zanry, drama ¢i literatura faktu.

D¢leni inspirované §ir§Sim pojetim zahrani¢nich publikaci je ponckud odlisné,

nebot’ v ném neni brano v tivahu vékové hledisko Ctenaiti, zapomind se na ideové a
literarn€historické kontexty. Je brano v Gvahu, Ze i neétenai se muze setkat vlivem
masmédii s ur€itym piibéhem. Jde o rozdéleni soucasnych proudl v ptibézich ceské
literatury pro déti a mladez, které se snazi vyrovnat se s Sirokym zéazitkovym prostorem
Ctenafe ze soucasnosti. (Koval¢ik — Urbanova, 1996, s. 50)
Podle Koval¢ika a Urbanové (ibid., s. 51) délime tyto proudy:
A. Proudy s ¢istou fantazii

A. 1. Zazracné, kouzelné a magické pribéhy

A. 1I. Fantazijné€ kreativni ptibehy
B. Proudy realistické

B. L. Piibéhy z kazdodenni reality

B. II. Dobrodruzné ptib&hy

Kdy do skupiny A. I. patfi naptiklad zazracné ptib€hy, kouzelné pohadky

(lidové, autorské ¢i moderni), fantastické ¢i magické piibehy se zvifecimi hrdiny
(ptibchy ze zvifeciho svéta nebo ze svéta malych clovickll a bajky) a povésti ¢i
povérecné povidky.
Do skupiny A. II. fadime ptibéhy, kde se proplétad realita s fantazii ¢i snem (nonsens,
ptibéhy o ozivlych pfedmétech, piibéhy s prolinanim pohadkové situace s realitou
zivota ditéte) nebo sem patii ptibehy, pro které jsou typické n¢jaké objevy, navstévy

Z jinych civilizaci ¢i riizné meziplanetarni cesty.
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Ve skupiné¢ B. I jsou zahrnuty napiiklad ptfibéhy o pratelstvi déti a zvifat, o
sourozeneckych vztazich, humoristick¢é piibehy ze Skolniho Zzivota, prazdninova
dobrodruzstvi, detektivni piibéhy, pfibéhy o détech srodinnymi ¢i zdravotnimi
problémy, pfibéhy o riznych uskalich dospivani atd.

Do posledni zminéné skupiny B. II. fadime ptib¢hy, kde dochézi k né¢jakym valecnym
udélostem z pozice déti ¢i slavnych osobnosti nebo piibéhy, kde se poradaji rizné

vypravy do pfirody ¢i za poznanim jinych zemi. (Koval¢ik — Urbanova, 1996, s. 51-59)

3.2 Vyvojové etapy Ctenarstvi déti a mladeze a jejich Zanrové

preference

Dnesni teorie détského Ctenafstvi odliSuje v jeho vyvoji nékolik etap vzhledem
K vyvoji détské psychiky, avSak musime brat v avahu, Ze détska vyspélost se znaéné
lisi, tudiz se nemusi vzdy shodovat s jejich biologickym vékem. Zalezi také na miie
zvladnuti ¢tenarské techniky, stupni jazykové a literarni schopnosti ditéte a taky na
mnoha sociokulturnich podnétech. Pfechod mezi jednotlivymi etapami je pozvolny,
nelze zde stanovit néjakou ostrou hranici. Etapy détského ¢tenafstvi délime na etapu
predctenarskou a Ctenaiskou.

Do piedctenaiské etapy spadaji déti od tii az Sesti let. Jde tedy o predskolni vek.
V této fazi déti uprednostiiuji poezii lidovou ¢i autorskou (fikadla, rozpocitadla,
popévky, hadanky, atd.), literarni adaptace lidovych pohadek (zvifeci, kouzelné,
didaktické a komulativni), jednoduché piib&hy ze Zivota déti, leporela, uméleckonaucné
knihy, loutkové hry ¢i rizné obrazkové publikace. (Toman, 1992, s. 51, s. 54)

Ctenaiska etapa se dale déli na dvé etapy, na mladsi $kolni vék (obdobi
prepubescence) a star$i skolni vék (obdobi pubescence). Do prvni faze pubescence se
fadi déti od Sesti do osmi let, do druhé déti ve véku od deviti az desiti let. Pro déti
V prepubescenci jsou charakteristické Zanry jako: lidova a autorskd poezie, lidové a
autorské pohadky (zvifeci, kouzelné, novelistické, verSované, nonsensove,...),
piibéhova proza ze Zivota déti (vyuzivajici nékdy postupi pohadky, dobrodruzné ci
detektivni prézy), proza s piirodni tématikou, povésti, bajky a umélecko ¢i popularné
nauc¢na literatura. StarSi skolni vék d€lime také na dve faze. Do prvni spadaji déti ve
veéku jedenacti az dvandcti let. Do druhé dé€ti od tfinacti az patnécti let. Pro tyto Ctenaie

jsou typické dobrodruzné ¢i védeckofantastické prozy, psychologické s divEi hrdinkou,
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ptibéhy z aktudlniho Zivota déti a mladeze ¢i literatura faktu (encyklopedie, cestopisy ¢i

popularné nauéné knihy). (ibid., s. 51, 54-55)

3.3 Charakteristika jednotlivych Zanra détské literatury

3.3.1 Autorska poezie pro déti

Poezie, pohadka a ptibéhova proza jsou zakladnimi zanry Cetby déti. Poezie
predstavuje dulezitou roli hlavné u ctenaii a posluchac¢t v predSkolnim a pocatkem
mladsiho skolniho véku (Toman, 1992, s. 60) a to hlavné diky ptitomnosti lyrického
subjektu, nesyzetovou kompoziéni vystavbou, implicitni obraznosti a jazykovou
aktualizaci. Détského Ctenafe zaujme hlavné svou emocionalni piisobnosti, pravidelnym
rytmem, melodickym vyznénim, zvuénym rymem a personifikovanym obrazem reality.
(Toman, 2008, s. 5)

U déti v9 a 10 letech dochdzi k vyznamné proméné recepéniho aktu, sili zde
vazba na pragmatické, racionalni, logické a pojmové chdpani basnického slova a obrazu
a kdy je basnicky text bran jako komunikat poskytujici v€cnou informaci. Détsky
recipient zde tedy hleda explicitni postavy, napinavy d¢j, srozumitelny obsah a piimé
vyznamy. (Toman, 2009-2010, s. 241)

Moderni détskéa poezie upiednostiiuje spiSe pfedmétnou a objektivizujici poezii
(Toman, 1992, s. 60), proto autoii détské poezie vyuZivaji prvky a postupy, které jsou
jazykove-hravé, dramatickeé, lyricko-epické, slovené-vytvarné a slovesné-hudebni,
prvky spojené s humornym nonsensem a slovni htickou, spjaté s miniaturnim pfibéhem,
dialogem, explicitnim lyrickym hrdinou, textovym doprovodem ilustrace, pishovym
utvarem ¢i zhudebnénym verSem. (Toman, 2008, s. 5-6)

U menSich déti vyznamnou roli zde hraje détsky folklor, v zastoupeni riznych
tikadel, pisni, rozpocitadel, hadanek, ukolébavek apod. I tyto Utvary se postupné
proménuji a pronikaji do nich epické prvky (Toman, 1992, s. 60). Pti déleni détského
folkloru se klade dtraz spiSe na funkéni hledisko (hravé, zabavné apod.), dilezité je
také jeho expresivni a emociondlni postaveni (Urbanova — Rosova, 2005, s. 9). Détsky
folklor se také Casto stal inspiraci pro autorskou tvorbu. (Toman, 2008, s. 6)

Vyznamnymi basniky jsou nebo byli Jiti Zagek, Josef Brukner, Jiti Havel, Pavel

Srut, Jan Vodnansky, Michal Cernik, Vaclav Fischer a dalsi. (Toman, 2000, s. 6-7)
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3.3.2 Lidova pohadka

Pohadka obsahuje fantasticko-zazracny obsah, ktery skryva tuzby i mravni
jistoty lidi. Oproti povésti zahrnuje neduvéryhodnou fabuli. Svét v pohadce casto
neodpovida na otazky dotykajici se psychologie postav a motivace piibéhu. Pohadkovy
pfibéh miva barvity d&j. Nékdy zahrnuje i redlné prvky a zkuSenosti (napf. $tastna
nahoda, obtizna zkousSka, krutost apod.). Pfiroda zaujima vyznamnou slozku
Vv pohadkovém vypraveéni i piibéhu. (Peterka, 2001, s. 223)

Pohadka hraje v détském Ctenafstvi velice dilezitou roli, m& vyznam hlavné u
mladsich ¢tenaiti, odpovida jejich mentalité, zjmim a potfebam. V minulosti byla spise
uréend dospelym, az pozdéji vlivem zanrového vyvoje zaujala své misto 1 u détskych
¢tenatt. (Toman, 1992, s. 64). Dospéli spiSe dokazou ocenit puisobivost vymyslu, déti
povazuji pohadku za realnou (Peterka, 2001, s. 224). Typicky je pro ni smysleny piibéh,
kde vystupuji nerealné postavy a prostfedi. Postavy jsou ¢asto kontrastné postaveny,
bud’ jsou dobré bytosti s kladnymi vlastnostmi, nebo na druhé stran¢ Spatné bytosti,
které maji zdporné vlastnosti. Tento jejich dél je pfedem pevné dén a béhem déje se
neméni. VZdy vitézi dobro nad zlem, kdy dobro je spravedlivé odménéno a zlo po
zasluze potrestano. Casto zde vystupuji kouzelné postavy, ozivlé predméty &i
antropomorfizovana zvifata. Vystupuji zde nejen symboli¢ti hrdinové, ale také redlné
postavy, které casto vitézi nad panskym svétem svoji moudrosti, pracovitosti c¢i
moralkou. Typickym prvkem lidové pohadky je ¢asova a mistni neurcenost. Neni dano
kdy, nebo kde se pfibéh odehrava, popis dé&jisté je minimalni. Je pro ni vyznaény
vypravéci postup. Casto se zde také opakuji nékteré prvky, napiiklad pocatedni ¢i
zaveérené formule, troji opakovani ¢i stupniovani d€jovych motivii. Lidovou pohadku
vétsinou jesté¢ délime na pohadku zvireci, kouzelnou (fantastickou) a novelistickou.
(Toman, 1992, s. 64-65)

3.3.2.1 Zviteci pohadka

Zviteci pohadka je brana jako nejstar$i. Je pro ni typické animistické pojeti
svéta. Tedy Ze zvifata, stromy, ¢lovék 1 kdimen mohou myslet a maji city, to odpovidalo
tehdejSimu  primitivnimu mySleni ¢lovéka (GenCiova, 1984, s. 24). Hlavnimi
predstaviteli jsou zlidstéla zvirata. Tato zvifata mohou piedstavovat nositele lidskych
vlastnosti, tim se velice podobaji zvirecim hrdiniim bajek a nebo mohou predstavovat

lidské chovani ¢i jednani a vztahy mezi lidmi v béznych redlnych situacich (napt. Kral
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tchoft, atd.). Zlidsténa zvirata maji nékdy své biologické vlastnosti, kdy se Casto stavaji
riznymi pomocniky ¢i kamarady lidi (napf. Ptdk Ohnivék). Z ptivodni zvifeci pohadky
postupem Casu vznikala pohadka péstounska a komulativni. Ob¢ se snazily o vychovu
détského ¢tenare. (Toman, 1992, s. 66)

Péstounskd pohadka se brzo preménila na pohadku didaktickou. Hlavnimi
hrdiny jsou nejen zvifata, ale i déti. Snazi se vést détské ctenaie ke kazni a
odpovédnosti. Miizeme to naptiklad vidét na pohddce O Smolickovi, kdy je hlavni
détsky hrdina za sviij prohfesek potrestan, avSak nakonec se polepsi. Komulativni
pohadka je urcend pro ty nejmensi Ctenare, Casto se zde opakuji stejné déjové situace,
déti si pomoci ¢astého opakovani stejnych déjovych fragmentti osvojuji slovni zasobu,
rozviji svou pamét’ a zlepSuji své vyjadfovani. Za komulativni pohadku povazujeme

napiiklad pohadku O veliké fepé. (ibid., s. 66-67)

3.3.2.2 Kouzelna pohadka

Kouzelnd pohadka je wvelice rozsdhle zastoupend. Pozndme ji podle
fantasticnosti, animizaci a antropomorfizaci, kontrastu postav (kladné a zaporné
postavy) a dynamického déje, kdy vitézi dobro nad zlem (Genciova, 1984, s. 25). Patii k
nejstar$i lidové tvorbé, je spojena s mytologickymi ptredstavami nasich ptredchidci.
Jsou pro ni typické nadpfirozené sily, které maji vliv na pfirodni a spolecenské jevy.
Propléta se zde svét fantazie a reality. (Toman, 1992, s. 65-66)

Vystupuji zde draci, jezibaby a mluvici zvitata. Hlavni pfedstavitelé se vétSinou
stavaji neviditelnymi, rozumi feci zvifat nebo dokonce zemrou a pak zase oZiji. Hlavni
roli zde také hraje zacarované prostiedi. Vyskytuji se zde palace ¢i chaloupky na mutich
nohach. (Kostak, 1998, s. 21-22). Velice obvykla je pro ni také cesta, kde hlavniho
hrdinu ek nékolik néastrah, které musi piekonat. Casto se zde také plni riizné prikazy
otct, krall, tajemnych sil ¢i zvifat. Vyskytuje se zde Casto také Cislo tfi (tf1 bratfi, tii
ptani, tii ukoly atd.). (Urbanova — Rosova, 2005, s. 53-54)

Do kouzelnych pohadek fadime naptiiklad Zlatovlasku, Prince Bajaju nebo O
Slune¢niku, Mési¢niku a Vétrniku. (Toman, 1992, s.66)

3.3.2.3 Novelisticka pohadka

Novelistickou pohadku oproti kouzelné ¢i zvifeci tadime k vyvojové
nejmladsim. Nadpfirozené prvky se zde vyskytuji jen minimalng¢, hlavni roli zde hraje

redlny svét, ktery se vSak nejevi tak duvéryhodné. Kladnymi postavami zde jsou
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vétSinou obycejni venkovsti lidé, kteti svym davtipem, inteligenci ¢i upfimnosti vitézi
nad zapornymi postavami, které jsou Casto z panskych vrstev. Klasickym piikladem této
zéanrov¢ varianty je Chytra Horakyné¢.

Do této skupiny také nekdy rfadime tzv. Zertovnou pohadku, jez je kratsi verzi
novelistické pohadky. V té se vypravéc posmiva lidské hlouposti ¢i jinym lidskym
zapornym vlastnostem. Typické je pro ni humor, nonsens a hadanka. Typickym
prikladem je zde pohadka O hloupém Honzovi ¢i O Kocourkovskych atd.

Také existuji tzv. mytologické a legendarni pohadky. Pro mytologické pohadky
jsou vyzna¢né postavy z narodnich hrdinskych povésti, pro legendarni jsou hlavnimi
aktéry biblické postavy. Radime sem napfiklad dilo Pan Biih dédousek apod. (Toman,
1992, s. 67)

3.3.3 Autorska pohadka

Autorskd pohadka uz je oproti lidové pohadce vlastnim autorskym vytvorem.
Lidové pohadky se Casto sbiraly a pak pfepracovavaly. Lisi se taky tim, Ze se v ni
vyskytuji neobvyklé naméty ¢i stylotvorné postupy, autor narusuje, popirad ¢i odmita
zazitou strukturu, vytvaii tzv. antipohadku. (Toman, 1992, s. 69)

Moderni pohadka ma podle Tomana (1992, s. 69-70) tyto prvky:

1) Zacina zde vymizovat ¢asova a mistni neuréenost, uz Se zde odrazi soucasna
pfitomnost (socialni konflikty, civilizaéni pokroky, esteticko-vychovné
koncepce, atd.). Zacina se zde klast diraz na mysleni, citéni a postoj autora.

2) Uz zde nevystupuje nadpfirozeno a zahadné sily. Casto také dochazi
k parodovanim lidové pohadky. Je pro ni také typické, ze obycejnym lidem (z
venkova ¢i mésta) je urCena n¢jakd zazracnd moc. Také se zde obvykle
proplétaji rizné zanry, napiiklad pohadkova fikce s piibéhem z détského
zivota nebo dochazi ke smétovani k povidce, apod.

3) Uz se zde tolik neuziva nonsensovych, snovych a asociativnich postupti. Casto
se v ni také vyskytuji déjové odbocky ¢i otevieny konec.

4) Autor pouziva svij originalni individualni styl vypravéni, kde pouziva
hovorové prvky, slovni hiicky, jazykové komiky apod.

5) Klade se diraz na uméleckou a humornou funkci Zanru. Autor chce hlavné
plsobit na emocni a fantazijni slozku osobnosti ditéte. Chce, aby jeho dilo

bylo atraktivni pro détského ctenare.



Diplomova préce 33

Autorské, umélé ¢i moderni pohadky psal naptiklad J. Lada (O MikeSovi), J.
Karafiat (Brouéci), O. Sekora (Knizka Ferdy Mravence), K. a J. Capkové (Devatero
pohadek a jestd jedna od J. Capka jako piivazek), F. Hrubin (Pohadky z Tisice a jedné
noci) a dalsi. (Kost'ak, 1999, s. 22)

Parodijni autorskou pohadku pozname tak, Ze autor zesmésituje tradicni lidovou
pfedlohu. Animistickd pohddka antropomorfizuje zvifeciho hrdinu, pfipodobiiuje ho
zachycuje citovy vztah ¢lovéka k pfirodé. V mezivaleném obdobi se také autorska

pohadka roz¢lenuje na novelistickou, nonsensovou a socialni. (Toman, 1992, s. 70)

3.3.3.1 Novelisticka autorska pohadka

Objevuji se zde redlné prvky, které se proplétaji s bachorecnymi prvky, které
Casto slouzi ke kritice mezilidskych vztahl. Je spjata s aktudlnim Zzivotem. Jejich

vyznam se da vétSinou chéapat az v dospélém veéku.

3.3.3.2 Nonsensova autorska pohadka

Je vytvotfena na podvédomé asociativni predstavivosti ditéte a n¢jaké absurdite.
Jsou urcené détskému mysleni, predstavivosti, jazyku a slohu. Jsou pro ni typické

poetistické 1 surrealistické tviirci postupy.

3.3.3.3 Socialni autorska pohadka

Socidlni neboli proletaiska pohadka byla wurfena k socidlni vychoveé
proletafskych déti, odrazely se zde politické ndzory, kritika ¢i svétonazorové postoje.
(ibid., s. 70)

3.3.4 Pribéhova proza ze zivota déti

Je jednou z nejcastéjSich a nejvyznamnéjSich zanrt détské Cetby na 1. stupni
zakladni Skoly. Napomdha mladému ctenafi se Iépe orientovat v okolnim déni.
Ptedstavuje zakladni model vztahu mezi lidmi a typickou Zivotni situaci.

Ptibéhova proza ze zivota déti méa nékolik rozmanitych utvarii, zdnrovych forem
a typd, mize mit podobu ¢rty, povidky, novely nebo romanu, mize byt vypravénim

minulé, soucasné ¢i budouci doby, odehrava se na venkové nebo i ve mésté, nékdy
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vyuziva 1 umeéleckych postupti jinych zanrG (napiiklad pohddky, dobrodruzné,
detektivni, védeckofantastické ¢i cestopisné prozy). Jako tématickou variantu piibéhu
z détského zivota odpovidajici psychickym potiebam urcitych vékovych kategorii déti
povazujeme prazdninovy piibéh ¢i pfibéh s divéi hrdinkou ¢i s chlapeckym
protagonistou. (Toman 1992, s. 73)

Oproti poezii ¢i pohadce vytvaii zcela novy typ détské cetby. Jsou pro ni podle Tomana
(1992, s. 73) typické tyto znaky:

1) Zobrazuje autenticky obraz psychického a socialniho svéta ditéte, kde hlavnim
hrdinou je samotné dité, tudiz je spojena skazdodenni zivotni realitou
détského Ctenare.

2) Obsahuje uceleny dramaticky d&j, ktery se rozviji na bazi moralnich a
spoleCenskych konflikth détskych hrdinti. Provéfuji se zde charakterové
vlastnosti a vztah k okolnimu realnému svétu, také se zde promitaji aktualni
problémy doby.

3) Oproti pohadce nebo poezii pro déti se nejedna o Cetbu prechodnou, ponévadz
se sni détsky ctenadi setkdva ve vSech vyvojovych etapach cCtenafstvi na
zékladni 1 stfedni Skole, dokonce 1 v dospélosti.

Détsky hrdina zde vystupuje jako rovnocenny partner détského Ctenaie, ktery ma
podobné z4jmy, motivace, potieby, Zivotni pocity, proZzitky a zkuSenosti, obdobné
uvazovani ¢i ma podobny vztah k rodi¢im, sourozenciim, kamarddim, spoluzakiim,
ucitelim, k ptirod¢ apod. Pisobi tedy vérohodné a stdva se vzorem nebo modelem pro
détského recipienta. Modelové situace v pribéhové proze pomdhaji ditéti 1épe se
zacletiovat do spolec¢nosti. Smysleny détsky hrdina mize détskému Ctenafi poskytnout 1
urcitou nahradu za chybéjici citové, poznavaci, fantazijni ¢i predstavové stimuly v jeho
zivoté. Dokéze mladému ¢tenari nahradit citové a komunikativni podnéty v rodiné ¢i ve
Skole, kterych se mu nedostava. (ibid., s. 73-74)

Negativni hrdina miize ditéti pomoci vytiibit si cit pro zésadni etické hodnoty.
Piibehova proza ze zivota ditéte si vyclenila tfi kompozicni typy:

1) Piibéh odehravajici se v postupné dé&jové linii (v ¢asové posloupnosti i
pricinné souvislosti), pfibéh uceleny a dovrseny.

2) Piibéh chronologicky setazeny, avsak s pfihodami zpravidla na sebe kauzalné
nenavazujici, spojené pouze détskym hrdinou.

3) Prib¢h s klasickou strukturou, ovsem s otevienym koncem, ktery nuti Ctenare

k zamysleni. Duraz se klade na psychiku ditéte.
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Ptib¢hy z détského zivota vétSinou obsahuji harmonii, konflikty se fesi smirng,
byvaji humorné naladény, vyznivaji pozitivné a obvykle kon¢i happyendem. (ibid., s.
74-75)

V modernich pfibézich se uz vice uplatnuji 1 situace vaznéjsi, aby se Ctenar
sezndmil se vSemi strankami lidské existence, aby se naucil vyrovnavat s zivotnimi
komplikacemi. Ctenaii v prepubescentnim véku se Cast&ji setkavaji s povidkou a
novelou, ti nejmladsi z nich jesté s értou. Na sklonku tohoto vékového obdobi se dité
muze setkat jeSté¢ sromanem. Povidka se vétSinou odliSuje tématem (historicka,
piirodni, venkovska, $kolni & méstska povidka) & syZetovou vystavbou. Crta je malého
rozsahu, typicka je pro ni jednoducha fabule s volnéjs$i kompozici. Novela se zamétuje
na jeden poutavy, dramaticky vyhroceny piib¢h, ktery probihd v kratkém casovém
idobi. Casto zde dojde k nedekanému zvratu. Nedochazi zde tolik k popisu, aviak autor
pouziva atraktivni stavebni prostfedky. Roman je oproti predchozim jmenovanym vice
obsahly a vice riznorody. Zachycuje osudy vétsiho mnozstvi postav ¢i rizna socialni
prostedi. Sleduje krom¢ hlavni d&jové linie i epizody. (ibid., 75-76)

Ze spisovatel détské piibehové prozy mizeme jmenovat: I. Bfezinovou (Véra,
Nika a sedm babicek, Panenka z ebenového dieva, atd.), Z. Malinského (Je nas Sest,
jeden $t&ka), J. Stroblovou (Kdyz je pst jako psit), N. Gajerovou-Mauerovou (Unos
Kaspara). D. Lhotovou (Neobycejné darky), M. Drijverovou (Zajic a sovy, Domov pro
Martany), I. Prochdzkovou (Stfeda nam chutnd, Pét minut pfed vecefi, Hlavni vyhra) a

dalsi. (Toman, 2000, s. 14-20)

3.3.5 Proza s prirodni tématikou

Tento pojem je pouzivan pro prozaické utvary, které zobrazuji pfirodni realitu.
Prolina se subjektivni autortiv pohled s odbornym hlediskem. Je pro ni klicovy vztah
Clovéka kptfirodé. Je pro ni typickd relativni tvarova stabilita. Proméiuje se
v souvislosti s historickym vyvojem, mize zachycovat loveckou tématiku, ale naptiklad
1 téma ohrozeni pfirody. Nepatii sem dila, ve kterych ptevazuje odborny aspekt nebo
dila zobrazujici antropomorfizovanou pfirodu, v niZz se odrdzi svét lidi, s ¢cimZ se
muzeme setkat napiiklad v knize Broucci. (Urbanova — Rosové, 2005, s. 215)

Tento Zanr obsahuje mnoho riznych zanrovych forem a typl. Muze
pfedstavovat redlny ¢i antropomorfizaéni piibéh nebo portrét zvifeciho hrdiny,

vypravéni o spolecném souziti lidi a zvitat v pfirodnim prostiedi nebo miize sméfovat
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k uméleckonaucné a popularné nauéné proze, pohadce, dobrodruznému zanru ¢i détské
ptibéhové proze.
RozliSujeme dva typy piirodni prozy:
1) prvni typ — je vhodnad spiSe pro zalinajici Ctenafe ve véku 6-7 let, do
antropomorfiza¢niho obrazu piirody se promitd vnitini a vnéjsi lidsky svét
2) druhy typ — spiSe pro zkusenéjsi Ctenafe ve véku 8-10 let, vyjadiuje vztah
Clovéka k pfirodé a to pomoci nejprve antropomorfizovanych a pozdéji
skute¢nych ptirodnich realii
S ptibyvajicim vékem prepubescentl se opousti od antropomorfiza¢nich prvkl a
prechazi se k ptibeéhu ze zivota. U pubescentll uz zalezi na zajmy Ctenare. U tohoto
zanru nelze stanovit pevnou hranici mezi ¢etbou mladeze a dospélych. (Toman, 1992, s.
86-87)
Z Ceskych spisovatell, zabyvajicich se timto Zzanrem, mizeme jmenovat J.
Mahena, R. Tésnohlidka, K. Nového, J. Tomecka, V. Pazourka, E. Bernardinovou, H.
Smahelovou a dalsi. Ze svétovych spisovatelll sem miizeme zafadit spisovatele jako R.

Kiplinga, E. A. Setona, M. Pri$vina ¢i V. Biankiho a dalsi. (ibid., 87-88)

3.3.6 Bajka

Déti vmlad$im  Skolnim  véku se setkdvaji stimto Zanrem nejcastéji
prostfednictvim Citankové Cetby. Jedna se o kratké verSované nebo prozaické vypravéni
jednoduchého alegorického piib&éhu, vystupuji zde antropomorfizovana zvifata, rostliny
nebo véci. Bajka vétSinou piinasi néjaké mravni ponauceni. Hlavni postavy jsou nositeli
urcitych lidskych vlastnosti. (Toman, 1992, s. 80)

Ponauceni je bud’ pifimo feCeno (na zacatku ¢i na konci bajky) nebo miize
z ptibéhu vyplyvat. M4 obvykle podobu pftislovi, jednoduché pripovédi ¢i vtipného
vyroku. Pivodné tento zanr oslovoval pouze dospélé Ctendie, az pozdé€ji zasahoval i do
Cetby déti a to hlavné diky se didaktizujici a moralistni povaze. Détsky Ctendf vétSinou
sleduje pouze vnéjsi prabeéh déje, avSak hlubsi alegoricky smysl nemiize kvili své
psychické a socidlni nezkuSenosti jeste tak zcela pochopit.

La Fontaine, 1. A. Krylov, J. Puchmajer, V. Zahradnik, F. Tomsa, 1. Olbracht, B. Riha,

J. Hirsal a J. Kolar a dalsi patii do tviir¢ich osobnosti tohoto zanru. (ibid., s. 80-81)
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3.3.7 Povést

Povést nepatii k tak frekventovanym zanrim, avsSak jedna se vyznacny zanr
détské cetby na sklonku mladsiho Skolniho véku. Jednéd se o kratky prozaicky utvar,
ktery obsahuje jednoduchy d¢j s jedinou zapletkou, vécnym informativnim stylem a
zvyraznénou poznavaci a vychovnou intenci (Toman, 1992, s. 82). Casto byva
folklorniho piivodu. (Peterka, 2001, s. 227)

Je zalozena na historicky dolozenych reéliich a skutecnostech, je zasazena do urcité
doby a mista, vypravi o zivotnich osudech dobové¢ existujici postavy ¢i o né&jaké
skute¢né udalosti z historie. Do realného zakladu vstupuje vypraveé, ktery podle
fantazie tuto skutecnost pfeménuje, dopliuje, vysvétluje ¢i vyklada. V dneSni dobé
Casto Cini obtiZze odliSit skute¢nost od reality. S pohadkou ma spolecné zdiraznéni
mravniho principu (vitézstvi dobra nad zlem). Povést obsahuje jesté riizné zanrové
varianty a typy, obtizné se déli, protoze tfidici kritéria se rizné proplétaji. Podle obsahu
a zamé&feni se Casto klasifikuji na mistni a historické. (Toman, 1992, s. 82)

1) Mistni — vztahuji se ke konkrétnimu mistu ¢i objektim uréitého kraje, obvykle
zobrazuji naivni etymologii ndzvu lokalnich objektl, vysvétluji jejich vznik a
plivod, Casto jim pfipisuji néjakou kouzelnou moc. Vzhledem k mistni
urcenosti sem také patifi etiologické povésti (pojednavajici o vzniku Zem¢),
erbovni a rodové povésti (vysvétlujici genezi méstskych erbl ¢i Slechtickych
rodu, povésti o tragickych osudech lidi, atd.), démonické povésti (o setkanich
lidi s nadpfirozenymi postavami — strasidly, Certy, vodniky, sktitky, apod.) a
povésti o hradech a zamcich.

2) Historické — zachycujici vyznamné udalosti z d&jin nebo se vazi k uréitym
historickym  (narodnim), legendarnim (biblickym) ¢i  mytologickym
(antickym) postavam, historické postavy tu Casto byvaji stateCnymi ochranci,
Casto odrazeji spolecenské, narodnostni, politické a nébozenské poméry
v minulosti.

Mytologickym povéstem se také nékdy fika baje.

Povést patiila nejdiive do Cetby dospélych, az vlivem historického vyvoje se stala i
Cetbou deéti. Détsky ¢tenatr oceniuje vzrusujici dé€j, avSak realné jadro povésti dokaze
postihnout az dit¢ v pubescentnim véku, v tomto veéku dochdzi k tzv. pfirozenému
pfechodu od cetby pohadek k zdjmoveé vyhranéné cetbé historické povidky nebo
romanu. Povést spojuje prvky noetické a fantazijni. DEti pomoci uméleckym obraza

poznavaji minulost svého regionu, zpeviuje se jejich vlastenecké citéni. (ibid., s. 82-83)
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Novodobgjsimi spisovateli a spisovatelkami povésti jsou Marta Sramkova (Pod
brnénskymi vézemi, Pod brnénskymi hradbami, Vodnik Mikulenda), Jifina a Jaromir
Polaskovi (Povésti a legendy Moravy a Slezska), Eva Koudelkova (Ze starych
vypravéni, Z davnych veékil), Hana Doskocilova (Golem Josef a ti druzi), Jifi Kahoun
(Golem), Vladimir Hulpach (Drakula a jiné horory) a dal$i. (Toman, 2000, s. 10-11)
Vyznamnymi spisovateli minulych dob jsou také A. Jirasek, K. V. Rais, V. B.
Ttebizsky, E. PetiSka, O. Sirovatka, 1. Olbracht a dal$i. (Toman, 1992, s. 83-84)

3.3.8 Dobrodruzna proza

Podle soudobych vyzkuml zaujimd dobrodruznd préza vyznamnou pozici
Vv ¢etb¢ pubescentll, pfedev§im chlapct. Stale Castéji se vSak ukazuje, Ze i u Ctenatt
devitiletych az desetiletych zaujima své misto. (ibid., S. 89)

Pfiblizn¢ pted nastupem puberty dochazi k tzv. vnitinimu klidu, kdy chlapci i
divky projevuji vice zajmu o druhé lidi a vné&jsi svét. Jedenactileti chlapci a desetileté
divky byvaji uz samostatnéj$i a méné zavisli na rodic¢ich, dochazi u nich ke zméné ve
struktufe rozumovych schopnosti a dochazi k vyrovnanéjSimu vztahu mezi fantazii a
myslenim, ¢tenaf v tomto obdobi touzi po Cetbeé vérohodnéjSiho ptibehu, tudiz se zacina
obracet k dobrodruzné ¢etbé. Hlavni hrdina dobrodruzné knizky se stava pro détského
¢tenate uréitym vzorem. (Havlinova, 1987, s. 90-94)

Dobrodruzna préza se vyznacuje dramatickou situaci a fiktivnim unikem do
cizokrajného prostiedi (do tropti, k mofi, do vesmiru apod.), do doby vzdalené;si realité
(dobroduzna historicka literatura, vale¢né a cestopisné romany, science fiction), do
oblasti poznani a zkoumani, které v sobé nese dobrodruznost (uméleckonaucné knihy
dobrodruzného typu, ptirodni prozy s dobroduznymi postupy) nebo je pro ni typicka
n¢jaka nezvykla situace (pfirodni katastrofa, zlo¢in apod.). Zakladnimi znaky
dobrodruzné prozy je dynamicky déj, déjové napéti a déjové zvraty. Vedle realnych
postav zde mohou vystupovat postavy fantastické nebo mytotvorné. Nékdy tento zanr
obsahuje zapletky, které maji historickou a nau¢nou hodnotu (Urbanova — Rosova,
2005, s. 179). Hlavni postaveni zde ma Casto hyperbolizovany a idealni hrdina, ktery jde
za svym cilem. Pfekonava piekdzky, které jsou mnohdy na hranici lidskych moznosti,
obvykle proti nému stoji né¢jaky zaporny protéjsek (Toman, 1992, s. 89).

Pti Cetb¢ dobrodruzné prozy se nejen aktivizuje emociondlni strdnka percepce,
ale také se zvySuje intelektudlni poznavani. Propléta se zde esteticka, vychovna a i

poznavaci funkce, pfevazuje-li n¢jaka ztéchto funkci, jednd se o literaturu faktu,
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pusobi-li esteticky pronikavéjsi kvality, jde o pfirodni, historickou, védeckou prézu
apod. Casto se dobrodruzna literatura rozéletiuje na oddechovou, kompenzaéni &
zabavnou. (Urbanova — Rosova, 2005, s. 179-180)

Z hlediska mnoha zanrovych variant se dobrodruzna préza tématicky cleni na
dobrodruzny, motsky, piratsky, stopaisky, krimindlni, Spionazni ¢i detektivni romén
nebo také na robinzonady, indianky, mayovky a kovbojky. Také ho Ize €lenit na typ
cestovatelsky, objevitelsky (odehrava se v exotickém prostiedi), historicky (obraci se
do minulé doby) a na politicky (vypravéni o dobrodruzstvi vyzvédaca). (Toman, 1992,
s. 90)

Ze svétovych autori sem patii Defoe, Dumas, Scott, Stevenson, Curwood,
London, Melville (Urbanova — Rosova, 2005, s. 179-180), Verne, Cooper a May
(Toman, 1992, s. 91), z eskych autorti Flos, Musil, Fri¢, Storch, Béhounek, Batli¢ka,
Foglar, Novak, Polach, Fikar, Langer, Kocourek, Patizek, Benda, Doskoc¢ilova, Hrnéif,

Steklac a dalsi. (Toman, 1992, s. 91-92)

3.3.9 Uméleckonaucna proza

Je bréna jako samostatnd zanrova oblast literatury faktu, ktera sd€luje vécné
informace o uréitém jevu objektivni reality, ma tedy pro Ctenafe poznavaci funkci.
Oproti vécné literatuie se zde projevuje i autorsky subjekt, jeho individudlni z4jem,
vlastni hodnoceni ke zmiflovanym faktlim, jeho osobni styl i zamér ovlivnit svého
Ctenafe. Vzhledem k détskému veéku je kladen dliraz na pfiméefenost, Ctivost a poutavost
autorské vypovédi. Literatura faktu zahrnuje sedm Zanrovych oblasti: memoary,
reportdzni, ceStopisnou, autobiografickou, zivotopisnou, popularné naucnou a
uméleckonauénou prozu. Obsah faktografické a beletriza¢ni slozky v téchto oblastech je
proménlivy. V nékterych Zanrech prevazuje popularné nau¢ny zéklad (dokumentarnost
a odbornost) nad uméleckym ztvarnénim, které je v nich zastoupeno minimalné
(obvykle pii uziti stylistickych prostfedkll). Naopak v jinych zanrech mize beletrizujici
faktor sehrat diilezitou tlohu. Uméleckonaucna literatura pro déti vyuziva specifickych
beletrizacnich prostedki, je pfedavana pomoci emocionalniho a estetického zazitku.
(Toman, 1992, s. 93)

Vzhledem k détskému ¢tenafi je pro ni priznacna estetickda funkce. Snazi se
uspokojit jeho zvidavost, podnécovat jeho zdjem, touhu po poznani a rozvijet hlubsi
vztah K uréitému oboru a mozna i budouci profesni orientaci. Podle obsahového

zaméieni se tento zanr deli na literaturu s vlastivédnou, historickou, ptirodovédnou,
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technickou, sportovni a spolecenskovédni tematikou a to formou encyklopedii,
monotematicky zamétenych knih ¢i beletrického vypravéni piibéhda.
J. V. Pleva, B. Riha, A. Hoffmeister, M. LukeSova a dal$i miZeme jmenovat tvirci

uméleckonauéné prozy. (ibid., s. 93-96)

3.3.10 Fantasy literatura

Literarni fantastika je podle Lachmanna (1999, In Peterka, 2001, s. 243):
., Nejsmélejsi formou fikce, zcela narusujici kritéria reality (s kategorii casu, prostoru,
kauzality) i esteticky princip primérenosti a podobnosti V zajmu dosud nevidéného a
nemysleného. *

Jedna se o literaturu imaginacni, o piibéhy pouze v predstavach. Ve své
existenci nejsou hmatatelné a prikazné. Ve fantazijnich dilech jsou typické fantazijni
cesty, ve kterych nejde o historické a redlné objevy, nejde zde o poznani cizi zemé,
avSak o hleddni vnezndmém a neprobadaném prostiedi, které je doprovazeno
tajemstvim a dobrodruzstvim. Fantastické ptibehy jsou dosti podobné mytim.
V nékterych piibézich ozivaji motivy od severskych myti az po myty hinduistické.
Fantasy literatura pro déti jaké také dosti podobnd stredovékym cestopisim typu
Mandeville, kde vystupovaly mnohdy podivuhodné, fantastické ¢i magické prvky, které
mély své zaklady v mytech. Také mé spolecné znaky s milostnymi rytifskymi eposy a to
vydani na pout za sebepOzndnim provazenym tajemstvim. Oproti témto milostnym
rytitskym epostiim je ve fantasy literatute potlacena bozskost a ndboZensky mysticismus
a milostnost, zdlraznéno je poselstvi a vyvolenost. Cesta je tu Casto brana jako néco
nechténého, vynuceného nebo i1 jako forma potrestani. Hlavni postavy se vétSinou
hrdiny teprve stavaji, nejsou jimi od narozeni.

Typické pro tyto ptibehy byva také zemé se zajimavou genezi, ¢asto vznikaji ze
tii sfér: fantazie (mytickd, pohadkova krajina: les-svét, labyrint-svét), reality (ze
skute¢né krajiny: hory, feky, jezera, lesy atd.) a citu (citova krajina: krajina, ktera se
objevuje, napt. strom poskytne ukryt). (Urbanova, 1999, s. 141-144)

Cesta ve fantasy literatufe pro déti sméfuje do krajin, které jsou exoticke,
tajupIné a originalni, tudiz umoziuji dostatecny prostor pro fantazii détského Ctenaie.
Spolecné prvky fantastickych krajin, k nimz cesty smétuji, jSou:

a) v protikladu k stavajicimu. Napt. Alenka Zije na zemi, tudiz spadne do diry
apod.
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b) krajina je nova, originalni, neobvykla. Odlisuje se od vSednosti, zistava vsak
pfirozena.

c) cil cesty je ukryt ve vySce, avSak piekazky je nutné zdolavat o néco nize.
Hledané¢ je dosazitelné pouze sestupem v realném i pfeneseném vyznamu.

d) hrdina nikde dlouho neziistava, avSak na druhou stranu ani nepostupuje
donekonecna. Po urcité¢ dobé hledd odpocinek, zklidnéni apod.

e) jde vzdy o nepiimou cestu.

Hlavni hrdina byva v ptibéhu v trvalém pohybu, zatimco ostatni ¢ekaji na sva
poslani v ur¢itou dobu. Oproti sci-fi, které smétuje spiSe do budoucnosti, fantastické
piibéhy setrvavaji se svou imaginaci spiSe v minulosti. Sci-fi se jevi casto jako
formulace stiett snt, které chtéji byt zménény v realitu, aby se dostaly do existence,
zatimco ve fantasy literatufe jsou zdrojem snu ,,a hledanim komunikacnich moznosti
Vv existenci“ (ibid., s. 145-147).

Mezi autory fantasy literatury fadime naptiklad Lewise Carolla a jeho Alenku
v kraji divli, Saint-Exupéryho a jeho Malého prince, Michaela Endeho a jeho
Nekone¢ny piibéh ¢i J. R. R. Tolkiena a jeho Hobita ¢i cyklus Pana prstent atd.

(Urbanova, 1999)

3.3.11 Komiks a ¢asopisy pro déti a mladez

Komiks se rozvijel hlavné ve 20. stoleti, stal se velmi populdrnim Zanrem. U
komiksu je dominantni vizualni vjem (Ceikova, 2006, s. 149). Comics vznikl z nazvu
comic strip a jak naznacuje slovo strip (prouzek), ¢asto se vazal ke kratkému ladénému
ptibéhu. Nékdy je tézké odlisit, co je jeSté komiks a co uz je piibéh ¢i obrazkové cteni.
(Ladek-Pavelka, 2010, s. 6)

Komiks je podle Biny (2009, s. 157): ,,kresleny seridal, v némz hraje podstatnéjsi
roli vytvarna slozka nez slozka literarni [...]. Svou uméleckou urovni patri do
trivialniho umeéni, nezatéZuje cCtenare otazkami o vztahu clovéka a sveta, chce jen
slovesné i vytvarné. “ (Lederbuchova 2002, In Bina, 2009, s. 157)

Nezaujatou verzi spiSe podali Mikust'akova a Mikulasek (1990, In ibid., s. 157):
, komiks [...] je synkretickym umeéleckym druhem, jenz vyuziva aspektii nejméné ctyr
druhit uméni, a to vytvarného, literdarniho, filmového a dramatického. |...]. Zakladem

komiksu je ziretézovani vizudlnich a déjové nasycenych sekvenci na principu strihu a
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montaze; skutecny komiks charakterizuje akcnost (pohyb je zdakladnim komiksovym
stavem), filmovy strih, popr. rizné formy prace komiksové kvazi-kamery [...] vizudlnost
(predmétem komiksu se miize stat vse, co leze vytvarné ,,zviditelnit“ a dejové fazovat),
sekvencnost (nejnizsi kompozicni jednotkou komiksu je sekvence; utvary vyssiho radu
JSOuU vymezeny hranicemi jednoho pribéhu ci stranky), jazykova elipsa a dialogicnost
[...] seridlovost, figurativnost (vytvareni charakteristickych, nezridka plastickych typii,
postav, a situaci s reliéfni funkci), schematicnost (usili o vytvarnou, déjovou i jazykovou
abstrakci), linedrnost [...] dramaticnost [...]

Podle McClouda (2008, s. 9) je komiks: ,, 1. zamérna juxtaponovana sekvence
kreslenych a jinych obrazii, urcend ke sdelovani informaci nebo k vyvolani estetického
prozitku, 2. superhrdinové v barevnych inkotech, bojujici v nasilnych senzacnich a
dryacnickych dobrodruzstvich s prohnanymi padouchy, kteri chtéji dobyt svét (y), 3.
roztomill usacci, mysacci a chundelati médove, kteri hopky hop, hopky hop, vesele
dovadeji, 4. zdroj mravni zkdazy nasi mladeze. *

V bublinéch, které vychdzeji z ust hrdind, je zhustény text. Komiks se vyznacuje
sérii piibéhltl v obrazkach, kde hlavni hrdinové maji stadlou charakteristiku. Pocatky
komiksu vychazi ztradiéni vytvarné Kkarikatury, zknizek lidového <¢teni a
vypravécskych postupi  jarmare¢nich kramaiskych pisni. Komiksy délime na
dobrodruzné  (ptibe¢hy klasické literatury), historické, detektivni, fantasy,
védeckofantastické, humorné (Kager Donald, Ctyilistek atd.). Komiksy na pokradovani
také mizeme vidét v nékterych novinach (Cefikové, 2006, s. 150-151). Existuji i tzv.
»samostatné sesSitové edice Suzavienymi epizodami hrdinti ¢i ,,romanové komiksy*.
(ibid., s. 151)

Casopis pro déti pfinasi malym &tenditim spoustu novych znalosti a informaci.
V piedskolnim a mlad$im Skolnim véku patii mezi nejoblibené;jsi periodika Casopisy
Slunicko, Matetidouska, Méd’a Pusik, Kacer Donald a Witch. Détsky Casopis je vhodny
pro déti, které chceme vést k tvofivé &innosti a ke ¢teni. Casopis byva oznadovan jako
dokument v tisténé ¢i elektronické podobé. Vychazi s nepravidelnou ¢i pravidelnou
periodicitou a ¢asto byva oznacovan chronologickym ¢i ¢iselnym oznacenim. Ne&které
casopisy mizeme nalézt i v elektronické podobé. Dokonce existuji 1 Casopisy, které ani
Vv jiné nez elektronické verzi nenalezneme. (Novotnd - Véchtova, listopad 2011, s. 21-

22)
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Mezi nejznaméjsi détské Casopisy patii:

a)

b)

d)

ABC mladych technikii a prirodovédci: vychazi od roku 1957, diive se
jednalo o mési¢nik (Ladek-Pavelka, 2010, s. 12). Nyni vychazi kazdych 14 dni a
je urcen pro déti ve veéku deviti az Ctrnacti let. Jedna se o popularn€é naucny
Casopis, kde déti mohou najit rizné vystiihovanky a ndvody jak néco vyrobit.
Mezi stalé rubriky patii napiiklad Kompas (nabidky her, minireportaze),
Letectvi a valka (pfiblizeni historickych bitev), Hal6, zde redakce (odpovédi na
zaslané dopisy), Pocita¢ (informace z vypocetni techniky), Popularné-védecké
¢lanky (informace ze svéta techniky ¢i zvirat) apod.

Materidouska: mésicnik, ktery vychazi od roku 1945. Je urcen spise pro déti
mladsiho Skolniho véku. Zakladatelem Casopisu je FrantiSek Hrubin. Nalezneme
zde pohadky, povidky, komiksy a zajimavosti z ptirody, kultury ¢i techniky.
Neékdy byvaji soucasti Casopisu i malé darky. U tohoto Casopisu je potiteba
zminit i jména jako Josef Brukner, Ladislav Dvorsky, Zden¢k Adla, Miroslav
Florian, Frantisek Nepil, Jifi Zadek atd., ktery se n&jak podileli ¢i podileji na
tomto Casopise. Mezi rubriky 90. let miiZeme jmenovat: Zlaté verSe, Pohadky
zZ celého svéta, Pro chytré hlavy, Stara femesla, Dobry den, domove!, Nehadejte,
piremyslejte apod.

Kacer Donald: v letech 1990-1996 byl nazyvan Mickey Mouse. Vychazi
kazdych 14 dnd a je urcen pro déti od 6 do 10 let. Nalezneme zde komiksy, kde
jsou hlavnimi hrdiny Kacer Donald, Rafani, babi¢ka Kacerova a dalsi.

Méd’a Pusik: snaZi se o rozvoj rozumovych, matematickych, vytvarnych ale 1
fecovych predstav. Jeho ptiivod nalezneme v Némecku. U nas vychazi od roku
1994 a je urcen pro tiileté az sedmileté déti. Vychdzi kazdy mésic a mizeme zde
naleznout omalovéanky, vateni s Pusikem, bludisté, rébusy, hadanky, veselé
pocitani a ptibéhy Pusika a Bella. Déti se zde také mohou zucastnit néjaké
soutéze o ceny.

Pastelka: vhodny pro déti ve véku od 5 do 8 let, v dnesni dobé vychazi jako
mésicnik, v letech 1991-1995 vychazel jako ¢trnactidenik. Byva cernobily, aby
si zde mohly déti vymalovavat. Mali ¢tenafi zde také najdou vystiihovanky.
Navazuje volné¢ na ramcové vzdélavaci programy zavazné pro mateiské a
zakladni skoly. Typicka je zde riznorodost, zamétend na rizné oblasti lidského
védeéni. Mezi znamé rubriky patii: Ezopovy bajky, Dobra svacinka (recepty), Jak

to délala (pra)babi¢ka (poznavani lidovych zvyku), Hudebni stranka (nova
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f)

9)

h)

)

pisen), kresleny serial Dobrodruzstvi na ostrové apod. VSechny texty a ilustrace
pochazeji od ¢eskych autorti a ilustratord. Dvakrat rocné také vychazi Pastelka
Special.

Sluni¢ko: mésicnik, ktery vychazi od roku 1967, je urcen pro cilovou skupinu
od 4-8 let. Jeho hlavnim cilem je rozvoj jazykovych, poznavacich, estetickych a
praktickych schopnosti. Ze zanrt détské literatury zde muzeme najit drobné
pohadkové prozy a ruzna tikadla. Mizeme zde nalézt i basné¢ od Radky
Borovi¢kové, Pavla Volfa, Jitiho Zacka, Blanky Svabové, Josefa Bruknera,
Michala Cernika, Olgy Hejné a dalsich. Tento ¢asopis se snazi pfinaset stale
néco nového. Jeho rubriky jsou: Malujeme, Ud¢lej si sam, Zpivani jen tak,
Domalovénka, Pfemyslime. Hrajeme si, apod.

CtyFlistek: v soutasné dob& vychazi 18 krat roéné ve formatu A4. Jedna se
tradicni Cesky casopis. Hlavnimi komiksovymi hrdiny jsou Fifinka, Bobik,
Myspulin a Pind’a. V Casopise vystupuji také dalsi hrdinové: tyranosaurus Rexik,
Klofa¢ i Tlama¢, kouzelna hol¢i¢ka & indian Bystré ogko. Casopis je vhodny
pro vSechny ve€kové kategorie, déti zde naleznou také hadanky, kiiZovky a
soutéze.

Bobik: Ctyilistek pro nejmensi, ktery vychéazel kazdy mésic od roku 1998-2001,
byl ur€en pro déti do 3-7 let, mezi stalé rubriky patii Pohadka (vypravéni
s Fifinkou), Kresleny seridl, Domalovéanka, vystiihovanka (domalovavani ¢i
vystiihovani podle navodu) apod.

Dada: vydavan od roku 1999, urcen pro mensi déti (od 4 — 8 let). Hlavnimi
hrdiny zde jsou Zizala Julie, kos Oskar, kufatko Pipi a Pepa a kosice Klara.
Bravo: je ur¢ené pro vékovou skupinu 10-20 let, vychazi od roku 1991.
Teenagefi zde mohou najit horoskopy ¢i informace o zivotnim stylu, informace

o populéarni hudbé¢ apod.

(Urbanova, 2004, s. 449-457)

K)

Witch: jedna se o mésicnik, kde hlavnim namétem jsou kouzla, ¢ary a magie.
Najdeme zde komiks, kde vystupuje pét dévcat, které maji nadpfirozené

schopnosti. Kazdé ¢islo navic obsahuje magicky darek.

(Novotna — Véchtova, listopad 2011, s. 24)

1)

21. stoleti JUNIOR: mésicnik, ktery je vhodny pro dévcata a chlapce od 8-14
let. Ctenafi zde najdou &lanky o technice, piirodé, vesmiru, o eskych kralich,

malifich, navody, komiksy a reportaze. VétSinou soucasti kazdého cisla je 1
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pékny darek (CD s PC hrou, kvarteto apod.), dale vystiihovanka a plakat.
Redakce tohoto Casopisu nabizi zdarma i besedy, ve kterych by seznamila $koly

s timto Casopisem. (-mab-, 2008-2009, s. 208)
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4. Problematika détského ctenarstvi

VétSinou, kdyz se ptdme na otazku, zda jednou prestaneme Cist knihy, byvaji na
to tfi razné odpovédi. ,,Ano* — vétSinou bez zavahani, poukazuje na to, ze souCasna
média tradi¢ni slovesnost knih vytlacuji. A také, ze malokdo bude mit jesté chut i cas,
miSto vysedavani vecCera u pocitace Ci televize, travit svlj Cas u knihy. Pokud je
odpovéd’ ,,nevim*, vétSinou tak odpovidaji ti, ktefi nechtéji pouzit ,,ano*, aby to nebyla
ptili§ pochmurna pfedpoveéd’, a také se nedokazou rozloucit s predstavou dilezitosti
literatury. VétSinou ¢tou knihy jen malokdy a dilleZitost ¢tenafstvi pro né byva spiSe
zvykové vzitym minénim. V piipadé¢ odpovédi ,,ne“, které byva velice rozpacité,
nasleduje jesté néjaké ale. (Chaloupka, 2002, s. 8)

Casy, kdy se lidé ztotoziovali s postavami z knih, kdy v nich hledali sviij model
chovani, jako by zmizely. V dneSni dobé& ctendiim staci d&j, ktery probiha co
nejrychleji, a ktery usti v ocfekavany konec. Moznd proto, ze piekvapivy C¢i
nepiedvidatelny by nutil ¢tenafe n&jak dale premyslet. (Chaloupka, 2002, s. 15)

V dnesni dobé najdeme mezi détmi spoustu nectenait. Je to zplisobeno

napiiklad tim, Ze déti nejsou vedeny k védomi, Ze je kultura dileZzita, negativni vliv na
Cetbu déti maji i média, déti travi mnohem vice volného ¢asu u pocitace ¢i televize nez
tfeba s knizkou (Jano$ova, 2011). Podle Cernouska (2002, In Suchy, 2007, s. 18) je
hlavnim divodem to, ze pouzivat televizi je: ,jednoduché, clovek v podstate
nepotrebuje umét cist a psat. “
, Podle Alese Hamana davali v poloviné osmdesatych let knize prednost ti, jejichz
ctenarské zaméreni se utvarelo pred vSeobecnym rozSirenim televize, k némuz u nas
dochdzelo v Sedesdtych letech minulého stoleti, zatimco mladsi se castéji obraceli
k obrazovce, na kterou si zvykli od détstvi.* (Chaloupka, 2002, s. 17)

Dneska se nachazime v tzv. bludném kruhu, kdy ¢tenafi budou brat knihu pouze
jako sdéleni o vécné skutecnosti, tudiz pro né je pohodlnéjsi, presvedCivejsi a
ptehlednéjsi zhlédnout d& v televizni obrazovce. A ¢im vic toto ¢tenafi budou
upfednostiovat televizni obrazovku, tim vice si zvyknou pfijimat ptibéh jako sdéleni o
vécné skutecnosti a tim vice jim bude pfipadat kniha ¢asové naro¢né (Chaloupka, 2002,
S. 18). Vyuzivani médii siln€¢ naruSuje schopnost déti vnimat ¢teny text (JanoSova,
2011).

Varianta, ze dité necte, protoze nema cas, je spiSe neplatna, nebot’ vétSinou dite,

které méd volného casu spoustu, tak travi ¢as vysedavanim u televize (Ctenim ke
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vzdélani, s. 22). Cteni byva brano spiSe jako vybérovy a aktivni zptisob vnimani,
zatimco masmédia predstavuji spiSe bezvybérovy a pasivni zptisob. Od tohoto nazoru se
postupné opousti, jelikoz zijeme v multimedidlnim svéte, takze utikani ke knize jako
k prostfedku, pomoci kterého chceme multimedialité¢ odolavat, by muselo byt brano za
podivinstvi. Multimedialitu bychom neméli odmitat, ale naucit se v ni zit. Povaha a
kvalita dne$niho ¢teni se méni v zavislosti na interakci s jinymi médii. (Travnicek,
2008, s. 91)

Hlavni média v dnesni dobé¢, kterd byvaji hlavnimi konkurenty knih, a které
mivaji bézn¢ vSechny rodiny doma, jsou: noviny/¢asopisy, televize, rozhlas, video/DVD
a internet. (Travnicek, 2008, s. 91-92)

Podle vyzkumu (ibid., s. 154) by podnitilo vétsi zajem o Cteni vice Casu, lepsi
knizni trh (niZ8i cena, zajimavéjsi knihy), méné médii (TV a PC) a vice vnéjSich
podnéti. V dnesni dobé je hlavnim konkurentem pro knihu televizni obrazovka.
Vétsinou v rodindch, kde je dité motivovano 1 k jinym aktivitdm, tudiz mu na televizi
nezbyva tolik Casu, Cte Castéji. Pokud televize zaujima hlavni pozici ve volném cCase
ditéte, je vice pravdépodobné, Ze dité ¢ist nebude. Praveé rodice byvaji hlavnimi vzory u
déti. (Ctenim ke vzdélani, 2003, s. 23-24)

Televize zabranuje utvareni vlastnich ptedstav, televizni obrazy pfinasi pouze
jejich nahrazku, z tohoto diivodu nelze sledovani televize ztotoziovat se étenim. Clovek
pfijima vidiny, které nezna (Mander, 2000, s. 233). Oproti tomu u ¢teni si vytvafime své
vlastni pifedstavy, pokud pfijdeme po precteni knihy do styku se zhmotnélou
predstavou, kterou ndm piindsi televizni obrazovka, €asto je naSe plvodni pfedstava
potlacena, uZ se ndm nevybavi, zobrazuji se nam v piedstavach pouze obrazky nové.
V druhém ptipadé, kdy zhlédneme nejdiive film a poté si teprve precteme knihu, si
vlastni ptedstavy nejsme schopni ani vytvofit, vybavuji se nam predstavy jiz znamé,
predem zhlédnuté v televizi. (ibid., s. 234-235)

Co se tyce pocitaci, situace je zde jina. Pokud nebudeme brat v potaz obdvané
pocitatové hry, mohou pocitace pfindset malym ¢tendiim i urcité informace. V dnesni
dobé jsou pocitate bé&znou soudasti zivota déti (Ctenim ke vzdélani, 2003, s. 24). Z
poslednich vyzkumi, které zkoumaly vztah mezi internetem a ¢tenim, vyplyva, ze Casto
mezi nimi pii jejich uZivani panuje jista shoda (Travnicek, 2011, s. 27). Internet také

muze slouzit k nakupu knih, coz ma podptlirnou funkei ke ¢teni (ibid., s. 29).
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Podle vyzkumu (Travnicek, 2011, s. 80-81) ¢teme na internetu nejcastéji elektronické
Casopisy ¢i noviny, dale internetova fora a diskuze ¢i rizné blogy, jen minimum ¢tenait
zde vyhledava beletristické texty.

Natikani, ze dnesni déti neCtou, nejsou zase tak pravdivé. Existuji déti, které
¢tou a na druhé stran¢ i takové, které nepouziji ani Skolni Citanku, tak tomu bylo i
ziskat informace, tudiz se jim Cas na Cteni zmenSuje. Hlavnim problémem také byva
roztiisténost v oblasti doporuovani a seznamovani s novou vychazejici literaturou.
Problémy setrvavaji hlavné v neinformovanosti uciteli a ve Spatné nebo zadné
propagaci kniznich novinek jednotlivych nakladatelstvi. Dospéli by méli toto zlepsit,
aby déti neupiednostiiovaly ostatni média pted knihovnou. (Hutatova, 2004-2005, s.
139)

Dalsi problém byva i v samotné rodiné, kriticky vek ditéte nastava zhruba ve 3.
— 4. trid¢, kdy se ze Skoldka stava Clovek, ktery zjistuje, ze Skola také bere a nejenom
dava. Také ptijde vice do styku s audio-vizualni kulturou. Pravé v tomto obdobi by mél
pfichazet impulz od rodict, kteti by méli svému ditéti nabidnout knihu misto filmt a hie

(Cemper, 2011, dostupné z: http://lidectete.cz/deti-nectou-proc-asi/).

Jak uvadi Hana Klaskova (2009, dostupné z: http://www.prakticky-zivot.cz/rodina/deti-

mladez/?nid=4232-proc-deti-nectou-knihy.html): ,, nejlepsi motivaci je spravné zvolend
kniha”.



http://lidectete.cz/deti-nectou-proc-asi/
http://www.prakticky-zivot.cz/rodina/deti-mladez/?nid=4232-proc-deti-nectou-knihy.html
http://www.prakticky-zivot.cz/rodina/deti-mladez/?nid=4232-proc-deti-nectou-knihy.html
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5. Soucasné trendy

Co se ty¢e zékladnich poznatkil, tak lze ¢tendiskou kulturu v Ceské republice oproti
jinym zemim napftiklad charakterizovat takto:
- panuji tu velké rozdily mezi muzi a zenami (nelze jen o genderové
charakteristiky, ale i o uroven dosazeného vzdé¢lani)
- neplati zde pravidlo, ze v mladém véku se Cte vice, a pak ¢teni upada
- internet byva spise neutralni médiem, neuzivame ho tolik k cetbé knih, ale
spise k ziskavani informaci o knihach
- nejvice dame na knizni doporuceni od blizkych a znamych
- zakladni bod ctenarské socializace je rodina
- nase knihovny jsou ve srovnani s jinymi zemémi nadprimeérné
(Travnicek, 2008, s. 166)

V soucasné dobé existuji i tzv. elektronické knihy, v roce 2004 pfisla spole¢nost
Google s planem veliké digitalni knihovny, v roce 2007 tuto moznost dostala i zdejsi
nakladatelstvi v Ceské republice, doslo ke skenovani tii druh knih: ty, jejichz autofi jsou
uz 70 let mrtvi (nevztahuji se na n€ autorska prava) — co je volné, je naSe; ty, jejichz
autory nelze dohledat — jestli se ozves, vyrovname se; knihy, chranéné autorskym
pravem — zkusime a uvidime. (Travnicek, 2011, s. 34)

Oproti tiSténé knize ma literatura na internetu piesné¢ opacné vyhody:
kyberprostor (nekone¢ny prostor, ale chybi hieararchie, prestiz). V poloving 90. letech
20. stoleti vstoupil internet do Ceské literatury a Ceska literatura do internetu, pfisly
obavy o zanik papirovych variant a byl ofekavan nastup e-knih, pifipadné i-novin.
V soucasné dobé se literatura k Ctendiim dostavd prostfednictvim internetovych
literarnich Casopist, elektronickych knihoven a archivi, literarnich server, stranek
jednotlivych autorii, webil klasickych nakladatelstvi a tisténych ¢asopisti, weblogti nebo
diskuznich skupin.

K literarnim c¢asopisim, kde muliZzeme najit 1 knihy pro malé ctendie, patii

naptiklad 1 Portil ceské literatury (http://www.czechlit.cz/) a iLiteratura

(http://iliteratura.cz/), sice nevychazeji jako série uzavienych Cisel, ale nékteré casopisy

svoji urovni prevySuji. Portal ceské literatury informuje o soucasné literatufe a to
hlavné v Ceské republice. iLiteratura se snazi zmapovat hlavné zahrani¢ni tvorbu.
Z literarnich serverti, kde se mohou Ctenafi stat autory, stoji za zminku Liter.cz

(http://liter.cz/), kde mizeme najit tfeba pohadky ¢i bajky pro malé nebo velké déti.


http://www.czechlit.cz/
http://iliteratura.cz/
http://liter.cz/
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Literatura na internetu miize upozornit mladé ¢tenare na nékteré knihy. Jestlize se ucitel
nauci spravné pohybovat v tomto médiu a dokaze rozlisit hodnotné elektronické texty a
spravné je vyuzivat v soucasné vyuce, mizou se nevyhody tohoto média proménit ve
vyhody. (Kuéera, 2010-2011, s. 15-21)

V dnesni dobé se na propagaci hodnotnych knih déti a mladeze podili Ceska
sekce IBBY (International Board on Books for Young People). Teoreticky a kriticky
Casopis Ladeni piinasi recenze a glosy nové vydanych knih, toto periodikum vychazi
Ctvrtletné od roku 1996 (Toman, 2009-2010, s. 90). V piedeslém desetileti zde bylo
posouzeno na tii sta vybranych tituld (Soukal 2008-2009, In Toman, 2009-2010).
Dalsim casopisem, ktery uvefejiiuje recenze kniznich novinek, je Tvoriva dramatika.
Periodika, kterd jsou uréena spiSe uciteliim, se nazyvaji Komensky, Cesky jazyk a
literatura ¢i mésiénik Crendr. Dal$imi hodnoticimi soudy détské literatury a zarovef i
garanty umélecké hodnoty mohou byt, vedle tradi¢niho udélovani cen nakladatelstvim
Albatros, také souté¢z Zlata stuha (snazi se upozornit na nejlepsi spisovatele,
ptekladatele, ilustratory a 1 vydavatele soucasné knizni produkce pro détské ctenare),
anketa SUK — Cteme vsichni ¢i Magnesia Litera. Anketa Cteme vsichni se kona od roku
1993 a tiastni se ji u¢itelé a zaci ZS a knihovnici vefejnych knihoven pro déti a mladez.
Autofi nejpfinosnéjSich knih jsou poté ocefiovani v prazském Paméatniku narodniho
pisemnictvi a to 2. dubna u pfileZitosti vyro¢i narozeni H. Ch. Andersena. Jsou zde také
vyhlaSovany knizky uréené prepubescentim, tzv. Cena Noci s Andersenem. V roce
2006-2008 cenu déti ziskali naptfiklad: Olga Zumrovéa (pfeklad knihy Americana
Christophera Paoliniho Eldest. Prvorozeny — druhy dil z trilogie Odkaz Dracich jezdcit),
Pavel Medek (za pteklad sedmého dilu Harryho Pottera) ¢i Alena Jezkova (55 Ceskych
legend z hradii, zamkit a mést). Cenu ucitelt ziskali: Renata Fucikova (Tomas Garrigue
Masaryk, Jan Amos Komensky — Comenius) nebo Petra Braunova a Leny Payerova
(Pozorovatelka). Cenu knihovnikti dostali Vlastimil Vondruska (Fiorella a Bratrstvo
kristalu), Alena Jezkova (Pribéhy ceskych knizat a krdalit) a Pavel Srut (Lichozrouti).
(Toman, 2009-2010, s. 89-92)

Lichozrouti je autorska pohadka, kde se prolinda imagindrni a redlny svét.
Vypravi o neviditelnych tvorech, kteti pojidaji ponozky a to vzdy pouze jednu z paru.
Hlavnimi hrdiny jsou Hihlik (lichozrout) a lidské postavy Vaviinec a Kadefabek. Jejich
osudy se vzajemné proplétaji, az nakonec uzaviou pratelstvi. Dospéli si zde mohou

povsimnout i jisté podoby dnesniho svéta. (Toman, 2010-2011, s. 137)
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Magnesia Litera se snazi o podporu a popularizaci hodnotnych ¢eskych knih a prekladd,
od roku 2003 je jeji soucasti 1 kategorie knihy pro déti a mladez. Cenu zde vyhrali
v letech 2004-2008: Arnost Goldflam (Tatinek neni k zahozeni), Viola Fischerova (Co
mi vypravéla dlouha chvile), Iva Prochazkova (Mysi patri do nebe...ale jenom na skok),
Petr Nikl (Za hddky) a Pavel Srut (Lichozrouti). Cenu &tenaft ziskali jestd Zdendk
Svérak (Jakeé je to asi v cudu), Petr Sis (Tibet a Zed — jak jsem vyristal za Zeleznou
oponou).

Utinné propaguji détskou literaturu i knizni veletrhy konané v Praze (Svét
knihy), v Olomouci (Libri) a v Havlickové Brod¢. Dale také jihlavské a liberecké
veletrhy détské knihy. Soucasti téchto veletrhti jsou i1 rizné besedy, prednasky,
seminafe, vystavy ¢i autogramiady.

Détské knihy vydéavaji nakladatelstvi Albatros, Aventinum, Baobab, BB art, Brio, Erika,
Knizni klub, Labyrint/Raketa, Leprez, Meander, Mlada fronta, Olympia, Paseka nebo
Prah. (Toman, 2009-2010, s. 92-93)

Ze soucasnych spisovatelil piSicich pro déti a mladez (v€etné vySe uvedenych)
muzeme jmenovat Ivu Prochazkovou, kterd ziskala mnoha ocenéni nejen u nas, ale 1
v zahrani¢i. Dale Ivonu Bfezinovou, ktera vydala uz na padesat Zanrové rozmanitych
dél. Dalsi vyznamnou osobnosti v soudobé détské literatufe je Petr Sis, ilustrator,

spisovatel, tviirce animovanych filmu a grafik. (Toman, 2010-2011, s. 138-141)



Diplomova préce 52

6. Prizkum ¢tenarské kultury déti mladsiho Skolniho véku (4.
— 5. trida)

Prizkumna ¢ast Ctenafské kultury déti mladsiho Skolniho veku (4. — 5. tfida)
vychézi z poznatkl teoretické ¢asti diplomové prace. Hlavnim cilem tohoto prizkumu
bylo zjistit ¢tenaiskou kulturu déti 4. — 5. téid (jak ¢asto dnesni déti ¢tou, zda navs§tévuji
knihovnu, jaky zanr détské literatury nejcastéji voli, ktery naopak nemaji rady, kym jsou
ve vybéru nejvice ovliviiovany, podle ¢eho vybiraji knihy, jak je bavi ¢ist poezie, jaky

je jejich oblibeny casopis, kniha ¢i autor).

Mezi dil¢i cile této prace fadime:

- zjistit, co v dnesni dob¢ tvoti gros détské literatury (oblibeni autofi, oblibené
knihy, apod.)

- zjistit, zda panuji genderové rozdily v ¢tenafské kultufe déti mladsiho
Skolniho véku

- zjistit nazor na dneSni Cetbu déti pfimo od dospelych, ktefi pracuji
dennodenn¢ s détmi

- zjistit, jak se podili Skola a knihovna na motivaci déti k cetbé

- zjistit, jak probiha beseda pro déti vedena spisovatelkou Petrou Braunovou a

na druhou stranu beseda vedena piimo pracovniky v knihovné

K prizkumu byly vyuZity tyto vyzkumné metody:
- nestandardizovany dotaznik vlastni tvorby
- fizeny rozhovor

- vlastni pozorovani

V prizkumu byly zkoumany tyto osoby:
- 125 déti, navstdvujici 4. — 5. tiidu ZS
- 1 knihovnice, pracujici v détském oddéleni knihovny

- 1 uditelka, vyucujici ve 4. — 5 t¥idé ZS

Vysledky byly zpracovany sectenim jednotlivych opakujicich se nazvii ¢i shodnych

voleb uréité moznosti.
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Vysledky mohou byt pouZity piimo v praxi pro ugitele 1. stupné ZS (mohou podle nich
vybirat knihy do mimocitankové cetby apod.), dale mohou slouzit k zamysleni pro

ucitele, rodi¢e, knihovniky a vést je tak k vEétsi motivaci K povzbuzovani déti k Getbé.

6.1 Charakteristika zarizeni, ve kterych se prizkum odehraval

Vyzkum se odehraval pievazné na ZS Seifertové v Jihlavé a to konkrétné ve téech 5.
tfidach a ve dvou 4. tiidach, v Méstské knihovné (détské oddéleni) v Jihlavé a na ZS

Polné (zasedaci mistnost) a v Husoveé knihovné v Polné.

6.2 Dotaznikové Setieni

Dotaznikové Setfeni se zabyva cCtendiskou kulturou dnes$nich déti mladsiho
Skolniho véku ze 4. — 5. tfid. Konkrétné, jak Casto déti v dnesni dobé ¢tou, jestli chodi
do knihovny, ktery zanr détské literatury maji nejradéji, ktery naopak ¢tou nerady, podle
¢eho vybiraji knihy, které ¢tou, kym jsou nejvice ve vybéru ovliviiovany, zda ¢tou rady
poezii a zda maji n¢jakého oblibeného spisovatele ¢i spisovatelku, oblibenou knihu ¢i
casopis. Dotaznik vyzkumu dokladdm v piiloze (pfiloha 1).

ZkuSebni dotazniky byly pfedkladany détem v Husové knihovné V Polné
v obdobi listopad 2011 — unor 2012. Podafilo se ziskat 20 dotaznikl, ovSem jen 14
z nich se dalo pouzit ve vyhodnocovani. Zbylé dotazniky vyplnili bud’ star$i Zaci, nebo
zde chybély potiebné udaje.

Vyzkum byl pievazné provadén na ZS Seifertové v Jihlavé a to v obdobi od 13.
2. —16. 3. 2012. Dotaznik vyplnilo 111 déti. Presnéji 47 zaku ze 4. tiidy, 64 zéka z 5.
tiidy. Z genderového hlediska §lo o 52 chlapct a 59 divek.

Celkem tedy 125 vyplnilo dotaznik fadné, 50 déti ze 4. téidy a 75 déti z 5. tiidy
(Graf 2), konkrétné 29 divek a 21 chlapci ze 4. tiidy a 43 divek a 32 chlapct z 5. tridy
(72 divek, 53 chlapci — graf 1).

VSichni Zaci za vyplnéni dotaznikl ziskali malou sladkou odménu. Sladkost
souzila k motivaci déti.

Dotazniky byly anonymni, Zaci zde uvadéli pouze veék a pohlavi. Dotaznik
obsahoval 12 otazek, 4 byly uzaviené (vybér z moznosti), 4 oteviené (volnost pii
odpovédi) a 4 polouzaviené (déti musely odpovédi blize specifikovat v piipadé urcité

odpovédi).
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Vétsina dotaznikl byla vypliiovana pfimo v hodindch c¢teni se souhlasem
tiidnich ucitelek. K opisovani nedoslo, jak se ukazalo po piecteni dotazniki (nazvy
knih, autort, apod.) se neopakovaly.

Po piecteni dotaznikli jsem byla velice mile piekvapena, ofekavala jsem, ze
V dnesni dobé déti moc nectou, a ze ziji jen svétem masmédii. Jak piijemné bylo
zjisténi, ze nckteré déti cteni opravdu bavi, a Ze knihy berou jako dilezitou soucast

svého Zivota.

Graf 1: Pohlavi dotazovanych

53; 42%
Ochlapci
B divky
72; 58%
Graf 2: Tfida dotazovanych
50; 40%

O 4. trida
W 5. trida

75; 60%
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Prvni otazka: Chodi$ do knihovny?

Tabulka 1: Chodi§ do knihovny? (chlapci vs. divky)

" Pocet déti v %
ODPOVED _
celkem chlapci divky
ANO 76 67,92 81,94
NE 24 32,08 18,06

Déti zde mély moznost volby pouze z odpovédi ano-ne. Jak vidime v tabulce 1,
vice nez % z dotazovanych déti navstévuje knihovnu, Ciselné jde o 95 déti ze 125, tedy
76 %. Neceld 4 zakt do knihovny viibec nechodi, ¢iseln€ se jedna o 30 zakid ze 125.
Z tabulky je také jasné, ze procentudlné castéji knihovnu navstévuji divky oproti
chlapcium.

Bylo ptekvapivé, ze knihovnu navstévuje procentudlné vice déti ze 4. tiid nez
z 5. tfid (viz tabulka 2). Ocekavala bych, Ze tomu bude spiSe naopak vzhledem k véku
zakl. Z dotazovanych zaku ze 4. tfid ji navstévuje 84%, z 5. ttid pouze 70,67 %. Mozna
je to ale jen zplsobeno tim, Ze dotazovanych déti z 5. tfid bylo vice a ja méla zrovna

Stésti na ctvrt’dky, jeZ knihovnu navstévuji.

Tabulka 2: Chodi$ do knihovny? (4. tiida vs. 5. tFida)

. Pocet déti v %
ODPOVED
4. tfida S. tfida
ANO 84 70,67
NE 16 29,33

Druha otiazka: Od koho ses poprvé dozvédél-a, Ze ma§ moZnost chodit do

knihovny?

Cilem této otazky bylo zjistit, kym jsou déti nejvic ovliviiovany ve své Cetbé. U
této otazky méli zaci moznost zvolit z péti moznosti a to a) od nékoho z rodiny, b) od
kamaradii/kamaradek, c) od uciteld/ucitelek, d) od knihovnic/knihovnikli, ) jina
moznost. U posledni moznosti zaci mohli sami doplnit, od koho se o mozZnosti

navs$tévovat knihovnu vlastné dozvédéli.
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U jiné moznosti, kterou volilo 4,8% déti, se vyskytovaly odpovédi ,,0od nikoho

(4krat) nebo ,,ve skolce* (2krat).

Tabulka 3: Od koho ses poprvé dozvédél-a, Ze mas moznost chodit do knihovny?

ODPOVED Celkem déti v %
Od nékoho z rodiny 50,4
Od kamaradi/kamaradek 14,4
Od uditeli/uéitelek 16,8
Od knihovnic/knihovniki 13,6
Jina moZnost 4.8

Z tabulky (tabulka 3) vyplyva, ze nejcastéji se déti dozvidaji o moznosti navstévovat
knihovnu od nékoho z rodiny, jedna se celkem o 50,4% déti, tedy o vice nez polovinu
dotazovanych.

Témér stejné procentudlni zastoupeni mély moznosti ,,od kamaradi/kamaradek,
od ucitelt/ucitelek, od knihovnic/knihovnikli“. Druha nejcastéjsi odpovéd’ byla od
,ucitelii/ucitelek®, tuto moznost zvolilo 16,8% zakd. ,,0d kamaradu/kamaradek*

zakrouzkovalo 14,4% déti. Moznost ,,0od knihovniki/knihovnic oznaéilo 13,6%.

Otazka treti: Jak ¢asto chodiS do knihovny?

Dotazovani zde méli moznost zakrouZkovat jednu z péti moznosti a to a)
nechodim vubec, b) jen kdyz jdeme povinné se Skolou nebo jako doprovod s jinou

osobou, ¢) jen vyjimecné, d) docela Casto, e) velmi Casto.

Tabulka 4: Jak ¢asto chodi§ do knihovny?

ODPOVED Pocet déti v %
Nechodim vubec 9,6
Jen kdyZ jdeme povinné se §kolou nebo 14.4
jako doprovod s jinou osobou '
Jen vyjimecné 32
Docela casto 36

Velmi ¢asto 8
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V tabulce 4 vidime, Ze nejvice déti navstévuje knihovnu ,,docela Casto® a to presné
36%, tedy vice nez 1/3 dotazovanych, dalsi neceld tietina zakii navstévuje knihovnu
,»Jen vyjimeéné®, celkem 32%. Moznost ,,nechodim viibec* (9,6%) a moznost ,,jen kdyz
jdeme povinné se $kolou nebo jako doprovod s jinou osobou* (14,4%) volili vétSinou
zaci, ktefi do knihovny viibec nechodi. Nejméné déti oznacily odpovéd’ ,,velmi Casto*,
celkem 8% zaku, Ciselné¢ 10 déti ze 125. Z téchto vysledkil nelze vyvodit, zda déti
vV dnesni dob¢ stale ¢tou (tedy jaka je jejich Ctenatska kultura). DEti mohou ke kniham

piijit 1 jinymi zplisoby nez jen v knihovné.

Otazka ¢tvrta: a) Co nejradéji ¢tes?

Tato otazka byla oteviena, zaci se zde mohli volné rozepsat. V zavorce za
otazkou meli par piikladd, jak by mohli odpovédét (naptiklad Casopisy, pohadky,
encyklopedie, fantazijni literatura, dobrodruzna, s pfirodni tématikou apod.). Cilem této
otazky bylo zjistit, jaky Zanr ¢tou dnes$ni Zaci nejradéji. Dotazovani méli moznost
vypsat vice zanrti, nebyli limitovani uréitym poctem. Celkové tedy hodnotime, kolik
procent déti z celkového poctu volilo jaky zanr.

Odpovédi byly vyhodnoceny i zvlast mezi dvéma pohlavimi, aby mohlo dojit
k zhodnoceni, zda se v tomto véku mezi zaky vyhranuji genderové rozdily.

Jak vidime v grafu 3, rozdily se projevily pfevazné Vv piipadech: ,,Casopisy,
pohadky, proéza s pfirodni tématikou®, Vv jinych pfipadech nebyly tyto rozdily tolik
patrné.

Nejoblibenéjsi Zanr détské literatury je dobrodruzny a to jak u chlapci (50,94%),
tak i u divek (47,2%). Necela polovina z celkového poctu déti tedy v této otazce
napsala, Ze ¢te nejradéji dobrodruzné knihy, jak vidime v tabulce 5.

Druhé misto v ¢etbé dotazovanych déti zaujimaji Casopisy, V této otdzce je jmenovala
vice nez 1/3 déti, konkrétn¢ pfevazovala Cetba Casopisii u chlapct (41,51%) oproti
divkam (30,56%).

Vyznamnou pozici v Cetb¢ déti také ma fantasy literatura, kterou nejradéji ¢te
necela 1/3 déti, tedy 29,6%. Rozdil mezi chlapci a divkami v Cetbé fantasy byl nepatrny.

Déti Casto zminovaly, ze ctou rady encyklopedie (tedy umeélecko-nauc¢nou
literaturu), celkové 12,8% déti. Opét zde nepanoval takovy rozdil mezi obéma

pohlavimi.
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Déti u této otazky nevypisovaly tolik pohadky (16,8%), vétSinou je mnohem
Cast¢ji zminovala dévcata (23,6%) oproti chlapcim (7,55%). Rozdily mezi pohlavimi
nastaly nejen u zminovanych pohadek, ale také u prozy s pfirodni tématikou, za
oblibeny zZanr ji povazuje 1,89 % chlapcti, divek uz o néco vice (12,5%).

Historickou nebo humoristickou prozu zvolila 3,77% chlapct, dévcata tyto zanry
ani v jednom piipad¢ nejmenovala.
Ptib¢hy s div¢i hrdinkou, s chlapeckym hrdinou ¢i pfibéh ze Zivota déti jmenovalo jen

6,4% déti. Malé procentualni zastoupeni v ¢etbé dotazovanych déti mélo sci-fi. (2,4%).

Tabulka 5: Co nejradéji ¢tes?

Zvoleny Zanr Chlapci v % | Divky v % | Celkové v %
Dobrodruzna proéza 50,94 47,2 48,8
Casopisy 41,51 30,56 35,2
Fantasy 28,7 30,56 29,6
Umélecko-nauéna proza 151 111 12,8
Pohadky 7,55 23,6 16,8
Proéza s prirodni tématikou 1,89 12,5 8
Proza s détskym hrdinou, ze Zivota déti 5,66 9,72 8
Detektivni proza 5,66 6,94 6,4
Historicka proza (véetné povésti) 3,77 0 1,6
Humoristicka proza 3,77 0 1,6
Sci-fi 1,89 2,78 2,4
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Graf 3: Oblibeny Zanr vzhledem k pohlavi
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Otazka ¢tvrta: b)Co nerad-a ¢te§? Pripadné o ¢em nerad-a ¢tes?

Tato otazka byla oteviena, Zaci se mohli volné rozepsat a nebyli limitovani
urcitym pocétem. Vyskytovala se zde sirsi skala riznych Zanrd. V nékterych ptipadech
déti neuvadély konkrétni zanr, ale pouze popsaly, o ¢em nerady ¢tou, proto je v tabulce
6 v nékterych ptipadech uvedeno pouze ur€ité téma. Opét je tato otdzka vyhodnocovana
procentudlné z celku, tedy kolik déti z celkového poc¢tu zminilo dany zanr jako svij
neoblibeny.

Opét zde panovaly urcité rozdily mezi dévcaty a chlapci. Rozdilli si mizeme
vsimnout v grafu 4. Napiiklad divky nerady ctou o zabijeni (5,56%), o technice
(5,56%), ¢i nemaji rady smutné piibéhy (5,56%) a horory (13,89%). Chlapci zase
nemaji radi knihy pro divky (3,77%). Rozdily panovaly i u pohadek, 32,08% chlapcu
nerado ¢te tento zanr oproti divkam (13,89%). Ztabulky 6 je patrné, ze celkové
pohadky jsou nejméné oblibenym Zanrem pro déti ve véku 4. — 5. tfidy (21,6%).

Celkem 17,6% déti povazuje za neoblibeny Zanr umélecko-nau¢nou prézu, u

tohoto zanru nebyly moc velké rozdily mezi chlapci a divkami. V predeslé otazce tento
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zanr jmenoval zhruba stejny procentudlni podil. Z toho lze soudit, Ze se v tomto véku U
déti vyhranuji urcité zajmy, kazdého bavi ¢ist néco jiného.

Divky naopak daleko vice jmenovaly casopisy (19,44%) oproti chlapcim
(3,77%). Témét stejné procento chlapcu i divek ¢te nerado fantasy literaturu. Nékteré
déti tuto otazku proskrtly nebo i pifimo napsaly, ze nemaji Zadny neoblibeny zanr
(8,8%).

V tabulce je také zahrnuta tzv. jina moznost, do té jsou zapocitany odpovédi,
které se vyskytovaly v dotaznikdch pouze jednou a to tfeba jen u divek nebo naopak u
chlapci. Chlapci zde naptiklad jmenovali katastrofické, vale¢né, dobrodruzné knihy,
piibéhy ze zivota déti, bajky nebo détské knihy. Dé&vcata tieba zminila sci-fi,

historickou prézu nebo romény.

Tabulka 6: Co nerad ¢tes? Pripadné o ¢em nerad ¢tes?

ODPOVED Celkové v % | Chlapciv% | Divky v %

Pohadky 21,6 32,08 13,89

Umélecko-naucna proza 17,6 20,75 15,28

Casopisy 12,8 3,77 19,44

Fantasy 10,4 11,32 9,72

Nejmenované (nic takového neni) 8,8 9,43 8,33

Horory, strasidelné pribéhy 8,8 1,89 13,89

Prirodni tématika 4 3,77 4,17
Noviny 3,2 7,55 0

Poezie 3,2 1,89 4,17

Dlouhé knihy, texty 3,2 5,66 1,39

Téma: zabijeni 3,2 0 5,56

Téma: technika 3,2 0 5,56

Smutné pribéhy 3,2 0 5,56
Hol&i&i knihy 16 3,77 0

Detektivky 1,6 0 2,78

Jina mozZnost 9,6 15,09 5,56
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Graf 4: Neoblibeny Zanr vzhledem k pohlavi
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Otazka pata: Podle ¢eho nejcastéji vybiras knihy nebo ¢asopisy, které ¢teS?

Tato otazka byla oteviend, zaci se mohli volné rozepsat. V zavorce za otazkou
méli par ptikladd, jak by mohli odpovédét (napt. podle obrazki, podle ukazek z ¢itanek,
podle toho, co mi doporuc¢i kamaradi, rodice, knihovnice, ucitelé; podle toho, co mé
zajiméa apod.). Cilem bylo zjisténi, co je pro déti klicové pro volbu néjaké knihy.

Neéktefi jmenovali pouze jednu mozZnost, jini jich zminovali vice. Jak mizeme
vidét v tabulce 7, vice jak polovina déti napsala, Ze si vybiraji knihu hlavné podle toho,
CO je zajima (65,6%). Rozdily mezi pohlavimi se nevyskytovaly, vysledky tedy nejsou
rozdéleny na chlapce a divky.

Témét kazdy sedmy zak odpovédél, ze si vybira knihu podle jejiho vzhledu, do
této varianty jsou zapocitany odpovédi jako: ,,podle obrazki®, ,,podle nadpisu®, ,,podle
textu‘ apod.

Détsti Ctenari, ktefi pfi vybéru daji na rady rodicu ¢i kamaradu, je 8,8%. Ve vybéru knih

nejsou tedy tolik ovliviiovani rodinou, jak tomu bylo u otazky ¢islo 2 (Od koho ses
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poprvé dozvédél-a, ze maS moznost chodit do knihovny?). Z téchto vysledkt déti
nejvice pfihlizi ke svym vlastnim z4jmam.
O néco méne déti (4,8%) prihlizi k navrhiim od pracovnikii v knihovné. Pouze

2,4% voli knihy, které jim doporuci ucitelé.

Tabulka 7: Podle ¢eho nejéastéji vybiras$ knihy nebo ¢asopisy, které ¢tes?

ODPOVED Podet déti v %
Podle toho, co mé zajima 65,6
Podle vzhledu knihy (ilustrace, text) 14,4
Podle toho, co doporuc¢i kamaradi, kamaradky 8,8
Podle toho, co doporuci rodice 8,8
Podle toho, co doporuci knihovnic/knihovnikii 4,8
Podle ukazek z ¢itanek 4,8
Podle povinné ¢etby 2,4
Podle spisovatele, Zanru 2,4
Podle toho, co doporuci ucitelé/ucitelky 2,4
Podle sebe 2,4

Otazka Sesta: Jak Casto ¢teS ve svém volném Case?

U této otazky méli Zaci moZznost volby z péti moZnosti. Cilem otazky bylo zjistit
¢tenafskou kulturu dneSnich déti. Moznost ,,viibec nectu” nevolil zadny zak ze 125.
Z toho lze usuzovat, ze dnesni déti stale knihy ¢tou. Tabulka 8 prokazuje, Ze divky ¢tou
rad¢ji a Cast&ji oproti chlapcim. Zatimco divky volily nejcastéji variantu, ze ,.Ctou
docela cCasto, protoze je to bavi®, u chlapct pfevazovala odpovéd, Ze ,,Ctou jen obcas,
kdyz je néco zaujme*.

Pokud zaci zakrouzkovali ,,jinou moznost®, vypisovali zde napft. ,,2 h denné®,

»kazdy vecer®, ,jen kdyz je Cas®, apod.
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Tabulka 8: Jak ¢asto ¢teS ve svém volném case?

63

ODPOVED Chlapciv % | Divky v % | Celkem déti v %
Viibec neétu 0 0 0
Jen kdyZ musim, ale jinak mé to
7,55 2,78 4,8
viibec nebavi
Jen obcas, kdyZ mé néco zaujme 49,06 37,5 42,4
Ctu docela ¢asto, protoZze mé to
32,07 50 42,4
bavi
Jina moZnost 11,32 9,72 10,4

Otazka sedma: Kolik kniZek prectes zhruba za mésic?

Tabulka 9: Kolik kniZzek pie¢tes zhruba za mésic?

ODPOVED Pocet déti v %
Maximalné 1 (0-1, 1) 28
Maximalné 2 (1-2, 2, 0-2) 41,6
Maximalné 3 (1-3, 2-3, 3) 14,4
Maximalné 4 (3-4, 4) 4
Maximalné 5 (4-5, 5) 5,6
Vice nez 5 6,4

Tato otazka byla oteviena. Zaci odpovidali pouze &islovkou. Odpovédi na tuto

otazku byly rozd€leny do Sesti variant (tabulka 9). V zévorce jsou uvedeny, jaké

moznosti danou variantu obsahuji. Napiiklad v kolonce maximaln€ 1 knihu jsou

zapocitany odpovedi jako ,,0-1%, ,,1%, ale také tfeba odpoveédi jako % knihy, %4 knihy

apod. Tuto odpoveéd’ volilo 28% déti.

Do odpoveédi ,,maximalné 2 patii odpovédi typu ,,1-2 knihy*, ,,0-2 knihy* a ,,2

knihy*, tedy Ze dotazovani pfectou za mésic az 2 knihy, tuto variantu zvolilo 41,6%

dotazovanych Ctenait.
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Maximaln¢ 3 knihy, tedy ,,1-3, 2-3 az 3 knihy“ pfecte za mésic 14,4 %
prepubescentt. Odpoved typu 4-5 nebo 5 knih, napsalo 5,6% zaka.

Divky a chlapce, jez do dotazniku napsali takova ¢isla jako ,,3-8, 7, 10, 11, 15,
18 nebo dokonce 20 knih®, bych nazvala va$nivymi ¢tenafi. I kdyz tézko Ize soudit, jak
moc jsou odpovédi pravdivé, a co déti povazuji za precteni knihy.

Ani v jednom ptipad¢ se zde nevyskytla odpovéd ,,zadnou“. Zde z toho tedy

usoudit, ze déti v dneSni dobé si stale najdou ¢as na ¢teni knih.

Otazka osma: a)Co jsi naposled precetl-a za knihu? (b) Libila se ti tato kniha?)

Tato otazka slouzila k zjisténi, jaké knihy déti v dnesni dobé ¢tou. V nékterych
piipadech se odpovédi na tuto otazku shodovaly s odpovéd’'mi otazky nasledujici (Jaka
je tvoje oblibena kniha?).

Tato otdzka byla polouzaviend, Zaci odpovidali jeSté na otdzku b) Libila se ti
tato kniha? Zadny 74k nenapsal, Ze by se mu jeho posledni piedtena kniha nelibila.
Vysledky mohou slouzit jako tipy do mimocitankové ¢etby v hodinach ¢teni.

Z grafu 5 vyplyva, Ze dnesSni détsti Ctendfi vice ¢tou zahrani¢ni autory nezZ Ceské.
Také mnohem Ccast&ji vypisovali novodobéjsi autory. V nékterych ptipadech jsou
ovliviiovani televizi (odpovédi typu ,,Star Wars®, ,, Zatméni* &i ,,.Smoulové®).

VétSinou u kazdého zdka zazné€ly riizné ndzvy knih, opakovaly se zde pouze
tituly ,,Denik malého poseroutky*, ,,Harry Potter*, ,,Klub zahad®, ,,MikulaSovy patalie®,
»Letopisy Narnie®, ,,Zlaté piib&hy Ctyflistku“, ,Rikali mi Leni® ¢&i »Agata a doktor
lupa®. V ptiloze (ptiloha 2) ptikladam seznam knih, které déti vypsaly u této otazky.

Graf 5: Svétovi vs. ¢esti autori
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Otazka devata: a)Mas néjakou oblibenou knihu? (b) pokud ano, tak jakou?)

Tabulka 10: M4as néjakou oblibenou knihu?

65

ODPOVED Celkové v % | Chlapciv % Divky v %
ANO 85,6 90,57 81,94
NE 14,4 9,43 18,6

13

Tato otazka byla polouzaviena. V piipadé odpovédi ,,ano“, nasledovalo
konkrétni jmenovani knihy.

Z tabulky 10 je patrné, Ze 85,6 % (tedy 107 déti ze 125) ma svoji oblibenou
knihu. Cilem této otazky bylo zjistit, co tvofi gros détské literatury v dnesni Cetbé déti.
Z vysledku vyplyva, ze mezi détmi nepanuje zadny favorit. Ukézalo se, ze kazdy zak
ma svoji oblibenou knihu, nazvy knih se opakovaly jen v nékolika malo pfipadech. Jak
tomu byva u dospélych i1 kazdému soucasnému c¢tenafi mladSiho Skolniho véku se libi
néco jin¢ho, praveé proto v dneSni dobé existuje tolik skvelych spisovateli a tolik
riznych Zanrl, aby kazdy ctenaf naSel v té€ své knize to, co hleda, at’ uz pfimo sebe nebo
to, co ho zajima.

V tabulce 11 jsou predloZeny nazvy knih, které se opakovaly minimaln€ dvakrat.

Tabulka je rozliSena na ob¢ pohlavi. Je zde uvedeno procentualni zastoupeni z poctu 48

chlapcti a z 59 divek, kteti odpovédéli ,,ano®, Ze maji svoji oblibenou knihu.

Tabulka 11: Pokud mas oblibenou knihu, tak jakou?

NAZEV KNIHY Pocet chlapcii v % | Pocet divek v %
Denik malého poseroutky 16,67 0
Harry Potter 10,42 5,08
Klub zahad 8,33 0
Legenda o sovich strazcich 0 5,08
Letopisy Narnie 6,25 0
Honzikova cesta 0 3,39
T¥i holky na stopé 0 3,39
Witch 0 3,39
Draci mec 4,17 0
Klub tygra 4,17 0
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Pokud porovname graf 6 s grafem 7, je jasné, Ze u chlapct se objevovaly Castéji
stejné nazvy knih nez u divek. Nejcastéjsi odpoveédi u chlapcti byla kniha ,,Denik
malého poseroutky*. U divek se opakovaly nazvy: ,,Legenda o sovich strazcich a kniha

,Harry Potter®, ktera byla také druhou nejc¢astéji jmenovanou knihou u chlapct.

Graf 6: Chlapci: Oblibena kniha
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Graf 7: Divky: Oblibena kniha
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Otazka desatia: a) MaS néjakého oblibeného spisovatele? (b) pokud ano, tak

jakého?)

Tato otazka byla opét rozd€lena na dvé Casti. V prvni otdzce zaci odpovidali

pouze ,,ano* a ,,ne*, ve druhé méli konkrétné jmenovat o jakého autora ¢i autorku jde.
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Oproti ptedchozi otazce zde Castéji zaznéla na otazku a) odpovéd ,,ne”, jak
muzeme vidét v tabulce 12, volilo ji 55,2% déti. Cilem bylo opét zjistit gros détské

literatury v dnesni Cetbé déti, konkrétné oblibeného spisovatele.

Tabulka 12: Mas néjakého oblibeného spisovatele/spisovatelku?

ODPOVED | Pocet déti v %
ANO 44,8
NE 55,2

Z vysledku nelze stanovit jasného ,,vitéze*. Ctenaiské zajmy jsou individualni a
kazdému se libi néco jiného. V nékterych ptipadech bylo patrné, Zze zaci napsali prvni
jméno, na které si zrovna vzpomnéli, jasnym piikladem mize byt odpoveéd’ jednoho
dotazovaného, ktery jmenoval ,,Zdenka Milera“, kdy se jednd o ilustratora a ne
spisovatele.

V tabulce 13 piedkladam jména, ktera se opakovala v dotaznikach minimalné
dvakrat. Opét je tabulka rozdélena na chlapce a divky a procentualné je uvedeny pocet
divek ¢i chlapci z téch, jez u otazky a) odpovédeli ,,ano® a poté konkrétné jmenovali
svého oblibeného spisovatele, tedy z poctu 33 divek a 23 chlapcl. Z neuvedenych
autortt zaznéla i dal$i jména, naptiklad ,,Vojtéch Steklac¢“, ,,Ondfej Sekora®, ,,Rick
Riordian®, ,,Dan Brown“, ,Eva Bernardinova“, ,Eduard Storch“, ,Karel Capek“,

,,Bohumil Riha“ a dalsi.

Tabulka 13: Pokud mas oblibeného spisovatele/spisovatelku, tak jakého/jakou?

Jméno spisovatele/spisovatelky Chlapci v % DivKky v %

Thomas Brezina 26,09 6,06

Jeff Kinney 17,39 0
Astrid Lindgrenova 13,04 15,15
BoZena Némcova 0 12,12
Enid Blytonova 0 9,09
Joanne Rowlingova 4,35 6,06
Jacquelline Wilsonova 0 6,06
Josef Lada 4,35 6,06

Jules Verne 8,7 0

Jaroslav Foglar 8,7 0




Diplomova préce 68

Graf 8: Chlapci: oblibeny spisovatel/oblibena spisovatelka
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Graf 9: Divky: oblibeny spisovatel/oblibena spisovatelka
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Pokud srovname graf 8 s grafem 9 je jasné, ze u chlapct se vyskytovala uzsi
Skala stejnych autord. Jména, ktera se vyskytovala jak u chlapct, tak u divek byla: ,,A.
Lindgrenova“ a ,, T. Brezina“. A. Lindgrenova je nejobliben¢jsi spisovatelkou divek
(graf 9), Thomas Brezina je nejoblibengjsi autor chlapctu (graf 8), tohoto spisovatele
napsala vice nez Y4 ¢tenaih muzského pohlavi.
Chlapci volili jiné autory nez divky. Vyhranuji se zde genderové rozdily. J. Foglara a J.
Verneho jmenovali pouze chlapci. E. Blytonovou zase zminovaly divky.

V obou grafech si miizeme také v§imnout, Ze déti mnohem castéji volily svétové

autory oproti ¢eskym.
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Otazka jedenacta: a) Mas néjaky oblibeny ¢asopis? (b) pokud ano, tak jaky?)

Tato otdzka byla polouzaviena, Vv piipad¢€, Zze zaci volili odpovéd’ ,,ano* u prvni
Casti otazky, Vv otazce b) museli jmenovat konkrétné jejich oblibeny Casopis. Z tabulky
14 vyplyvé, ze oproti divkam (59,72%) ma sviij oblibeny c¢asopis vice chlapcii
(73,58%). Celkove vétsi oblibu Casopist u chlapcti oproti divkam mizeme sledovat také
u otazky ¢étvrté (Co nejrad@ji ¢tes?). Celkove tedy 65,6% déti odpoveédélo, ze ma svij

oblibeny Casopis, tedy 2/3 z celkového poctu déti. Vice nez 1/3 déti svij oblibeny

¢asopis nema.

Tabulka 14: Mas néjaky oblibeny ¢asopis?

Odpovéd Pocet déti v % Chlapci v % Divky v %
ANO 65,6 73,58 59,72
NE 34,4 26,42 40,28

Celkové 39 chlapct a 43 divek ma sviij oblibeny Casopis, tito Zaci nejcasteji
jmenovali ¢asopisy uvedené v tabulce 15. Pokud né&jaky ¢asopis zaznél pouze jednou, je

zahrnut v moznosti ,,jiné“. Procentualné je uvedeno, kolik chlapci z 39, divek z 43 a

z 82 déti napsalo jmenovany ¢asopis.

Tabulka 15: Pokud mas oblibeny ¢asopis, tak jaky?

Nazev Casopisu Pocet déti v % Chlapci v % Divky v %
ABC 23,17 46,16 2,33
Materidouska 21,95 23,08 20,93
Cty¥listek 17,07 7,69 25,59
Bravo 7,32 0 13,95
Junior 21. stoleti 4,88 2,56 6,98
Witch 4,88 0 9,3
Kacer Donald 3,66 7,69 0
Asterix a Obelix 2,44 5,13 0
Bravo girl 2,44 0 4,65
jiné 12,19 7,69 16,27
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U chlapct jednoznaéné vyhral casopis ABC (graf 10), ktery povazuje jako svij
oblibeny 46,16% chlapcti (z poétu chlapct, ktefi maji sviij oblibeny ¢asopis) — Viz
tabulka 15. U divek tento Casopis jmenovalo pouze 2,33% divek. MiZeme zde tedy
sledovat genderové rozdily mezi chlapci a divkami.

Castou odpovédi byl také Gasopis ,,Matefidouska®, volilo ho téméf stejné
procento chlapct i divek. Celkové 21,95% déti, tedy kazdy paty zak ztéch, kteti
odsouhlasili, ze maji oblibeny Casopis.

Ctyflistek psaly u této otazky spise divky (25,59%) a to kazda &tvrta divka
z téch, co zakrouzkovaly, ze maji sviij oblibeny ¢asopis. Stal se tedy nejoblibenéjsim
Casopisem dotazovanych divek (graf 11). Divky ze 4. — 5. tfid zminovaly také casopis
Bravo (13,92%) ¢i Bravo Girl (2,44%), tuto odpovéd’ bych spiSe ptedpokladala az na
druhém stupni ZS. Kdyz jsem se divek ptala, co v Bravu étou nejradgji, tak odpovédély,
ze maji rady rubriku ,,strasidelné ptibéhy* a ,,trapasy*.

U chlapcu se také v par pripadech vyskytoval Casopis ,,Pro Hockey*, bylo to
pravdépodobné zplisobeno tim, ze byl vyzkum provadén i ve sportovni tfidé zamérené
na ledni hoke;j.

Jiné nazvy (neuvedené v tabulce 15) zminovala pouze dévcata, zaznély nazvy
,Lidé a zem¢*®, ,,Hannah Montana®, ,,Kon¢ a htibata“, ,,Plemena pst*, ,,Pony magazin®,

,»Z1vé historie® a ,,Sissy*.

Graf 10: Chlapci: oblibeny ¢asopis

0 5 10 15 20

i i i
ABC ] 18

Matefidouska ]
Ctyflistek |3
Pro Hockey |3 O pocet chlapcu

Kacer Donald |3
Asterix a Obelix [T] 2

Junior 21. stoleti 7] 1




Diplomova préce 71

Graf 11: Divky: oblibeny ¢asopis
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Otazka dvanacta: Cte§ rad-a basni¢ky? (Pokud ne, tak uved’ ditvod)

Tabulka 16: Cte$ rad-a basni¢ky?

ODPOVED | Polet détiv % | Pofet chlapcii v % | Polet divek v %
ANO 53,6 47,17 58,33
NE 46,4 52,83 41,67

U této otazky si dotazovani zaci mohli vybrat z moznosti ano-ne. Jestlize
odpovédéli ,,ne”, méli za kol svoji odpovéd’ zduvodnit. Cilem otazky bylo zjistit, jak je
détskd poezie dneSnimi détmi pfijiména. V celkovém hodnoceni déti spiSe volily
moznost ,,ano* (53,6 %). U odpovédi nastaly rozdily mezi chlapci a divkami, jak vidime
v tabulce 16, chlapci procentualné oznacili vickrat moznost ,,ne“ (52,83%) nez divky
(41,67%). Podle vysledki kazdy druhy chlapec nerad ¢te basnicky.

Celkove tedy 28 z 53 chlapcii a 30 divek ze 72 zvolilo moznost ,,ne*. NejCastéji
odpoveéd’ ,,ne* zaci zdiivodiovali takto: ,,nebavi mé*, ,,jsou nudné* ¢i ,,neni tam piib&h*
(zdavodnéni jsou uvedena v grafu 12). V moznosti ,,jiné* jsou zahrnuty odpovédi, které
byly jmenovany Vv dotaznikdch pouze jednou, napiiklad ,,jsou nesmyslné®, ,nékdy se
nerymuji, ,,nelibi se mi“, ,,nevim®, nebo divod chybél.

Myslim, ze hlavni pfi¢inou, pro¢ déti ¢tou nerady poezii, je, Ze se ji nenaucily

spravné Cist a chapat, proto k ni nemaji takovy pozitivni vztah jak k préze.
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Graf 12: Divody, pro¢ déti nerady ¢tou basnic¢ky.
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6.3 Rozhovor s uéitelkou

Dotaznikové Setieni bylo pfevazné délano v hodinach &teni na ZS Seifertova
v Jihlave, proto jsem se rozhodla také udé€lat rozhovor s pani ucitelkou Mgr. Janou
Libalovou, ktera ma na starosti prodej knih z prospektt nakladatelstvi Fragment,
Albatros a Mlada fronta. Ma tedy piehled, jaké knihy na této skole déti z 1. stupné
objednavaji, jestli maji o nakup knih zajem, ptipadné které knizni tituly nejcastéji
kupuji. Pani ucitelka ma tento prodej na starosti jiZz patym rokem. Z nakladatelstvi
Fragment chodi prospekty 3-4 krat ro¢né€, z Albatrosu 3 krat rocné a z Mladé fronty 2

krat ro¢né.

Kolik knih si déti tak prumérné objednaji z jednoho prospektu?
, To je riizné, vétsinou Z jednoho prospektu se objedna 20-100 kusu knih, na prvnim

stupni mame letos zhruba tak 380 Zaku. *

Cekaji na Ziky néjakého vyhody, kdyZ si knihu objednaji takhle ve $kole? (ve
srovnani s nakupem v knihkupectvi) — nap¥. rizné slevy apod.?

»Ano, cekaji. Cena knihy je nizsi nez Vobchode. Pri objedndvce 7 nakladatelstvi
Albatros dité dostava darek — samolepky, ozdobné tuzky, détské tetovani, pexeso,

kvarteto apod.
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Maji déti o nakup knih velky zdjem? Sledujete zijem spiSe vétSi nebo mensSi nez
tomu bylo napriklad, kdyZ jste s prodejem knih zac¢inala?

,,Z mého pohledu ano, dokonce je i skupinka deéti, ktera si objednava pravidelnée. Zdajem
0 knihy je zavisly na nabidce nakladatelii. V1. a v 2. tridach rodice objednavaji i
klasickou détskou literaturu — Erbenovy pohddky, Babicku apod. Déti ve 3. - 5. rocniku
si uz knihy veétsinou vybiraji samy (rodice musi samoziejmé souhlasit kvilli financnim

moznostem,).

o7

O jaké knihy maji Zaci nejvétsi zajem? O jaké naopak méné?

,Vdnesni dobé jasné vede komiksova literatura (napr. Smoulové, Tintinova
dobrodruzstvi) a sci-fi literatura. U tech mladsich deéti (1. — 2. tiida) vyhravaji knihy se
samolepkami. Vieobecné stdle pretrvdva zdajem o rizné encyklopedie a vidy je zdjem o

riizné vyukové sbirky do ceského jazyka a matematiky.

(Podle pani ucitelky dne$ni gros détské literatury tvoii komiks (nelze srovnavat
s vysledky Setfeni, Casopisy se sice umistili na pfednich mistech v oblibenosti
jednotlivych Zanrd, ale pojem komiks u zadného Zaka nezaznél), sci-fi literatura
(vysledky dotaznikové Setfeni neprokazaly oblibenost tohoto zanru) a encyklopedie (v

dotaznikovém Setfeni nebyla umélecko-nau¢na proza nejoblibengj§im zanrem)).

Jaky mate nazor na dneSni ¢etbu déti podle toho, co pozorujete piimo ve vyuce?
(Ctou Zici v dneSni dobé nebo maji spie jiné zajmy? Bavi je &ist? Ctou radi nebo
naopak neradi?)

,,Dle mého ndzoru (podle mé soucasné a predesle tridy) deti ctou, kazdy ma uz své
oblibené autory i druh literatury, pomdhaji tomu urcité i velmi pekné besedy v Méstské
knihovne v Jihlave nebo napr. i podzimni cteni v knihovné (herci Hordackého divadla

Ctou détem a beseduji s nimi).

Pro¢ myslite, Ze nékteré dneSni déti uz tolik nectou? V ¢em spocivaji hlavni
problémy?
, Myslim, Ze hlavnimi problémy jsou, Ze maji deéti problémy se ctenim (nejde jim).

¢

Dalsim problémem je vychova v rodiné, dale nezralost ¢i slabsi intelektové nadani.
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Snazite se v hodinach ¢teni déti néjak motivovat k cetbé? Pokud ano, tak jak?

»Ano, snazim se a to pomoci priprav na hodiny cteni, Ukdazek V cCitance a ustnimi
referaty o prectenych knihdach. Ve 4. — 5. tiidé uz maji Zaci do svého ctendriského deniku
psat, proc se jim kniha libila ¢i nelibila. NevyZaduji po Zacich obsahy celych knih, ale u
slabsich zakit mi staci povypravét nebo napsat obsah jedné nebo vice kapitol z knizky.
Knizky vyuzivam i v jinych hodindch (napi. ve viastivédé — M. Drijverova: Cesti
panovnici byli taky jenom lidi, v prirodovede: encyklopedie zvirat, rostlin apod.).
Vyuzivam také ruzné literarni soutéze a snazim se do nich Sikovné Zaky zapojit. U
mimocitankové cetby se déti seznamuji s autorem knihy, vyhledavaji ruzné informace
V textu, dale delame dramatizaci textu ¢i se snaZime vyuZzit ziskané znalosti z Cetby

V ostatnich vyucovacich hodindach. “

Co prispiva jeSté k zajmu déti o literaturu a knihy viibec?

, Ve Skole mame Zdakovskou knihovnu v informacnim centru Skoly. Deéti si zde
vyhledavaji informace do hodin vlastivédy a prirodovédy, i kdyz posledni dva roky uz
K vhledavani informaci vyuzivaji spise internet. Jednou za cas délame vystavbu knih
S urcitym zamérenim — napr. povesti, pohadky, sci-fi literaturu. Déti donesou knihy,

které maji doma ve své knihovné, a pak si o nich povidame.

6.4 Rozhovor s knihovnici

Pti GcCasti na besedé v Méstské knihovné v Jihlavé jsem se rozhodla také udélat
rozhovor s knihovnici Jaroslavou Matlovou, ktera pracuje v détském oddéleni této

knihovny jiz 11 let. Zajimal m¢ jeji nazor na dnesni Cetbu déti.

Chodi k vaim do knihovny hodné déti? Sledujete spiSe vétSi nebo menSi zajem o
knihovnu nez v predeslych letech?
., Sleduji spise mensi zdjem, ale také je na druhou stranu méné deti. Myslim, Ze to také

zpusobuje viiv pocitacii.

Mohla byste jmenovat né€jakou knihu, spisovatele ¢i Zanr, o ktery maji dneSni déti
nejvétsi zajem nebo je to rizné? (hlavné ve vékové kategorii 4. — 5. tifidy).
., V této vekoveé kategorii jsou zajmy ruzné, vidy je vetsi zajem o filmoveé pribéhy a knizky

S prilohou — bryle, lupa apod.
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(Podle zminéné knihovnice jsou oblibené filmové piibéhy a knizky s ptilohou.
V dotaznikovém Setfeni filmové piib¢hy byly n€kolikrat jmenovany, i kdyz ne takhle
piimo. Padly zde nazvy jako: Tintinova dobrudrzstvi, Legenda o sovich strazcich, Harry
Potter a dalsi. Lze tedy soudit, Ze se nazor knihovnice v tomto piipadé¢ shoduje

s vysledky dotaznikového Setfeni).

Které knihy si naopak déti uz tolik nepijcuji?

., Klasicke pohadky od Erbena, Nemcoveé a také textove obsahlejsi knihy.

(V dotaznikovém Setieni byla Némcova jmenovana jako oblibena spisovatelka pouze u

Ctyt divek, nelze tedy srovnavat vysledky dotaznikového Setfeni s ndzorem knihovnici.)

Pro¢ myslite, Ze dneS$ni déti uz tolik nectou? Co to zpisobuje?
., Maji vetsi moznost jiné zabavy, napr. je zde vice deétskych programai v televizi, DVD —
pohddky, pocitace apod. Déti maji celkové vétsi zajem o lehci cetbu, ctou méné narocné

knihy, co drive cetl napriklad ctvrtak, dnes cte dité z 6. tiidy apod.

Snazi se VaSe knihovna motivovat néjak déti k cetbé? Pokud ano, tak jak?
,Snazime se motivovat vhodnym vybérem knih, ruznymi tématickymi vystavkami.
Nabizime a predstavujeme nové knizky na informacnich beseddich pro déti a

vystavujeme zajimavé knihy. “

~ o

Jaké akce knihovna porada? Jakymi zarizenimi disponuje? Co détskym ¢tenarim
nabizi?

,, Knihovna porada informativni besedy pro jednotlivé rocniky, besedy se spisovateli a
tématické besedy (ilustratori, sport, pohadkari apod.). Pujcujeme také tématicke
kufriky, kde jsou knihy a hry (lidské télo, Dinosauri, Rytiri...). VetsSinou co ukdzeme
detem, to pak chteji, samy to v regale neobjevi, po kazdeé nasi akci sledujeme primou

odezvu od deti.
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6.5 Pozorovani: beseda provazena knihovnicemi

Prubéh besedy

Dne 23. 3. 2012 jsem se zucastnila od 10:00 besedy potfaddanou Méestskou
knihovnou v Jihlavé. Besedu navitivila 4. tfida ZS Seifertova Jihlava. V této tiidé jsem
vykonavala také cast svého dotaznikové Setfeni a déti jsem znala ze své souvislé
pedagogické praxe. Besedu si vyslechlo 26 zaku. Beseda byla vedena knihovnici
Jaroslavou Matlovou.

V uvodni ¢asti doslo k seznameni zakd s knihovnou, jak se mohou do knihovny
ptihlésit, jakd oddé€leni mohou se svoji prikazkou navstivit, na jak dlouho se knihy
pUjcuji apod.

V dalsi casti doslo k vysvétleni fazeni knih, aby déti zjistily, kde najit knihy,
které je zajimaji nebo jsou pro né ur¢ené. Knihovnice nezapomnéla zminit ani ¢asopisy
a ukazat détem, jak mohou pracovat s online katalogem na internetu. Béhem odpoledne
knihovnu navstivi primérné 150-200 déti.

Poté uZ prochazela knihovnice s détmi jednotlivd oddéleni, kde jim 1
predstavovala rizné knihy. Napiiklad v oddéleni Zluté barvy (ur¢eno détem kolem 9 let)
doporucovala knihy: Trosecnici (Ivona Btezinova), Puntickari (Milo§ Kratochvil),
Prezit (Jacqueline Wilsonova), Legenda Pistolnici Murphyho (Eoin Colfer), Nejhorsi
den v zZivoté tretika Filipa L. (Petra Braunova), Kouzelné kreslo (Enid Blytonova),
Pripad nepolapitelného sprejera (Vojtéch Steklac) atd.

Z dalsich knih padly nazvy t&chto knih od Blytonové: Spravnd pétka, Rada
Zdhad, Tajemstvi, Dobrodruzstvi u tajemné hory, od Thomase Breziny: Klub zdhad,
Draci mec, Pirdatskd parta, Ségry na zabiti; od Petry Braunové Ztraceni v case a
dalsi. Zaci v nékterych ptipadech zvedali ruce, protoze se chtdli podélit o své zazitky
zZ Cetby zrovna jmenované knihy. Pani knihovnice prokladala vyklad i otdzkami, kdy se
napiiklad déti ptala, co je fantasy literatura apod.

Zaujal m¢ nazev game book, knihu, kde si pfibéh tvofime sami. Vzdy se v dané
situaci muzeme rozhodnout, jak bychom reagovali a podle toho pokracuje piib¢h dal.

Pani knihovnice také zminila dilo Denik malého poseroutky, kde dodava, ze je

tato kniha velice oblibend, protoze je stale ptjcend. (Tuto knihu jmenovali Castokrat i
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zaci v dotaznikovém Setieni a pani ucitelka dodava k mému vyzkumu, Ze je o ni veliky
zajem i ve Skole, kdyz ji Zaci najdou v prospektech jednotlivych nakladatelstvi.)

Cela beseda byla zakoncena soutézi, kterd se konala ve studovné, ktera byla
soucasti détského oddéleni. Studovna byla vybavena pocitaci s internetem, koutkem na
¢teni, knihami a cCasopisy, které slouzily pouze k nahlédnuti. V soutézi zaci lustili
pokracovani ptibéhu z knihy Veverka Bdra a jeji pratelé od Drijverové. Pani knihovnice
nejdiive precetla zacatek pribéhu a poté vysvétlila zakiim, co bude jejich ukolem. Déti
pracovaly ve skupinkach. Jejich prvni ukol byl vyhledavat ur€ity text z knih, které jim
pani knihovnice rozdala. Poté Zaci museli poznavat rostliny a Zivocichy z obrazkl. Nez

doslo k vyhodnoceni soutéze, zaci si mohli prohlizet knizky v knihovné.

Vlastni postiehy a hodnoceni besedy

Celkové mam zbesedy vyborny dojem. Pani knihovnice opravdu zminila
spoustu ruznych knih, aby si kazdy zak mohl najit tu, ktera by ho zaujala. Pozitivné
hodnotim, Ze Zaci nesedéli po celou dobu na jednom misté, a ze cela beseda nebyla
vedena pouze monoténnim monologem. Zaci se postupné pohybovali po celé knihovné
a v mnoha pfipadech jim byly kladeny otazky. Velice m¢ i zaujalo, Ze do knihovny
chodi maminky uzZ s ptilroénimi détmi.

Soudim, Ze hlavnim cilem této besedy je ziskat dalSi navstévniky knihovny, a
také motivovat déti k Cetbé (zaci hned po skonceni soutéze, méli zajem o vypujceni
knih, o kterych pani knihovnice béhem besedy vypravéla).

V mnoha piipadech i déti reagovaly na jednotlivé knihy. Bylo vidét, Ze knihy
znaji. Z toho lze usoudit, Ze déti v dneSni moderni dobé stale knihy ¢tou.

Knihovnice castokrat vyzdvihovala knihy, které jsem znala z vysledka
dotaznikového Setfeni, bylo tedy vidét, Ze se snazila vybrat opravdu ty nejoblibenéjsi,
které maji déti nejradéji, a které jsou nejvice piijcovany.

Jedinym negativem bylo, ze ze zaCatku néktefi Zaci nedavali pozor. Myslim, Ze
to bylo zpuisobeno tim, ze vétSina zakt knihovnu pravidelné navstévuje, a proto jim
pocatecni vyklad o tom, kde jaké knihy najdou, pfisel nudny.

Navstéva takovéto besedy ma urcité pro déti a jejich nasledujici Cetbu vyznam,
je tedy dobfe, ze besedy tohoto typu knihovna potada. Urcité je i poucnd pro samotného

ucitele, miize mu poslouzit k ur€itym tiptim, jaké knihy volit v mimocitankové Cetbé.
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6.6 Pozorovani: beseda poradana spisovatelkou Petrou Braunovou

Prubéh besedy

Dne 14. 11. 2011 jsem se zucastnila besedy pofadanou Husovou knihovnou
v Polné. Beseda byla vedena spisovatelkou Petrou Braunovou a odehravala se
v zasedaci mistnosti ZS Polna. Na besedé se postupné vysttidaly tfi tiidy. Zaméfila jsem
se na besedu s 5. ro¢nikem, ktera odpovidala vékovému rozmezi mého prizkumu.

Petra Braunova nebyvala spisovatelkou odjakziva, stala se ji az pozdéji. Pise
ptevazné knihy pro déti, ale vydala uz dila i pro dospélé. Jeji prvni knihou pro déti byla
kniha Rostak Oliver, ktera vznikla ze zapisku, které byly uréeny jejimu tehdy malému
synovi. Do této doby vydala 17 knih pro déti a 4 pro dosp¢lé.

V Gvodni ¢asti se spisovatelka predstavila a sezndmila Zzaky se svymi
internetovymi strankami.

Poté postupné piesla k tématu ,,Jak se piSe kniha*, kdy se snazila zaky zapojit do
besedy pomoci otazek. Ptala se napt. ,,Pisete radi slohy? Co je nejdilezitéjsi na knize?
Kdo kresli obrazky? Co vés nejvice zaujme na knize?* apod. Postupné vysvétlila
vSechny potiebné kroky kvydani knihy (rukopis, ilustrator, nakladatel, grafik,
korektura, technicky redaktor, obchodni sdéleni). Pojmy, které Zaci neznali, vysvétlila.
Nezapomnéla zminit napt. tirdz apod.

Celé toto téma neobsahoval jen samotny postup Kk vydani knihy, ale i samotné
spisovatel¢iny zazitky. Sama vypravéla, jak vydala svoji prvni knihu ¢i dala i urcité
tipy, jak knihu napsat.

Po tomto tématu nasledovalo pfedstaveni spisovatel¢inych knih. Petra Braunova
uvedla posluchace do samotného déje kratkym tvodem, pak ukazkové precetla uryvek
z vybraného dila. Nikdy neprozradila, jak kniha skon¢i, aby zaky motivovala
k naslednému precteni knihy. Predstavila tato dila: Ztraceni v c¢ase, Rostak Oliver, Ema
a kouzelnd kniha, Nejhorsi den v Zivoté tietika Filipa L., Jak se Vojta ztratil, Boriivkové
léto s Terezou, Terezomdnie a Ceskd sluzka aneb Byla jsem au-pair. Také zminila, jak
si déti pripadné knihovna mohou jeji knihy koupit.

Cela beseda byla zakon¢end otdzkami, kdy se Zaci mohli zeptat na cokoliv.
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Vlastni postiehy a hodnoceni besedy

Jako pozitivum této besedy jsem brala pfijemné vystupovani pani spisovatelky.
Bylo vidét, ze je na povidani s détmi zvykla. Poslouchala se moc hezky. VSechny
besedy mély podobny obsah, ale pfece jen probihaly pokazdé trochu jinak. Napiiklad
pouzivala jiné otazky.

Zaci si rozsifili piehled o této spisovatelce, dozvédéli se i néco nového (jak
vznikne kniha, Ze nejde o to ji jen napsat apod.). Spisovatelka i mnohdy vyvratila mylné
predstavy o vydani knih, napfiklad takové, ze samotny spisovatel nerozhoduje o
ilustratorovi knihy, nybrz samotné nakladatelstvi. Cilem pozorovani této besedy bylo
zjistit, zda beseda motivuje déti k ¢etbé. | kdyz u této besedy spiSe Slo o propagaci
vlastnich knih, motivace k ¢etb¢ zde urcité probéhla. I samotné knihovnice z Husovy
knihovny v Polné potvrdily, Ze po besedach tohoto typu je pak veliky zajem o knihy od
spisovatele, ktery danou besedou provazel.

Kladné hodnotim i spolupraci pani spisovatelky s détmi. Sama vybizela déti, ze
ji klidn€ mohou napsat a 1 uvadéla ptiklady, co ji tieba mali ¢tenafi pisi.

Spisovatelka neptedkladala détem pouze hotové informace, ale pokladala détem
otazky tak, aby je to nutilo k pfemysleni. Ptiklad otazek: ,Jak si predstavujete den
spisovatele? Rozdil mezi knihami a koukanim do pocitace? O ¢em by méla byt kniha,
aby vas zaujala?“ Myslim, Zze odpovédi na tyto otazky slouzily autorce k zpétné vazbé,
spisovatelka si ud¢lala predstavu o tom, co dnesSni déti zajima a jaky maji vSeobecny
prehled.

Na otazku, koho nebavi ¢ist, zvedlo ruku 5 déti z 20. Jednalo se o 5 chlapct,
ktefi tvrdili, Ze na to nemaji Cas, a ze by bylo fajn, kdyby se knihy daly pfevést do
televize. Opét tedy vidime, Ze zjisténi zminéné v teoretické ¢asti — divky ctou rad¢ji a
Castéji nez chlapci, plati. Ackoliv zde byl stejny podil divek a chlapct, zadna divka se

neptihlésila, Ze by ji Cist nebavilo.

6.7 Celkové srovnani dvou besed

Pokud srovname ob¢ besedy, maji spole¢né to, Ze se snazi motivovat déti
spisovatelich, knihdch (beseda knihovnic) ¢i o konkrétnim tématu (beseda Petry
Braunové: jak vznikne kniha).

Rozdily shledavam v tom, ze beseda vedena knihovnicemi se snazi ziskat dalsi

navstévniky knihovny. Podava piehled o knihovné, aby se v ni déti spravné orientovaly.
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Také informuje vSeobecné o riznych knihdch, nezamétuje se na jednoho konkrétniho
Beseda vedend samotnou spisovatelkou ¢i spisovatelem motivuje déti hlavné

k Cetb¢ svych vlastnich dél. Pozitivem je, Ze déti maji moznost vidét spisovatele piimo

na zivo a mohou se ho na cokoliv zeptat. Nejde tedy o abstraktni povidani. A kdo jiny

muze lépe informovat o své knize nez jeji vlastni autor.

mi, ze déti byly vice zapojené do diskuze, a ze musely vice pfemyslet o danych

otazkach.

6.8 Interpretace vysledkii z prizkumu

Prizkum byl zaméfen na ctenarskou kulturu dnesnich déti ve veku 4. — 5. tiidy
zékladni $koly. Probihal pfevazné v Jihlavé na ZS Seifertova a v Méstské knihovné,
dale v Polné v Husové knihovné a na ZS Polna.

Pted zacatkem vyzkumu byly stanoven hlavni cil: zjistit ¢tenafskou kulturu déti
4. — 5. tfid (jak Casto dneSni déti Ctou, zda navstévuji knihovnu, jaky Zanr détské
literatury nejcastéji voli, ktery naopak nemaji rady, kym jsou ve vybéru nejvice
ovlivilovany, podle ¢eho vybiraji knihy, jak je bavi Cist poezie, jaky je jejich oblibeny
Casopis, kniha ¢i autor) a tim ziskat zékladni ptehled o tom, jakou pozici ma Cetba
Vv détském Zivoté.

Dil¢i cile byly:

- zjistit, co v dnesni dobé tvoti gros détské literatury (oblibeni autofi, oblibené

knihy, apod.),
- zjistit, zda panuji genderové rozdily v Ctendiské kultufe déti mladSiho
Skolniho véku,

- zjistit nazor na dnes$ni Cetbu déti pifimo od dospé€lych, ktefi pracuji denné
s détmi,

- zjistit, jak se podili Skola a knihovna na motivaci déti k Cetbé,

- zjistit, jak probiha beseda pro déti vedend spisovatelkou Petrou Braunovou a

na druhou stranu beseda vedena piimo pracovniky v knihovné.

Z danych cili se podafilo zjistit, ze dneSni déti Ctou vétSinou docela cCasto,
protoZe je to bavi nebo ¢tou jen obdas, kdyz je néco zaujme. Zadny zak neodpovédél, ze

by necetl viibec, stejné jako zadny zak nenapsal, Ze by za mésic nepiecetl Zadnou knihu,
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nejcastejs$i odpovedi bylo, ze zaci preCtou maximalné dvé knihy za mésic. Lze fici, Ze
jde tedy o prumérné ¢tenafe. Pani ucitelka (patrné z rozhovoru) nepocitila nezajem o
knihy, ani u besedy vedenou knihovnici déti nereagovaly tak, jako kdyby knihy necetly
(spoustu jmenovanych knih znaly). Z toho lze usoudit, ze knihy maji ve svété déti stale
své misto a déti stale ve svém volném case Ctou.

Odpovédi tykajici se knihovny poukazuji na to, ze pievdzna vétSina
dotazovanych (76%) knihovnu navs$tévuje. Mnohem vice ji navstévuji divky oproti
chlapciim (81,94%). Genderové rozdily, ze divky ¢tou radéji a Castéji nez chlapci, byly
dokazany také v téchto ptipadech: vice dévcat nez chlapcu ¢te ,,docela ¢asto, protoze je
to bavi“ (polovina dotazovanych divek). Dokonce i u besedy s Petrou Braunovou byly
tyto rozdily patrné. Na otdzku: ,,Koho nebavi Cist?* se ptihlasili jen chlapci.

Vzhledem k genderovym rozdilim, celkové radg&ji ¢Etou casopisy chlapci
(41,51%) nez divky (30,56%). Divky zase rad¢ji ¢tou pohadky (23,6%), chlapci je ctou
naopak neradi (32,08%). Divky celkové nemaji rady horory, pfibéhy s tématem zabijeni
a technikou. Ve jmenovani détskych ¢asopisii u divek vyhrél ¢asopis Ctyflistek, chlapci
nejcastéji volili ¢asopis ABC. Genderové rozdily se projevily i v konkrétnim jmenovani
knih, kdy obé pohlavi zminovala odlisné typy knih a také v pfipadé poezie, z vysledkt
vyplyva, ze poezii ¢tou radéji divky nez chlapci.

Knihovnu navstévuje vice zaka ze 4. tiid nez z 5. tfid. Z toho bychom mohli
vyvozovat, Ze motivace déti k ¢etb& postupné vzhledem k véku klesd. DéEti navstévuji
knihovnu nej¢astéji jen vyjimecné nebo docela Casto.

Na otazku: ,,Od koho ses poprvé dozvéd€l-a, Ze maS moznost chodit do
knihovny?* déti nejcastéji krouzkovaly moznost od nékoho z rodiny (50,4%). Z toho Ize
vyvodit zavér, ze v raném détstvi jsou déti nejvice ovliviiovany rodinou.

Gros détské literatury se ndm podafilo vypatrat jen v ramci zanrt détské
literatury, kdy se jasnym vitézem stala dobrodruznd préza (48,8% déti ji volilo jako
nejoblibengjsi). Ve jmenovani konkrétnich spisovatelli a knih se nedal stanovit jasny
favorit, jen vmalo pfipadech se nazvy autori ¢i knih opakovaly. U rozhovoru
S knihovnici ¢i ucitelkou se ndzev favorita neshodoval s vysledkem dotaznikového
Setfeni. Knihovnice zminila filmové pfibéhy a knihy s ptilohou, ucitelka jmenovala
komiksy, encyklopedie a sci-fi.

Besedy nés utvrdili v tom, Ze se knihovna podili na motivaci détskych ¢tenairt

(po besedach byl patrny vétsi zajem o zminované knihy). Pomoci rozhovorii jsme
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ziskali nazor na dnesni ¢etbu déti a jak se Skola (ucitelé) ¢i knihovna podili na motivaci

déti k Cetbé.

Pokud srovname nézory dvou dospélych (knihovnice a ucditelky) s vysledkem
dotaznikového Setieni, miizeme vidét uréité rozdily. Knihovnice sleduje mensi zajem o
knihovnu, mohlo by to znamenat, ze dne$ni déti uz tolik knihy neétou. Ucitelka vSak
nepocituje, ze by zaci méli mensi zdjem o knihy. Z naSeho vyzkumu bych se spiSe
priklanéla k nazoru, ze dnesni déti knihy stale ¢tou.

Zvysledku Setfeni se stala vitézem dobrodruzna literatura, tento zanr
nejmenovala ani knihovnice, ani ucitelka. Jist¢ shody padly ve filmovych piibézich,
které zminila pani knihovnice. Zaci v dotaznikdch uvadéli jak knihy, které byly
pfevedeny do televizniho zpracovani (Harry Potter, Letopisy Narnie a dalsi), tak knihy,
které byly ztelevizni podoby pievedeny do knihy (Star Wars, Legenda o sovich
strazcich a dalsi). Knihovnice i uéitelka zminily knihy s pfilohami (v dotaznikach tento
typ knihy Zadny Zak nezminil). Pani ucitelka jako favorita détské literatury oznacuje
komiks (Casopisy byly na ptednich pfickach dotaznikového Setfeni, ale pojem komiks
nikdo nepouzil, nelze tedy posoudit).

Dutvody, pro¢ déti v dnesni dobé uz tolik nectou, nebyly u déti zkoumany, proto
nelze srovnavat vysledek dotaznikového Setfeni S nazorem dospélych. Podle knihovnice
se uz nepiijcuji textove obsahlejsi knihy, jmenovala i konkrétné spisovatele K. J. Erbena
a B. Némcovou (pouze 4 divky zvolily B. Némcovou jako svoji nejoblibené;si
spisovatelku, l1ze tedy tézko soudit, zda se nazor knihovnice vylucuje s vysledkem
dotaznikového Setfent).

Tato srovnani se vazou konkrétné k této diplomové praci, nelze je brat jako
vSeobecné platnad. Kazdé dité je jiné a zélezi, jaka skupina zkoumanych déti se zrovna
sejde. Muze v ni byt vice vasnivych ¢tenaid, ale mize jit i o skupinu, kde budou
pfevazovat neCtenafi. Stejn¢ tak ndzory dospélych se mohou lisit, kazdy ucitel i1
pracovnik v knihovné ma jiné zkuSenosti a je ovlivnén pravé tou skupinou Ctenafd,

ktera ho obklopuje a tato skupina mize byt opét rtizna.
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7. Zavér

Tato diplomova prace s nazvem Soucasny détsky ctenar mladsiho skolniho veku
pojednavd o cCtenafské kultufe dneSnich déti. Zabyva se Zzanry détské literatury,
psychologii détského ¢tenafe, socialnimi Ciniteli, kteti mladého Ctenafe ovliviuji,
problematikou dne$niho ¢tenafstvi a soucasnymi trendy, které obsahuji tipy, kde hledat
hodnotné knihy pro malé ctenaie.

Hlavnim cilem této prace bylo vytvofit si pehled o tom, co dneSni déti ve véku
4. — 5. tiidy &tou. Dotaznikové Setieni bylo pfevazné provadéno na ZS Seifertové ve 4. —
5. tfidach. Dil¢imi cili bylo zjistit, jestli zaci v tomto véku navstévuji knihovnu, kym
jsou ve své Cetb¢ nejvice ovliviiovany, ktery zanr je jejich nejoblibenéjsi, ktery naopak
¢tou neradi, jestli mezi détmi panuje urcity favorit ve formé spisovatele, knihy ci
Casopisu a jak se stavi k poezii.

Pomoci zpracovani vysledku tohoto Setfeni jsme dosli k témto zaveérim:

Divky ¢tou radéji a cCastéji nez chlapci. Vice nez % dotazovanych déti navstévuje
knihovnu. Nejoblibenéj$im zanrem détské literatury v tomto véku je dobrodruzna proza.
Chlapci ¢tou neradi pohadky, ke své Cetbé voli ¢asopisy mnohem castéji nez divky,
jejich nejoblibeng&jsim asopisem je asopis ABC. U divek je to Ctyflistek. V tomto
veku se vyhranuji i genderové rozdily, chlapci voli jiné typy knih ¢i ¢asopist nez divky.
Mezi détmi nelze stanovit konkrétni oblibenou knihu nebo konkrétniho oblibeného
autora, kazdému se libi néco jiného. Z nadzva knih, které se opakovaly vickrat, mizeme
jmenovat: Denik malého poseroutky, Klub zdhad, Harry Potter, Letopisy Narnie a
Legenda o sovich strdazcich. V dotaznikach se déti Castokrat shodovaly v téchto jménech
autorti a autorek: Thomas Brezina, Jeff Kinney, Astrid Lindgrenova, Enid Blytonova a
Bozena Némcova.

VétSina zaka v tomto vEku precte maximalné dvé knihy za mésic. Nelze tedy fici, Ze by
dnedni déti uz tolik knihy necetly. Poezie je mezi zZaky oblibena tak naptl, vétSinou ji
vice neradi ¢tou chlapci. Déti voli knihy nej€astéji podle toho, co je zajima. O moznosti,
7ze mohou navs$tévovat knihovnu, se poprvé nejéastéji dozvidaji od nékoho z rodiny.
Prevaznd vétSina zaklh ma svoji oblibenou knihu, o néco méné¢ 7akti méa svého
oblibeného spisovatele ¢i spisovatelku. DéEti vétSinou vybiraji knihy od svétovych
autorti nez od Ceskych a celkové voli Castéji knihy od souCasnych autorti nez od téch
Z ptedeslych dob.

Z rozhovori a z vlastniho pozorovani besed miizeme vyvodit tyto zavéry:
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Besedy poradané knihovnou motivuji déti k Cetbé knih, po besedach maji vzdy vétsi
zajem o knihy, které byly pfedstavovany. Podle knihovnice maji déti v oblibé knihy
s prilohami a o knizni zpracovani televiznich filma ¢i pohadek. Podle ucitelky maji
dnes$ni déti nejvétsi zajem o komiksy. Ucitelka, s kterou byl veden rozhovor, sleduje
zajem déti o knihy stale, nesouhlasi tedy s vyrokem, Ze déti uz v dnesni dob¢ tolik
nectou. Podle ndzoru ucitelky a knihovnice pficiny nectenarstvi déti jsou tyto divody:
Zaci maji vét§i moznosti zabavy (pocitale, televize, DVD apod.), dale to zptisobuiji
problémy se ¢tenim, vychova v roding, nezralost a slabsi intelektové nadani.

Vysledné zavéry jsou vazany konkrétné k vybrané skupiné zkoumanych déti,
nelze je tedy vSechny brat jako vSeobecné platné. Kazdy ctendr ma jiné ctendiské
zajmy, proto stejné dotaznikové Setfeni avSak s jinymi zkoumanymi détmi by mohl
dopadnout docela jinak.

Tato prace muze poslouzit jako piehled o tom, jak to v dne$ni dobé vypada
s ¢etbou knih mezi prepubescenty. Pfinasi i uréita doporuceni, které knihy volit v ¢etbé
déti. Je vhodna 1 k zamysleni nad tim, pro¢ dnesni déti uz tolik nectou. Po jeji pfecteni
mize dojit k podniceni dospélych (rodict, uditelt, knihovniki a dalSich) K vétsi
motivaci podporovat a povzbuzovat déti v jejich cetbé.

Toto téma je velice Siroké, naslo by se spousta dalSich témat, kterymi bychom se
mohli zabyvat. V nasledujicich Setfeni by mohla byt zjistovana napiiklad ctenarska
gramotnost, Ctenarska diagnostika nebo i prace uciteld a knihovnic s détmi. Mohli
bychom zjistovat, jak vypadaji hodiny éteni na 1. stupni ZS. V praci jsme se jen lehce
dotkli tématlim: Soucasné trendy a Problematikou détského ctenarstvi, tato témata by
mohla byt zkoumana vice do hloubky.

Mohli bychom také zjiStovat a dale vyhodnocovat ndzory dospélych (rodict,
knihovnikd, uciteltl) na dnesni cetbu déti ¢i ziskat prehled jak oni sami podporuji déti
V jejich Cetbé. Také bychom se mohli zaméfit jen na jednoho socialniho Cinitele, ktery
ovliviiuje détského Ctenaie, a zkoumat ho vice do hloubky. Naptiklad bychom se mohli
zabyvat jen knihovnou (jaké akce pofadd, jakymi zafizenimi disponuje, jaké knihy
nabizi apod.) nebo uciteli (jak motivuji zaky ve Cteni, jaké knihy déti ctou ve své
mimocitankové cetbe, podle ¢eho ucitelé knihy vybiraji apod.) nebo 1 ud¢€lat urcita
srovnani mezi ¢etbou rodicu a déti, jak se tito ¢initelé ovliviiuji navzajem.

Mohli bychom také proSetiovat celkovou znalost détské literatury
Vv jednotlivych ttidach, jak naptfiklad znaji ¢i neznaji nckteré autory, knihy, pojmy,

ilustratory apod. V této praci byla poezii vénovana pouze jedna otazka z dotaznikového
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Setfeni, Slo by ji tedy zkoumat hloubégji (jak déti chapou poezii, jaké typy basni se jim
vice libi apod.).
Naslo by se tedy spousta dalSich zajimavych témat, kterd by mohla byt

proSetiovana a zkoumana, tykajici se sou¢asného détského ctenare.
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Piiloha 1: Dotazniky (nevyplnény a 2 vyplnéné)

Trida:

Pohlavi: muz/Zena (zakrouzkuj)

93

1.

ChodisS do knihovny?

a) ano
b) ne

a)

c)
d)

e)

a)

c)
d)

e)

Od koho ses poprvé dozvédél(-a), Ze mas moznost chodit do knihovny?
(zakrouzkuj pouze jednu moznost)

od nékoho z rodiny

od kamaradt/kamaradek

od ucitelti/ucitelek

od knihovnic/knihovniki na besedach

jind moZnost : (dopln)

Jak casto chodi$ do knihovny? (zakrouzkuj odpovéd,, ktera t¢ nejvice
vystihuje)

nechodim vitbec

jen kdyZ jdeme povinné se Skolou nebo jako doprovod

s kamaradem/kamaradkou

jen vyjimec¢né

docela Casto

velmi ¢asto

a) Co nejradéji ¢tes (Casopisy, pohadky, encyklopedie, fantazijni literaturu,
dobrodruznou, s ptirodni tématikou apod.)?

Vyjmenuj:

b) Co naopak nerad(-a) ¢tes? Pripadné o ¢em nerad ¢tes?

Vyjmenuj:
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5. Podle ¢eho nejcastéji vybiras knihy nebo ¢asopisy, které ctes?
(podle obrazkt; podle toho, co mi doporuc¢i kamaradi, ucitelé, pracovnici v knihovné ¢i

rodice; podle toho co mé zajimé apod.)

6. Jak Casto CteS ve svém volném cCase?

a) vubec neétu

b) jen kdyz musim, ale jinak m¢ to viibec nebavi

C) jen obcas, kdyZ mé néco zaujme

d) ¢tu docela ¢asto, protoze mé to bavi

e) jina moznost : (dopln)

7. Kolik zhruba knizek prectes za mésic?

8. a) Co jsi naposled piecetl(-a) za knihu?

Nézev knihy:

b) Libila se ti tato kniha? Ano/ne

9. a) Mas néjakou oblibenou knihu? Ano/Ne

b) Pokud ano, tak jakou? ~

Nézev knihy:
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10. a) Mas svého oblibeného spisovatele/spisovatelku? Ano/Ne

b) Pokud ano, tak jakého/jakou?

Jméno:

11. a) Mas néjaky oblibeny ¢asopis? Ano/Ne

b) Pokud ano, tak jaky?

Nazev:

12. a) Cte$ rad(-a) basni¢ky? Ano/ne

b) Pokud ne, tak pro¢?

Duvod:

95
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Trida: Y 0
Pohlavi: muz(zakrouzkuj)

1. Chodi§ do knihovny?

@) ano

b) ne

2. Od koho ses poprvé dozvédél(-a), ze mas§ moznost chodit do knihovny?
(zakrouzkuj pouze jednu moznost)

(@ od nékoho z rodiny

b) od kamaradi/kamaradek

¢) od uciteld/ucitelek

d) od knihovnic/knihovniki na besedéch

e) jind moznost : (dopln)

3. Jak Casto chodi8 do knihovny? (zakrouzkuj odpoved,, kter4 té nejvice vystihuje)
a) nechodim vibec
b) jen kdyz jdeme povinné se kolou nebo jako doprovod s jinou osobou (s kamaradem,
s rodi¢i apod.)
¢) jen vyjime¢né
d) docela casto
® velmi ¢asto

4. a) Co nejradéji ¢tes (Casopisy, pohadKy, encyklopedie, fantazijni literaturu,
dobrodruznou, s ptirodni tématikou atd.)?

FanTAZIINY LiTeratury
([egendta = cOnsh straleleh 12)4)

Vyjmenuj:

b) Co naopak nerad(-a) ¢tes? Pripadné o éem nerad &tes?

Vyjmenuj: H oror q

5. Podle ¢eho nejcastéji vybiras knihy nebo ¢asopisy, které étes?

(podle obrazkii; podle toho, co mi doporuéi kamaradi, uéitelé, pracovnici v knihovné ¢i
rodice;{podle toho co mé zajima,)podle povinné Eetby, podle ukazek z éitanek apod.)

6. Jak Casto ¢te$ ve svém volném Ease?

a) vibec nectu

b) jen kdyZ musim, ale jinak mé to viibec nebavi
c) jen obcas, kdyZ mé néco zaujme

d) ¢tu docela Casto, protoze mé to bavi _
@ jimamomost:_Jp  cdernne (X /&.1/41/) (doplii)
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7. Kolik knizek zhruba prectes za mésic?
A Wni hu

8. a) Co jsi naposled piecetl(-a) za knihu?

N4 ihy: : (o3 0/&' g
azev kmhy% 0 s hO\V//’oqmo‘
b) Libila se ti tato kniha?@ne

9. a) MiS néjakou oblibenou knihu? Ang/Ne

b) Pokud ano, tak jakou? Nazev knihy: L l 61 4] ofn iy oy hl/}/. A‘f ‘é—o( jf@/])

10. a) Mas svého oblibeného spisovatele/spisovatelku?e

- J y
b) Pokud ano, tak jakého/jakou? Jméno: E(/{ 5 ]LO//‘C 1’7’L Kme (n LC/« §5»{ ova

12. a) M3 néjaky oblibeny Easopis? Kngh

- b
b) Pokud ano, tak jaky? Nazev: W

13. a) Ctes rad(-a) basnicky?(And/ne

b) Pokud ne, tak pro¢?

Duvod:
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Tida: L. /)

Pohlavi:@ena (zakrouzkuj)

1. Chodis do knihovny?
@ ano
D) ne

2. 0Od koho ses poprvé dozvédél(-a), Ze mas§ moznost chodit do knihovny?
(zakrouzkuj pouze jednu moznost)

a) od nékoho z rodiny

b) od kamaradi/kamaradek

©) od witelivucitelek

d) od knihovnic/knihovniki na besedach

e) jind moznost : (dopln)

3. Jak Casto chodiS do knihovny? (zakrouzkuj odpoveéd’, ktera t& nejvice vystihuje)
a) nechodim vibec
b) jen kdyz jdeme povinné se skolou nebo jako doprovod s jinou osobou (s kamaradem,
s rodi¢i apod.)
(c) jen vyjimetne
d) docela casto
e) velmi Casto

4. a) Co nejradéji ctes (Casopisy, pohadky, encyklopedie, fantazijni literaturu,
dobrodruznou, s ptirodni tématikou atd.)?

Vyjmenuj:
. %@W%
b) Co naopak nerad(-a) ¢éte$? Pfipadné o ¢em nerad ¢tes?

Vyimenuj:

o

5. Podle ceho néjcastéji vybiras knihy nebo &asopisy, které ite§?

(podle obrazki: podle toho, co mi doporuéi kamaradi, ugitelé, pracovnici v knihovné &i
rodice; godle toho co me zajima) podle povinné Cetby, podle ukazek z ¢itanek apod.)

6. Jak Casto ¢teS ve svém volném ¢ase?
a) vibec nectu
b) jen kdyz musim, ale jinak mé to viibec nebavi
jen obcas, kdyz mé néco zaujme
d) ¢tu docela ¢asto, protoze mé to bavi
) jind moznost : (dopln)
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7. Kolik knizek zhruba pieétes za mésic?
8. a) Co jsi naposled piecetl(-a) za knihu?

Nézev knihy:%/m;/ﬂ%m/ A/ /AM/#M/‘W

b) Libila se ti tato kniha? /ne

9. a) M43 né&jakou oblibenou knihu?@/Ne

b) Pokud ano, tak jakou? Nazev knihy:

10. a) M4s svého oblibeného spisuvatele/spisovatelku? g

b) Pokud ano, tak jakého/jakou? Jméno:%&%

12. a) M43 n&jaky oblibeny &asopis? Ano@

b) Pokud ano, tak jaky? Nazev:

13. a) Cte¥ rdd(-a) bésnitky? (Anp/ne

b) Pokud ne, tak proc?

Divod:
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Priloha 2: Seznam knih, které naposledy ¢etli Zaci 4. a 5. tfid

Admiral — dostihovy kiin (Pippa Funnell)

Agata a doktor lupa (Kopietzova, Sommer)

Anicka a jeji kamaradky (Ivana Peroutkova)

At ziji rytifi (I. Bfezinova)
Boiik a spol. (Vojtéch Steklac)
Bylo nas 5 (Karel Polacéek)

Cesta krve (Kulhanek)

Carodgjnice $kolou povinné (Jill Murphyova)

Ctyinohy zachrance (Julia Boehme)
Denik malého poseroutky (Jeff Kinney)
Detektiv Klubko (Ursel Scheffler)
Devatero pohadek (Karel Capek)
Do6066st dobra schiza (McCombieova)
Draci mec¢ (Brezina)

Ferda mravenec (Ondfej Sekora)

Harry Potter (Rowlingova)

Hercule Poirot (Agatha Christie)
HolCi¢i pravidla (Allie Finklova)

Holka na hlidani (Jacqueline Wilsonova)
Chata v jezerni kotlin¢ (Foglar)

Jaro pytlackych noci (Angela Dorsey)

Kameny osudu (Flavia Bujorova)

1 krat
1 krat
1 krat
1 krat
1 krat
1 krét

1 krat

1 krat

1 krat

13 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

5 kréat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat
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Klub tygrti — Tajemstvi starého domu (Thomas Brezina)

Klub zahad (Brezina)
Kopyto a miiouk (Svandrlik)

Kouzla a spacéky (M. Sarah)

Kouzléci (Kratochvil)

Kubula a Kuba Kubikula (Vladislav Vancura)

Legenda o sovich strdzcich (Kathryn Lasky)
Letopisy Narnie (C. S. Lewis)
Lola novinatkou (Isabel Abediova)

Maly princ (Exupéry)

MikulasSovy patalie (René Goscinny)

My ztraceny holky (Karel Storkan)

Nejdelsi velrybi piseit (Wilsonova)

Nejlepsi kamaradky (Jacqueline Wilsonova)
Nerozlu¢ni pratelé (Boehme)

Nevysvétlitelné zahady svéta (Faringtonova)
Neznalek (Nosov)

O liné babicce (Alena Kastnerova)

Obrazky z Ceskych d&jin a povesti (Kalousek, Adla)

Osada havrani (Storch)
Pan Prstenti (Tolkien)

Pavlin boj o vitézstvi (Tynska)

1 krat

5 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

2 krat

1 krat

1 krat

2 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat
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Pekelna trida (Steklac)

Pippi Dlouhé puncocha (Lindgrenova)
Pod junackou vlajkou (Foglar)
Pohadky (Grimmov¢é)

Pohadky za oponou (Bednar)
Pompeje (Vélkova)

Pomsta ¢arodéjnic (Nigel Hinton)
Posledni z boht (Percy Jackson)
Prvni slzy (Jacquelline Wilsonova)
Psi Zivot na sidlisti (Jaromir Sypal)
Pllno¢ni slavnost (Thomas Brezina)
Rytit Galen (Michael)

Rikali mi Leni (Bezdékova)

Slavné hvézda (Jacquelline Wilsonova)
Sliné Simbo (Grindleyova)

Spravna pétka (Enid Blytonova)

Star Wars

Stmivani (Meyerova)

StraSpytlim vstup zakdzan — Draci vejce (Coville)

Strazci svétla: Pismeno X (I. Bfezinova)

Sifra mistra Leonarda (Dan Brown)

Silené divoci andilci (Thomas Brezina)

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

2 krat

1 krat

1 krat

1 krat

2 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat
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Skola ve mlejné (Michal Cunderle)
Smoulové

Tajemna kocka Ka (Julia Jarmanova)
Tajemna zemé& Rondo ¢arodéj (Rodda Emily)
Tajemny hrad (Blyton)

Tatinek neni k zahozeni (Goldflam)
Tintinova dobrodruzstvi (Alex Irvine)
Totaln¢ ulitlé prazdniny (Brezina)

Trable s blondynkou (G. Franziska)

U vsech certt (Jifi Kahoun)

Upiti ségry (Gehm)

Uz zase Emil z Lonnebergy (Lindgrenova)
Veselé pohadky o zvitatkach (Lelarge Fabrice)
Vlkodlaci na zemi

Vyprava do Najady - Ter€ina blazniva
(Hlavackova)

Vyprava za tajemnym rytitem (Osbornova)
Witch (Kaaberbol)

Zahada jezera Echo (Gabi Adam)

Zahada pavouciho domu (Enid Blytonova)
Zahada tajného dopisu (Enid Blytonova)
Zlaty ptib¢h ctytlistku

Zlobiva Amélie (Enid Blytonova)

dobrodruzstvi

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

1 krat

2 krat

1 krat
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Zpivajici psici na mésici (Vaclav Ctvrtek, Valek Jiif) 1 krat

Ztracena zem¢ (Jensen) 1 krat

Priloha 3: Fotografie z besed

Obrazek 1: Beseda se spisovatelkou Petrou Braunovou (vpravo) — zdroj: vlastni fotografie
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Obrazek 2: Beseda vedena knihovnici: seznameni s online katalogem — zdroj: vlastni fotografie

Obrizek 3: Beseda vedena knihovnici: SoutéZ (déti vyhledavaji informace) - zdroj: vlastni

fotografie




